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Pierwsza wojna Swiatowa
w historiografii serbskiej i butgarskiej

Problem roku 1914 i lat nastepnych w historiografii serbskiej to przede wszystkim walka
o uznanie dla bohaterstwa i cierpienia narodu serbskiego. ,,Bohaterstwo cierpienia”, niewoli
i umierania bylto cecha psychiki narodowej Serbdw, jak pisal w latach dwudziestych Vladimir
Dvornikovi¢, wybitny socjolog i antropolog'. W czasie pierwszej wojny $wiatowej to na-
rodowe do$wiadczenie, wywiedzione z czaséw osmanskiej dominacji, uzyskato dodatkowy
walor — pierwszej ofiary swiatowego konfliktu. Bedac ofiarg politycznej napasci ze strony
Austro-Wegier, oskarzong o zorganizowanie zamachu w Sarajewie 28 VI 1914 r., Serbia
szybko stata si¢ ofiarg agresji militarnej. Symbolicznie odczuwata to jeszcze glgbiej, jako
ze od dziesigciu lat Austro—Wegry byly jej nieprzejednanym wrogiem i uprawialy agresyw-
na antyserbska propagande. Cheac chronologicznie omowic literature serbska, nalezy naj-
pierw odwota¢ si¢ do publikacji analizujacej dzialalno$¢ organizacji Mtoda Bo$nia, odpo-
wiedzialnej za zamach na arcyksigcia Franciszka Ferdynanda w Sarajewie. Autor — Ratko
Parezanin — podejmuje ten temat w sze§¢dziesigta rocznice wydarzenia i koncentruje si¢
w swoim studium nad inspiracjg i celami organizacji. Odwotuje si¢ do jej ideowego przesta-
nia, jakim byla obrona Batkanéw dla narodéw batkanskich przed imperializmem mocarstw.
W postawie przywdodcow Miodej Bosni dostrzega typ specyficznej inspiracji, ,,patriotyzm
batkanski”, jak nazywa go PareZanin. ,,Cztowiek batkanski” ma ,,batkanska dusz¢” i wia-
sne odczucia, w ktorych walka i cierpienia sg rodzajem wiclopokoleniowego doswiadcze-
nia. Dlatego pisze z uznaniem o dziatalno$ci przywodcow Milodej Bosni, Gawrity Principa,
Bogdna Zerajicia, Nedeljko Cubrinovicia i innych, ktorzy starali si¢ dziataé na rzecz tego,
co taczy narody balkanskie, a nie dzieli, mimo wielu odmiennosci’. Jednoczesnie autor
sprzeciwia si¢ wykorzystywaniu przez historiografi¢ marksistowska Jugostawii dziedzictwa
Mtodej Bosni jako ruchu inspirowanego socjalizmem, co tlumaczy fakt wydania tego dzieta
w Monachium, a nie w Belgradzie’.

Gwatltowna antyserbska propaganda wladz w Wiedniu oraz bezposrednia napas¢ armii
austro—wegierskiej na zachodnie i péinocne granice kraju tylko wzmocnity morale armii i na-

' V. Dvornikovi¢, Psiha jugoslovenske melanholije, Zagreb 1925, s. 34.
2 P. Hapexanun, Maada Bocua u npeu ceemcku pam, Munxen 1974, s. 16, 17.
3 Ibidem, s. 68, 69.
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rodu serbskiego. Walki nad Dring w sierpniu 1914 r. przyniosly pierwsze zwycigstwo Serbow
i de facto aliantow. 12 sierpnia wojska austriackie przekroczyly Dring¢ od strony Bosni
i Hercegowiny, ale w bitwie na wzgdrzu Cer doznaty porazki i po kilkunastodniowych star-
ciach, 24 sierpnia, zostaly wyparte z powrotem za rzekg. Serbia triumfowata. Drobiazgowa
rekonstrukcji calego wysitku tego kraju z lat 1914-1918 w zakresie militarnym zostata pier-
wotnie opracowana w wielotomowym dziele przygotowanym przez sztab armii serbskiej
jeszcze w latach dwudziestych i trzydziestych XX w."

Oprocz wielkiego, bohaterskiego zwycigstwa nad armig austrowegierskg rok 1914 r.
byt definiowany w literaturze serbskiej jako poczatek zjednoczenia Stowian potudniowych,
a ofiara Serbii, pierwszego napadnigtego panstwa, stata si¢ jego fundamentem, mitem zato-
zycielskim Jugostawii i kleski Szwabow, jak pogardliwie okreslano w propagandzie serbskiej
Austriakow. Serbska literatura przedmiotu miata walor nie tylko poznawczy i dokumenta-
cyjny, ale w duzym stopniu propagandowy. Znajac warunki wojny, dysproporcje sit Serbii
oraz Austro—Wegier, podkreslano niezwykly heroizm serbskich Zohierzy, ich poswigcenie
i w koncu zwycigstwa w pierwszych starciach. Pozostajac przy porzadku chronologicznym,
nalezatby wskaza¢ z kolei na opracowanie Andreja Mitrovicia o politycznych planach Austro—
Wegier i Niemiec wobec Serbii w latach 1908-1918, a wiec jeszcze w okresie poprzedzaja-
cym wybuch wojny i w trakcie jej trwania. Jest to do§¢ szeroka analiza polityki obu mocarstw
pod katem programowego hasta Drang nach Osten, co w przypadku Austro—Wegier ozna-
czato kierunek potudniowo—wschodni. Mitrovi¢ wskazuje, ze aneksja Bosni i Hercegowiny
przez Austro-Wegry w 1908 r. byla potwierdzeniem imperialistycznej polityki monarchii
naddunajskiej wobec Batkanow. Bo$nia stanowita tylko wstepem do dalszych podbojow’,
a ,,niewielki zal”, jaki w Austrii wywotany zostat zabdjstwem ks. Franciszka Ferdynanda,
wskazuje, ze nie to byto w istocie gltéwnym motywem agresji na Serbie’.

Omowienie prac o charakterze studiow nad przebiegiem pierwszej wojny $wiatowej na-
lezatby zaczaé od tych dawniejszych. Mihailo Vojvodi¢ i Dragolub Zivojinovié przedstawili
w 1970 r. obszerne opracowanie odnoszace si¢ do dziejow politycznych i wojennych Serbii
z lat 1914-1918. Stusznie wskazali we wstepie do swej pracy, ze Serbia pokazata w pierw-
szych tygodniach walk tak wielka odpornos¢, zrecznos¢ i kunszt wojenny, ze w opinii mig-
dzynarodowej front batkanski zaczal by¢ oceniany w innym $wietle i nabrat znaczenia dla
losow catej wojny’. Praca omawia wszystkie etapy wojennej historii Serbii, a wigc pierwsze
zwycigstwa, kleske jesienig i zimg 1915 r., exodus pobitej armii, rzadu, krdla, aparatu pan-
stwowego przez gory Albanii i ewakuacje¢ ,,panstwa serbskiego” na wyspe Korfu. Praca obej-
muje rowniez chronologiczne przedstawienie wszystkich operacji armii serbskiej, a w zakon-
czeniu do swego dzieta autorzy napisali, ze ich ksigzka powstata, aby bohaterski wysitek
narodu serbskiego w pierwszej wojnie $wiatowej przypomnie¢ w jednym zbiorze, ktory naj-
doktadniej o nim zaswiadczy. Autorzy podkreslali, ze nie chcieli powieli¢ wielotomowego,
szczegotowego zbioru Sztabu Generalnego opublikowanego przed druga wojna Swiatowa,
gdyz tamto opracowanie mialo nie tylko znaczenie dla politycznej historii Serbii, ale rowniez
jako kontynuacja serbskich studiéw z dziedziny wojskowosci’. (Sposréd prac przyczynkar-

* Veliki rat Srbije za oslobodenje i ujedinjenje Srba, Hrvata i Slovenaca : 1914-1918 g., knj. 1-31,
Beograd 1924-1936.

* A. Mitrovi¢, Prodor na Balkan. Srbija u planovima Austro-Ugarske i Nemacke 1908—1918, Beograd
1981, s. 9.

¢ Ibidem, s. 24.

7 M. Bojsomuh, JI. XKusojunosuh, Benuxu pam Cpbuje 1914-1918, Beorpan 1970, s. 4.

8 Ibidem, s. 530.
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skich warto wspomnie¢ jeszcze opracowanie Dusana Batakovicia po§wigcone innej bitwie,
nad rzekg Kolubara na przetomie listopada i grudnia 1914°).

W roku 1973 Milorad Ekmeci¢ opublikowat studium na temat wojennych celow Serbii.
To przemyslane, dobrze skomponowane i dobrze udokumentowane opracowanie podejmuje
wiele kluczowych kwestii, sposrod ktorych na czoto wybija si¢ idea zjednoczenia Stowian
potudniowych w polityce serbskiej doby wojny. Ekmeci¢ podkresla, iz byt to ,trwaty” cel,
zarbwno w serbskiej historii, jak i biezacej polityce rzadu w Belgradzie'. Autor podkresla
takze specyficzny, ,,religijny” charakter pierwszej wojny $wiatowej (katolickie Austro—Wegry,
prawostawne Serbia i Czarnogodra), ale czyni to nieprzekonujaco i byé moze ocena taka byta
przejawem stereotypu zakorzenionego w serbskiej mysli historycznej''. Wérod planéw wojen-
nych — rzec by mozna, bardziej doraznych — byty plany wojny partyzanckiej w przypadku
okupacji Serbii przez wojska austro—wegierskie, co oznaczato, iz sztab wojenny w Belgradzie
liczyt si¢ z przegrana'. Ekmegic¢ analizuje rowniez cele wojenne innych panstw, choé robi
to na marginesie glownych rozwazan. Pisze, iz Bulgaria miala pisemne gwarancje Austro—
Wegier na aneksje ziem serbskich, do ktorych zglaszata historyczne i etniczne prawa, wska-
zujac jednoczesnie, iz rzad w Wiedniu traktowat ja — Bulgarie¢ — czysto instrumentalnie.
Udziat Butgarii w wojnie przeciwko Serbii pozwolitby zwolni¢ znaczne sity austro—wegier-
skie i przerzuci¢ je na front w Galicji, dlatego gen. Conrad von Hoétzendorf stwierdzil, ze zadna
cena nie jest zbyt wysoka, aby wiaczy¢ Bulgari¢ do wojny po stronie panstw centralnych (my-
$lat w tym konteksécie rowniez o Rumunii i Turcji)”. Ponadto autor omawia zaangazowanie
Wtoch w pierwsza wojne $wiatowa i wspotprace z chorwacka emigracja polityczna'*.

Kolejne duze opracowanie, Andreja Mitrovicia z 1984 r., obejmuje klasyczng prezen-
tacje wojny jako zbioru celow politycznych oraz ich realizacji w toku dzialan wojennych.
Inspiracja, jak sadzg, do tego klasycznego opracowania byta siedemdziesigta rocznica wybu-
chu pierwszej wojny swiatowej. Autor omawia dzialania wojenne, sytuacj¢ na okupowanych
ziemiach serbskich, wychodzstwo serbskie na wyspie Korfu, a takze program jugostowianski
i kwestie upadku Czarnogoéry. Analizuje okupacj¢ austro—wegierska i bulgarska oraz orga-
nizacje zbrojnego oporu przeciw okupantom'. Warto wskazaé, ze Mitrovié po$wigcit temu
ostatniemu zagadnieniu oddzielne, bogate zrodtowo studium'®,

Istnieje réwniez literatura odnoszaca si¢ do okresu wychodzczego panstwa serbskiego
na wyspie Korfu, gdzie rodzity si¢ zreby nowego panstwa — Krdlestwa Serbow, Chorwatow
i Stowencéw — i nowej armii, ktora bedzie swigci¢ triumfy w koncowej fazie wojny na
froncie salonickim. Jako ze w gtownej mierze traktuje ona o wewnatrzpolitycznych zmianach
w zyciu Serbii, odnotujmy tylko jedng, najnowsza pozycj¢ z tego tematu, potwierdzajaca,
iz studia w tym zakresie nadal sg prowadzone, cho¢ ogdlnie rzecz biorac, pierwsza wojna
$wiatowa nie zaprzata ostatnio uwagi badaczy serbskich. Jest to pozycja Bojana Cenicia po-
dejmujaca problem stosunkow serbsko—greckich podczas pobytu wiadz serbskich na greckiej
ziemi'’. Warto odnotowaé, Ze rozprawa Cenicia ukazata si¢ w Republice Serbskiej w Bosni,
ale stanowi oczywisty dyskurs w literaturze serbskiej jako catosci.

? 1. Barakosuh, Korybapcka 6umxa, Beorpan 1989.

' M. Exmeunh, Pamuu yuwvesu Cpouje 1914, Beorpan 1973, s. 80.

" Tbidem, s. 112, 113.

2 Tbidem, s. 151.

3 Ibidem, s. 220, 221.

4 Ibidem, s. 281.

5 A. Murposuh, Cpbuja y npeom eemckom pamy, beorpan 1984.

' Idem, Yemanuuxe 6opbe y Cpbuju 1916-1918, Beorpan 1987.

" B. Yenuh, Cpbu y usenancmey y Ipukoj 1916-1918, Bama Jlyka 2011.
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Na koniec nalezy wspomnie¢ rowniez o dziennikach czasu wojny, ktore ukazaty sie dru-
kiem, a spoérod nich chociazby dziennik wojenny krola Piotra Karadziordziewicia', po-
dobne zapiski M. Vukovicia—Biranina pod znamiennym i silne definiujacym los Serbow
podczas tej wojny tytutem Golgota i zmartwychwstanie Serbii” oraz najnowszy tego rodzaju
tom Milenko Simovicia, ktéra na ochotnika poszedt na wojng”™.

Najnowsze publikacje maja raczej charakter rocznicowy”', podrecznikowy — o celach
dydaktycznych® — lub podejmuja zagadnienia o charakterze specjalistycznym; do nich na-
leza prace poswiccone technice wojskowej” .

Obraz Serbii jako ofiary nieuzasadnionej agresji, jej cierpienia (,,Golgoty”) i triumfu
obecny jest w calej literaturze serbskiej, takze w pracach pomnikowych, syntetycznych, obej-
mujacych calg histori¢ kraju i narodu, ale tych pozycji — jako publikacji syntetycznych,
odtworczych — nie sposd6b omowié w niniejszym szkicu.

sesksk

Bulgarska literatura poswigcona pierwszej wojnie §wiatowej reprezentuje raczej skrom-
ng palet¢ publikacji, studiow i przyczynkow. Problemem dla historiografii bulgarskiej
przez kolejne lata bylo przeswiadczenie o narodowej katastrofie, jaka spotkata kraj w wy-
niku pierwszej wojnie §wiatowej i w zwigzku z narzuconym Bulgarii pokojem w Neuilly
w 1919 r. Bulgaria, pragngca dokona¢ rewizji terytorialnych skutkoéw wojen batkanskich
z lat 1912-1913, wzicta udzialt w pierwszej wojnie Swiatowej po stronie panstw centralnych,
ponoszac ogromne koszty ludzkie i materialne. Konsekwencje tej przegranej okreslane sg
w historiografii bulgarskiej jako ,,druga katastrofa narodowa”; pierwsza byty wojny batkan-
skie. Bulgarii nie udalo si¢ wowczas wlaczy¢ do swego terytorium Macedonii, choé¢ byt to
cel nadrzedny. Literatura butgarska w catej rozciagtosci odzwierciedla poczucie narodowej
kleski i gorycz utraconej nadziei na zjednoczenie historycznych ziem. Butgaria marzeniom
o przylaczeniu Macedonii do pierwszych lat XX w. podporzadkowata wszystko i wszystko
przegrata, ponoszac przy tym ogromne straty.

Dla owego ,,marzenia” gotowa byta zawrze¢ uktad z kazdym z dwoch blokow, gdyz sta-
wiala sprawe bardziej pragmatycznie niz ideowo. I. Il¢ev w opracowaniu dotyczacym relacji
Bulgarii z panstwami ententy wyraznie dowodzi, ze wtadzom w Sofii nie przy§wiecata zasa-
da wigzi dynastycznych (Hohenzollernowie na tronie butgarskim) czy ideowych, lecz cel po-
lityczny — inkorporacja Macedonii. Dlatego oczekiwaty oferty zarowno ze strony Wielkiej
Brytanii i Francji, jak 1 panstw centralnych. Wierzono, ze si¢ ona pojawi, gdyz znaczenie
Bulgarii dla losow wojny mogto by¢ wowczas kluczowe — Bosfor i Dardanele oraz pomoc
wojenna ta droga dla Rosji. II¢ev podkresla, iz Bulgaria tylko dwa razy znalazta si¢ w ,.epi-
centrum europejskosci”, w latach 18771878 1 1914—-1915™,

'8 Tlerap I Kapahophesuh, Pamuu onuesnux 1915-1916, red. JI. JKusojunosuh, beorpan 1984.

' M. Byxosuh-bupuanun, lorzoma u eéackpec Cpbuje. Oues Onuesnux 1 Ceemcoz pama, Munxen
1979.

2 M. Simonovié¢, Tragedija srpskog naroda: dnevnik jednog dobrovoljca, red. D. Poznanovi¢, Novi
Sad 2010.

' Cpéuja nammu: 100 200una 1914-2014. Ipeu cemcku pam, J. Cumumh u p., Beorpax 2014.

2 K. Munowmesuh, Cpéuiia y seruxom pamy 1914—1918, Beorpan 2008.

# 1. Wapenau, Ton, eotinux u cehare: Ipeu cemcku pam u Cpbuja 1914-2009, Beorpan 2014;
H. Bokuh, b. Hanosesa, Tonoscko numarse u naopyscasarse cpncke sojcke, beorpan 2014.

* 1. Vinues, Bvazapus u Aumanma npes nvpeama céemosh eotina, Cous 1990, s. 45.
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Od sierpnia 1914 r. ententa i panstwa centralne rozpoczety ofensywe dyplomatyczna
w Sofii, ktora stala si¢ po prostu obiektem ,licytacji” obietnic. Autorzy historii trzeciego
panstwa bulgarskiego wydanej w 1993 r. skoncentrowali swoja diagnozg bultgarskiego nie-
powodzenia na polityce rzadu Wasita Radostawowa oraz cara Ferdynanda. To ich obarczono
wing za przystapienie Bulgarii do wojny i skutki tego kroku. Opozycja byta zbyt staba, aby
miata wpltyw na polityke rzadu. Pamieé o ,,pierwszej narodowej katastrofie” (1912—-1913)
nie pozwalata jednak na przyspieszenie decyzji ostatecznych, stad odwlekanie przez rzad
Radostawowa decyzji o udziale w wojnie. Ze wzgledu na silne antywojenne nastroje spo-
teczne bano si¢ opinii publicznej i nowych ofiar. Jednak partie opozycyjne, podobnie jak
rzad — co podkreslajg autorzy — mocno podnosity hasto: ,,Serbia — wrog numer jeden na
Batkanach”. One rowniez popieraty zadania rewizji pokoju bukaresztenskiego z 1913 r., kto-
ry przyznat Serbii i Grecji niemal cata Macedonig, ale dokonanej wytacznie w porozumieniu
z ententa i panstwami batkanskimi, a przeciw panstwom centralnym”.

Publikacja Obrocone zwycigstwa Minczo Semowa jest obszernym studium wojskowo—
politycznym odnoszacym si¢ do przewrotno$ci losu wojennego. Autor na wstepie analizuje
fundamentalny program polityczny na przetomie XIX i XX wieku — Wielkiej Bulgarii. Broni
projektu, zmieniajac jednak jego pierwotng wymoweg. Wbrew powszechnym sadom, jak
twierdzi Semow, nie chodzito tu o jak najwigksze terytorium. Program Wielkiej Bulgarii nie
oznaczal zjednoczenia wszystkich Butgarow w granicach jednego panstwa albo zjednocze-
nia wszystkich historycznych ziem butgarskich, tak by znalazty si¢ ,,pod jednym sztandarem
i jedng korong”. W ujeciu wewnatrzpolitycznym miato to oznaczaé ideg, ze trzeba Bulgarig
wzmocnié, i dlatego nalezy ,,odstapi¢ co$ naszego w imi¢ wickszego celu™®. W dalszych
cze¢Sciach autor omawia wojng, koszty wojenne Butgarii, jej zaangazowanie na froncie, straty
itp. Jest to obszerna analiza z przywotaniem duzej liczby danych statystycznych. Wedtug jego
wyliczen Bulgaria dokonata niebywatego wysitku wojennego, liczac na osiggnigcie zamie-
rzonych celow politycznych. Do 1 V 1916 r. zmobilizowano 530 tys. zotnierzy i podoficerow,
a w nastepnych latach jeszcze ponad 200 tys. ludzi. Lacznie mobilizacja objeto 733 tys. ludzi
w kraju liczacym okoto 4,5 min ludzi’’.

Nalezy jeszcze odnotowac nowa pracg zbiorowg badaczy butgarskich mtodego pokole-
nia Wielka wojna 1914-1918, ktora jednak nie wnosi wiele do poznania dziejéw wojennych
i udzialu w nim Bulgarii. Wtasciwie pomija udziat tego kraju w pierwszej wojnie Swiatowej
i jest raczej deskryptywnym powtdrzeniem znanych faktéw z dziejow frontu zachodniego.
Wspominam o tym tomie ze wzgledu na to, ze jest to publikacja stosunkowo nowa™.

Odnoszac si¢ do poczynan sztabu butgarskiego i rzagdu w Sofii, jeden z autorow butgar-
skich pisze, ze lata 1912—1918 sa traktowane w dziejach kraju facznie jako ten sam proces ka-
tastrofy narodowej, od wojen batkanskich po pierwsza wojne Swiatowa, a tytul podrozdziatu
doskonale ilustruje ocene tych dziatan: Z przepasci w przepas¢®. Ciekawie na tym tle prezen-
towaly si¢ cele wojenne Bulgarii przedstawione przez rzad Radostawowa i cara Ferdynanda.
Zgtaszali oni bowiem pretensje m.in. do Pristiny, Prizrenu, Kosowego Pola. Podczas spotka-
nia premiera Radostawowa z gen. Conradem von Hétzendorfem ten ostatni nakazal wycofa-
nie wojsk butgarskich z Kosowa, ale Butgarzy odmoéwili. Jedna z 6wczesnych opinii glosita,

» T. Mutes, P. Muwes, B. Mures, Hcmopus na mpemama 6vireapcka opycasa (1878—1944), Codpus
1993, s. 195, 196.

% M. CemoB, O6pvuenu nobueou. bvazapus 6 npsama céemosna éotina, Copust 1998, s. 13.

2 Ibidem, s. 418.

2 Tomiiamama eotina 19141918, pen. B. Tappunos, Codus 2009.

¥ C. lanes, bvaeapckue xponuku, T. 3, 1878-1943, Ilnosaus 2010, s. 321.
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iz car Ferdynand aspirowat do osiagnigcia nawet Morza Jonskiego. Gen. Mihail Savov, ale
réwniez inni dowddcy, wskazywat na maksymalizm Ferdynanda, ktory nie stuzyl interesom
Butgarii, a co mogto dodatkowo popsué relacje z innymi narodami batkanskimi®. Simeon
Damjanow w opracowaniu dotyczacym wojen od 1912 do 1918 r. takze podkresla awantur-
niczg polityke cara Ferdynanda oraz jego maksymalizm (termin, jaki powszechnie przyjal si¢
w literaturze bulgarskiej) jako gtéwng przyczyne narodowej katastrofy’'.

Podsumowanie butgarskiego udziatu w pierwszej wojnie §wiatowej, czasu nie chwa-
lebnego, lecz tragicznego, znajdujemy w zbiorze dokumentow poswigconemu rokowaniom
i postanowieniem pokojowym w Neuilly w 1919 r. Tytut dzieta — Pogrom i terror wobec
Bulgarii — odzwierciedla oceng postanowien konferencji pokojowej i wymiar emocjonal-
ny sprawy. Autorzy ttumacza, iz przystapienie Bulgarii do pierwszej wojny swiatowej byto
podyktowane pragnieniem korekty niesprawiedliwych granic narzuconych jej w pokoju bu-
karesztenskim w 1913 r. konczacym drugg wojng batkanska, a nie planami imperialistyczny-
mi”. Na oktadce ksigzki umieszczono alegoric — mtoda kobieta, symbolizujaca Butgarie,
wisi na krzyzu, panstwa batkanskie i ententa wbijaja jej gwozdzie w dionie, krepuja nogi,
a Serb przebija lanca bok.

Dla bulgarskiej literatury rok 1914 nie oznaczal jakiego$§ przetomu, czego$ nowe-
go. Panstwo bowiem istniato i autorzy bulgarscy nie traktowali poczatku wybuchu pierw-
szej wojny $wiatowej jako szczegdlnie waznego wydarzenia dla jego dziejow. Stosunkowo
niewielka liczba publikacji na ten temat w historiografii butgarskiej wynika z dystansu do
klgski, jakiej doswiadczyt narod i panstwo. Trudno byto, takze z powoddow politycznych,
rozpatrywaé przyczyny katastrofy narodowej. W okresie migdzywojennym nadal rzadzili
Hohenzollernowie, a po drugiej wojnie §wiatowej nie byto klimatu politycznego do rozpatry-
wania nieudanej okupacji Jugostawii i proby aneksji jej ziem. Jednoczes$nie historiografia po
1944 r. skupiata si¢ bardziej na tej rocznicy, ,,rewolucji ludowej” w Butgarii, czyli wkrocze-
nia armii radzieckiej i przej¢cia wladzy przez komunistow. Ostatnie lata nie przyniosty wielu
nowych publikacji w literaturze butgarskiej dotyczacych pierwszej wojny §wiatowe;.

Odwrotnie jest w przypadku literatury serbskiej czy jugostowianskiej. Dla niej rok
1914 r. oznaczal zwyciestwo nad Austro—Wegrami i poczatek materializowania si¢ dziewigt-
nastowiecznej idei panstwa Stowian poludniowych — Jugostawii. To inspirowato do poszu-
kiwania zrodet sukcesu i narodowej dumy i w efekcie zaowocowato wieksza liczbg analiz
dotyczacych pierwszej wojny §wiatowe;.

* K. ABpamoBcku, Pamuu yuwesu byzapcke u yenmpanne cune 1914—1918, Beorpan 1985, s. 225,
245.

U C. lamitanoB, Bvieapus u 6ankanckume cmpanu 6o épeme na eotinume 1912-1918, Copus 1986.

32 Hpotickusm nozpom u mepopwvm nad Bvieapume. Céopnux om dokymenmu u mamepuany, Copus
2009, s. V (wstep).





