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Waldemar Potkanski, Terroryzm na ustugach ugrupowan lewicowych i anarchi-
stycznych w Krolestwie Polskim do 1914 roku, Warszawa 2014, Wydawnictwo
DiG, ss. 568

Autor recenzowanej ksiazki jest znanym badaczem ze Szczecina zajmujacym si¢ dziejami
historii spoteczno—politycznej na ziemiach polskich przetomu XIX i XX w. Ma w dorobku wie-
le publikacji naukowych poswigconych dziatalnoéci PPS oraz rewolucji z lat 1905-1907', ale
réwniez ruchom narodowowyzwoleiczym®. Z kolei w ostatnich latach spod piora Waldemara
Potkanskiego wyszlo kilka tekstow odwotujacych si¢ do dziejow polskiego anarchizmu’.

' Zob. np. W. Potkanski, Odrodzenie czynu niepodleglosciowego przez PPS w okresie rewolucji 1905
roku, Warszawa 2008; idem, Laboratoria pirotechniczne Organizacji Bojowej PPS w rewolucji 1905 r.,
,,Zeszyty Historyczne” 20006, z. 155, s. 3-28; idem, Dzialalnos¢ ekspropriacyjna Organizacji Bojowej PPS
w trakcie rewolucji 1905 r., ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 2008, t. XLV, s. 94—113; idem,
Szkota Bojowa PPS w Krakowie z okresu rewolucji 1905 roku, ,,Studia Historyczne” 2010, r. LIIL z. 3
(211), s. 301-319; idem, Eskalacja przemocy rewolucyjnej na przyktadzie Lodzi w 1905 roku, ,,Przeglad
Humanistyczny: Pedagogika. Politologia. Filologia” 2011, nr 5, s. 294-308; idem, Carska tajna policja
panstwowa Ochrana wobec ruchu rewolucyjnego i terrorystycznego w Rosji na przetomie XIX i XX w.,
w: Stuzby specjalne w systemie bezpieczenstwa panstwa. Przeszlos¢ — terazniejszos¢ — przysztosc.
Materialy i studia, red. A. Krzak, D. Gibas—Krzak, Szczecin—Warszawa 2012, t. I, s. 47-64; idem, Aspekt
samoofiary w wystgpieniu terrorystycznym wsrod rosyjskich i polskich rewolucjonistow na przetomie XIX
i XX'w., w: Teoretyczne i praktyczne aspekty walki z terroryzmem i przestgpczoscig, red. A. Aksamitowski,
M. Cupryjak, Szczecin 2012, s. 109-121; idem, Stosunek PPS do robotniczych formacji Zydowskich oraz
ich zbrojnych bojowek na przetomie XIX i XX wieku, ,,Zeszyty Naukowe” 2012, nr 4, s. 149—163.

2 Idem, Ruch narodowo-niepodlegtosciowy w Galicji przed 1914 rokiem, Warszawa 2002; idem,
Odrodzenie narodowe w Europie, na przetomie XX i XXI wieku, na przykladzie Szkocji i Macedonii,
w: Wspoiczesne nacjonalizmy, red. M. Jezinski, Torun 2008, s. 118—140.

3 Idem, Socjalizm wedtug Edwarda Abramowskiego, w: Lewica polska, t. 1. Koncepcje i ludzie,
red. E. Krasucki, T. Sikorski, A. Wator, Wroctaw 2012, s. 67-82; idem, Gnostycyzm rewolucyjny w uje-
ciu Jana Wactawa Machajskiego oraz jego zwolennikow, w: Pieklo i niebo Polakow. Powstania na-
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Problematyka pierwszej rewolucji rosyjskiej, jak rowniez przezywajacego wowczas
apogeum terroryzmu rewolucyjnego aktualnie nie jest zbyt popularna. Bardziej powaznie
terroryzm rewolucyjny traktuje si¢ z wzgledu na potencjalne zagrozenie polityczne, ktore
niesie wspotczesny ruch anarchistyczny’. Niemniej jednak pojawiaja sie inicjatywy majace
na celu przedyskutowanie, przemyslenie oraz przywolanie pamigci o zapomnianych obecnie
w Polsce dwczesnych wydarzeniach rewolucyjnych’. Ksiazke Waldemara Potkanskiego row-
niez mozna zaliczy¢ do tego typu inicjatyw.

Historyk ze Szczecina zajat si¢ tematem dos$¢ obszernym i niezwykle interesujgcym, bu-
dzacym kontrowersje i dotychczas dyskutowanym nie tylko w Srodowisku naukowym, ale
tez w polityce miedzynarodowej. Od podkreslenia aktualnosci tematu Autor zaczyna tez
swoje rozwazania, przyjmujac zarazem klasyczny podziat definicji terroryzmu: dziatalno$é
ze strony ugrupowan politycznych okresla jako terroryzm, a dziatania panstwa wobec spote-
czenstwa jako terror.

Na poczatku stwierdzi¢ nalezy, iz publikacja — wydana przez solidne Wydawnictwo
DiG — zostala zrobiona sumiennie. Ksigzke gloszong drukiem wiosng 2014 r. wydano
w dwoch wersjach (z twarda oraz migkka oktadkami), wszyta zakladka, starannie sporza-
dzona bibliografia (uwzgledniajaca wazne pozycji zrédlowe), indeksem nazwisk oraz wy-
kazem skrétow. Jedyne mniejsze zastrzezenie techniczne moze dotyczy¢ braku kilku zdjeé
obrazujacych bohateréw ksiazki czy tez dokumentow odzwierciedlajacych aspiracje ter-
rorystyczne polskich anarchistow i socjalistow. Pomimo pewnych literowek i niektorych
kwestii dyskusyjnych (np. zapis nazwiska rosyjskiej dynastii jako rodzina Romanowych,
a nie Romanowow lub bledna transkrypcja tytutu ,,Socyalisticzeskoje Choziajtswo”, grupy
Beznaczalije, czy tez okreslenie Emmy Goldman jako ,,Czerwona Emmy”, a powinno by¢
»Emma”) praca jest napisana fatwym i dostgpnym jezykiem, co niewatpliwie utatwia odbior
materiatlu przez czytelnikow.

Przejrzysta jest rowniez struktura recenzowanego studium. Monografia zostata podzie-
lona przez autora na cztery podstawowe rozdziaty, podzielone z kolei na podrozdziaty, ktore
poprzedza klasyczny wstep, a konczy zakonczenie. Podstawe warsztatu naukowego recen-
zowanej pracy tworzg nie tylko liczne zrodta rozproszone po polskich archiwach i bibliote-
kach (m.in. AAN, AGAD, AN w Krakowie i AP m. st. w Warszawie; BJ w Krakowie, BN
w Warszawie, Ossolineum we Wroctawiu oraz inne), ale tez materiaty Instytutu im. Jozefa
Pitsudskiego w Nowym Jorku. W dodatku w bibliografii znalazty si¢ liczne tytuly praso-
we, zrodta drukowane, wspomnienia oraz pokazna lista opracowan i artykutow, co §wiadczy
o dobrej orientacji Autora w literaturze przedmiotu.

Pierwsze, co rzuca si¢ w oczy, to tytul ksigzki. Prawdopodobnie termin pisany wielkimi
literami ,,terroryzm”, ktéry stanowi temat pracy, miat shuzy¢ zwroceniu uwagi czytelnikow
na owa pozycj¢. Jednak od razu nasuwa si¢ pytanie dotyczace drugiej czesci tytutu: czy anar-
chizm nie jest nurtem lewicowym w najszerszym kontekscie tego pojgcia? Wydaje sig, ze te

rodowe, bunty i rewolucje. Inspiracje — kontynuacje — spory — pamieé, red. T. Sikorski, M. Sliwa,
A. Wator, t. II, Krakow 2014, s. 228-244; idem, Augustyn Wroblewski — prekursor lewackiego anar-
chizmu, ,,Athenaeum”, Polskie Studia Politologiczne 2014, t. XLI, s. 24—40.

* E. Postuszna, Terroryzm anarchistyczny — istota, praktyka, organizacja, ,Bezpieczefistwo
Narodowe” 2013, nr IV, s. 99-120. Wymieni¢ tu nalezy strong internetowa w jezyku polskim, na ktorej
publikowane sg dotyczace wspodtczesnego terroryzmu rewolucyjnego materialy teoretyczne oraz infor-
macyjne — ,,Grecja w Ogniu”: grecjawogniu.info/.

> Najwazniejsza pod tym wzgledem jest strona poswiecona rewolucji 1905 r. http://rewolucjal905.
blogspot.com oraz ksigzka Rewolucja 1905. Przewodnik Krytyki Politycznej, red. K. Piskata, W. Marzec,
Warszawa 2013.
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odmiany anarchizmu, z ktorym mamy do czynienia w Krolestwie Polskim na pograniczu XIX
i XX w., powinny wpisywac si¢ w rozlegly kanon witasnie nurtow lewicowych, gdyz brak
wtedy bylo wybitnych myslicieli anarchoindywidualistycznych czy tez ruchu anarchistow—
indywidualistow, jak to mozna odnotowa¢ w Stanach Zjednoczonych (J. Warren, L. Spooner
lub B. Tucker) czy chociaz by w Rosji (O. Wikont, L. Czornyj, N. Bronski). Niestety, Autor
nie wyjasnit czytelnikom, na czym polega réznica pomigdzy lewicowymi a anarchistycznymi
odtamami ruchu rewolucyjnego.

W rozdziale pierwszym Autor skupit si¢ na rozwoju koncepcji mysli i ruchow lewico-
wych, doszukujac si¢ wplywoéw zaré6wno zachodnich (K. Marks, L. Blanqui, F. Lassale,
K. Kautsky, E. Bernstein oraz K. Liebknecht), jak i wschodnich tendencji socjalistycz-
nych i anarchistycznych (M. Bakunin®, P. Lawrow) na rozwdj polskiego socjalizmu, pod-
kreslajac przy tym wazna rol¢ nihilizmu oraz rosyjskiego ruchu narodnickiego (Narodnaja
Wola, Czornyj Pieriediel). Opisujac poszukiwania wiasnych $ciezek ideowych i prak-
tycznych, zwraca uwagg na tendencje anarchistyczne w koncepcjach polskich socjalistow
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX w.” Omawiajac zaloZenia teoretycz-
ne polskich ugrupowan socjalistycznych (Wielki Proletariat, IT Proletariat, PPS, SDKPiL,
PPS Proletariat), historyk analizuje miejsce terroryzmu w programach partii lewicowych.
Stusznie przy tym podkresla u nich raczej ,,ujecie deklaratywne” co do stosowania $rod-
koéw terrorystycznych niz ich aktywne wykorzystywanie. Jako jedna z przyczyn takiego
stanu rzeczy podaje krotki okres istnienia pierwszych polskich partii socjalistycznych oraz
masowe aresztowania ich cztonkow, uznajac, iz najbardziej popularne wowczas byty akty
terroru wymierzone w zdrajcow 1 szpiegdbw we wiasnych szeregach. Waldemar Potkanski
przypomina czytelnikom dyskusje na temat terroryzmu podczas zjazdu zatozycielskiego
PPS w 1892 r. Z powstaniem tej partii autor wiaze réwniez pozniejsze stosowanie ter-
roru, ktore zrodzito si¢ przede wszystkim w kontek$cie rozwazan nad przygotowaniem
przysztego powstania zbrojnego przeciwko Rosji, za ktorym optowali Jozef Pitsudski czy
Wiadystaw Jodko—Narkiewicz. Trafnie zaznacza, iz Ludwik Kulczycki aktywnie wypowia-
dat si¢ za stosowaniem terroru politycznego, co z kolei przyczynito si¢ do roztamu w PPS
i powstaniu z grupy separatystow lwowskich partii PPS Proletariat. Autor jednak nie wpi-
suje Kulczyckiego w poczet ,,polskich teoretykow terroryzmu z przelomu XIX i XX w.”
Dziwi tez, dlaczego wsrdd takich teoretykow znalezli si¢ wytacznie anarchisci: Edward
Abramowski, Augustyn Wroblewski, Jan Wactaw Machajski oraz Jozef Zielinski. Wyglada
na to, ze Autor wyprowadza praktyke terroryzmu rewolucyjnego bezposrednio z doktryny
anarchistycznej, a nawet utozsamia owe zjawiska.

Najwigcej zastrzezen budzi klasyfikacja pogladow autora Rzeczpospolitej przyjaciol.
Edward Abramowski, piewca moralnego odrodzenia ludzkos$ci, o czym zreszta Autor doktad-
nie wie (s. 108), byl przeciwnikiem stosowania przemocy, gltosit podobne do anarchizmu
chrzescijanskiego Lwa Tolstoja idee, co rowniez Potkanski dostrzega (s. 111), akceptujac tyl-
ko bojkot. Pytanie do Autora: czy bojkot jest skrajng metoda? Kilkakrotnie przywotany wyzej

 Blad zakradl si¢ u Autora, kiedy twierdzi, iz Katechizm rewolucjonisty zostal napisany przez
Nieczajewa we wspotautorstwie z Bakuninem (s. 39). Byt to ,,owoc” wylacznie Nieczajewa czerpia-
cego inspiracje z Bakunina. Wersja o autorstwie Bakunina zostala rozwiana prawie pol wieku temu,
Zob. np. H. M. Ilupymosa, baxynun, MockBal970; P. Avrich, Bakunin and Nechaev, Freedom Press
1974; XKuromupcxkas C. B., IImpymosa H. M. Ozapes, Baxynun u H. A. I'epyen—oous 6 «Heuaesckoii»
ucmopuu (1870 2.), JlureparypHoe Hacienctso. T. 96: I'epyen u 3anao, Mocksa 1985, c. 413-546.

7 Zabrakto tylko informacji jak mocne wowczas byty owe tendencje. Zob. K. Chojnicka, Wphyw mysii
anarchistycznej na polski ruch socjalistyczny (1878—1882), ,,Prace z Nauk Politycznych” 1978, z. 11,
s. 7-19.
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Kulczycki okreslit Abramowskiego jako ,,anarchiste pokojowego”, ponadto wielu badaczy
podkresla wlasnie nieagresywny i etyczny charakter pogladéw ,zwiastuna Solidarnosci™.
Waldemar Potkanski, powotujac si¢ m.in. na dzieto Organizacja Kultury Polskiej, przypisu-
je Abramowskiemu propagand¢ ,,wystapien rewolucyjnych o charakterze terrorystycznym”
(s. 113). Wydaje si¢ to wyrwaniem z kontekstu i przeinaczeniem idei rewolucji, ktérg promo-
wat polski mysliciel. Nawet jezeli przyjmiemy za Autorem, iz terroryzm odwotuje si¢ oprocz
bezposredniej przemocy fizycznej do zastraszania oraz ,,presji moralnej i psychicznej” (s. 7),
to nie sposob doszukac si¢ w ksigzce uzasadnienia dla zaproponowanej przez Potkanskiego
klasyfikacji Abramowskiego.

Kolejnym piewca ,,praktycznego terroryzmu” wedlug szczecinskiego historyka jest
Machajski. Podobnie jak Abramowski nigdy z anarchizmem osobiscie si¢ nie utozsamial.
Odzegnywat si¢ rowniez od stosowania terroru, oskarzajac m.in. partie socjalistyczne o wy-
chowywanie katow—zamachowcow i szerzenie drobnych wywlaszczen’. Co prawda terror
zostat zaakceptowany przez nurt rewolucyjny w postaci ,,machajewszczyzny”, ktory jako
praktyka polityczna w Cesarstwie Rosyjskim pojawil si¢ w Irkucku juz w 1901 r. Wowczas
grupa skupiona woko6l Machajskiego wylacznie poprzez agitacje — jednak bez skutku — da-
zyta do zorganizowania protestow robotniczych. Natomiast pierwsze grupy machajczykow
w europejskiej czesci Cesarstwa Rosyjskiego, bedac owocem tzw. opozycji robotniczych,
rozczarowanych dziatalnosca partii socjalistycznych oraz koncepcji Machajskiego, powsta-
waty m.in. w Bialymstoku, Berdyczewie, Jekaterinostawiu i Odesie, gdzie w 1903 r. za spra-
wa ucznia Machajskiego, Aleksandra Szetlicha, zorganizowata si¢ zyskujaca szeroki rozgtos
grupa Zwigzek Nieprzejednanych (Coro3 Henpumupumbix)'’. Szkoda, ze Autor tak mato
uwagi poswieca zjawisku, jakim byla ,,machajewszczyzna”. Nie opisuje relacji machajczy-
koéw z anarchistami, nie uwzglednia wptywu tych grup na powstajace w okresie rewolucji
w 1905 r. radykalne formacje anarchistyczne: czarnoznamiencow, beznaczalcéw i bezmo-
tywnikoéw. A przeciez wlasnie porozrzucane po Rosji grupy machajczykow staty si¢ podto-
zem do powstawania pierwszych grup anarchistycznych w Rosji. Nalezy tez stanowczo roz-
roznia¢ dziatajace w latach 1903—-1905 grupy ideowcoéw od stynnej grasujacej w Warszawie
w latach 1906—-1907 na p6t kryminalnej Zmowy Robotniczej. Odrzucenie legalnych srodkow
walki, gloryfikacja strajku powszechnego, zmowy i spiskéw robotniczych w celu wywarcia
presji na klasy posiadajace i zrobwnania gospodarczego, domaganie si¢ robot publicznych dla
bezrobotnych, radykalna krytyka inteligencji i partii lewicowych wydajg si¢ dos§¢ umowne co
do okreslenia tych metod jako terrorystyczne.

8 L. Kulczycki, Anarchizm wspotczesny, Lwow 1902, s. 122; ,anarchizm konstruktywny”: O. Lange,
Socjologia i idee spoleczne Edwarda Abramowskiego, Krakow 1928, s. 66; ,socjalizm etyczny”:
R. Chwedoruk, Ruchy i mysl polityczna syndykalizmu w Polsce, Warszawa 2011, s. 83; ,,Abramowskiemu
zdecydowanie blizsze bylo myslenie w kategoriach ewolucyjnego, pokojowego reformizmu niz zywiotowe-
go rewolucjonizmu”, M. Augustyniak, Mys! spoleczno—polityczna Edwarda Abramowskiego, Olsztyn 2006,
s. 47 iin.

? List z wiezienia w Zakopanem [b. d.], Listy Machajski-Zeromski, BN Akc. 17218, t. XXIII.

' B. Casuenxo, Anapxucmoi—meppopucmot ¢ Qdecce 1903—1913, Onecca 2006; idem, Maxaesckuii
,,Coro3 Henpemupumvix” u cozdanue nepeou auapxucmckou epynnel ¢ Oodecce (1903—1904 ez.),
B: ,,[liBgennuii 3axia. Onecuka. [croprko—Kpae3HaBumii HaykoBuil anbManax” 2013, B. 15, c. 43-65;
A. ly6oBuk, Maxaesywi 6 Examepunociase: «Ilapmusi 60pbbbl ¢ menkoll cobcmeeHHOCMbIO U 6CAKOU
eracmoion (1904 2.), Jlisnennuit 3axin. Onecuka. [cropuko—Kpae3HaBunii HaykoBuil anpManax” 2013,
B. 16, c. 76-86; A. B. [ly6oBuk, A. Bn. Jly6oBuk, /leamenvnocme epynnwl ,, Examepunocnascxkux
pabouux anapxucmos—kommynucmos” ¢ 1905 1906 ce., B: HHOUSUOYaIbHbII NOTUMUYECKUTI MepPop
6 Poccuu. XIX—nauano XX 6. Mamepuanuv kongepenyuu, Mocksa 1996, c. 106—-111.
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Powazny blad zakradt sie u Autora mylacego dwa pojecia: ,,machajewszczyzne” i ,,mach-
nowszczyzng” (s. 134). Pierwsze pochodzi od imienia analizowanego bohatera, drugie za
to od imienia stynnego ukrainskiego chlopa—anarchisty Nestora Machny (1888-1934).
Machnowszczyna przyjeto okresla¢ ruch chtopsko—anarchistyczny, ktory podczas wojny do-
mowej w latach 1918-1921 byt jedng z ciekawszych, a zarazem silniejszych walczacych na
Ukrainie sit polityczno—zbrojnych''. Interesujace, ze w 1918 r. Machno i Machajski spotkali
si¢ w Moskwie u rewolucjonisty Piotra Jagodzinskiego. W swoich wspomnieniach Machno
poswiecit Machajskiemu zaledwie jedno zdanie: napisat, iz byt on ,,tworcag cickawego ro-
dzaju teorii i formy walki klasowej pracujacych przeciwko kapitatowi”'”. Méwiac o Leninie,
warto zaznaczy¢, ze juz w 1920 r. Machajski zostat przez niego poréownany do Machny w sto-
wie koncowym po dyskusji nad sprawozdaniem komitetu centralnego 30 marca'.

Trudno tez nazwac teoretykiem terroryzmu Jozefa Zielinskiego. Owszem, byl propaga-
torem niektorych radykalnych metod walki, jednoczes$nie akceptujac w odpowiednich oko-
licznos$ciach stosowanie terroru. Propagowat zorganizowana w zwiazkach zawodowych wal-
ke robotnicza, zwlaszcza strajk powszechny. Osobiscie byt cztowiekiem bardzo tagodnym.
Bedac z zawodu lekarzem oraz prekursorem higieny pracy w Polsce, inicjowal mnoéstwo
przedsigwzie¢ nakierowanych przede wszystkim na uswiadomienie robotnikéw i prace kon-
struktywna, a nie na tworzenie bojowek i przygotowanie zamachoéw. Do teorii terroryzmu,
jak réwniez do teorii anarchizmu nic nowego nie wnidst, zapoznajac polskiego czytelnika
jedynie z modnymi woéwczas we Francji tendencjami anarchosyndykalistycznymi'®. Przy tym
trzeba powiedzie¢, iz polski dziatacz robotniczy przynajmniej do rozpoczecia pierwszej woj-
ny $wiatowej byt zdecydowanym przeciwnikiem militaryzmu i wojny.

Ostatni bohater podrozdziatu, Augustyn Wroblewski, ktory ,,odrzucajac terroryzm fi-
zyczny 1 militarne zaangazowanie robotnikow” (s. 132) i wyznajac ,,anarchizm nad wyraz
etyczny” (s. 130), rowniez zostal zaliczony do poczytnego grona ,,polskich teoretykow ter-
roryzmu”. A przeciez do$¢ ostro krytykowat praktyki rewolucyjne z okresu 1905-1907".
Wypowiadat si¢ za etyczng rewolucja, samodoskonaleniem, nowa religia. Przyjmujac za-
lozenia anarchosyndykalizmu, nigdy terroru jako praktyki politycznej nie propagowat i nie
rozwijat w swoich dzietach. Zastrzegat jedynie prawo do siegania do radykalnych metod,
gdy inne sposoby nie dziataja'®. A sposobow tych wedtug krakowskiego anarchisty by-
to mnoéstwo. Odnotowac tez trzeba, iz ,,Sprawy Robotniczej” ukazato si¢ nie jedenascie,

"' O Machnie powstata obszerna literatura przedmiotu. Z polskiej pozycji warto siggna¢ do
M. Przyborowski, D. Wierzcho$, Machno w Polsce, Poznan 2012.

12 H. Max#no, Bocnomunanus, Mocksa 1992, c. 172.

" Promowanie robotniczej demokracji, krytyka biurokratyzacji pafistwa, oderwanie elit partyjnych od
robotnikéw, zwigkszenie roli robotnikéw w kierowaniu gospodarka panstwa, za ktéorymi opowiadata
si¢ tzw. grupa ,,0pozycji robotniczej” w szeregach partii bolszewikow na czele z A. Szlapnikowem,
S. Miedwiediewem, A. Koltontaj i J. Lutowinowem Lenin nazwal ,bekaniem machajewszczy-
zny”, W. Lenin, Dziela wszystkie, t. XX, Warszawa 1988, s. 429.

' Szkoda, iz piszac o anarchosyndykalizmie, Autor nie wnika w istot¢ tego ruchu i pomija niektore
wazne pozycje: B. Russel, Drogi do wolnosci. Socjalizm, anarchizm i syndykalizm, Warszawa 1935;
L. Dzisiow, Anarchosyndykalizm. Zaplecze teoretyczne, Szczecin 1989; R. Chwedoruk, Syndykalizm
rewolucyjny — antyliberalna rewolta XX wieku, Warszawa 2013.

15 Wroblewski nawotywal do rozpoznania sytuacji wewnetrznej spoleczenstwa, do spopularyzowania
idei konieczno$ci rewolucji oraz przygotowania ,,aparatu”, ktory by zawieral podstawowe formy i nor-
my stosunkow miedzyludzkich po rewolucji w celu uniknigcia przelania krwi i chaosu, A. Wroblewski,
Listopadowka. 29 Listopada, Krakow 1911, s. 85-88.

' Moralno$é anarchistyczna, ,,Sprawa Robotnicza” 1913, nr 10, s. 4.
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lecz dwanascie numerdw. Z relacji Autora wynika, iz Wroblewski byt anarchista od 1907 r.,
a nie jest to zgodne z prawda. O okresie anarchizujacym mozemy mowi¢ nie wczesniej
niz po 1909 r., a o zdecydowanie anarchistycznym od roku 1911. Podsumowujac, nalezy
stwierdzi¢, iz analizowana cz¢$¢ nie wnosi nic nowego do badan nad polskim anarchizmem
oproécz bardzo dyskusyjnej kwestii o przynaleznosci bohateréw podrozdziatu do ,,polskich
teoretykoéw terroryzmu”.

W drugiej czesci pracy Waldemar Potkanski analizuje uwarunkowania, jakie zaistniaty na
obszarach Imperium Rosyjskiego w okresie poprzedzajacym rewolucje z 1905 r. oraz w trak-
cie jej burzliwych wydarzen. Stara si¢ wszechstronnie uja¢ dwczesng sytuacje spoteczno—po-
lityczna, zwracajac uwage na wazny element, jakim byla wojna rosyjsko—japonska. Autor
dostrzega w konflikcie Petersburga z Tokio przyczyny aktywizacji dziatalnosci spiskowo—
bojowej polskich socjalistow, zaznaczajac powszechne ozywienie entuzjazmu rewolucyjne-
go wsrod Polakow i1 dazenie przez nich do wykorzystania zaistniatej sytuacji geopolitycznej
(wspotpraca PPS z wywiadem japonskim). W masowych manifestacjach robotniczych (Lodz,
Warszawa, Zaglebie Dabrowski), czgsto krwawo dlawionych przez wladze, doszukuje si¢
zrédet inspiracji dla dziatalno$ci radykalnej wérod ,,mlodych” cztonkéw PPS. Autor — co
mu si¢ chwali — szczegdétowo analizuje dyskusje w tonie PPS na temat wykorzystywania
przemocy stosowanej przez Organizacj¢ Bojowa miedzy ,.starymi” i ,,mlodymi” czlon-
kami, doktadnie opisujac genezg wewnatrzpartyjnego konfliktu. Ponadto rzuca $wiatto na
reakcj¢ wiadz rosyjskich oraz stosunek do praktyk rewolucyjnych mieszkancow Krolestwa
Polskiego, podkreslajac duze znaczenie armii, zandarmerii oraz carskiej Ochrany. Opisujac
dos¢ szczegotowo dziatalnosé stuzb mundurowych, szkicuje atmosfere drugiej strony baryka-
dy i rolg, jaka odegrata w okresie rewolucji. Nie zapomina o innym waznym zagadnieniu —
kwestii narodowe;j i najbardziej kontrowersyjnej z niej — zydowskiej. Rozpatrujac stosunek
spoteczenstwa polskiego do caratu w tym okresie, zaznacza radykalizacj¢ pogladow réznych
warstw (m.in. chlopow i mlodziezy szkolnej), widzac w tym odpowiedz na zaistniale antago-
nizmy spoleczno—gospodarcze. Notuje rozwoj bandytyzmu na fali rewolucji, tylko zapomina
o waznej broszurze wydanej przez PPS w 1906 r. Anarchizm a bandytyzm. Owa ksiazeczka
dobitnie odzwierciedla stosunek partii do aktéw bandytyzmu, poréwnujac je z anarchizmem
i dopatrujac si¢ w nich bezposrednich z nim zwiazkow.

W kolejnym rozdziale omawia metody walki terrorystycznej, a zwlaszcza dziatal-
no$¢ Organizacji Bojowej PPS oraz grup anarchistycznych. Genezy powstania organiza-
cji bojowej, zdaniem autora monografii, szuka¢ nalezy w potaczeniu forsowanej przez
J. Pilsudskiego koncepcji tworzenia struktur zbrojnych w celu wywotania powstania oraz
powstajacych w okresie rewolucji bronigcych demonstrantow grup samoobrony lub milicji
robotniczych. Trafnie sygnalizuje, iz OB w okresie swej dziatalnos$ci nie byta statym tworem,
ale struktura o r6znych obliczach i niejednorodnym charakterze (Kota Bojowej Samoobrony
Robotniczej, Organizacja Spiskowo—Bojowa, Centralna Bojowka, Organizacja Techniczno—
Bojowa, Milicja Robotnicza, Organizacja Bojowa, z podzialem na ,,dziesiatki”, ,,piagtki”

i w koncu ,,sz6stki”). Losy 0so6b zwiazanych z organizacja Autor uzupelnia o sposoby zdo-
bywania broni, opis rodzajow wykorzystywanego uzbrojenia, funkcjonowanie laboratoriéw
pirotechnicznych. Nastepnie czytelnik zapoznaje si¢ z wieloma przeprowadzonymi przez
OB PPS akcjami (bardziej i mniej znanymi). Autor zastanawia si¢ na wptywem rosyjskie-
go terroryzmu rewolucyjnego (Partia Socjalistdw—Rewolucjonistow) na rozwoj dziatalnos-
ci OB w Krolestwie Polskim, podkreslajac zasadniczg rdznice miedzy dwiema odmianami
walczacych z caratem sit. Akt polskiego terrorysty nie byt planowany jako samoofiara jak
w przypadku rewolucjonistow rosyjskich, ale jako skuteczna akcja eliminacji przeciwnika
(jedyny przypadek badacz odnotowuje podczas tragicznej sSmierci Tadeusza Dziezbickiego,
s. 294). Waznym wkladem w ,,racjonalnos¢” tego typu akcji byta osobista postawa chary-
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zmatycznego Jozefa Pilsudskiego, do ktorego pogladow i dziatalnosci historyk ze Szczecina
stale si¢ odwoluje. Waldemar Potkanski przybliza rowniez dziatalno$¢ terrorystyczng innych
ugrupowan lewicowych dziatajacych we wspdlnym antycarskim froncie: PPS Proletariat,
SDKPiL, Bund, PSR, a w koncu i anarchistow. Wydaje si¢, ze stowa ,,odr¢bnie maszero-
wac, razem atakowac” (s. 320) Drobner zapozyczyt od Gieorgija Plechanowa, ktérego znany
artykut Bpose uomu, emecme 6ums! ukazat sic w 1905 r. w organie rosyjskich socjaldemo-
kratow ,,Mckpa”'’. Szkoda, ze Autor tak mato miejsca poswieca Zwigzkowi Socjalistow—
Rewolucjonistéw Maksymalistow, ktorzy byli catkowicie samodzielng struktura, a w swojej
praktyce politycznej o wiele blizszg anarchistom niz eserowcom. Jednym z ideowych oj-
cow maksymalistow byt niejaki Eugeniusz Lozinski (Ustinow), ktory rozwijat teorie Jana
Wactawa Machajskiego'’. Interesujace, iz maksymaliéci uwazali Biatystok za ,,0jczyzne
swojej teorii”"”. Mocno zanizona wydaje si¢ liczba szacujaca anarchistow na ok. 240 0sob
(s. 353). Nie jest zrozumiale, jakiego terenu dotyczy ta liczba: czy tylko Krolestwa Polskiego,
czy réwniez Polnocno—Zachodniego Kraju, do ktérego nalezat ,,matecznik anarchizmu” —
Biatystok. Z kolei dla Biategostoku podano liczbe czterdziestu anarchistow”. Autor w $lad
za Wincentym Kotodziejem powiela wiele bledéw. Oto niektére z nich: 11 IX (29 VII)
1904 r. podczas $wieta Jom Kipur (Dzien Pojednania) osiemnastoletni robotnik Nisan Farber
(,,Nisel Czarny”) w synagodze w Krynkach zaatakowal kindzatem fabrykanta Abrama
Kagana. Zemsta Farbera rozpoczeta regularne anarchistyczne akty przemocy w Rosji, w tym
w Biatymstoku, ktdry stat si¢ jedng ze ,,stolic” rosyjskiego anarchizmu. Anarchisci poprzez
swe radykalne i stanowcze dziatania zyskali popularno$¢, dotaczyly do nich tzw. opozycje
robotnicze bundowska, eserowska oraz pepesowska’'. Przestepstwa anarchisci zwalczali”,
a jeden ze znanych biatostockich ztodziej Mosze Szpindler (,,Ztota Raczka”) stat si¢ jednym
z najbardziej oddanych rewolucjonistow”. Czarnoznamiency stanowczo odrzucali syndyka-
lizm™. Do polskich anarchistow w Bialymstoku przede wszystkim nalezy zaliczy¢ bytych
dziataczy PPS Antona Nizborskiego (,,Antka”) i Jana Gainskiego (,,Micke¢”). Autor nie sig-
gnat do tekstu o grupie warszawskich beznaczalcow Internacjonal” i nie poswiecit jej wiecej
uwagi. Takich momentéw w cze$ci o anarchistach jest wiecej. Wydaje si¢, ze analiza poro6w-
nawcza zalozen Abramowskiego oraz beznaczalcow moglaby poméc odpowiedzie¢ na pyta-

'" T B. Ilnexanos, Couunenus, T. XIII, Mocksa—Jlenunrpaza 1926, c. 194, 195.

'8 E. Jlosunckuii, Ymo oce makoe, nakoney, unmeniucenyus? Kpumuxo—coyuonozuueckuii onvim,
CII6., 1907.

' M. M. Durensrapar, Bspuie na Anmekapckom ocmpose, 8: O. B. Bynanukuii, “cmopus meppopuszma
6 Poccuu 6 ooxymenmax, 6uoepagusix, uccredosanusx, Pocrop—ua—lony 1996, c. 253-256.

2 Autorowi recenzji znanych jest ponad 200 imion zwigzanych z ruchem anarchistycznym w Bialymstoku.
Zob. benocrouanun, U3 ucmopuu anapxucmckozo osudicenusi ¢ benocmore, B: Anomanax. Cooprux no
ucmopuu anapxuieckozo dgudicerus, Iapmwk 1909, c. 7-9.

21 M. Tonuapoxk, Bek éonu. Pycckuii anapxusm u espeu. (XIX-XX ee.), Uepycanum 1996, c. 3.

2 M.in. rozbroili grasujacg przez pot roku w Biatymstoku pod hastami anarchizmu bande ,,Jaszki
Kombinatora”, Narodowe Archiwum Historyczne Biatorusi w Grodnie (HI'AB y r. I'ponna), ¢. 366,
BoII. 1, crip. 456, 1. 22.

3 M. [Lnunonep. Hexpopnoz, B: Aromanax..., c. 163.

* U. T'poceman, Jymot o 6bitom (M3 ucmopuu 6e10cmoyko20, aHapxuieckozo, ,, 4epHO3HAMEHCK 020"
osudicenus), ,,bermoe” 1924, up 27-28, c. 172-182; Joknang H. U. Poeoaesa (Poccus) na mesxcoyna-
pooHom anapxuueckom Konepecce 1907 2. ¢ Amcmepoame, B: Anapxucmul. JJokyMeHmbl U Mamepuaivl
1883—-1916 2., nox pex. B. B. Kpusenrskoro, Mocksa 1998, c. 284.

% P. Frankowski, Dziafalnos¢ warszawskiej Federacyjnej Grupy Anarchistow—Komunistow
., Internacjonat” w latach 1905—1908, Zielona Goéra 1997.
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nie, czym tak naprawdg jest terroryzm anarchistyczny. Niestety, Autor jedynie kilka akapitow
poswigca Zmowie Robotniczej i Grupie Rewolucjonistow Mscicieli.

Interesujacym rozdziatem wydaje si¢ czwarta cze§¢ monografii szczecinskiego badacza,
w ktorej skupit si¢ on na analizie percepcji rewolucyjnego terroryzmu z pozycji stronnictw
konserwatywnych (tzw. ugodowcow ze Stronnictwa Polityki Realnej) i narodowo—demokra-
tycznych. Krytyczny stosunek do dziatan polskich socjalistéw (uwazanych za prowokacyjne)
Autor analizuje na podstawie prasy konserwatywnej, wspomnien oraz prac teoretycznych,
podkreslajac, iz oponenci rewolucji nie doceniali potencjatu oraz intencji polskiego ruchu
robotniczego. Piszac o konfrontacji politycznej ugodowcow i endecji, zaznacza niechgé do
wykorzystania konfliktu rosyjsko—japonskiego oraz wywolania powstania zbrojnego ze stro-
ny tych ostatnich. Skupiajac si¢ przede wszystkim na ptaszczyznie narodowo—kulturalnej,
endecy krytycznie przyjeli wybuch rewolucji ze wzgledu na szybko rozprzestrzeniajacy si¢
na Kroélestwo Polskie klasowy charakter walki. ,,Anarchia” rewolucyjna burzyla tradycyjne
oraz stabilne wartosci oraz instytucje spoteczne, z drugiej za$ strony przyczynita si¢ do ra-
dykalizacji nastrojow prawicy (Narodowy Zwigzek Robotniczy). Skomplikowane relacje po-
migdzy socjalistami a narodowcami szczegdlnego znaczenia nabieraty w momencie fizycznej
konfrontacji polskich robotnikéw z przeciwleglych obozoéw politycznych. Zdaniem Autora
socjalisci, ale rowniez przywddcy ND nie tylko przyczynili si¢ do radykalizacji nastrojow
spotecznych, ale tez wptyneli na radykalizacj¢ ugrupowan narodowych. Przy tym — jak za-
znacza Potkanski — rewolucjonistow od przestgpcow dzielita dos¢ cienka granica. Autor
nie zapomina o trudnych relacjach i konfliktach na tle religijno—politycznym migdzy maria-
witami a katolikami. Konczy swoja prace opisem terroryzmu rewolucyjnego w ujeciu nauk
humanistycznych. Podkres$la niekonwencjonalne myslenie teoretykéw oraz ofiarno$¢ prak-
tykow terroryzmu rewolucyjnego, wskazujac na wielowarstwowa zlozono$¢ zjawiska. Cho¢
terroryzm nie przynidst oczekiwanych rezultatow, Autor uwaza, iz wlasnie w 1905 r. wraz
z rewolucyjnym terroryzmem, zegnajac si¢ z warto$ciami XIX w., rozpoczela si¢ nowa epo-
ka, nowy wymiar spotecznego odbioru polityki i kultury.

Reasumujac, trzeba uwzgledni¢ dwie zasadnicze kwestie. Pierwsza z nich dotyczy opisu
i analizy dziatalnosci PPS i niewatpliwie nalezy do mocnej strony recenzowanego studium.
Autor zwraca uwage na wiele aspektow teorii 1 praktyki terrorystycznej socjalistow polskich,
doktadajac staran, zeby ujac¢ problem cato§ciowo. Nie bez znaczenia pozostaja tu wczesniej-
sze badania szczecinskiego historyka licznie publikowane w wydawnictwach naukowych.
Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze anarchizm jest stabym punktem Waldemara Potkanskiego.
Juz we Wstepie pada twierdzenie, iz w historiografii radzieckiej ,,pomniejszano role terrory-
zmu” w praktykach ugrupowan lewicowych (s. 10). Nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z tg opinia,
gdyz przy pisaniu o anarchizmie wlasnie aspekt stosowania przemocy byt jednym z najbar-
dziej podkreslanych™.

Waldemar Potkanski, niebgdacy specjalista w dziedzinie anarchizmu, niestety nie zawsze
dobiera odpowiednie zrodta. Zwlaszcza nalezy ostrzec Autora przed odwotaniem si¢ do prac

% W tym miejscu trzeba odnotowaé nastgpujace pozycje: Em. Spocnasckuii, Anapxuzm ¢ Poccuu,
Mocksa 1939; wspomniany w innym miejscu B. Komun, Aunapxusm 6 Poccuu, Kamuauma 1969;
C. H. Kanes, Anapxusm u ezo xpax 6 Poccuu, ,,Vicropmueckue 3anucku” 1979, B. 103, c. 142-194;
S. SlxoBneB, Pycckuii anapxusm eenuxou pycckoti pesomoyuu, XapbkoB 1921; Muxauny Baxynumny
1876—1926. Ouepxu ucmopuu anapxuuecxkoeo ogudicenus 6 Poccuu. Coopnux cmameti noo peoaxyueii
Anexcea boposozo, Mocksa 1926; I1. A. bepnun, Anocmonwvt anapxuu. bakynun — Kponomxun —
Maxaes, IIr. 1917; J1. H. Coipkun, Maxaeswuna, MockBa—Jlenunrpan 1931; U. I'enxun, I1o mwopvmam
u smanam, Ilerporpan 1922. Wiele wspomnien mozna odnalez¢ w pismach ,,Karopra u ccpuika”,
,,Kpachas neronucs”, ,,brinoe”.
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Wincentego Kotodzieja, ktoremu inni badacze zarzucaja nierzetelnos¢, btedy merytoryczne,
powtdrzenia oraz plagiat'. Ponadto zabrakto niezmiernie waznego zrodta, jakim jest zbior ma-
teriatdéw dotyczacych dziejow anarchizmu, w tym takze zwiazanego z Polska — Anapxucmei.
Jlokymenmor u mamepuanvt 1883—1916 2. (coopruk nox pea. B. B. Kpusenskoro, Mocksa
1998). Zdaniem recenzenta czg¢s¢ o anarchizmie bylaby pelniejsza, gdyby Autor postarat
si¢ glebiej przeanalizowa¢ ideologi¢ anarchistyczna, zawarl nowe informacje o — jego zda-
niem — polskich ,,prekursorach” terroryzmu lub skoncentrowat si¢ na stosunkach na linii
socjalisci—anarchisci. Bez tego typu rozwazan rozdziaty o anarchistach wydaja si¢ poniekad
dodane na sitg. Kolejne pytanie, ktore si¢ nasuwa, dotyczy terminologii. Czy do omawia-
nia nurtow rewolucyjnych sprzed ponad wieku, trafne jest uzycie wspoétczesnego terminu
o charakterze pejoratywnym ,,lewacki” (s. 358)? Termin, ktory zakorzenit si¢ dopiero w dru-
giej polowie XX w., mial by¢ synonimem lewicy ekstremistycznej i uzywany jest wobec
takich bojowek jak Czerwone Brygady, Frakcja Czerwonej Armii czy tez japonska Czerwona
Armia’. Szkoda, ze w recenzowanej pracy brakuje wyjasnienia tej kwestii.

Dzieje lewicy, w tym réwniez historia terroryzmu rewolucyjnego, sa wazna czescia histo-
rii spoteczno—politycznej Polski. Niestety, badania nad historig radykalnych nurtow lewicy,
zwlaszcza anarchizmu, wciaz naleza do rzadkosci. Z tego powodu recenzowana ksigzka, kto-
ra nie wyczerpuje tematu, a momentami wymaga dopracowan, zastuguje nie tylko na uwage,
ale na doktadne zapoznanie si¢ z jej trescig. Podjeta przez Waldemara Potkanskiego proba
catoSciowego ujecia terroryzmu rewolucyjnego w Krélestwie Polskim do 1914 r. jest dzielem
waznym i potrzebnym. Recenzent zywi nadziejg, iz zasygnalizowane uwagi krytyczne, od
ktérych nie jest wolne zadne dzieto, tym bardziej o tak rozleglym zakresie czasowym i tema-
tycznym, przyczynig si¢ do powstawania dalszych publikacji o podobnej tematyce.

Aleksander Laniewski
Krakow

Jerzy Z. Pajak, Od autonomii do niepodleglosci. Ksztaltowanie si¢ postaw poli-
tycznych i narodowych spoteczenstwa Galicji w warunkach Wielkiej Wojny
1914—1918, Kielce 2012, Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego,
ss. 413

Rodzima literatura historyczna omawiajaca problematyke Wielkiej Wojny wzbogacita si¢
o prace kieleckiego historyka, poswigcong ksztattowaniu si¢ postaw politycznych i narodo-
wych mieszkancow Galicji w tym wiasnie okresie. Galicja, postrzegana przede wszystkim
jako polska prowincja habsburskiej monarchii, byta krajem wieloetnicznym, totez autor, opi-
sujgc proces formowania si¢ §wiadomosci narodowej, skoncentrowat si¢, co zrozumiate, na
dwu spolecznosciach — polskiej i ukrainskiej — nie pomijajac jednak loséw spotecznosci
zydowskiej. Powstal w ten sposob wielowatkowy, bogaty obraz tego specyficznego, a zara-

" A. Kaminski, Znowu anarchisci wywolali skandal, ,,Polityka” 1993, nr 25, s. 22; A. Laniewski,
Wincenty Kolodziej, Anarchizm. Zrédla, jego twércy, metody walki, ,,Dzieje Najnowsze” 2011, nr 2,
s. 170-173; A. Kaminski, Polskie badania nad anarchizmem. Przeglgd literatury, w: Studia z dziejow
polskiego anarchizmu, red. E. Krasucki, M. Przyborowski, R. Skrycki, Szczecin 2011, s. 314 i n. Ten
zarzut padt rowniez na konferencji ,,Z dziejow anarchizmu” (Szczecin 29-31 V 2014) podczas wygto-
szenia przez Wojtka Goslara referatu Polskie badania nad anarchizmem — pendant.

2 J. Janicki, Lewacy, Warszawa 1981.
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zem przetomowego okresu, przesycony realiami oraz opiniami uczestnikow wydarzen. Autor
starat si¢ przy tym odtworzy¢ dynamike historycznych procesow, ktore autonomiczng Galicje
przywiodly do odrodzonej Polski, ku satysfakcji jednej czgsci jej mieszkancow, a rozczaro-
waniu innych, reprezentujacych ukrainska mniejszos¢.

Monografia zostala oparta na szerokiej, a zarazem solidnej podstawie zrodlowej. Autor
wykorzystal przede wszystkim zasoby archiwalne, znajdujace si¢ we Lwowie, gldwnie ze-
spot Namiestnictwa, ale siggnal tez do materialow Kota Polskiego w wiedenskim parla-
mencie, Ukrainskiej Rady Narodowej czy do kolekcji ilustrujacych pobyt wojsk rosyjskich
na zajetych przez nie obszarach polskiej prowincji habsburskiej monarchii. Z archiwow
krajowych podstawowe znaczenie miat zespdt Naczelnego Komitetu Narodowego z kra-
kowskiego Archiwum Panstwowego, natomiast jako materialy uzupelniajace mozna po-
traktowac¢ te, ktore wydobyte zostaty przyktadowo z archiwow w Kielcach czy Przemyslu
badz z dziatéw rgkopismiennych takich bibliotek, jak Biblioteka Jagiellonska czy wroc-
tawskie Ossolineum. Szkoda, ze autor nie si¢gnat do zbiorow wiedenskich, ktore z cata
pewnoscia znacznie wzbogacityby nakreslony przez niego obraz, cho¢ najprawdopodob-
niej nie zmienityby najwazniejszych tez zawartych w pracy. Bazg zrédlowa uzupetnia pra-
sa, przede wszystkim polska, ale i ukrainska, solidny zestaw zrédet drukowanych, publi-
cystyka z epoki, wazne materialy statystyczne, wreszcie przemys$lany zestaw wydanych
drukiem wspomnien, pamigtnikéw i dziennikéw (do kategorii tej nie zaliczylbym jednak
pracy K. Srokowskiego, jak czyni to autor, s. 11, gdyz przy caltym subiektywizmie ujecia
jest to proba calosciowego opisania loséw austro—polskiej opcji). Wickszych zastrzezen
nie mozna tez zglosi¢ pod adresem literatury przedmiotu, przy czym bardziej przemawia
do mnie dobrze spozytkowana lapidarno$¢ zestawu, tak jak jest to w recenzowanej pracy,
niz rozlegta lista pozycji, majaca niekiedy nader niklty zwigzek z przedstawianym tema-
tem. Monografia, co szczegolnie godzi si¢ podkresli¢, wyposazona zostata tez w niezwykle
pozyteczny zestaw zrodlowych aneksow, gdzie obok cennych i niekiedy trudno dostep-
nych informacji o charakterze personalnym (przyktadowo sktad osobowy krakowskiego
NKN czy powiatowych kierownictw Gtownej Ukrainskiej Rady) znalazta si¢ dokumen-
tacja plastycznie ukazujaca skale polskiego protestu wobec postanowien pokoju brzeskie-
go. Waznym uzupetnieniem autorskiej narracji s3 wreszcie opracowane przez autora tabele
(gtownie odnoszace si¢ do kwestii jezykowych oraz wyznaniowych) oraz mapy. Jednym
stowem mamy do czynienia z dzietem solidnym, dobrze udokumentowanym i wypetniaja-
cym istotng historiograficzng luke.

Autorska narracja zostata zamknigta w czterech rozdziatach. Pierwszy przynosi obraz
Galicji w przededniu wojny, oddzielnie ukazujgc administracyjno—prawny stan prowincji,
stosunki narodowosciowe i wyznaniowe, wreszcie realia polityczne. Cze$¢ druga to czas ro-
syjskiej okupacji Galicji, trzecia — realia spoteczne, wyznaniowe i polityczne po wyparciu
Rosjan, ostatnia za$ to opis drogi wiodacej i do rozpadu monarchii, i do nasilania si¢ tendencji
niepodleglosciowych zaréwno wérdd Polakow, jak i Ukraincow. Autor nie ukrywa przy tym,
ze zdotal wykorzystaé zaledwie czg$¢ zebranego materiatu, pozostaty zas postuzy do oddziel-
nego ukazania ,,wplywu wojny na zycie spoleczenstwa” (s. 9). Zatozenie to nalezy uzna¢ za
w pelni zasadne, gdyz monografia zyskata tym samym na zwartosci i komunikatywnosci.

Wydaje sig, ze najwigksza warto$¢ recenzowanej monografii J. Z. Pajaka wiaze si¢ z para-
lelnym ukazaniem polskich i ukrainskich panstwowych aspiracji, nieSmiatych u progu wojny,
dominujacych w momencie jej zakonczenia. Narracja autorska pozwala na znacznie lepsze
zrozumienie powodow konfliktu, ktory narastat przez caly okres Wielkiej Wojny, przemienia-
jac si¢ w zbrojne starcie u jej konca. Na uwage zastuguje przy tym dobrze udokumentowana
teza, iz reakcja obu narodowych spotecznos$ci na postanowienia traktatu brzeskiego doprowa-
dzity do ,,sytuacji, w ktorej zaden kompromis juz nie byt mozliwy” (s. 235). Byl to, zdaniem
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autora, swoisty punkt zwrotny, symboliczne przekroczenie przystowiowego Rubikonu, przy
czym ,tragizm sytuacji polegat na tym, ze obydwie strony, powotujac si¢ na niewatpliwe
i stuszne racje, chciaty to panstwo — zaré6wno polskie, jak i ukrainskie — budowa¢ na tym
samym terytorium” (s. 261).

Watek ten nalezy uznaé za najistotniejszy w pracy, ale przeciez nie jedyny. Na uwage
zashuguje chociazby opis poczynan ukrainskich moskalofiléw, mechanizmu represji wobec
mieszkancow Galicji po wyparciu Rosjan czy prob uczynienia z Galicji Wschodniej czysto
rosyjskiej prowincji. Autor pisat o tych sprawach ze znawstwem, a zarazem umiarem, po-
dobnie zresztg jak i o wielu innych kwestiach. Otrzymalismy wigc, co godzi si¢ podkreslié,
ujecie wywazone 1 rzetelne, ostrozne w konkluzjach, a przy tym ukazujace skomplikowane
historyczne realia w catej ich ztozonosci.

Nie oznacza to jednak, ze nie ma w pracy uje¢ dyskusyjnych czy wymagajacych pod-
jecia z nimi merytorycznej polemiki. Rozpoczalbym od kwestii terminologicznych, zwig-
zanych z funkcjonujacymi na ziemiach polskich przed wybuchem wojny orientacjami.
Autor nie jest tu konsekwentny, gdyz o ile w pelni zasadnie nie stosuje okre$lenia ,,orien-
tacja proaustriacka”, zastepujac ja proponowanym jeszcze w latach siedemdziesiatych
przez R. Wapinskiego i A. Juzwenke zwrotem ,,orientacja antyrosyjska”, o tyle w przypad-
ku opozycyjnej do niej ,,orientacji antyniemieckiej” stosuje raczej okreslenie ,,orientacja na
Rosje” (zob. przyktadowo s. 44, 62, 130 czy 133), cho¢ uzywa rowniez terminu ,,antynie-
miecka orientacja na Rosj¢” (s. 47). Stalem i stoj¢ na stanowisku, Ze w owym nazewniczym
sporze nalezy eksponowac nie tyle wspdlnote z ,,czasowym” sojusznikiem, ile zwigzane
z wojng cele wlasne, co okre$lenia ,,antyniemiecka” i ,,antyrosyjska” znacznie lepiej ak-
centuja, cho¢ autorski wybor trudno tu uznawacé za blad. Zdarza si¢ tez, ze autor nie po-
glebia narracji, nie wychodzac poza galicyjski grunt. Tak stato si¢ chociazby w przypadku
dziatan Moraczewskiego wiosna—latem 1917 r., kiedy to z inspiracji Pilsudskiego zabiegat
o zblizenie z endecja i ,,Piastem” (s. 194). Warto byloby, cho¢by w przypisie, wskaza¢
na podobnego rodzaju zabiegi z Krolestwa, zarowno z lata 1915, jak i wezesnej wiosny
1917 r., kiedy to obdz uznajacy Pitsudskiego za swego przywddce probowal realizowac
ide¢ ,.konsolidacji narodowej”, do ktorej to idei, dodajmy, Komendant usilowat powrdcié
po powrocie z Magdeburga. Nie sposéb wreszcie nie doda¢, ze opisany na s. 93 przypadek
zamordowanej przez kozaka Anny Kuski dotyczy w istocie Karoliny Kozkowny, w czerw-
cu 1987 r. wyniesionej w Tarnowie na ottarze przez Jana Pawla II w czasie jego trzeciej
pielgrzymki do Ojczyzny.

Ogolnie rzecz biorac, monografia Jerzego Z. Pajaka to dzieto udane, w znaczacy sposob
poszerzajace naszg wiedze¢ na temat losow ziem polskich w czasie pierwszej wojny $wiato-
wej. Napisana zostata, co rowniez godzi si¢ podkresli¢, w przystepny, zachecajacy do lektury
sposob (cho¢ niekiedy autor przesadza z obfitoscig cytatow, np. s. 132, 177 czy 230 i n.).
Z niecierpliwoscia oczekujemy wige zapowiadanego ciagu dalszego.

Wtlodzimierz Suleja
Wroclaw

Arkadiusz Stempin, Proba ,,moralnego podboju” Polski przez Cesarstwo Niemieckie
w latach I wojny swiatowej, Warszawa 2013, Wydawnictwo Neriton, ss. 652

Rzadko zdarza si¢ by przy ocenie ksigzki towarzyszyly autorowi recenzji tak ambiwa-
lentne uczucia, jak to miato miejsce podczas lektury pracy Arkadiusza Stempina. Dotyczyto
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to zaréwno tytutu, tresci 1 uzytych sformutowan, jak i przede wszystkim warsztatu oraz zato-
zen metodologicznych przyjetych przez autora opracowania.

Obszerna praca pos§wigcona jest dziejom, jak to ujmuje A. Stempin we wstgpie, zapo-
mnianego Generalnego Gubernatorstwa, czyli polityce 1 organom Niemieckiego Generalnego
Gubernatorstwa Warszawskiego (dalej GGW), a wigc terenéw Krolestwa Polskiego, jakie
w latach 1915-1918 znalazty si¢ pod okupacja niemiecka. Faktycznie jednak autor opisuje
niemiecka polityke okupacyjng wobec ziem Krélestwa Kongresowego od poczatku pierwszej
wojny §wiatowej, skupiajac si¢ na organizacji i sposobach dziatania niemieckich wtadz oku-
pacyjnych, gléwnie administracji cywilnej. Ich celem byto, jak to przyjmuje autor, dokonanie
wspomnianego w tytule ,,moralnego podboju” (Moralische Eroberung) Krélestwa Polskiego,
czyli obszaru dla niemieckich wojskowych oraz cywilnych politykow i urzednikow bedacego
Polska, o ktorej przysztosci i sposobie organizacji miano podjaé decyzje w trakcie pierwszej
wojny $wiatowej. Do kwestii tytutu i jego wptywu na tre§¢ pracy powrdce jeszcze w niniej-
szej recenzji.

Praca A. Stempina jest pierwsza zarowno w dziejach polskiej, jak i niemieckiej histo-
riografii tak obszerng proba ujecia problematyki niemieckiej okupacji Krolestwa Polskiego
w trakcie pierwszej wojny $wiatowej w sposob syntetyczny. Autor jako osoba dobrze uloko-
wana w niemieckim §wiecie uniwersyteckim, a zarazem kompetentna j¢zykowo miat dobre
predyspozycje do podjgcia tego nietatwego dzieta. Byto ono tym trudniejsze, ze zasadniczy
trzon zasobu dokumentéw wytworzonych przez niemieckie wtadze okupacyjne w trakcie
Wielkiej Wojny ulegt zniszczeniu w czasie nastepnej wojny swiatowe;.

Arkadiusz Stempin podjal si¢ wiec nietatwego zadania odtworzenia obrazu niemieckiej
polityki przez analize wielu, niekiedy szczatkowych badz fragmentarycznych, zrédet roz-
rzuconych w licznych miejscach w archiwach niemieckich i polskich. Swe badania popart
analiza relacji pamigtnikarskich i opracowan wydanych zarowno w Niemczech, jak i Polsce.

Szczegodlnie obszerne kwerendy przeprowadzit autor w zasobach Bundesarchiv Berlin—
Lichterfelde, gdzie skupit si¢ na zasobach kancelarii i ministerstwa spraw wewnetrznych
Rzeszy, oraz Bundesarchiv w Koblencji i Bundesarchiv— Militdrarchiv we Freiburgu. W tych
ostatnich szczegdlnie cenne wydaje si¢ dotarcie do znajdujacych si¢ tam spuscizn zar6w-
no po generalnym gubernatorze Hansie von Beselerze, jak szefie Zarzadu Cywilnego GGW
Wolfgangu Kriesie. Do tego dochodzi do$¢ obszerne zasoby polskich archiwalidéw uzytych
przez autora, jak i archiwa izraelskie.

Co prawda dziwi troch¢ pominigcie przez autora do§¢ waznego zasobu, jakim jest
Politische Archiv Auswirtiges Amt w Berlinie, czyli zasobdw ministerstwa spraw zagranicz-
nych. Wydaje si¢ takze, ze autor nie do konca rozpoznal mozliwo$ci badan nad poruszang
przez siebie problematyka w zasobach Geheime Staatarchiv PreuBlische Kulturbesitz, nie-
mniej jednak zakres kwerend Zrédtowych budzi szacunek. Podobnie imponujgco przedstawia
si¢ bibliografia zrodet drukowanych, pami¢tnikow i opracowan. Wiele z nich moze by¢ przy-
datng wskazowka dla badacza pierwszej wojny §wiatowej, zwlaszcza jesli chodzi o niemiec-
ka literatur¢ dotyczaca tego okresu dalece przewyzszajacg polska zardéwno pod wzgledem
liczby, jak i zakresu poruszanych zagadnien.

Wynik swych obszernych badan autor przedstawit w pracy, ktora podzielit obok wprowa-
dzenia i zakonczenia na dziewig¢ rozdziatéw ujetych w sposdb chronologiczno— problemowy.

Pierwszy rozdziat ukazuje problem utworzenia i polityki niemieckiego Zarzadu
Cywilnego dla okupowanych obszaréw w poczatkowym okresie wojny, az do zajecia przez
panstwa centralne catego terenu Kongresowki latem 1915 r.

W nastepnym rozdziale autor omawia pierwsze kroki niemieckiego Zarzagdu Wojskowego
i jego polityke po zajeciu Warszawy. Kolejny, trzeci rozdziat opisuje organizacje i mechaniz-
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my sprawowania wladzy w Generalnym Gubernatorstwie Warszawskim. Zamieszczono tu
obszerng charakterystyke generalnego gubernatora, generata Hansa von Beselera, oraz omo-
wiono sposob organizacji wtadz wojskowych i cywilnych GGW wraz z probg przedstawienia
najwazniejszych oséb w niemieckiej administracji okupacyjnej. Opisano tu takze pierwszy
okres rzadéw Beselera w GGW od lata 1915 do wiosny 1916 r. scharakteryzowany jako
okres ,,twardej reki”. W nastepnym, czwartym rozdziale autor opisuje zalozenia polityczne
i okolicznosci, jakie towarzyszyty uruchamianiu przez wtadze okupacyjne wyzszych uczelni
warszawskich: uniwersytetu i politechniki. Ukazano tu réwniez oczekiwania wtadz okupa-
cyjnych, w tym samego generalnego gubernatora, od polityki wobec szkolnictwa wyzszego,
a takze efekty, jakie przyniosty one w praktyce.

Kolejny, piaty rozdziat A. Stempin poswieca polityce kulturalnej wladz, szosty polityce
szkolnej, nastepny relacjom wtadz okupacyjnych z Kosciotem katolickim w Krolestwie Polskim.

Wreszcie dwa ostatnie rozdzialy pracy charakteryzuja polityke wobec niemieckiej pro-
testanckiej mniejszosci w Kongresowce oraz polityke wobec licznej w Krolestwie Polskim
ludnosci zydowskiej. W tym ostatnim rozdziale autor sprobowal takze na wstepie zarysowac
ogo6lng sytuacje polityczng, spoteczng i gospodarcza ludnosci zydowskiej na tym obszarze
pod koniec rosyjskiego panowania na ziemiach polskich.

W zakonczeniu A. Stempin w punktach omawia poszczegolne problemy naswietlone przez
niego wczesniej w pracy i1 probuje odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego jego zdaniem wiadze
niemieckie nie zdotaly osiagna¢ zamierzonych celéw. Dokonuje roéwniez proby podsumowa-
nia, w jaki sposob do§wiadczenia niemieckiej okupacji w trakcie Wielkiej Wojny wplyngty na
nazistowska polityke okupacyjna na ziemiach polskich w trakcie Il wojny Swiatowe;j i jakie sa
wzajemne relacje pomiedzy dwiema politykami okupacyjnymi tego samego panstwa. Dos¢
ciekawe sg rowniez postulaty autora dotyczace dalszych badan nad niemiecka okupacja.

Jak wigc wida¢ z tego pobieznego opisu zawartosci pracy, autor podjat si¢ szeroko zamie-
rzonego dzieta, cho¢ przyznaje samokrytycznie, ze niektore aspekty polityki okupacyjnej nie
zostaly dostatecznie uwypuklone. Do takich naleza niewatpliwie zagadnienia gospodarcze.
Cho¢ czesto wspominane w tekscie, nie doczekaly si¢ osobnego rozdziatu. I to pomimo tego,
iz wielokrotnie w pracy autor podnosi kwesti¢, ze polityka drenazu zasobow gospodarczych
Kroélestwa (wynikajaca raczej z doraznych potrzeb wojennych niz strategicznych planow)
oraz zwigzanego z tym pogarszania si¢ pozycji gospodarczej jego ludnosci miata niebaga-
telny wplyw na odbior niemieckich propozycji politycznych. Nie rekompensowaty jej bo-
wiem, w powszechnym odczuciu, dokonywane przez Niemcow koncesje na polu kultury czy
szkolnictwa.

Za mocna strong pracy A. Stempina uznaé¢ nalezy rozdzialy poswigcone zwlaszcza rela-
cjom z Kosciotem katolickim, mniejszo$cig niemiecka i ludnoscia zydowska. Sa to w dotych-
czasowej literaturze pierwsze proby syntetycznego ujgcia tych zagadnien oparte w dodatku
0 dos¢ szerokie badania zrédlowe. Przy tej okazji autor stara si¢ zweryfikowac niektore obie-
gowe sady dotyczace zwlaszcza relacji migdzy wladzami okupacyjnymi i ludno$cia niemiec-
ka i zydowska.

Do mocnych stron pracy, cho¢ nie bez pewnych zastrzezen, nalezy uzna¢ rdwniez te jej
czgséci, w ktorych autor stara sie przedstawi¢ gtownych niemieckich autoréw polityki oku-
pacyjnej i zarysowac strukture administracji okupacyjnej. Podobnie cenne sa ukazane przez
A. Stempina mechanizmy wewngtrznego wypracowywania poszczegdlnych decyzji i pociag-
nie¢ wladz okupacyjnych, i to zardbwno w kontaktach wewnetrznych, jak i w relacjach z cen-
tralnymi wtadzami politycznymi i wojskowymi Rzeszy.

Swojg droga warto podkresli¢, ze omawiana praca raz jeszcze potwierdzila, ze okresie
pierwszej wojny $§wiatowej w kierownictwie Rzeszy panowal nieustanny rozdzwigk pomig-
dzy kierownictwem politycznym, reprezentowanym do lata 1917 r. przede wszystkim przez
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kregi skupione wokot kanclerza Rzeszy Theobalda von Bethmanna—Hollwega, a srodowi-
skiem wojskowym, zwlaszcza ostawiong parg ,,Dioskurow wojny”, czyli feldmarszatkiem
Paulem von Hindenburgiem i jego spiritus movens przez caly okres wojennej kariery, gene-
ratem Erichem Ludendorffem. Zaréwno w poczatkowym okresie, kiedy byli oni jeszcze do-
wodcami sit niemieckich na Wschodzie, jak i pdzniej, od konca sierpnia 1916 r., po przejgciu
przez nich niemieckiego Naczelnego Dowoddztwa (OHL). Pomigdzy tymi dwiema stronami
krazyly rozmaite grupy nacisku badz wptywu, usitujac przedstawia¢ lub realizowac swoje
plany i zamierzenia. Przy tym tej polikratycznej struktury wtadzy centralnej (przynajmniej do
lata 1917 r., kiedy to szala przechylita si¢ na stron¢ kierownictwa wojskowego) nie byt w sta-
nie kontrolowa¢ cesarz Wilhelm II, ktory juz na poczatku wojny zostal szybko sprowadzony
do roli dekoracyjnej. Nie robit tego takze parlament Rzeszy (Reichstag), zbyt podzielony
politycznie, a przy tym ograniczony konstytucyjnie w kontrolowaniu wiadz wykonawczych.

Praca A. Stempina ukazuje, jak owe zawirowania wplywaly na niemiecka polityke
w Kongresowce. Na stabo§¢ niemieckiej polityki, obok ukazanego przez autora dualizmu
podlegtosci wtadz GGW (migdzy cywilnym rzadem w Berlinie i naczelnym dowddztwem),
naktadat si¢ brak jednolitej koncepcji polityki wobec sprawy polskiej przez wtadze niemiec-
kie oraz rywalizacja z austro—wegierskim sojusznikiem'.

Nawiasem moéwigc, 6w faktyczny chaos pomystow w sprawie polskiej raz jeszcze ka-
ze powaznie zakwestionowaé tezy stynnej pracy Fritza Fischera Griff nach der Weltmacht
o zwartych celach wojennych Rzeszy Niemieckiej od poczatku wojny’. Jesli taki batagan
panowal w kwestii polskiej, to skad przypuszczenie, ze w dziedzinie innych celow wojen-
nych Niemiec sytuacja byta lepsza? Nie jest to jednak miejsce na takie rozwazania, cho¢
niniejsza praca moze poshuzy¢ za jeden z argumentow w tej dyskusji, co jest jej zaleta.

Inng jest ukazanie, ze po poczatkowych wahaniach (wynikajaych w duzej mierze z nie-
jasnych dyrektyw ptynacych z Berlina) od wiosny 1916 r. niemieckie wladze okupacyjne,
a zwlaszcza generalny gubernator, generat von Beseler, staty dos¢ stanowczo na stanowi-
sku utworzenia satelickiego panstwa polskiego (Pufferstaatu) zwiazanego przede wszystkim
z Rzesza Niemiecka. Lini¢ te podtrzymywatly konsekwentnie do konca wojny pomimo za-
wirowan politycznych w Berlinie oraz sporéw o przyszto§¢ Kroélestwa Polskiego z c. k. mo-
narchig. W tej dziedzinie, podobnie jak w wielu aspektach szczegdtowych ustalen przedsta-
wionych przez autora, praca wnosi wiele cennych informacji do poszerzenia obrazu wiedzy
o sprawie polskiej w czasie pierwszej wojny swiatowej, czgsto o nowatorskim charakterze.

Skad biorg si¢ wigc moje wspomniane na wstepie recenzji ambiwalentne odczucia doty-
czace pracy. Wynikaja z kilku aspektow. Po pierwsze, z jej zalozen metodologicznych, okres-
lonych juz w tytule, oraz ze sposobu ich realizacji.

Po drugie, z wielu zastrzezen szczegdtowych, dotyczacych ocen i sformutowan co naj-
mniej dziwnych, tym bardziej ze autor dobrze oczytany w literaturze niemieckiej powinien
takich bledow si¢ ustrzec. I wreszcie po trzecie, z jezyka i stylu pracy, cho¢ to ostatnie moze
niekoniecznie odnosi¢ si¢ tylko do autora, ale takze do pracy redakcji.

Zacznijmy od zawartego w tytule ,,moralnego podboju” (Moralische Eroberung), sfor-
mulowania zaczerpni¢tego przez autora z metodologii historiografii niemieckiej, ktére w zna-
czacy sposob wplyneto na styl narracji zwlaszcza w pierwszej polowie ksigzki. Przyznam, ze

' Cho¢ autor nie wykorzystal tu pracy D. Szymczaka, Miedzy Habsburgami a Hohenzollernami.
Rywalizacja niemiecko— austro—wegierska w okresie I wojny swiatowej a odbudowa panstwa polskiego,
Krakow 2009, w ktorej autor wskazuje na pewne niedostrzegane dotad aspekty tej problematyki.

2 F. Fischer, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserliche Deutschland 1914/18,
Diisseldorf 1961 (i pdzniejsze wydania).
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pomimo obszernych wyjasnien autora dotyczacych zwigzanych z tym zagadnieniem sfor-
mutowan wydaje mi si¢ ono do$¢ typowa dla niemieckiej metodologii historycznej sztuczng
konstrukcja myslowa, ktora usituje zawrze¢ w sobie zagadnienia, jakie z powodzeniem moz-
na opisa¢ za pomocg innych, bardziej tradycyjnych form narracji historycznej. Zwlaszcza ze
autor zdaje si¢ laczy¢ owo zagadnienia (tak przynajmniej wynika z zastosowanych przypi-
sow) z tak zwanym dyskursem w sprawie postaw i metod dziatania w polityce kolonialne;j,
innym modnym trendem juz nie tylko w niemieckiej, ale i zachodniej historii spotecznej
w dzisiejszych czasach. Trend 6w taczy ze sobg zjawiska tak biegunowo odmienne, jak rézne
rodzaje dziewigtnasto— i dwudziestowiecznego kolonializmu (zalezne przeciez od narodo-
wych modelow kolonialnych, réznych w poszczegolnych panstwach), z jeszcze szerszym
dyskursem na temat rozmaitych form kolonializmu i panowania nad podbitymi obszarami
w ciggu dziejow i stuleci. Moje najwicksze zas watpliwosci budzi fakt, Ze pojecie ,,moralne-
go podboju”, tak jak przedstawia je autor, odnosi si¢ do obszarow, ktore sg czgscia sktadowa
lub w sposob trwaty podlegaja obcej wladzy zwierzchniej.

Tymczasem autor sam przyznaje, ze tereny Kroélestwa Polskiego w planach niemieckiej
administracji nie miaty raczej sta¢ si¢ czescia sktadowa Rzeszy Niemieckiej (z wyjatkiem
rozwazanych niekiedy opcji aneksji wybranych obszarow).

Skoro wigc niemieckim celem byto raczej utworzenie satelickiego panstwa, a nie aneksja te-
rytorialna, czemu miataby stuzy¢ owa polityka ,,moralnego podboju™? Zamiast stosowa¢ watpli-
we, cho¢ by¢ moze modne zatozenie metodologiczne, nalezaloby sie raczej skupi¢ na problemach
politycznych zwigzanych z catym aspektem polityki na linii panstwo—hegemon i jego satelici.

Jesli dodamy do tego, ze autor zagadnienia te taczy w pracy z rozmaitymi dyskursami do-
tyczacymi autolegitymizacji wtadzy zewnetrznej wobec podbitych obszaréw, spojnosci grup
elitarnych, totalnych form organizacji biurokratycznych, pokojowego imperializmu Rzeszy
Niemieckiej (co przy blizszym przyjrzeniu oznacza kompleks zagadnien z zakresu zagranicz-
nej polityki kulturalnej panstwa) itd., pokazuje to z jakimi dodatkami metodologiczno—ide-
ologicznymi styka si¢ czytelnik w trakcie lektury. Problem polega na tym, ze w pracy, ktora
faktycznie omawia rozne aspekty niemieckiej polityki okupacyjnej w Krolestwie Polskim,
powoduje to swoisty dualizm jezykowy i merytoryczny.

Kiedy wiec A. Stempin omawia rozmaite problemy i zagadnienia zwigzane z poszczeg6l-
nymi aspektami niemieckiej polityki okupacyjnej, praca jest jezykowo i merytorycznie spdj-
na i zachowuje wysoki poziom. Kiedy zas$ usituje sptaci¢ metodologiczny trybut zatozeniom
zawartym w tytule i rozwazaniom wstgpnym, pojawia si¢ dysonans jezykowy, a wraz z nim
uwagi, opinie i dobor literatury, ktora z poruszanymi w pracy problemami wigze si¢ w sposob
co najmniej dyskusyjny. Najlepiej jest to widoczne w rozdziatach szostym, siodmym, 6smym
i dziewigtym, gdzie liczba owych ,,wypadéw metodologicznych” zostata znacznie zreduko-
wana w poréwnaniu z rozdzialami wczesniejszymi, co zdecydowanie pozytywnie odbija si¢
na konstrukcji pracy i jakosci narracji.

Niemniej jednak do samego konca pracy nie udaje si¢ pozby¢ tego typu wtretow, ktore
niestety zaktocaja i obnizaja oceng opracowania. Wydaje sie, ze lepiej by byto, aby autor nie
silit si¢ na wydumany tytul i zatozenia metodologiczne, lecz postawil sobie za cel, zeby osig
jego pracy bylo studium roéznych aspektéw niemieckiej polityki okupacyjnej w Krélestwie
Polskim w latach 1914-1918. Pozwolitoby mu to by¢ moze sprawniej merytorycznie i nar-
racyjnie przedstawi¢ zawarte w niej problemy oraz poszerzy¢ prace o zagadnienia, ktorych
w niej brak (np.: omoéwienie probleméw okupacyjnej polityki gospodarczej). By¢é moze tym
samym praca stataby si¢ bardziej tradycyjna w dziedzinie aparatu pojeciowego, ale poszerzy-
faby i poglebita poruszane w niej zagadnienia z korzyscia dla czytelnikow.

Problem kontrowersyjnosci zalozen metodologicznych utrudniajgcych oceng omawianej
pracy na poziomie makro wiaze si¢ z bardziej konkretnymi kwestiami szczegétowymi poja-
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wiajacymi si¢ w tekscie. Jak na badacza dobrze obeznanego zwtaszcza z niemiecka literatura
dotyczaca okresu wilhelminskiego i1 pierwszej wojny $wiatowej autor popetia dziwne po-
mylki przy opisywaniu poszczegdlnych zjawisk, w stosowanym nazewnictwie czy porusza-
nych zagadnieniach. Przy tym czg¢sto ma si¢ wrazenie, ze dane zagadnienie zna, ale go nie
rozumie. Takich przyktadow jest sporo i niestety obnizaja one merytoryczng oceng pracy.

Po pierwsze, autor zdaje si¢ nie rozumie¢ aspektow szeroko rozumianej polityki i niuan-
s6w administracyjnych Rzeszy Niemieckiej okresu wilhelminskiego. Dla przyktadu wskaz-
my pewne wazne problemy w opisie postaci generata Hansa von Beselera. Autor podaje, ze
w swojej karierze wojskowej Beseler osiggnat stanowisko pierwszego kwatermistrza armii
(Erste Oberquartiermeister). Jest to cickawa informacja; musz¢ przyznac¢, ze dowiedzialem
si¢ 0 niej po raz pierwszy wiasnie z tej pracy (s. 115). Dalej autor podaje, ze w zwigzku
z roszadami personalnymi w niemieckim dowddztwie w okresie przed wybuchem pierw-
szej wojny $wiatowej Beseler zmuszony zostat do przejscia na emeryturg i stracit nadziej¢
na stanowisko szefa Sztabu Generalnego, co spowodowato u niego swoiste rozgoryczenie.
No co6z, nie dziwi¢ si¢ gdyz zwyczajowo piastowane przez niego stanowisko bylo de facto
stanowiskiem zastepcy szefa Sztabu Generalnego (formalnego zastepcy nie byto) i wprowa-
dzato pelnigcego go oficera do Scisle elitarnego kregu kandydatéw in spe na szefa Sztabu
Generalnego, czyli pierwszego zoierza pruskiej i niemieckiej armii. Fakt, ze Beseler znalazt
si¢ w tym gronie, duzo mowi o jego kondycji intelektualnej i thumaczy¢ moze wiele jego za-
chowan juz w okresie petnienia funkcji generalnego gubernatora.

Z kolei musze stwierdzi¢, iz zawarte tam opinie, ze zwiazki Beselera z partig narodowo—
liberalng (National Liberal Partei) 1 kontakty z Heinrichem von Treitschkem powodowaty,
ze byt on z daleka od nacjonalistycznych srodowisk konserwatywnych (s. 114, 115), budzi¢
moze u kazdego znawcy problematyki politycznej Rzeszy kajzerowskiej szczere zdziwie-
nie. Partia narodowych liberalow znana byla jako zwolenniczka nacjonalistycznej polityki
panstwowej (w dziedzinie stosunku wobec mniejszosci polskiej zdecydowanej akcji ger-
manizacyjnej’). Podobnie bylo z von Treitschkem, gtéwnym autorem w , pruskiej szkole
historycznej” tezy o niemieckiej narodowej misji Prus w dziejach (notabene bardzo nacig-
ganej w §wietle faktow historycznych) oraz propagatorem ostrego kursu nacjonalistyczne-
go, zwlaszcza wobec wschodnich sasiadow Prus i Niemiec. Miara jego nacjonalistycznego
zacietrzewienia politycznego bylo stynne stwierdzenie Leopolda Rankego, gdy dowiedziat
si¢, ze to Treitschke ma by¢ jego nastgpca na katedrze historii Uniwersytetu Berlinskiego.
Stwierdzit wowczas: ,,Nie wiedziatem, ze ten pan jest historykiem”.

Autor ma rowniez wyrazny problem z rozréznieniem relacji migdzy wladzami Rzeszy
a najwazniejszego panstwa zwigzkowego — Prus. Co najmniej kilkakrotnie w tekscie po-
jawia si¢ sformutowanie o berlinskich ministerstwach, z ktorego czytelnik moze wnosié, ze
chodzi o urzgdy Rzeszy, tymczasem sa to ministerstwa Krolestwa Prus, gdyz zgodnie z usta-
wami konstytucyjnymi wymienione w nich sprawy nie podlegaly kompetencji wtadz Rzeszy
i takowe urzgdy na poziomie zwigzkowym nie istniaty. Poniewaz az do 1914 r. w codzienne;j
praktyce administracyjnej wigkszo$¢ biezacych spraw administracyjnych byla zatatwiana na
poziomie poszczegdlnych panstw zwigzkowych, wtadze Rzeszy nie posiadaty dostatecznie
licznego ogdlnoniemieckiego aparatu administracyjnego, by w momencie prowadzenia woj-
ny oddelegowa¢ do administracji okupacyjnej proporcjonalng liczbe urzgdnikow z innych
niz pruskie obszarow ( byltoby to zreszta o tyle trudne, Ze terytorium panstwa pruskiego sta-
nowito okoto dwoch trzecich catego terytorium Rzeszy). I w tej gtdwnie dziedzinie widzie¢

3 Poréwnaj np.: B. Balzer, Die Preupische Polenpolitik 18941908 und die Haltung der deutschen konserva-
tiven und liberalen Partei (‘unter besonderer Beriicksichtung der Provinz Posen), Frankfurt am Main 1990.
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nalezy fakt, ze — jak pisze autor — zdecydowana wigkszo$¢ urzednikéw okupacyjnych sta-
nowili wywodzacy si¢ z Prus (rozdzial 3). Ponadto w praktyce politycznej wzajemnych re-
lacji panstw zwigzkowych Rzeszy utrwalita si¢ pewna zasada, iz niektdre kierunki sg jakby
pochodng zainteresowan danych panstw. Prusy, ktére w Rzeszy zajmowaly i tak pozycje he-
gemona, za taki obszar swojego zainteresowania uznawaly sprawy wschodnie. Pruska admi-
nistracja uwazala si¢ (inna sprawa, czy tak faktycznie byto) za powotana do dziatania w spra-
wach polskich, zwlaszcza ze wzgledu na fakt, ze tereny Rzeszy zamieszkane przez Polakow
wchodzity tylko w sktad Prus. W warunkach wyzwan wojennych wtadze centralne Rzeszy
(powiazane skadinad najscislej z pruskim aparatem panstwowym) nie zamierzaly tego zmie-
niaé, zwlaszcza ze na przyktad Krélestwo Bawarii nieco gdzie indziej widziato cele politycz-
ne w czasie wojny’. W tym rowniez dopatrywaé sie nalezy takiego, a nie innego powodu
terytorialnego pochodzenia urzg¢dnikow niemieckiej administracji okupacyjnej w Krolestwie
Polskim. Autor zdaje si¢ tego nie dostrzega¢ badz nie zauwazac.

Kolejnym przypadkiem takiego dostrzegania, lecz nierozumienia problemu sg wielo-
krotnie powracajace rozwazania autora na temat paternalistycznej postawy niemieckiej
administracji (od samego generalnego gubernatora poczynajac) wobec ludnosci okupowa-
nej Kongreséwki i poczucia prowadzenia misji cywilizacyjnej na zdobytych obszarach.
A. Stempin obudowuje te stwierdzenia obszernym aparatem metodologicznym i licznymi
pracami z dziedziny historii spotecznej Niemiec, problemu stereotypéw we wzajemnym po-
strzeganiu itd. Tymczasem zdaje si¢ nie zauwazac, ze byta to pewna cecha charakterystyczna
wywodzaca si¢ z ducha pruskiej biurokracji, ktora postawe polityczng Kulturtrdgerow przy-
jeta na obszarach wschodnich Prus co najmniej od czaséw reform Steina—Hardenberga, jesli
nie wczes$niej. Wynikata ona w duzej mierze z proby ujednolicenia cywilizacyjnego catego
panstwa pruskiego i przeszczepienia wzorcow z bardziej rozwinietych gospodarczo i spo-
ecznie terenow zachodnich Prus na obszary wschodnie. Do problemu owych réznic cywi-
lizacyjnych jeszcze powrdce w tej recenzji, tu warto jednak stwierdzi¢, ze wiele wywodow
autora prowadzi go do konkluzji watpliwych i utrudniajacych lekture pracy.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze znajomo$¢ literatury dotyczacej ziem zaboru
pruskiego i w zwiazku z tym pewnego aparatu pojeciowego zakorzenionego juz w polskiej
historiografii, w ogole nie jest najmocniejsza strong autora. Oto gar§¢ przyktadow.

Wedhug A. Stempina (tak przynajmniej mozna to wnosi¢ z lektury pracy) ewentualne napie-
cia narodowosciowe w Rzeszy byly zwigzane z polityka germanizacji w Prowincji Poznanskiej.
Tymczasem dla pruskiej administracji juz od przetomu XIX/XX w. tzw. Polenfrage obej-
mowata nie tylko Poznanskie, ale rowniez Gorny Slask i Pomorze Nadwislanskie. W czasie
pierwszej wojny Swiatowej problemy, jakich przysporzyloby powstanie panstwa polskiego za
pruskim kordonem, byly przedmiotem wielkiej troski i prob wywierania naciskow politycz-
nych na polityke Rzeszy wobec Krolestwa Polskiego’.

Autor wprowadza w swojej pracy dziwne tlumaczenia i opisy pruskich instytucji pan-
stwowych, jakby nie wiedzac, ze maja one juz od dawna polskie odpowiedniki w literatu-
rze przedmiotu. Na przyktad pisze w pewnym momencie, ze w trakcie organizacji podziatu
terytorialnego GGW zrezygnowano z wprowadzenia specyficznej pruskiej jednostki admi-
nistracyjnej — Regierungsbezirk (s. 139). Ta specyficzna jednostka od dawna ma polska

* Mowi o tym np. K. H. JanBen, Macht und Verblendung, Kriegszielpolitik der deutschen Bundesstaten
1914-1918, Berlin—Frankfurt 1963.

> Autor moglby znalez¢ do$¢ cenne materiaty, gdyby poszerzyty swa kwerende w Gehimes Staatarchiv
PreuBische Kulturbesitz Berlin—Dahlem o chociazby zasoby pruskiego MSW i Staatsministerium (rady
ministrow).
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nazw¢ w literaturze przedmiotu — rejencja. I nalezaloby ja konsekwentnie stosowaé za-
miast wprowadza¢ pojecie np. prezydenta okrggu (np. s. 41) W innym miejscu w przypi-
sie autor podaje, ze omawiana osoba objgta potem stanowisko wojewody (sic!) Prowincji
Slask (s. 139). Chodzi oczywiscie o stanowisko Landeshauptmann w pruskiej praktyce
administracyjnej, ktore ma od dawna polska nazwe — marszalek sejmu prowincjonalnego
(Provinzionallandtag). Wedhug autora na czele duzych miast w Prusach stat nadprezydent,
tymczasem chodzi przeciez o nadburmistrza (Oberbiirgemeister) (s. 136), a nadprezydent to
naczelny urzednik prowincji, co zresztg w innych miejscach autor podaje prawidtowo.

Nie wiem, dlaczego autor nie zweryfikowal podanej informacji, ze wsérdéd oddziatow
uzytych do zdobycia Kongreséwki, i to juz na poczatku wojny, byt duzy odsetek zotnierzy
pruskich polskiej narodowosci z Poznanskiego (s. 427). Byto akurat odwrotnie — by unik-
na¢ ewentualnej fraternizacji z rodakami w rosyjskich mundurach oddziaty sktadajace si¢
z Polakow, zwlaszcza na poczatku wojny, kierowano glownie na front zachodni.

A juz do rzgdu informacji kuriozalnych nalezy stwierdzenie autora, ze przy organizacji
Uniwersytetu Warszawskiego administracja niemiecka postugiwala si¢ wzorcami zaczerp-
nigtymi z organizacji uniwersytetu w Berlinie, Poznaniu i Wroctawiu (s. 188). Uniwersytet
Poznanski powstat bowiem dopiero w roku 1919, juz w II RP, a wladze pruskie zawsze kon-
sekwentnie odrzucaty zar6wno polskie, jak i niemieckie propozycje utworzenia uniwersytetu
w Poznaniu przez caly okres zaborow.

Inng przypadtoscia gnebigca omawiang prace sg jakiej$ swoiste ,,skroty mys$lowe” autora,
ktore moga zdezorientowac nieobeznanego z materig czytelnika.

Dla przyktadu autor, opisujac niemiecko—austriacki spor o podziat granic stref okupa-
cyjnych na poczatku wojny w Kroélestwie Polskim, wprowadza pojecie $laskich kopalni dla
obszaru Kongresowki (s. 41-46). Wywad jest tak skonstruowany, ze mozna by w pewnym
momencie odnie$¢ wrazenie, iz Niemcy i Austriacy zamierzali wprowadzi¢ administracje¢
okupacyjna na wlasnym obszarze panstwowym. Dopiero przy uwazniejszym wglgbieniu si¢
w temat wida¢, ze autorowi chodzi o nalezacy przed 1914 r. do Krdlestwa obszar Zaglgbia
Dabrowskiego. Dlaczego wiec wprowadza pojecie Slask, skoro w polskiej literaturze przed-
miotu Slask to do roku 1918 tylko ziemie nalezace do Prus (zdecydowana wigkszo$é obszaru
historycznego Slaska) i w mniejszej czesci do Austrii (tzw. Slask austriacki lub cieszynski)?

Inny przyktad. Musze¢ si¢ przyznacé, ze zastanawialo mnie, o czym pisze autor, wprowa-
dzajac w rézne miejsca pracy stwierdzenie ,,bataliony szturmowe” lub ,,brygady szturmo-
we” w odniesieniu do wojsk niemieckich. Przeciez w literaturze dotyczacej pierwszej wojny
Swiatowej stwierdzenie ,,0ddzialy szturmowe” badz tez bardziej kolokwialnie ,,szturmowcy”
(Sturmtruppen) odnosi sig $cisle do specjalnych elitarnych oddziatéw uderzeniowych two-
rzonych na wzor powstatego w lutym 1915 tzw. batalionu Rohra (od nazwiska tworcy) i obej-
muje tylko okreslone jednostki postugujace si¢ specyficzng taktyka na polu walki. Gros tych
oddzialow powstawato zreszta od 1916 r., kiedy to Krélestwo Polskie byto juz w rekach nie-
mieckich. O co wigc chodzi autorowi: o oddziaty bojowe czy tez pierwszoliniowe? Przyznam
si¢, ze nie zdotatem rozstrzygnac¢ tego problemu.

W innym z kolei miejscu autor, charakteryzujac postawe ksiezy katolickich, pisze, ze
uciekli oni w obawie przed powrotem Rosjan, po czym si¢ okazuje, ze chodzi tu ksiedza
w Wystruciu (Insterburg) w Prusach Wschodnich (s. 347). Co do polityki okupacyjnej
w Krolestwie Polskim ma przyktad z miejscowosci, ktora przed 1914 r. i az do 1945 r. na-
lezata do Niemiec, naprawdg trudno pojaé. Kolejny przyktad: autor podaje, i to za zrodtem,
ze administracja okupacyjna latem 1915 r. liczyta 13 tys. pracownikow (s. 141). Jesli nie
jest to jaki$ btad w druku, to musze¢ przyznaé, ze jestem cieckaw, znajac uzyte przez autora
zrodta, jak doszed! on do tego wyliczenia. Z moich bowiem badan wynika, ze jest to liczba
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zdecydowanie zawyzona, chyba ze autor dokonat jakiego$ potaczenia aparatu okupacyjnego
z polskim aparatem samorzadowym.

Z kolei opisujac wptyw na polityke okupacyjna ogloszenia stynnych 14 punktéw prezy-
denta Wilsona, a zwlaszcza punku 13 dotyczacego spraw polskich, autor umieszcza to zda-
rzenie w kontekscie sytuacji dotyczacej roku 1917, gdyz najwyrazniej pasuje mu to do narra-
cji. Tymczasem sam podaje w przypisie, zgodnie z prawda historyczng, ze owo wystapienie
mialo miejsce na poczatku 1918 r. (s. 333). Sa to oczywiscie przyktady wybrane, ale dos¢
charakterystyczne i — niestety — nie tylko pojedyncze.

Na recepcj¢ opisywanej pracy ma réwniez wptyw sposob, w jaki autor podchodzi do
tego, co nazywamy krytyka zrodet. Ograniczmy si¢ tu do dwu bardzo czgsto przywotywa-
nych przez autora pamigtnikow znanych takze recenzentowi; chodzi o wspomnienia Bogdana
Huttena—Czapskiego i ksi¢znej Marii Lubomirskiej’.

Juz charakteryzujac posta¢ hrabiego Bogdana Huttena—Czapskiego (s. 129-131), autor
chyba zasugerowat si¢ Zywym i barwnym stylem jego pami¢tnikow, a nie chociazby dogtebna
lektura jego biografii, ktorg przywoluje w swej pracy . Przedstawienie Huttena—Czapskiego
jako istotnego spiritus movens, ktory juz w okresie przed pierwsza wojna swiatowa wyrobit
sobie doskonatg pozycje w zakulisowym $wiecie niemieckiej polityki, jest zupelnym niepo-
rozumieniem i braniem za rzeczywisto$¢ twierdzen samego pamigtnikarza. A juz twierdzenie
autora, ze Hutten—Czapski czul si¢ doskonale w $wiecie zakulisowej dyplomacji, ale lekat
ujawniania swej roli na forum publicznym (s. 130) wskazuje, ze autor nie potrafi krytycznie
zweryfikowac osoby tworcy wykorzystywanego przez siebie zrodta.

W rzeczywistosci hrabia Hutten—Czapski byt przyktadem zainteresowanego wtasng ka-
rierg nawet nie tyle urzednika, ile dworaka uwazajacego si¢ przy tym za lojalnego ,,polskiego”
Prusaka, gdyz sam Hutten—Czapski nigdy do 1914 r. nie petnit Zadnych funkcji panstwowych
(jego tytut burgrabiego poznanskiego byt honorowym urzedem dworskim, nie panstwowym).
W rzeczywistosci byt to charakterystyczny przyktad osoby, ktora swiecita tylko blaskiem
odbitym od swych patronow, o ile ci byli akurat na fali si¢ wznoszacej. Natomiast jego ro-
la nieformalnego posrednika byta wlasnie tym, czego oczekiwali od niego jego zwierzchni-
cy 1 mocodawcy, a nie jaka$ samodzielnie osiggnieta pozycja polityczng. Owszem w czasie
pierwszej wojny $wiatowej jego rola w kierowaniu okupacyjng administracjg w Krélestwie
Polskim byla istotna, cho¢ nie az tak, jak przedstawia on swoich pamigtnikach, poniewaz
przede wszystkim w relacjach z decydentami w Berlinie hrabia petnit role stuzebna, a nie
decyzyjng. Czyli zupehie inaczej, niz wyglada to w jego wspomnieniach, na ktorych opiera
si¢ A. Stempin.

Z kolei pamigtnik ksigznej Lubomirskiej rownie czgsto przywolywany w pracy jest —
jak mi si¢ wydaje — przez autora traktowany jako pewne odbicie pogladéw polskiego spote-
czenstwa wobec dziatan wladz niemieckich. Nie negujac faktu, Ze autor nie dysponowat w tej
dziedzinie zbyt szerokim wachlarzem pozycji (cho¢ przy odpowiednich kwerendach mogtby
by¢ moze go poszerzy¢'), warto si¢ jednak zastanowié, czy A. Stempin podjat stuszny wybor.

® B. Hutten—Czapski, Szescdziesigt lat zycia politycznego i towarzyskiego, t. 1-11, Warszawa 1936.
Autor w pracy konsekwentnie postuguje si¢ wydana rownolegle po niemiecku wersja tych pamigtni-
kéw Sechzig Jahre Politik und Geselschaft, t. I-11, Berlin 1936; Pamietnik ksigznej Marii Zdzistawowej
Lubomirskiej, red. J. Pajewski, Poznan 1997.

7 K. Grysinska—Jarmuta, Hrabia Bogdan Hutten—Czapski (1851-1937). Zotnierz, polityk, dyplomata,
Torun 2011.

# Cennym uzupehieniem niemieckiej linii politycznej sg raporty przedstawiciela NKN w Berlinie
Wilhelma Feldmana, w ktorych szczegbétowo racjonuje on poglady w kwestii polskiej wtadz niemiec-
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Pomijajac fakt, ze opracowanie edytorskie tego zrodta, co stwierdzitem, jest oglednie mowiac
stabe i niewolne od wielu bledow rzeczowych, nasuwa si¢ jeszcze jedna uwaga. Otdz poza
krytyka naukows zrédta kazdy historyk powinien jeszcze dokona¢ swego rodzaju oceny in-
telektualnej autora wspomnien. Ot6z, moéwiac z olbrzymia wstrzemigzliwoscia, walory umy-
stowe czy tez zdolno$¢ bezstronnej i poglebionej analizy problemdéw oraz zdarzen nie nale-
zaty do mocnych stron ksieznej Marii Lubomirskiej. Dlatego tez bytoby wskazane, by autor
z duzo wigkszym dystansem postugiwat si¢ tym zrodlem w swojej pracy. Wydaje sig, ze tego
dystansu w omawianej pracy zabrakto.

Podobne uwagi mozna odnies¢ takze do innych prac pamigtnikarskich, zwtaszcza opubli-
kowanych w okresie miedzywojennym. Jak sam dostrzeglem, wiele os6b nieztomnie wierza-
cych w sprawe niepodlegtosci Polski i uzyskania przez nig niezalezno$ci na kartach swych
wspomnien, niekoniecznie zajmowato tak jednoznaczna pozycj¢ w swoich faktycznych dzia-
faniach w danym okresie. Przy tym jest to nie tyle ktamstwo, ile raczej pewna forma refleksji
ex post, ktora jednak musi by¢ uwzgledniana przez kazdego badacza. Nie jestem do konca
przekonany w trakcie lektury pracy A. Stempina, czy autorowi si¢ to do konca udato.

Na koniec jeszcze jeden zespol uwag, jaki nasunat mi w trakcie lektury pracy Arkadiusza
Stempina. Otdz trzeba przyznad, ze autor zachowal wzorowa polityczng poprawnos¢ w ana-
lizie dwu probleméw. Po pierwsze, przedstawiajac stosunek niemieckiej administracji oku-
pacyjnej jako nacechowany poczuciem wyzszo$ci cywilizacyjnej wobec ludnosci Krolestwa
Polskiego. Obudowat te tezy wszelkiego rodzaju aparatem naukowym z dziedziny metodo-
logii i historii spotecznej majagcym wyjasni¢ przyczyny zajecia takiej postawy przez niemiec-
kich zdobywcow Kongresowki. Uchylit si¢ jednak za to cho¢by od préby analizy, czy na
takie postrzeganie zdobytych ziem nie miaty wpltywu konkretne empiryczne do§wiadczenie
poréwnujace stopien rozwoju cywilizacyjnego Niemiec i ich wschodnich sasiadow czy nawet
ziem polskich pod réznymi zaborami. Uwazny obserwator dostrzeze je w niektorych miej-
scach nawet dzisiaj, po prawie stu latach od pierwszej wojny swiatowej i prawie siedemdzie-
sigciu od momentu, kiedy w obrebie panstwa polskiego znalazly si¢ tzw. Ziemie Odzyskane.
Tym bardziej musialy by¢ widoczne w okresie, ktory obejmuje omawiana praca. Dostrzegali
to zresztg nie tylko Niemcy, ale takze Polacy z ziem zaboru pruskiego’. Pewna odpowiedz
moze da¢ w niniejszej pracy uwazna lektura rozdzialu szdstego, ale nie rekompensuje to bra-
ku cho¢by proby samodzielnej oceny autora.

I druga sprawa. W ocenie relacji polsko—niemieckich, zwlaszcza w koncowym okresie
okupacji, A. Stempin zupehie uchylit si¢ od odpowiedzi na pytanie, na ile rozbiezno$ci mig-
dzy — jak to ujmuje w zakonczeniu — ,,niekiedy megalomanskimi” (s. 587) zgdaniami pol-
skich elit politycznych rozbijaly si¢ o pewien realny fakt polityczny. Trzeba pamigtac, ze na
froncie wschodnim do jesieni 1917 r. Niemcy wojn¢ z Rosja wygraty w sposob bezapelacyj-
ny, czego symbolicznym ukoronowaniem byt traktat brzeski w 1918 r. Wszystko to wptywato
na postawe¢ wladz niemieckich co najmniej az do lata 1918 r., kiedy to dopiero niepowodzenie
tzw. ofensyw cesarskich na froncie zachodnim postawito mocarstwa centralne w obliczu wid-
ma nadchodzacej kleski. Wydarzenia te i ich wptyw na postawy strony niemieckiej i polskiej
w realnej wowczas ocenie sytuacji (a nie analizach dokonywanych juz z dystansu czasu i zna-
jomosci faktéw) w dalszym ciagu nie doczekaly si¢ omowienia. Nie podjat si¢ tego rowniez
A. Stempin w swej pracy, cho¢ niewatpliwie korzystnie wptynetoby to na jej zawartosc.

kich. To rzadko wykorzystywane i czekajace na swoje opracowanie zrodto znajduje si¢ w zasobach
wroctawskiego Ossolineum.
? Tezy takie mozna znalez¢ u wielu polskich dziataczy z Poznafiskiego i innych ziem pod wiadza Prus.
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W tej liscie uwag nalezy si¢ rowniez odnies¢, chocby skrotowo, do jezyka pracy. Niestety,
jest to chyba jedna z najstabszych jej stron. Wspomniatem juz wezesniej o licznych, zwlasz-
cza w pierwszej czgsci opracowania, wtretach metodologicznych czy socjologicznych autora,
czasami w do$¢ luzny sposob zwigzanych z materig pracy.

Przyktadem niech bedzie kilka wyjatkéw w skadinagd i tak juz w wiekszosci wolnym od
tego typu jezyka rozdziale siodmym, poswigconym polityce koscielnej okupanta niemieckie-
go, Charakteryzujac postawe wyzszej hierarchii koscielnej, w tym arcybiskupa Kakowskiego,
autor pisze: ,,[...] Mozna przyjac, ze za taka postawa kryta si¢ konstytutywna nie tylko dla
niego [...] mentalna konstrukcja zasadzajaca si¢ na wlasnej moralno—etycznej przewadze nad
teutonska cywilizacja sity” (s. 355), z kolei postawy niemieckiej hierarchii wojskowej wobec
kleru katolickiego mialy zwiazek z faktem, Ze ,,[...] ich przekonania ideologiczne bazowaty
na dyskursywnej deklaracji «obcego»” (s. 362). Natomiast analizujac relacje migdzy nie-
miecka administracja okupacyjng a Kosciotem katolickim, wedlug autora ,,[...] otrzymuje
si¢ pewna syntez¢ ich postgpowania charakteryzujaca si¢ meandryczno$cia i wewngtrzna
sprzeczno$cia wlasciwa dla metody semikolonialnej prowadzonej przez mocarstwo w swojej
kolonii: Stabilizacja i legitymizacja wtasnego postgpowania nastepuje tam czgsciowo w «for-
mie zblizenia» z rzadzonymi zasypywanymi ofertami wspotpracy, czesciowo jednak «na dro-
dze permanentnej demonstracji réznic, dystansu, odmiennos$ci i wlasnej wobec nich wyzszo-
$ci»n” (s. 357). Podobnych w stylu ,,wrzutek” mozna znalez¢ w pracy cate mndstwo, zarowno
w tek$cie glownym, jak i w przypisach.

Poza tym nasuwa si¢ uwaga, ze ulubionym stowem autora jest odmieniany we wszyst-
kich mozliwych formach rzeczownik ,,paradygmat”. Mamy wigc ,,paradygmat postgpowa-
nia”, ,paradygmatyczne dziatanie”, ,,paradygmatyczne metody” ,,paradygmatyczng posta-
we” 1 wreszcie moj absolutny faworyt — ,,paradygmatyczny wzor”. Czasami podczas lektury
zastanawiatem si¢ czy autor zapoznal ze stownikowa definicja wyrazu paradygmat w jezyku
polskim. Podobnych uwag dotyczacych jezyka pracy mozna by znalez¢ jeszcze wiele. Na
pewno nie polepszaja one recepcji omawianej ksiazki.

Przechodzac do podsumowania, jeszcze raz podkresli¢ nalezy wspomniane na poczatku
recenzji ambiwalentne uczucia dotyczace pracy Arkadiusza Stempina.

Z jednej strony mamy do czynienia z olbrzymim naktadem pracy i jak dotad w dotych-
czasowej literaturze przedmiotu z najbardziej ambitng proba zarysowania niemieckiej po-
lityki okupacyjnej wobec Krolestwa Polskiego w latach pierwszej wojny swiatowej. Praca
A. Stempina jest rOwniez w pewnym sensie nowatorska, gdyz autor podmiotem opracowania
uczynit strong niemiecka, co niewatpliwie odbija uktad sit w omawianym okresie, gdzie przez
wigkszg cze$¢ czasu miala ona sile decyzyjna. Autor podjat si¢ trudnego zadania analizy r6z-
nych, czgsto rozproszonych materiatow, i tym samym dat badaczom przegladowa informacje
na temat bedacych do ich dyspozycji zrodet. Niektore jego wnioski i analizy pozwalaja upo-
rzadkowa¢ wiele informacji, a czg¢$ci poswigcone polityce wobec mniejszosci niemieckiej
w Kongresdéwce i ludnosci zydowskiej wnosza sporo cennych ustalen. Duza zaleta jest za-
rysowanie historii i organizacji niemieckiej administracji okupacyjnej Krolestwa Polskiego
wraz charakterystyka jej najwazniejszych postaci.

Pomimo tego praca A. Stempina pozostawia spory niedosyt. Jak staratem si¢ to ukazaé
na wybranych przyktadach, autorowi w wielu wypadkach nie dostaje wiedzy do pelnego zro-
zumienia rysowanych przez siebie zagadnien. W mniejszym stopniu dotyczy to probleméw
z zakresu historii spotecznej czy analiz socjologicznych (tu mozna wrecz mowic¢ o nadmiarze
zebranego materialu, przy nie zawsze jego najwlasciwszej dla potrzeb pracy selekcji), a zde-
cydowanie odnosi si¢ do problematyki polityczno—wojskowo—administracyjnej omawiane-
go okresu. Zagadnienia gospodarcze, cho¢ istotne i wielokrotnie w pracy wzmiankowane,
nie doczekaly si¢ osobnej analizy. Brak szerszego wykorzystania literatury dotyczacej ziem
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polskich pod panowaniem Prus powoduje, ze autor wielokrotnie popada w uproszczenia lub
brak zrozumienia opisywanych wydarzen. Wprowadza takze nowy aparat pojeciowy, czgsto
sztuczny, nie majac swiadomosci, ze poszczegdlne terminy doczekaty si¢ juz zasiedziatych
w polskiej terminologii poje¢. Zbyt czgsto stosuje réznego rodzaju skroty i uproszczenia my-
slowe, co powoduje, ze czytelnik nieprzygotowany badawczo do zetknigcia si¢ z materig pra-
cy, wlasciwie nie ma mozliwosci krytycznej analizy tez autora. To wrazenie poglebia jeszcze
czesto hermetyczny jezyk okraszony licznymi uwagami z zakresu historii spotecznej i socjo-
logii Niemiec kajzerowskich, czesto jednak stabo zazgbiajacymi si¢ z materig pracy.

Jednak przede wszystkim nad niniejszym opracowaniem cigza, i to w sposob negatywny,
przyjete w pracy i przedstawione w tytule zalozenia metodologiczne. W rezultacie otrzymu-
jemy opracowanie, gdzie autor podporzadkowuje wyniki swoich badan komentarzom i uwa-
gom metodologiczno—strukturalnym czg¢sto o co najmniej dyskusyjnych zwigzkach i charak-
terze z problematyka opisywana w ksiazce. Nad praca ciazy proba stworzenia z niej studium
z zakresu historii spoteczno—socjologicznej, podczas gdy bardziej uzyteczna (cho¢ niewatp-
liwie bardziej tradycyjna w formie) bylaby tu szeroko rozumiana synteza taczaca sprawy
polityczne ze spoleczno—gospodarczymi. W tym sensie praca A. Stempina wiecej obiecuje,
niz daje, a w dodatku uzyty w niej styl narracji dodatkowo utrudnia jej odbior.

W zakonczeniu autor postuluje potrzebe dalszych badan na problemami niemieckiej oku-
pacji ziem polskich w czasie pierwszej wojny §wiatowej 1 konieczno$¢ badan komparaty-
stycznych nad tym problemem. Zgadzajac si¢ z tym postulatem i stwierdzajac, ze przyszli
badacze niewatpliwie powinni zapozna¢ si¢ z omawiang pracg, uwazam, ze model przyjety
w pracy Arkadiusza Stempina nie jest najlepszym wzorcem i przyszli autorzy powinni bardzo
starannie przemysle¢ zalozenia metodologiczne swej pracy oraz osie narracji. Sg to bowiem
W mojej opinii najwicksze wady omawianej ksigzki.

Rafal Lyson,
Poznan

Z dziejow walk o niepodleglosé, t. 1, Warszawa 2011, ss. 446; t. II, Warszawa
2013, Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, ss. 572

Wisrdéd wielu wydawnictw cigglych poswigconych walkom o niepodlegtos$é Polski i ich
uczestnikom w pierwszej potowie ubieglego wieku, przede wszystkim tych w postaci czaso-
pism naukowych i stownikow biograficznych o zasiggu ogdlnopolskim i regionalnym, poja-
wit si¢ w ostatnich latach projekt Z dziejow walk o niepodleglos¢, przygotowany i redagowa-
ny przez grono pracownikow naukowych Instytutu Pamigci Narodowej. Komitet redakcyjny
pod przewodnictwem Marka Gatgzowskiego doprowadzit dotad do opublikowania dwéch to-
mow, w przygotowaniu jest tom trzeci. Obok M. Galezowskiego komitet redakcyjny tworza
Jerzy Kirszak i Stawomir Kalbarczyk (w redagowaniu tomu pierwszego uczestniczyt rowniez
Waldemar Grabowski).

Zamierzeniem tworcow wydawnictwa, wyrazonym w stowie wstepnym (Od redakcji),
jest prezentowanie na jego tamach wynikow badan poswieconych polskim zmaganiom o nie-
podlegtosé, zwlaszcza w latach drugiej wojny $wiatowej i po jej zakonczeniu (przy czym
za gorng cezur¢ uznac¢ zapewne nalezy zanik form zorganizowanego, w tym zbrojnego opo-
ru przeciwko wladzy komunistycznej okoto potowy lat pigédziesiatych). Jednak dotyczy to
rowniez lat 1914-1921, ze szczegdlnym uwzglednieniem wojny polsko—bolszewickiej, a to
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ze wzgledu na przetomowy charakter tego wydarzenia dla dziejow Drugiej Rzeczypospolitej
oraz dziejow Polakow i ich panstwa w XX w. Naturalnie przedmiotem zainteresowania ze-
spotu redakcyjnego beda nie tylko formy walki czynnej i militarne aspekty polskich zmagan
o niepodlegtos¢, lecz i rozliczne bardzo wazne elementy walki cywilnej i zwigzanej z tym
mys$li politycznej w obrebie Polskiego Panstwa Podziemnego i na jego obrzezach. Do poza-
wojskowych form oporu bgdacych przedmiotem zainteresowania redakcji nalezg m.in. pod-
ziemne zycie kulturalne, naukowe i o§wiatowe, dziatania w zakresie pomocy spolecznej oraz
akcja ratowania Zydow. Obok dzialu opracowan i materiatow, zawierajacego przede wszyst-
kim rozprawy, ale tez — na razie pojedyncze — zrodta i recenzje, istotng czgsciag kazdego
tomu ma by¢ rozbudowany dziat biograficzny, w znacznej mierze stanowigcy o profilu wy-
dawnictwa. W pierwszym tomie zamieszczono biogramy czlonkow cywilnych i wojskowych
struktur Polskiego Panstwa Podziemnego (a w kilku przypadkach takze uczestnikow cywil-
nych form oporu na jego obrzezach), w tomie drugim — biogramy oficerow stuzby statej i re-
zerwy WP zamordowanych przez NKWD w Katyniu, Charkowie i Bykowni wiosng 1940 r.

Watki biograficzne — niezaleznie od dzialu biograficznego — wyraznie przewazaja tez
w dziale opracowan i materiatow. Publikowane w obu dotychczasowych tomach artykuty
o charakterze biograficznym sa opracowaniami warto§ciowymi i kompletnymi. Istotne jest
jednak pytanie, czy powinny w kolejnych tomach przewaza¢ w sytuacji, gdy znaczaca czes$¢
kazdego z nich stanowi¢ ma rozbudowany dziat biograficzny. Korzystniej by jednak byto,
gdyby trescig zamieszczanych w recenzowanym wydawnictwie rozpraw uczyni¢ w wigkszej
mierze analiz¢ dziatalnos$ci i funkcjonowania srodowisk niz poszczegdlnych osdb, nawet jesli
czeéciowo byty to jednostki naprawdg znaczace, jak w wypadku szkicow biograficznych za-
mieszczonych w obu dotychczasowych tomach.

W tomie pierwszym sa to przede wszystkim szkice Daniela Koresia o stuzbie gen. bryg.
Aleksandra Radwana—Praglowskiego w Wojsku Polskim (1918-1939), Stawomira Kalbarczyka
o shuzbie wojskowej Kazimierza Bartla w latach 1918-1919, Janusza Mierzwy o adwokacie,
dziataczu niepodleglosciowym i staro$cie w Bitgoraju i Biatej Podlaskiej Ignacym Barskim,
Ewy Celinskiej—Spodar o Andrzeju ,,Morro” Romockim i Michata Wenklara o jednym z czo-
fowych dziataczy grupy ,,Jutro Pracy” Waclawie Budzynskim (pod znamiennym dla jego
pogladow z tego czasu tytutem: Nacjonalizm Virtuti Militari). W tomie drugim za§ — szki-
ce biograficzne Oskara Borzeckiego poswigcone postaci mjr. Mieczystawa Klausala (szefa
kontrwywiadu Okrggu ZWZ-AK Warszawa Miasto i Warszawa Wojewodztwo) i Daniela
Koresia o ptk. dypl. Jozefie Szostaku (do 1939 r.), jednym ze zdolniejszych oficerow sztabo-
wych kawalerii, ktorego pierwsza czgs¢ wspomnien (Moja stuzba Niepodlegtej 1897—1939,
Warszawa 1987) jest jedng z najwartoSciowszych relacji o armii Drugiej Rzeczypospolitej
i jej kawalerii. Takze tekst Bogustawa Tracza po§wigcony mocno niejednoznacznej postaci
mjr. Stanistawa Pigkosia (Pomiedzy bohaterstwem a zdradg. Major WP — , general” PAL
Stanistaw Pigkos ps. ,,Skata” (1896—1987)). Na tle tych rozpraw nieco osobno sytuujg si¢
dwa szkice poswigcone powojennym losom zotierzy podziemia niepodlegtosciowego. W to-
mie pierwszym to tekst Agnieszki Luczak Historia Leona Rosady ps. ,, Pitt”. Przyczynek do
rozpracowania Wielkopolskiej Samodzielnej Grupy Ochotniczej ,, Warta” przez Wojewodzki
Urzqd Bezpieczenstwa Publicznego w Poznaniu, w drugim za$§ — Agnieszki Pietrowicz
Odyseja cichociemnego. Stefan Gorski ps. ,,Brzeg” (1922—1948).

Obok przewazajacych w obu tomach szkicow biograficznych nie mniej interesujaco
przedstawiaja sie artykuty Tomasza Zuczkowskiego o dziataniach 1 Dywizji Jazdy na Froncie
Potudniowo—Wschodnim w lipcu i sierpniu 1920 r. (w tomie pierwszym) i o Referacie
,»999” Kontrwywiadu Komendy Glownej AK (w tomie drugim). Ze wzmiankowanymi wy-
zej tekstami A. Luczak i A. Pietrowicz koresponduje natomiast w tomie pierwszym artykut
Marcina Podemskiego na temat konspiracyjnej grupy ,,Partyzantka — AK”, funkcjonujace;j
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w latach 1950-1952 na terenie powiatu wschowskiego. W tomie drugim istotnym punktem
jest opracowane przez Przemystawa Wywiala, a nieznane dotad studium mjr. dypl. Jerzego
Hojarczyka na temat Zwiazkow Strzeleckich w obwodzie wielickim od 1912 r. po kampani¢
jesienng w 1914 r. Opracowanie to, ktorego przedwojenna edycja z 1939 r. ocalala w ledwie
kilku egzemplarzach, poprzedzone zostato szkicem Przemystawa Wywiala na temat Jerzego
Hojarczyka i jego pisSmiennictwa historycznego w latach Drugiej Rzeczypospolitej, w tym
szczegoblnie pracy o wielickich Zwigzkach Strzeleckich. Obok wprowadzonej po z gorg sie-
demdziesieciu latach do obiegu naukowego pracy J. Hojarczyka tematyce polskiego ruchu
wojskowego przed pierwsza wojng §wiatowg poswigcony jest w tym tomie artykut Mateusza
Staronia o kobiecych oddziatach Zwigzku Strzeleckiego w latach 1912-1914, stanowigcy
w tym akurat punkcie rozwinigcie opublikowanych dekade wczesniej wynikow badan Joanny
Dufrat (Kobiety w kregu lewicy niepodleglosciowej. Od Ligi Kobiet Pogotowia Wojennego do
Ochotniczej Legii Kobiet [1908—1918/1919], Torun 2001). Wydaje si¢ — co wyzej zaznaczo-
no — ze studia i szkice o profilu srodowiskowym, warto$ciowe i oparte na szerokiej podsta-
wie zrodlowej, powinny w wigkszym stopniu stanowi¢ o istocie recenzowanego wydawnic-
twa, ktoére pomyslano jako stuzace prezentacji badan na temat polskich walk o niepodlegtosé
w pierwszej polowie XX w., a takze, jak sadzg, promowaniu i popularyzacji takich badan.

Przyszto$¢ na tamach omawianego wydawnictwa maja tez — na razie pojedyncze —
edycje zrodet. W tomie pierwszym to opublikowany przez Waldemara Grabowskiego
Projekt organizacji tgcznosci z Krajem ptk. dypl. Heliodora Cepy z kwietnia 1940 r., na-
tomiast w tomie drugim — opracowana przez Jerzego Kirszaka korespondencja generatow
Kazimierza Sosnkowskiego i Nikodema Sulika z lat 1944-1952. Podobnie rzecz si¢ ma
w wypadku dotad nielicznych recenzji. O ile w pierwszym tomie jest to obszerne omowie-
nie Wyboru pism gen. Kazimierza Sosnkowskiego w opracowaniu Jerzego Kirszaka (piora
Ewy Gembickiej), o tyle w tomie drugim sa to juz w zasadzie artykuty recenzyjne, zawie-
rajace krytyczny rozbior prac Wilodzimierza Nowaka Samhorodek—Komarow. Walki jazdy
polskiej z konnicq Budionnego. Maj—wrzesien 1920, Warszawa 2010 (autorstwa Aleksandra
Smolinskiego) i Malgorzaty Wisniewskiej Zwigzek Strzelecki (1910-1939), Warszawa 2010
(Piotra Cichorackiego i Mateusza Staronia). Zaréwno zrddla, jak tez artykuly recenzyjne,
recenzje i omoéwienia warto by w kolejnych tomach wyodrebni¢ w dwa osobne dziaty. Tym
bardziej ze pozycji wartych omowienia badz krytycznego zrecenzowania, dotyczacych sze-
roko rozumianej problematyki walk o niepodlegto$¢ (monografii, edycji zrodtowych, pamiet-
nikow) ukazuje si¢ na rynku wydawniczym catkiem sporo. Czasem tez sg to wydawnictwa
niszowe, przez co funkcja informacyjna dziatu recenzji i oméwien bytaby nie mniej wazna
od stricte recenzenckiej.

Osobng kwestig jest druga — obok opracowan i materialow — cze$¢ kazdego tomu, na
ktora sktadajg si¢ biogramy, najczesciej kilkustronicowe, wyposazone w obszerng bibliogra-
fig, w ktorej sktad wchodzg archiwalia, dokumentacja ze zbiorow prywatnych, zrodta dru-
kowane, relacje, korespondencja, opracowania, memuarystyka, strony internetowe. Dzial
biograficzny tomu pierwszego zawiera pigcdziesiat cztery biogramy dziataczy cywilnych
i wojskowych struktur Polskiego Panstwa Podziemnego, a w kilku przypadkach os6b zaanga-
zowanych w cywilne formy oporu na jego obrzezach. Pochodza one z zarzuconego najwyraz-
niej projektu Stownika dwoch okupacji, cho¢ w tych biogramach, ktére opracowane zostaty
przez Andrzeja Krzysztofa Kunerta, widaé tez kontynuacj¢ jego Stownika biograficznego
konspiracji warszawskiej 1939—1944. W czg¢éci biograficznej tomu drugiego zamieszczo-
no za$ dwadzieécia dziewig¢ biograméw oficerow stuzby statej WP zamordowanych przez
NKWD wiosng 1940 r. w Katyniu i Charkowie oraz oficeréw rezerwy WP pochodzenia zy-
dowskiego zamordowanych w Bykowni. W wypadku obu toméw postawi¢ nalezy kwesti¢
reprezentatywnos$ci wybranych grup osob, ktorym poswigcono biogramy, a wige i celowosci
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tak skonstruowanego dzialu biograficznego. Tym bardziej ze w wypadku tomu drugiego re-
dakcja — z przyczyn od siebie niezaleznych — nie byta w stanie zrealizowa¢ tak obszernego
bloku biograficznego, jak zapowiadata to w stowie wstepnym w tomie pierwszym. Pozwala
to jednak postawi¢ znak zapytania nad sformutowang tam w ostatnim akapicie jej deklaracja:
,»W naszym zamiarze seria Z dziejow walk o niepodleglos¢ stataby si¢ swego rodzaju polem
doswiadczalnym dla opracowania publikacji dotyczacej wszystkich aspektow funkcjonowa-
nia Polski Podziemnej (planowanej w miejsce projektu Stownika dwoch okupacji, z ktore-
go pochodza biogramy publikowane w niniejszym tomie) oraz badan dotyczacych biogra-
fii uczestnikow Polskiego Panstwa Podziemnego, oficeréw Wojska Polskiego polegtych we
wrzesniu 1939 r., oficerdw, ktorzy zostali zamordowani przez Sowietow wiosng 1940 r. oraz
przez Niemcow w okresie okupacji, dzialaczy powojennej konspiracji niepodlegtosciowe;,
a takze uczestnikow walk o niepodlegltos¢ i granice Rzeczypospolitej z lat 1914-1921” (Od
redakcji, t. 1, s. 10).

Niewatpliwie przy duzej juz wiedzy na temat organizacyjnych i instytucjonalnych form
polskich walk o niepodleglos¢ w pierwszej potowie XX w. czas na doktadniejsze niz dotad
przyjrzenie si¢ uczestnikom tych dziatan, zaréwno w wymiarze indywidualnym, jak i $ro-
dowiskowym. Poza bowiem oddaniem naleznego hotdu tym ludziom (przy tym nie tylko
uczestnikom formacji zbrojnych), umozliwi to pogtebienie w wielu punktach wiedzy na te-
mat istoty kolejnych polskich ruchéw wolno$ciowych i ich form organizacyjnych. Dlatego
tak szerokie — jak cytowane wyzej — zakres$lenie merytorycznych zamiaréw redakcji wy-
daje si¢ mie¢ sens jedynie w wypadku dzialu studiow i materialow, z zachowaniem jednak
proporcji raczej na rzecz studidw o charakterze srodowiskowym niz biograficznych. Z kolei
w wypadku cze$ci, na ktora sktadaja si¢ biogramy, nalezaloby kontynuowac raz rozpoczety
projekt, a wigc dazy¢ do dalszego publikowania biogramow ze Stownika obu okupacji (mam
bowiem nadziej¢, ze w tomie pierwszym nie opublikowano juz w tej materii wszystkiego...).
To bowiem miatoby sens. Tymczasem publikowanie w kolejnych tomach swego rodzaju bio-
graficznych probek pod hastem ,,pola doswiadczalnego” budzi powazne watpliwosci. W opu-
blikowanych dotad biogramach przyjeto czytelne zalozenia konstrukcyjne, sa tez one dobrze
napisane, w oparciu o szeroka podstawe zrodtowa. W ten sposob stanowi¢ moga dobry punkt
wyijécia dla szkicow biograficznych badz nawet biografii. Swiadczy to jednoznacznie o war-
tosciowosci projektu i potencjalnej wadze dla dalszych badan biograficznych. Tym bardziej
warto takie dzialania traktowaé catosciowo zamiast oglasza¢ probki, w ktorych trudno jed-
noznacznie okresli¢ kryteria doboru biograméw tych akurat, a nie innych oséb. W dodatku
w tomie pierwszym trudno nie odnie$¢ wrazenia zapoznawania si¢ z fragmentem wigkszej
catosci, zamieszczono tam bowiem pig¢cdziesiat trzy biogramy od A do J oraz jeden na literg
K. Tego rodzaju praktyka powoduje jednak, ze wartosciowy merytorycznie i metodologicz-
nie material, dawkowany w odniesieniu do kolejnych $rodowisk w niewielkich cze$ciach,
traci na warto$ci. Dlatego tez wlasciwy sens mialoby skupienie si¢ od poczatku na jednym
srodowisku i publikowanie takze w kolejnych tomach biogramow cztonkow cywilnych i woj-
skowych struktur Polski Podziemnej pod obiema okupacjami. Wtedy badacze i wszyscy zain-
teresowani biografistyka Polski Podziemnej, ktorzy poza Polskim stownikiem biograficznym
maja juz od lat do dyspozycji wiele kilkutomowych biograficznych stownikéw regionalnych,
mieliby dla swych zainteresowan kolejny wazny punkt odniesienia. Skoncentrowanie si¢ naj-
pierw na jednym projekcie urealnitoby tez zamierzenia redakcji w tym zakresie, zakreslone
w przywolanym wyzej akapicie ze stowa wstegpnego, ktore w takiej formie, ze wzgledu na
wielos$¢ 1 szerokos¢ deklarowanych jednocze$nie zainteresowan, bytyby trudne do udzwi-
gnigcia nawet w dtuzszej perspektywie przez jeden zespot redakcyjny.

Reasumujac, powstat interesujacy projekt, majacy w perspektywie szans¢ by¢ jed-
nym z wazniejszych polskich wydawnictw seryjnych zajmujacych si¢ problematyka walk
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i prac niepodlegltoéciowych w pierwszej potowie XX w. Sposrod wydawnictw o takim
wlasnie profilu czolowsa role przez wiele dziesigcioleci odgrywata i nadal stara si¢ odgry-
wac ,,Niepodlegto$¢”, periodyk wydawany przez Instytut Jozefa Pitsudskiego Poswigcony
Badaniu Najnowszej Historii Polski najpierw w Warszawie, potem na emigracji w Nowym
Jorku i Londynie, a od pewnego czasu ponownie w Warszawie. Tematyka ta jest takze obecna
na famach wielu periodykow naukowych pos§wigconych najnowszym dziejom Polski, w tym
tez ,,Dziejow Najnowszych”. Tym niemniej wydawnictwo ciggle poswigcone w szczegolno-
$ci tej problematyce jest w polskiej historiografii potrzebne, zarowno jako wyspecjalizowany
periodyk, jak i — potencjalnie — jeden z istotnych osrodkéw centralizujacych badania nad
czynem niepodleglosciowym w skali ogélnopolskiej. Warto wiec przemysle¢ ponownie jego
istotg. Na razie bowiem wérod warto§ciowych studiow przewazaja szkice biograficzne, zrod-
fa i recenzje dopiero raczkujg, natomiast dziat biograficzny (a raczej: ,,biogramiczny”) zawie-
ra efekty prac czastkowych nad réoznymi kolejno srodowiskami — zamiast konsekwentnego
opracowania catych $rodowisk, co miatoby wlasciwy sens, a i podniosto znacznie wartos¢
wydawnictwa. Takze jako zrodla biograficznej wiedzy na temat — kolejno — wytypowa-
nych i opracowanych pod tym katem Srodowisk uczestnikow walk o niepodlegltos¢ Polski
w pierwszej potowie XX w. Dziat studiow za§ — obok szkicow biograficznych dotad w nim
dominujacych — warto w zdecydowanie wigkszym niz dotad stopniu poswigci¢ rozprawom
na temat wielu organizacji i srodowisk, bedacych czgscig sktadowa dziejow polskich walk
o niepodlegtosé, zarowno w latach 1939—-1945-1956, na ktdre, jak si¢ zdaje, redakcja potozy¢
zamierza szczegdlny nacisk, jak i w latach 1914-1921. Obok tego takze w okresie poprzedza-
jacym pierwsza wojn¢ Swiatowa. Mam na mysli zaréwno okres polskich przygotowan woj-
skowych przed wojng (1908-1914), jak i rewolucji z lat 1905-1907 w Kroélestwie Polskim,
ktérej setna rocznica mingta przed dekadg niemal bez echa, a takze réznorodnych wczeséniej-
szych dziatan organizacyjnych, w dodatku w trzech zaborach. Pamigta¢ przy tym nalezy, ze
dziatania zbrojne i znacznie w stosunku do nich rozleglejsze formy oporu cywilnego czy tez
legalne badz niejawne dziatania kulturalno—os$wiatowe funkcjonowaty w okreslonym planie
spotecznym. Wszystko to powoduje, ze dzieje walk o niepodlegto$¢ w pierwszej polowie
ubieglego wieku stanowia roznorodng palete nie do§¢ dotad badz zgota wcale niezbadanych
zagadnien. Otwiera to przed recenzowanym wydawnictwem szerokie pole mozliwosci, za-
réwno w sensie publikowania wynikéw badan, i to w wymiarze wykraczajacym poza sche-
mat walki zbrojnej i form cywilnego oporu, jak i w postaci inicjowania prac i projektow
badawczych mozliwie w skali ogélnopolskie;j.

Przemystaw Olstowski,
Torun
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