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STRUKTURA PRZESTRZENNA WOJEWODZTWA
KIJOWSKIEGO I JEJ WPLYW NA ZYCIE POLITYCZNE
I SPOLECZNE SZLACHTY W LATACH 1569-1648

U progu interesujacej nas epoki wojewédztwo kijowskie zajmowalo duzy
obszar na potudniowo-wschodnim pograniczu Rzeczypospolitej. Tylko jego
zachodnia granica byla Scisle wytyczona. Biegta rzeka Stucz, w jej $rod-
kowym biegu, oddzielajac Kijowszczyzne od Wolynia. Na potudniowym
zachodzie dzial wodny Dniepru i Bohu stanowit jej styk z wojewddztwem
bractawskim. Od pélnocy przez dtugie dziesieciolecia nie byla wyznaczo-
na granica z Wielkim Ksiestwem Litewskim, przebiegajaca réwnolezniko-
wo na wysokosci rzeki Stowieczna (doptywu Prypeci) i osiagajaca bieg
Dniepru na poélnoc od Lubecza. Tak samo plynna byla granica z Moskwa
zagubiona w lasach na poludnie od srodkowej Desny, a nastepnie poda-
zajaca na poludniowy wschéd, w przyblizeniu, dzialem dorzeczy Dniepru
i Donu. Na potudniu kresy Kijowszczyzny wyznaczal aktualny zasieg osad-
nictwa, poza ktérym pozostawaly bezkresne obszary Dzikich Pol oddzie-
lajace Rzeczpospolitg od tatarskich dziedzin nadczarnomorskich.

Caly ten obszar sktadal sie z dwoch wyraznie zarysowanych czesci:
pélnocnej — lesnej i poludniowej — stepowej!. Rozdzielala je linia prze-
biegajaca rownoleznikowo mniej wiecej od Cudnowa, przez Romanoéwke,
Chwastéw i Trypol, a za Dnieprem kierujaca sie ku péinocnemu wscho-
dowi i gornemu biegowi Suly. Rzecz jasna, lasy na péinocy byly od wie-
koéw karczowane i w zwiazku z tym rozposcieraly sie w nich liczne potacie
ziem uprawnych, wielkie polany, z najwicksza w okolicach Owrucza. Z kolei
step na potudniu poprzecinany byt po obu stronach Dniepru pasami lasu.
Temu podzialowi na nisze ekologiczne odpowiadalo wyrdznienie obszaréw
o odmiennej charakterystyce wlasnosci ziemskiej. Ukraina le§na — jak-
kolwiek jest to oczywiste uproszczenie — znajdowala sie w rekach witasci-
cieli prywatnych. Ukraina stepowa byla zas domenag krélewszczyzn?. Ten
podzial jest zresztg zbyt ubogi, by dostatecznie precyzyjnie opisa¢ struk-
ture wlasnosci na Kijowszczyznie. Cze§¢ pélnocna rozpadala sie w istocie
na kilka mniejszych obszaréw. Zachodni pas wojewodztwa, wzdtuz Stu-
! Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 11: Ziemie ruskie. Ukra-

ina (Kijéw-Braclaw) (dalej: Ukraina), oprac. A. Jablonowski, Warszawa 1894, Zrédta Dzie-
jowe, t. 22, s. 7-9.

2 Ogolne wnioski dot. osadnictwa i struktury wlasnosci oparte sg na materiale zebranym
w pracy: H. Litwin, Naptyw szlachty polskiej na Ukraine 1569-1648, Warszawa 2000, pas-
sim, zob. zwlaszcza s. 51-67.
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czy i granicy z Braclawszczyzna, tworzyly wielkie majatki ziemskie, pod
prad Stuczy idac, Siemaszkéw, Koreckich, Ostrogskich, Tyszkiewiczow.
Na wschéd od nich az do Dniepru i dolnego biegu Prypeci rozciagal sie
obszar dziedzin ,panskich”, ,ziemianskich” i ,bojarskich” — szlachty za-
moznej, Sredniej i drobnej, wsparty na tréjkacie miast powiatowych —
Kijow, Zytomierz, Owrucz. W zalesionych i bagnistych widlach utworzo-
nych przez dolna Desne, Dniepr i dolna Prypec rozmiescily sie starostwa
i nieliczne wlosci prywatne. W czasie ,wysokiej wody” na Prypeci i Dnie-
prze bywaly one odciete od reszty wojewodztwa. W polnocnej, lesnej cze-
Sci Zadnieprza przewazaly majatki prywatne lub cerkiewne. W pierwszych
dziesiecioleciach po unii mialo to znaczenie jedynie formalne; ziemie te
w wiekszosci nie byly zasiedlone. Zadnieprze stepowe — takze ,nieosia-
die” — nalezalo zaraz po unii do krélewszczyzn.

Powyzszy opis bylby nadal dalece niewystarczajacy, gdyby nie uzu-
pelnié go informacja, ze lata 1569-1648 to epoka intensywnej kolonizacji,
w czasie ktorej rzeczywiste granice wojewodztwa — granice osadnictwa —
ulegaja istotnym zmianom. Zaraz po unii obszar zwartego, cho¢ o rézne;j
gestosci zasiedlenia ciagnal sie od Shuczy do Dniepru, ale na poludniu
siegal tylko do linii wyznaczonej przez rzeki Stuhne, Irpien (gérny bieg)
i Hnilopiate (gérny bieg). Za Dnieprem obejmowat jedynie waski pas ziemi
wzdluz rzeki, rozpoczynajacy sie mniej wiecej naprzeciw ujscia Stuhny
i biegnacy az do granicy litewskiej. Istnialy jeszcze wyspy osadnictwa na
Ukrainie stepowej, wokoét Kaniowa, Czerkaséw i Bialej Cerkwi, a takze za
Dnieprem, kolo Ostrza.

Pod koniec XVI w. sukcesy ruchu kolonizacyjnego nie byly jeszcze im-
ponujace. Rozwdj osadnictwa w kierunku poludniowym i poludniowo-
wschodnim trzymat sie rzek. Pierwszy z dwéch gléwnych kierunkéw kolo-
nizacji wiédl w dét Rastawicy, gdzie rosly majatki magnackie, i dalej zie-
miami krélewskimi w dét Rosi, az za Biala Cerkiew. Jeszcze dalej ponownie
osadzono Bohustaw i Korsun, ale kregi osiedli wokét tych miast stanowily
wowczas jeszcze najprawdopodobniej odosobnione enklawy wsrod stepu.
Drugi kierunek wyznaczal Dniepr. Miedzy Stuhna a starostwem kaniow-
skim powstawaly majatki szlacheckie, dalej na poludnie rozwijata sie ko-
lonizacja w krélewszczyznach. Do konca XVI w. pas zwartego osadnictwa
na prawym brzegu Dniepru siegnal nieco za Czerkasy, a jeszcze dalej na
potudnie powstata enklawa wokét Czehryna. Za Dnieprem osadnicy powo-
li oddalali sie od rzeki, najintensywniej w okolicach Ostrza, Bykowa (gérny
Trubiez) oraz Perejastawia {dolny Trubiez), i jednocze$nie posuwali wzdluz
niej na potudnie, docierajac przed rokiem 1600 w okolice Czerkaséw. Roz-
poczela sie kolonizacja Posula przez Wisniowieckich. Powstaly tu pierwsze
jej osrodki w Piratynie, Lubniach i Zotninie.

W pierwszym cwieréwieczu XVII stulecia intensywnie rozwijalo sie
osadnictwo w krolewszczyznach nad Rosig. Caly obszar az do linii prze-
biegajacej nieco na poludnie od Czerkaséw i Korsunia zostal wowczas
skolonizowany. Zasiedlono ziemie na prawym brzegu Dniepru po Czeh-
ryn. Utworzono enklawy wokét Lisianki i Zwinogrédki na Gnitym Tyki-
czu. Osadnictwo zadnieprzanskie przekroczylo linie rzeki Supoj. Jedno-
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cze$nie Posule Wisniowieckich stalo sie zwartym obszarem osadniczym,
wciaz jeszcze oddzielonym od ziem osiadlych nad Supojem. Powstaly en-
klawy nad gérna Sula (Romny), Psiolem (Oltwa, Bohaczka i wyzej Ha-
dziacz) i Worskla (Bielsk i Hlinsk). Trzeba tez dodag¢, ze jednocze$nie zwiek-
szala sie gestosé zaludnienia na terenach zasiedlonych wczesniej. Szcze-
gélnie burzliwy rozwdj przezywaly w tym czasie latyfundia magnackie
polozone na pograniczu z Wolyniem i Braclawszczyzna (Ostrogscy, Tysz-
kiewiczowie, Koreccy, Zbarascy).

Ostatni etap ruchu osadniczego przed powstaniem Chmielnickiego
byl realizowany na dwdch gléwnych obszarach. Wypelniano luke miedzy
osadnictwem naddnieprzanskim i skolonizowana wczes$niej wschodnia
czescig Braclawszczyzny nad Géornym Tykiczem. Rozwijaly sie tu krélewsz-
czyzny korsunska, lisianiska, zwinogrodzka i czehryrska oraz latyfundium
Koniecpolskich. Jednoczesnie Zadnieprze od Psiolu po Czernihowszczy-
zne i granice moskiewska stalo sie obszarem zwartego zaludnienia. W cza-
sie ,zlotego pokoju” kolonizacja posunela sie lewym brzegiem Dniepru az
po Orel, a wzdluz Worskli do Pottawy, przy udziale dzierzawcoéw krélewsz-
czyzn i witascicieli débr prywatnych.

W efekcie postepéw ruchu osadniczego w wojewddztwie kijowskim
w latach 1569-1648 obszar zasiedlony ulegl podwojeniu, lecz niezaleznie
od tego socjotopografia osadnictwa nie ulegla wiekszym zmianom. Ob-
szar oparty na trojkacie Kijow-Zytomierz-Owrucz pozostal domena szlach-
ty zamoznej i Sredniej. Od Wolynia i Bractawszczyzny oddzielal go pas
latyfundiéw. Tu mieszkala liczna szlachta osiadla, choé¢ niedysponujaca
majatkami alodialnymi — zarzadcy, dzierzawcy, uzytkownicy zastawow.
Z podobnag sytuacja mamy do czynienia na péilnocnym Zadnieprzu w Wi-
$niowiecczyznie i oddzielajacych ja od Dniepru mniejszych latyfundiach
Zélkiewskich (potem Danilowiczéw i Sobieskich), Lozkéw i kijowskiego
monasteru pieczerskiego. Szlachta przebywajaca w stepowych krélewsz-
czyznach — urzednicy staroscinscy, zarzadcy débr — miata daleko mniej-
sze mozliwosci angazowania sie w wydarzenia rozgrywajace sie na lokal-
nej arenie politycznej i spotecznej. Na péinocy, w enklawach wokoét Ostrza
i Lubecza, brakowalo szlachty osiadlej. Starostowie wiedli tu niekonczace
sie spory z miejscowymi bojarami, ktorzy walczyli o swoj szlachecki sta-
tus, zatrudniajac tg kwestia niekiedy sejmiki kijowskie.

Powyzszy opis przedstawia terytorium, na ktérym sprobujemy z kolei
wskazaé stale punkty, miedzy ktérymi toczylto sie polityczne i spoleczne
zycie wojewddztwa. Najwazniejszym z nich byla oczywiscie siedziba sej-
miku kijowskiego. Dysponujemy niestety niewielka iloscig materiatéw do-
tyczacych jego funkcjonowania. Wszystkie pochodza przy tym juz z XVII w.3

3 Wnioski prezentowane w tej czesci artykulu oparte sa na nastepujacych materialach:
instrukcje z 10 XII 1604, BK 1401, k. 185 oraz BC 320, nr 62; 23 VIII 1611, regest
w: Opis’ aktovoj knigi Kievs ‘kogo Central 'nogo Arhiva, wyd. serii E. P. Dakovskij, t. 12, Kiev
1877, s. 26; 11 XII 1618, Arhiv Ugo-Zapadnoj Rossii izdavaemyj Vremennou Kommissiet
dla razbora drevnih aktov, cz. 2, t. 1, Kiev 1861, s. 119-123; 31 VIII 1627, BN, Biblioteka
Ordynacji Zamoyskich (dalej: BOZ) 1809/11, k. 597; 22 X 1629, regest w: Opis" aktovoj
knigi, t. 9, Kiev 1872, s. 36; 4 IX 1630, Central nij derzavnij istori¢nij Arhiv v Kiévi (dale;j:
CA Kiiv), Fond 11, nr 8, k. 733-738; 19 11 1632, BN, BOZ 1809/I, k. 508; 27 1I[ 1640, CA
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Pozwalaja one jednak stwierdzié¢, ze stalym miejscem spotkan szlachty
byt Zytomierz. Odbywaly sie tu sejmiki calego wojewddztwa, tak przedsej-
mowe, jak i relacyjne, elekcyjne i deputackie. Niestety brak danych na
temat liczebnosci tych zjazdéw. Mozemy natomiast dos¢ dokladnie okre-
§li¢ ich czestotliwos§é. Stalym elementem kalendarza — od 1578 r. — byly
sejmiki deputackie. W badanym okresie powinno odby¢ sie 69 takich zjaz-
doéw. Niezaleznie od $cisle ustalonej daty ich zwolywania praktyka poka-
zuje, iz odbywaly sie czesto z lekkim ,poslizgiem” — 9 lub 10 lub 11 wrze-
$nia. Nie tylko wybierano tu sedziéw trybunalskich, ale tez czestokro¢
korzystano z okazji, by uchwalaé roznego rodzaju lauda. Praktyka ta
musiala byé bardzo czesta, skoro w 1643 r. krél upomniatl szlachte kijow-
ska, by postanowienia sejmikowe byly przyjmowane przed wyborem de-
putatow*. W ciagu 79 lat pozostajacych w naszym polu widzenia odbylo
sie 71 sejmoéw, a wiec Srednia czestotliwosé zwolywania przez kréla sejmi-
kéw przedsejmowych to prawie raz do roku. Blisko 3 sejméw odbywatlo
sie p6zna jesienia i zimg (od pazdziernika do lutego), co wptywato na wy-
bér terminéw sejmikow. W przypadku Kijowszczyzny szlachta zbierata
sie zwykle ok. 40 dni przez rozpoczeciem obrad w Warszawie. Bardziej
zroznicowany byt okres dzielgcy zamkniecie obrad sejmu od rozpoczecia
sejmiku relacyjnego i wynosit od 30 dni do nawet 3 miesiecy. Prawdopo-
dobnie w tym przypadku szybkos¢ dzialania zalezala od potrzeb. Tylko
wtedy, gdy decyzje podatkowe z sejmu postowie kijowscy ,brali do braci”,
czas byt bardzo cenny. Odwlekanie sejmikéw relacyjnych niecierpliwito
szlachte, ktéra domagata sie przestrzegania trzydziestodniowego terminu
ich zwolywania po zakonczeniu sejmu®. Do Zytomierza zwotano tez szlach-
te, by dokonata elekcji kandydatéw na podkomorzego w latach 1602 i 1630.
Zwotanie elekcji nalezalo do wojewody, a w przypadku wakatu na tym
urzedzie do kasztelana kijowskiego. W 1630 r. w takiej wlasnie sytuaciji,
po $mierci wojewody Stefana Chmieleckiego, kasztelan Gabriel Hoscki

Kiiv, Fond 11, nr 9, k. 254-265; 15 1X 1646, regest w: Opis” aktovoj knigi, t. 17, Kiev 1878,
s. 43; 26 VI 1648, BC 417, k. 107, lauda z 1607 rokoszowe (b.d.), AGAD, Archiwum
Radziwiltéow (dalej: AR) II, t. 4, nr 511; 10 VII 1609 posejmowe, regest w: Opis’ aktovoj
knigi, t. 11, Kiev 1879, s. 17; 11 IX 1617 sejmiku deputackiego, regest w: Opis’ aktovoj
knigi, t. 13, Kiev 1882, s. 32; 1640 posejmowe (b.d.), CA Kiiv, Fond 11, nr 9, k. 1132-
1140; 1640 sejmiku deputackiego (b.d.), ibidem, k. 1743-1745; 101 1647 posejmowe, BN
6658, k. 54; elekcje 2111111602 na podkomorstwo, regest w: Opis’aktovoj knigi,
t.9,s.14;27 VIII 1630 na podkomorstwo, ibidem, t. 14, Kiev 1875, s. 47; elekcje
deputackie z 11 IX 1606, ibidem, t. 10, Kiev 1878, s. 34; 11 IX 1609, ibidem, t. 11,
s. 16; 121X 1611, ibidem, t. 12, s. 28; 9 IX 1617, ibidem, t. 13, s. 32; 9 IX 1630, ibidem,
t. 14, s. 49; 1640 (b.d.), CAKiiv, Fond 11, nr 9, k. 1752-1753; 14 IX 1643, regest w: Opis”’
aktovoj knigi, t. 16, Kiev 1876, s. 23; 10 IX 1646, ibidem, t. 17, s. 42. Wykorzystano takze
relacje z sejmikow zawarte w korespondencji: kwiecienn 1603 posejmowy (K. Ostrogski
do Zygmunta [II), BC 320, nr 53; stvczen 1623 przedsejmowy, AGAD, Archiwum Zamoy-
skich (dalej: AZ) 734, nr 9 (S. Niemirycz do T. Zamoyskiego); styczenn 1627 posejmowy,
AGAD, AZ 726, nr 30 (T. Jelec do T. Zamoyskiego); wrzesien 1627 elekcja na sestwo,
AGAD, AZ 718, nr 17 (J. Aksak do T. Zamoyskiego); pazdziernik 1629 elekcja na podse-
stwo, AGAD, AZ 338, nr 5 (A. Kisiel do T. Zamoyskiego; 1630 elekcja na podkomorstwo,
AGAD, AZ 930, nr 233 (J. Tyszkiewicz do T. Zamoyskiego); czerwiec 1632 przedkonwoka-
cyjny, AGAD, AR V, nr 8031 (NN. do J. Radziwilla).

4 Uniwersal Wiladyslawa IV z 18 VIII 1643, regest w: Opis’ aktovoj knigi, t. 16, s. 194.
5 Instrukcja na sejm walny 14 aprilis 1640, CA Kiiv, Fond 11, nr 9, k. 259.
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usitowatl zwolac elekcje podkomorzego do Kijowa na czas roczkéw grodz-
kich. Jego uniwersat (19 V 1630) zostat jednak oprotestowany przez szlach-
te i elekcja odbyla sie ostatecznie w Zytomierzu (27 VIII 1630)¢. Mozna
wiec zakladaé, ze ten staroscinski grod byi stalym miejscem lokalnych
zjazdoéw elekcyjnych. W badanym okresie musialo si¢ ich odby¢ 18, zwa-
zywszy na czestotliwosé zmian na urzedach elekcyjnych — podkomorzego
i czlonkéw sadu ziemskiego.

Po podsumowaniu danych dotyczacych poszczegélnych rodzajow sej-
mikéw otrzymujemy liczbe ponad 220 zjazdéw szlacheckich w Zytomie-
rzu w ciggu 79 lat bedacych przedmiotem naszego zainteresowania. Oka-
zuje sie wiec, ze aktywny czlonek lokalnej spotecznosci 3 razy do roku
musial planowa¢ podréz do tego miasta.

Trzeba dodagé, ze szlachta kijowska odbywala zjazdy jeszcze jednego
rodzaju — elekcje na dostojeristwa cerkiewne. Zachowaly sie materialy
dotyczace 3 takich wydarzen’. W obiorze brali udzial duchowni prawo-
stawni, nie zawsze wywodzacy sie z rodéw szlacheckich. Z drugiej strony
wsrod sygnatariuszy aktow elekcyjnych napotykamy niewatpliwych arian,
a prawdopodobnie réwniez katolikéw®. Mozna przyjacé, ze zjazdy te byly
zwolywane przez wojewode. W kazdym razie tak wlasnie byto w roku 1627,
gdy po Smierci archimandryty Zachariasza Kopystenskiego odpowiedni
uniwersat wydal Tomasz Zamoyski®. Jak widaé, zebrania te upodobniaty
sie do sejmikéw elekcyjnych. Byly licznie ,obsylane”, znacznie ludniejsze
niz elekcje na urzedy $wieckie i bez watpienia stawaly sie okazja do wyra-
Zzania i wymiany pogladéw na tematy polityczne. Odbywaly sie zawsze
w Kijowie.

Udzial w sejmiku byl zaszczytnym uprawnieniem szlachcica. Obec-
nos$¢ na popisie pospolitego ruszenia — obowiazkiem. Jak wiadomo, zo-
stal on wprowadzony przez konstytucje sejmu 1607 r.!° Na Kijowszczyz-
nie jego przestrzeganie pozostawialo zapewne sporo do zyczenia, skoro
sejm uznal za konieczne reasumowanie tej konstytucji specjalnie dla tego
wojewodztwa w roku 1613. Wyznaczono wtedy czas i miejsce popiséw —
pole miedzy Chwastowem a Trylisami, w trzy tygodnie po dniu $w. Micha-
ta!l. Wiadomo, ze szlachta kijowska zebrata sie tam w latach 1617 i 1618,
z tym ze za drugim razem wobec braku senatoréw i chorazego nie mozna

6 Opis’ aktovoj knigi, t. 14, s. 29, 34, 35, 47.

7 Akty elekcji archimandryty pieczerskiego po $mierci Elizeusza Pletenieckiego, 28 VI 1624,
wyd. S. T. Golubev (Kievskij mitropolit Petr Mogila i ego spodvizniki, Prilozeniq, t. 1-2, Kiev
1883-1898, t. 1, s. 271-273); oraz archimandryty i metropolity po $mierci Piotra Mohyly,
oba z 25 1 1647, wyd. w: Arhiv Uugo-Zapadnoj Rossii, cz. 2, t. 1, s. 336-338 i 345-348.
Zachowalt si¢ tez akt obioru P. Mohyly na metropolite, ale ma on inny charakter ze wzgle-
du na okolicznosci, w jakich do niego doszlo. Dzialo sie to w 1632 r. w Warszawie w czasie
elekcji kréta przy udziale szlachty z wielu ziem ruskich.

8 Np. Stefan Niemirycz, arianin, i bukasz Witowski, katolik, obecni na elekcji Z. Kopysten-
skiego w 1624 r., zob. wyzej przyp. 7.

9 AGAD, AZ 229, nr 75.
10 VL, t. 2, Warszawa 1980, s. 160.
1 Ibidem, s. 173.
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bylo przeprowadzié¢ popisu!?. Brak danych z kolejnych lat. Nastepne dwa
takie zjazdy, o ktorych zachowaly sie wzmianki, odbyty sie w latach 1643
i 1646 w Zytomierzu. Z tego ostatniego zachowala sie pelna dokumenta-
cja!3. O poprzednim wiemy dzieki o§wiadczeniu ziemian lubeckich zlozo-
nemu do ksiag grodzkich zytomierskich, usprawiedliwiajacemu nieobec-
no$¢ na popisie wysokim stanem Dniepru, uniemozliwiajacym podréz z Lu-
beczal4, W swietle wymienionych materialow mozna przyjaé, ze w latach
czterdziestych XVII stulecia szlachta doprowadzila do zmiany miejsca
odbywania popiséw. Stosunkowo odlegle od najgesciej zamieszkatych te-
renéw pole pod Chwastowem zastapiono wygodnym dla wiekszosci Zyto-
mierzem.

Lektura zZrdodet zwiazanych z dzialalnoscia sadéw szlacheckich na
Ukrainie sklania do wniosku, ze procesy sadowe byly stalym elementem
w zyciu wiekszo$ci kniaziow, panéw i ziemian. Powodowalo to czesto ko-
niecznos$¢ osobistego stawiennictwa przed réznymi instancjami. Zjazdy
na sady byly zreszta okazja do innych wspélnych wystapien's.

Mimo iz w wojewoddztwie kijowskim byly trzy powiaty — kijowski,
owrucki i zytomierski, dziatal tu tylko jeden sad ziemski kijowski'®. Jego
roki odbywaly sie jednak na zmiane w kolejnych stolicach powiatowych
w §cisle ustalonych porach. Sesja zimowa w Zytomierzu ,na Trzech Kroli”
(6 1), wiosenna w Kijowie ,na Sw. Tréjce” (8 V), jesienna w Zytomierzu ,na
sw. Michala” (29 IX)!7. W tych terminach czlonkowie sadu winni byli sta-
wiaé sie na sesje sadowe odbywane w zamkach, w poszczegélnych mia-
stach. Wiadomo jednak, ze z wielu réznych przyczyn roki odbywaly sie
nieregularnie. W 1606 r. sesje zytomierska odwotano z powodu najazdu
tatarskiego!®. Szesc¢ lat wezesniej odnotowano, ze juz ,,od dawna” nie od-
bywaly sie roki kijowskie!®. W roku 1627 chorazy kijowski Teodor Jelec
i pisarz ziemski Teodor Proskura Suszczanski alarmowali wojewode T. Za-
moyskiego, by czym predzej zwolal elekcje na sestwo kijowskie po rezy-
gnacji Jana Aksaka. Twierdzili, ze juz ,od lat czeterech” nie odbywaly sie
sady ziemskie (jak mozna sie domyslaé, dotyczyto to wszystkich trzech

12 Postanowienia szlachty zebranej na popis pospolitego ruszenia z22 X 1617123 X 1618
zostaly wpisane do ksiag grodzkich zytomierskich, regesty w: Opis’ aktovoj knigi, t. 13,
s. 34, 77.

13 Przechowywana w CA Kiiv, Fond 11, nr 11, k. 349-351; autorowi znany regest w: Opis’
aktovoj knigi, t. 17, s. 23.
14 Opis” aktovoj knigi, t. 16, s. 4-5.

15 Np. w 1609 r. szlachta zebrana na roczki grodzkie w Kijowie uchwalila i wniosta do akt
protestacje przeciw dzialalnosci duchownych unickich w Kijowie, Akty otnosdsiesa k istorii
Uznoj i Zapadnoj Rossii sobrannye i izdannye Arheograficeskou Kommissiet, t. 1-3, Sankt
Peterburg 1861-1865, t. 2, s. 60-61.

16 Zob. H. Litwin, op. cit., s. 126-127.

17 Por. Opis’ aktovoj knigi, t. 19, Kiiv 1891, s. 40, Kniga kiivs kogo pidkomors ‘kogo sudu,
(1584-1644), wyd. V. Nimcuk, N. Akovenko, Kiiv 1991, s. 58, 70, 74, 168, 170, 173, 178,
226; Seldns’kij ruh na Ukraini 1569-1647 rr. Zbirnik dokumentiv i materialiv, red. M. G.
Krikun, wyd. G. V. Borak, K. A. Vislobokov i in., Kiiv 1993, s. 161.

18 Opis” aktovoj knigi, t. 10, s. 14.

19 Kniga kiivs ‘kogo, s. 156.
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sesji) z powodu podesztego wieku pana sedziego?°. Trzy lata pozniej, w cza-
sie powstania kozackiego, dotarcie do Kijowa bylo praktycznie niemozli-
we i wszystkie sprawy stamtad trafialy do Zytomierza?!. Musialy sie zresztg
zdarzac zwykle zaniedbania, skoro sejmik kijowski upominat sie w 1627 r.,
by ,alternata sadéw ziemskich pozostawala”??,

Podobne klopoty miewatly sady grodzkie. Na Kijowszczyznie formalnie
powinien przewodniczy¢ im wojewoda, w ktérego rekach pozostawala wta-
dza staroscinska. W praktyce obowiazki sadowe pelnili wyznaczeni przez
niego urzednicy — podwojewodzi, sedzia i pisarz grodzcy?®. Sesje odbywa-
ly sie jedynie w Kijowie, kilka razy do roku, bez przestrzegania zasady
statego terminu, wlasciwego dla sadéw ziemskich. Trwaly w zaleznosci od
potrzeb nawet ponad 2 tygodnie?*. Jednoczesnie jednak nieregularnosé
ich pracy dawatla sie szlachcie we znaki. Wiadomo, ze w czasie powstania
Semena Nalewajki przez kilka lat nie zwolywano roczkow?°. Podobne pro-
blemy wywolywaly najazdy tatarskie, np. w 1606 r.2¢ Klopotliwe dla szlach-
ty byly zmiany na urzedzie wojewody, a zwlaszcza dlugie wakaty. Sad
grodzki powolany przez ustepujacego wojewode tracil mandat z chwilg
jego smierci badz awansu. Sprawy musialy czekac¢ na powolanie nowego
kompletu sedziowskiego. W ten sposob doszto do diugiej przerwy w zwo-
lywaniu roczkow w latach 1618-1619, kiedy to Stanistawa Zotkiewskiego
wymienial na wojewédztwie T. Zamoyski®’. W jeszcze wieksze klopoty po-
padla szlachta wlatach 1628-1631, kiedy to po przejsciu T. Zamoyskiego
na podkanclerstwo koronne dwaj kolejni wojewodowie Aleksander Zaslaw-
ski i S. Chmielecki nie zdolali w czasie swych krdtkich kadencji powotaé
sktadu sedziowskiego, a nastepnie doszlo do dosé¢ dlugiego wakatu, za-
konczonego dopiero w poczatkach 1631 r. nominacjg dla Janusza Tysz-
kiewicza, ktory wszakze dopiero w 1632 r. mianowal podwojewodziego
i jego kolegow?8. Wszystkie te perturbacje obnizaly znaczenie Kijowa, jako
miejsca spotkan szlachty wojewodztwa.

Bez wplywu na to zjawisko pozostawala dzialalnos¢ kijowskiego sadu
podkomorskiego. Z natury rzeczy pracowal on przede wszystkim na se-
sjach wyjazdowych, na miejscu sporéw granicznych, choé¢ zdarzaly sie tez
roki odbywajace sie w Kijowie?°.

20 AGAD, AZ 337, k. 49, list z 2 VI 1627.

21 Por. Opis’ aktovoj knigi, t. 14, passim.

22 Instrukcja na sejm warszawski 12 octobris przypadajgcy, BN, BOZ 1809/1, k. 597v.
23 Zob. H. Litwin, op. cit., s. 124-126.

24 Przykladowe terminy roczkow grodzkich w styczniu, lutym, kwietniu, czerwcu, pazdzier-
niku, listopadzie zob.: Opis” aktovoj knigi, t. 8, Kiev 1869, s. 10, t. 9, s. 26; Kniga kiivs ‘ko-
go, s. 155, 226; Seldans’kij ruh na Ukraini, s. 127, 150, 162.

25 Kniga kiivs‘kogo, s. 70.

26 Opis” aktovoj knigi, t. 10, s. 14.

27 AGAD, AZ 718, k. 15 (J. Aksak do T. Zamoyskiego, 8 X 1619).

28 Zob. H. Litwin, op. cit., s. 203, 211, Opis’ aktovoj knigi, t. 14, passim.
29 Zob. Kniga kiivs 'kogo, passim, a szczegélnie s. 74, 103, 107.
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Natrafiamy tez w zZrodiach na $slad odbywania si¢ w tym czasie sa-
déw typu wiecowego. W roku 1618 namiestnik podwojewodziego kijow-
skiego Stefan Mszanski zwolal obywateli wojewddztwa, aby zjechali sie
»,do kupy” w Zytomierzu w celu przeprowadzenia sadu nad Krzysztofem
Niemiryczem, obwinionym o liczne napady na domy szlacheckie i naru-
szanie porzadku publicznego3. Termin — 24 kwietnia — wspotgral za-
pewne z datg zebrania sie sejmiku relacyjnego po sejmie lutowo-marco-
wym tego roku.

Rola urzedow staroscinskich nie ograniczata sie, jak wiadomo, do
sprawowania funkcji sadowych. Dla szlachty w praktyce nawet wazniej-
sze bylo prowadzenie przez nie ksiag wpiséw. Takie uprawnienia miat
w wojewodztwie kijowskim nie tylko wojewoda kijowski, ale tez starosto-
wie owrucki i zytomierski3!. Do tych trzech grodéw zjezdzala sie szlachta
wojewddzka, by dokonacé wpisu testamentu, aktu transakcji, zlozy¢ skar-
ge czy protestacje. OczywiScie starano sie to zrobi¢ przy réznych oka-
zjach, np. sejmiku. Stad popularnosé grodu zytomierskiego wsréd szlachty.
Urzedy pracowaly jednak okragly rok, a zachowane ksiegi wpiséw wyka-
zuja, ze ich aktywno$é byla podtrzymywana niezaleznie od daty i od pory
roku. Najbardziej narazony na zagrozenia byl urzad grodzki w Kijowie,
ktory czesto musial zawiesza¢ dzialanie z powodu najazdéow tatarskich
lub powstan kozackich. W takich okresach szlachta korzystala najcze-
$ciej z zytomierskiej ksiegi wpisow32.

Zjazdy sejmikowe i sady nie byly z pewnoscia jedyna forma komuni-
kowania sie szlachty. W innych ziemiach Rzeczypospolitej olbrzymia role
odgrywaly pod tym wzgledem rezydencje magnackie. Na Kijowszczyznie
liczne byly latyfundia, a swe wplywy rozciagali tu potezni kniaziowie wo-
lynscy, ale literatura przedmiotu milczy na temat dworéw moznowlad-
czych, z wyjatkiem lubnianskiego Wisniowieckich. Przyjrzyjmy sie pokrétce
losom kijowskich latyfundystéow, senatoréw i starostéw, by sprébowac
odpowiedzie¢ na pytanie, czy rezydowali oni stale na terenie wojewddz-
twa. W pierwszej polowie badanego okresu postacia zdecydowanie domi-
nujaca we wschodnich prowincjach Rzeczypospolitej byl wojewoda kijow-
ski Konstanty Wasyl Ostrogski (1559-1608). Na Kijowszczyznie posiadat
on ogromny majatek i urzad wymagajacy osobistej obecnosci, a jednak
wszystko wskazuje na to, ze poza wyprawami wojskowymi bardzo rzadko
odwiedzal Kijow i tutejsze dobra, przedkladajac nad nie swe wolynskie
dziedziny, co charakteryzowalo réwniez spadkobiercow kijowskiej czesci
schedy — przede wszystkim jego syna, kasztelana krakowskiego Janu-
sza®3. Takze nastepcy kniazia Konstantego na krzesle wojewody, S. Z61-
kiewski (1609-1618), T. Zamoyski (1618-1628) i A. Zastawski (1628-1629)
nigdy nie rezydowali na tym terenie. Z kolei S. Chmielecki (1630) nie byt

30 Opis” aktovoj knigi, t. 13, s. 55.
31 H. Litwin, op. cit., s. 125-126.
32 Seldans kij ruh na Ukraini, s. 300-301.

33 Zob. T. Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1524/25-1608), wojewoda kijowski i mar-
szatek ziemi wotyriskiej, Torun 1997,
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dos¢ zamozny, by posiada¢ magnacka rezydencje i dwor, pomijajac juz
fakt, ze cieszyl sie nominacja nie wiecej niz kilka dni. Dopiero J. Tyszkie-
wicz (1631-1649) byt wojewoda rezydujacym na Kijowszczyznie. Istnieja
liczne $lady jego osobistych dzialan na tym terenie3?. Mieszkal w jednym
z trzech osrodkéw swych tutejszych débr — Berdyczowie, Bialopolu, Mach-
nowce. Biorgc pod uwage fakt, ze Berdyczéw ozdobil hojna fundacja klasz-
toru karmelitéw, a Machnowke — bernardynéw, wybér nalezaloby za-
pewne ograniczy¢ do tych dwéch przypadkéw. Nie znane sa jednak pisa-
ne czy materialne slady jego patacowych rezydencji w tych miejscowosciach
ani funkcjonowania dworu magnackiego.

Wiekszos§¢ sposrod poteznych rodéw kniaziowskich dysponowala wiel-
kimi dobrami na Kijowszczyznie. Mimo to ani Zbarascy, ani Zastawscy tu
nie rezydowali, ograniczajac si¢ do administrowania majatkami poprzez
urzednikow i dzierzawcéw. Bardziej zwiazani z ziemiami naddnieprzan-
skimi byli Wisniowieccy®S. Michal, kasztelan kijowski i starosta czerka-
ski, kaniowski i lubecki (zm. 1584), rezydowal w Brahiniu, a czasem
w swych stepowych starostwach. Brahin obrali tez za siedzibe jego syn
Aleksander, starosta czerkaski i kaniowski (zm. 1594}, i bratanek Adam,
ktéry utrzymywat tu niewielki dwor slynny z zainicjowania intrygi Dymi-
tra Samozwanca. Mlodsi synowie Michala — starosta owrucki Michatl (zm.
1616) i kasztelan kijowski Jerzy (zm. 1618) przeniesli sie juz na Zadnie-
prze, gdzie powstaly ich rezydencje w Piratynie i bubniach. Druga z nich
syn Michata Jeremi przeksztalcil w swoistg stolice swego ,panstwa lub-
nianskiego” i uczynit siedziba duzego dworu. Dwoér ten byl jednak raczej
polem dzialania klienteli Jeremiego niz szlachty osiadlej. Zadnieprze, choé¢
polozone na uboczu, przyciagalo znacznie wiecej poszukujacych magnac-
kiego chleba przybyszéw z ziem polskich niz szlachty z pobliskiego Pole-
sia kijowskiego.

Procz Wisniowieckich i Tyszkiewicza jedyny dwoér magnacki na Ki-
jowszczyznie stworzyl w latach trzydziestych i czterdziestych rezydujacy
w monasterze pieczerskim metropolita Piotr Mohyla. Przyciagatl on szlachte,
duchownych, intelektualistow i artystow36. Nie odnalazlem przekazow
Swiadczacych o prowadzeniu podobnej dziatalnosci przez biskupéw ki-
jowskich, cho¢ wiadomo, ze Jozef Wereszczynski zbudowal rezydencje
w Chwastowie, z ktorej korzystali potem i jego nastepcy?”.

Procz tego dysponujemy jedynie niklymi sladami, ze na Kijowszczyz-
nie rezydowali okresowo inni magnaci. Kasztelan kijowski Pawel Sapieha

34 Zob. korespondencja z T. Zamoyskim, AGAD, AZ 390, nr 8; 747 nr 62, 118; 930, k. 51,
79, 87, 233; takze liczne wzmianki o Tyszkiewiczu w ksiegach grodzkich zytomierskich
z lat 1630, 1643, 1646, Opis’ aktovoj knigi, t. 14, 16, 17.

35 Zob korespondencja Wisniowieckich z Zamoyskimi, AGAD, AZ 262, nr 1, 2; 395, nr 3,
4;703, nr 11, 12; zob. tez K. Ostrogski do K. Radziwilla, 28 IX 1579, AGAD, ARV, 11078,
k. 96-98; zob. tez W. Tomkiewicz, Jeremi Wisniowiecki (1612-1651), Warszawa 1933; Te-
stament Jeremiego Wisniowieckiego, wyd. W. Tomkiewicz, w: ,Miesigcznik Heraldyczny” 9,
1930, nr 4, s. 75 nn.

36 Kievskij mitropolit Petr Mogila i jego spodvizniki, t. 1-2.
37 Ukraina, s. 560-563.
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{zm. 1580) mial siedzibe w dzierzonym przezen Lubeczu38. Jego krewny
Pukasz Sapieha mieszkal w odziedziczonym po Kmitach Czarnobylu®. Ist-
nieja wzmianki o tym, iz na Kijowszczyznie mieli tez przynajmniej tymcza-
sowe rezydencje Koreccy — Joachim (zm. 1616) w Horodnicy, a jego syn
Karol (zm. 1633) w Bielilowce*. Inne siedziby kresowe — takie jak Ruzyn
lub Kotelnia Ruzynskich, Czerniachéw Niemiryczéw, Korosteszow Oliza-
roéw, Leszczyn i Hornostajpol Hornostajéw czy Chabne Charleskich — nie
mogly chyba aspirowac do rangi rezydencji magnackiej, nawet jesli stano-
wily osrodki wielkich latyfundiéw. Wielkie rody polskie posiadajace ma-
jatki nad Dnieprem nie budowaly tu jeszcze w owych czasach swych sie-
dzib. Lubomirscy, Sobiescy, Koniecpolscy, Leszczynscy, Firlejowie zado-
walali sie plynacymi z wojewddztwa kijowskiego dochodami.

Rezydencji i dworéw magnackich bylo zatem na Kijowszczyznie malo.
Zbyt matlo, by mogly stanowi¢ konkurencje dla tradycyjnych miejsc ko-
munikowania sie szlachty — sejmikéw i sadéw. Nie istnialy tez na Ukra-
inie osrodki handlowe, ktérych przycigganie moglo stanowié¢ konkurencje
dla centréw administracyjnych*!. Targi i jarmarki w miastach prywatnych
mialy jedynie znaczenie lokalne. Obrét naturalnymi bogactwami i ptoda-
mi rolnymi odbywal sie bez lokalnych posrednikéw i dlatego nie mial wptywu
na wzrost gospodarczy miast. Tradycyjny handel karawanowy umacniat
pozycje Kijowa i w mniejszym stopniu Zytomierza. Mial tez pewne znacze-
nie dla miast Ukrainy stepowej — Kaniowa i Czerkaséw, ale targi w tych
osrodkach na pewno nie przyciagaly szlachty z kijowskiego Polesia.

Miejscem spotkan szlachty byly bez watpienia osrodki kultu. W la-
tach 1569-1648 celem pielgrzymek byly na Kijowszczyznie jedynie cer-
kiew p.w. $w. Sofii, monaster p.w. $w. Michala i monaster pieczerski ze
swymi cennymi relikwiami, opisanymi m.in. przez takich pamietnikarzy,
jak Beauplan i Lassota*?. Liczne §wieta prawoslawne przyciagaly wier-
nych do duzych miast, szczycacych sie wieloma cerkwiami — takich jak
Kijow, Zytomierz lub Owrucz, oraz znanych monasteré6w — w Mezyreczu
i Wydubiecku pod Kijowem, Tryhorach opodal Zytomierza*. Kilkanascie
mniejszych klasztorow i dziesiatki matych, drewnianych wiejskich cerkwi
i ,czasowni” zapewnialo postuge duszpasterska na co dzien. Silnie przy-
ciagajacym centrum kulturalnym i politycznym dla szlachty prawostaw-
nej stalo sie zalozone w 1615 r. bractwo kijowskie, bedace miejscem, gdzie

38 K. Ostrogski do K. Radziwilla, 28 IX 1579, AGAD, AR V, 11078, k. 96-98; zob. tez
testament P. Sapiehy wyd. w: Sapiehowie. Materialy historyczno-genealogiczne i majqgtko-
we, wyd. B. Gorczak, t. 1-2, Sankt Petersburg 1890, 1891, s. 82-85.

39 Archiwum domu Sapiehéw wydane staraniem rodziny, t. 1: Listy z lat 1575-1606, wyd.
A. Prochaska, Lwow 1892, s. 212-486.

40 Opis~ aktovoj knigi, t. 12, s. 19; t. 13, s. 38.

41 Zob. Ukraina, s. 353-361.

42 Eryka Lassoty i Wilhelma Beauplana opisy Ukrainy, red. Z. Wéjcik, Warszawa 1972,
s. 60-63 i 112-114.

43 W tych fragmentach artykulu wykorzystuje sie material zebrany w pracy: H. Litwin,
Dobra ziemskie Cerkwi prawostawnej i Kosciola katolickiego obu obrzqdkéw na Kijowsz-
czyznie w Swietle akt skarbowych i sqdowych 1569-1648, ,Rocznik Teologiczny ChAT”,
t. 32, 1990, s. 187-208.
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poglady szlachty mogly by¢ konfrontowane z przekonaniami kijowskich
duchownych i mieszczan oraz zaporoskich Kozakow.

Szlachta katolicka przez pierwsze 50 lat badanego okresu miata do
dyspozycji jedynie nieliczne osrodki kultu na Kijowszczyznie. Stary ko-
sciél dominikanskii drewniana katedra w Kijowie istniejace juz w 1569 r.
przez dlugie lata byly osamotnionymi punktami oparcia dla katolikow.
Juz w XVII w. powstaly pierwsze parafie poza Kijowem: w Korosteszowie
Olizaréw (ok. 1602), Byszowie Charleskich (przed 1607), Kotelni Ruzyn-
skich (przed 1611), Cudnowie Ostrogskich (przed 1611}, Bielilowce Ko-
reckich (przed 1620)**. Kilka kolejnych fundacji w latach 1620-1632 nie
zmienilo tego stanu. Dopiero w latach panowania Wtadystawa [V pojawi-
ly sie w wojewddztwie liczne klasztory i koscioly katolickie z najwazniej-
szymi pod wieloma wzgledami misjami, a potem i kolegiami jezuickimi
w Chwastowie (przeniesione p6zniej do Kijowa), Ksawerowie (opodal Owru-
cza) i Perejastawiu. Najliczniejsze byly jednak placéwki bernardynskie
i dominikanskie. Pojawila sie tez parafia w Zytomierzu (przed 1643) i ko-
$ciol dominikanéw w Owruczu {1628)%°. Kosciél katolicki nie mégt jed-
nak na Kijowszczyznie rywalizowac z Cerkwig prawoslawna ani pod wzgle-
dem materialnym, ani prestizowym. Wplywy jezuitéw przed 1648 r. od-
dzialywaly zbyt krétko, by dato to spektakularne wyniki. Katolickie
Swiatynie pozostawaly prywatnymi przybytkami, gdzie spotykala sie ro-
dzina z najblizszym kregiem podwtadnych i klientéw.

Nieco wieksze znaczenie mialy chyba dla lokalnego srodowiska kijow-
skie osrodki innowiercow. W Czerniechowie Niemiryczéw juz w 1611 r.
istnial zbor arianski, i to chyba niematy, skoro prowadzit szpital dla bied-
nych*. W latach pdzniejszych pracowali tu Samuel Przypkowski i Jan
Stoinski, przydajac placéwce blasku i sily przyciagania wobec licznych na
Kresach arian. Drugi osrodek arianski utworzyli w niedalekich Szersz-
niach spokrewnieni z Niemiryczami Wojnarowscy*’. Kalwinisci mieli z kolei
protektorow w przedstawicielach moznej rodziny Hornostajow. W dobrach
rodu powstaly zbory w Leszczynie i Kozarowiczach (przed 1611)*8. Nie
mozna wykluczy¢, ze zborow powstato na Ukrainie nieco wiecej. Mieli tu
wszakze swe majatki zamozni kalwinisci — Firlejowie, Zborowscy, Wiela-
mowie, Pronscy, Dorohostajscy, Makarewiczowie oraz nie tak bogaci, ale
dobrze sytuowani arianie — Pereseccy, Boguccy, Rostkowscy, Babinscy,
Suchodolscy, Kazimierscy. Wspélpracujacy z prawostawnymi dysydenci
uczynili nie tylko z Czerniechowa i Leszczyna, ale i Kijowa i Zytomierza
osrodki, w ktérych licznie zbierali sie innowiercy.

Jak widzielismy, zycie polityczne i spoleczne szlachty kijowskiej w la-
tach 1569-1648 koncentrowalo si¢ w polnocno-zachodniej czesci woje-

44 Zob. Ukraina, s. 571; Opis” aktovoj knigi, t. 12,s. 5, 15.
45 Opis” aktovoj knigi, t. 16, s. 30.

46 Fundacja Piotra Pereseckiego dla ,biednych przy zborze czerniechowskim”, Opis’ akto-
voj knigi, t. 12, s. 21.

47 Ukraina, s. 571.

48 Zob. ibidem, s. 572 oraz AGAD, AR V 6637, k. 16-17 (M. Kedzierski do K. Radziwilla,
2511611).
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wodztwa, zwanej czesto Polesiem. Ukraina stepowa, Zadnieprze, a nawet
klin miedzy Prypecia a Desna pozostawaly w mniejszym lub wiekszym
stopniu odseparowane od centrum regionu, gdzie koncentrowalo sie zycie
polityczne, spoteczne i religijne i gdzie zamieszkiwala znakomita wiek-
szo$§¢ osiadlej szlachty. Gléwnymi osrodkami wojewodztwa byly Kijow i Zy-
tomierz. Miasto nad Dnieprem odgrywalo bardzo wazna role jako osrodek
zycia religijnego i centrum ksztaltujace kierunki polityki wyznaniowej lo-
kalnych elit. W zyciu politycznym i spolecznym szlachty kijowskiej roslo
natomiast systematycznie znaczenie Zytomierza. Brak danych o silnym
oddzialywaniu dworéw magnackich. Kosciél katolicki nie zdolal przed
1648 r. utworzy¢ silnych osrodkéw zdolnych do przyciagniecia miejsco-
wej szlachty. Utrzymywala sie w tym wzgledzie tradycyjna przewaga pra-
woslawia. Istnialy natomiast prezne centra innowiercze, atrakcyjne nie
tylko w wymiarze lokalnym.

The Spatial Structure of the Kiev Voivodeship and its Impact on the
Political and Social Life of the Gentry in 1569-1648

In 1569-1648 the voivodeship of Kiev was composed of several different terrains,
with a distinct division into two ecological niches: northern woodland and south-
ern woodland-steppe. This division was additionally complicated by the great
rivers Dnieper, Prypeé (Prypet) and Desna as well as nearby marshlands in the
northern part of the voivodeship, which delineated the boundaries of the Zad-
nieprze region and its northern enclave encircling the starostwo of Lubecz. The
changing southern and eastern limits of the voivodeship were marked by the
range of developing settlements. In 1569-1648 the political and social life of
Kievan gentry was concentrated in the north-western part of the voivodeship,
frequently known as Polesie. Steppe Ukraine, Zadnieprze and even the wedge
between the Prypeé¢ and the Desna remained to varying degrees separated from
the centre of the region, which attracted political, social and religious life. Here
resided the overwhelming majority of the settled gentry. The prime centres of the
voivodeship were Kiev and Zytomierz (Zhitomir). The town on the Dnieper played
a prominent role as a religious centre, which moulded the religious policy pur-
sued by the local elites. On the other hand, the significance of Zytomierz in the
political and social life of Kievan gentry grew systematically. There are no avail-
able data concerning the impact of the magnates. Prior to 1648, the Catholic
Church proved incapable of creating strong centres which would draw forth the
local gentry, and the Orthodox Church traditionally retained its predominance.
Active dissident centres — Arian (Czerniechéw, Szersznie) and Calvinist (Lesz-
czyn, Kozarowicze) — remained attractive not solely on a local level.
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