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Serbowie a Albanczycy w latach 1878-19181

Problemem, ktérym zajagtem sie w prezentowanej dysertacji, sg relacje, wjakie wchodzili ze
sobg Serbowie i Albafczycy w okresie od 1878 do 1918 r. Zasadniczym celem rozprawy byto
mozliwie najpetniejsze przedstawienie tych relacji na szeroko rozumianej ptaszczyznie poli-
tycznej, a takze kulturowej.

Lata 1878-1918 miaty wyjatkowe znaczenie zaréwno dla Serbow, jak i Albanczykéw. Sta-
nowity one szczeg6lnie wazny etap w procesie ksztattowania sie sprzecznosci serbskich i alban-
skich intereséw politycznych. W okresie tym zderzyty sie ze sobg zbiorowosci, znajdujace sie na
réznych etapach zaawansowania cywilizacyjnego. Serbowie stali na wyzszym poziomie rozwo-
ju spoteczno-kulturowego. Uformowali mocno zintegrowat ich jednolity system religijno-kul-
turowy, a takze wielowiekowa tradycja panstwowa iwkasne, odbudowane panstwo. Tymczasem
wiekszos¢ batkanskich Albanczykéw na przetomie XI1X i XX w. pozostawata jeszcze w powaz-
nym opdznieniu cywilizacyjnym. Taki stan rzeczy wynikat nie tylko z podziatdw religijnych
wsrod ludnosci albanskiej, ale takze z faktu, ze nie posiadata ona ani w przesztosci, ani przez
wiekszos¢ interesujgcego mnie okresu, wiasnego panstwa. Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze na
forum wieloetnicznego Imperium Osmanskiego reprezentowaty Albanczykéw elity ztozone
niemalze wylgcznie z muzutmanow. Tozsamo$¢ tych elit naznaczata dwoisto$¢ samoidentyfika-
cji, wynikajaca z godzenia zwigzkow z tradycja wspotplemiencow (zwiaszcza kultywowania
prawa zwyczajowego) ze zwigzkiem z dynastia osmanska i uniwersum islamu. Charakter
sgsiedztwa Serbéw z Serbii i Albafczykdw z batkanskich prowincji Imperium Osmanskiego
oraz charakter koegzystencji serbsko-albanskiej w multietnicznych prowincjach osmanskich
ulegaly zmianom wraz z postepem albanskiego procesu narodotwdrczego. Animowata go
w sz¢zegoblny sposob albanska diaspora (szczeg6lnie z Wioch oraz Rumunii), wspierana przez
cze$¢ albanskich elit stambulskich. Fundamentalne znaczenie dla tych faz albainskiego procesu
narodowotworczego, ktore przypadty na lata 1878-1918, miato rozwigzanie przez albanskich
liderow kwestii jezykowej oraz krzewienie idei ponadreligijnej albafskiej jednosci. Istotne byto

1 Niniejszy tekst jest autoreferatem, wygtoszonym podczas publicznej obrony rozprawy doktorskiej
pt. ,,Serbowie a Albanczycy w latach 1878-1918". Obrona odby#a sie 6 czerwca 2005 r. w Instytucie Histo-
rii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Prace napisano pod kierunkiem dr. hab. Witolda
Szulca, prof. UAM, ajej recenzentami byli: prof, dr hab. Antoni Giza (Uniwersytet Szczecinski) i prof,
dr hab. Stanistaw Sierpowski (UAM).
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rowniez propagowanie przez animatoréw albanskiego odrodzenia teorii starozytnego (ilir-
skiego) rodowodu ludnosci albanskiej oraz kultu narodowego bohatera — Skanderbega.
Podejmujac decyzje o zagtebieniu sie w historig relacji serbsko-albarskich przetomu XIX
i XX w., miatem na uwadze nie tylko donioste znaczenie tego okresu dziejow, ale jeszcze jedna,
istotng przestanke. W literaturze historycznej, wktorej podejmowano problematyke zwigzkéw
serbsko-albanskich, pozostawiona zostata wyrazna luka, ktorg nalezato wypetni¢. Brak omé-
wien relacji serbsko-albanskich, poswieconych w catosci problemom lat 1878-1918, nie ozna-
cza, e zagadnienia dotyczgce wskazanego okresu nie doczekaty sie ujeciaw pracach syntetyzu-
jacych zwigzki Serbéw i Albaiczykdw w ciagu wiekdw. Istniejg dwie takie syntezy, napisane
przez Albarczyka Petrita Imamiego i Serba Doko C. SlijepCevicia“. Mimo pewnych waloréw
tych prac (zwhaszcza bogactwa faktograficznego syntezy albanskiej) nie mozna uzna¢ ich za
szczegblnie wartosciowe. Korzystnigjsza jest sytuacja ze studiami problemowymi, w ktorych
zanalizowane zostaty rézne aspekty relacji serbsko-albariskich. Prac tych nie mozna jednak
traktowac jako zadowalajacej alternatywy dla braku jednego, spjnego wyktadu dziejow relacji
serbsko-albanskich wostatniej éwierci XIX stulecia oraz wpierwszym osiemnastoleciu XX w.
Zasadnicze znaczenie dla opracowania niniejszej rozprawy, przy ktorej pisaniu wykorzy-
stano rozlegla panorame prac historykéw z panstw batkanskich, zachodnio- i Srodkowoeuro-
pejskich, z krajow bylego ZSRR, a w mniejszym zakresie takze prace badaczy spoza Europy,
miaty Zrodta rekopismienne i drukowane. Spo$rdd pierwszych wyr6zni¢ nalezy archiwalia
z Serbii. W o wiele mniejszym stopniu siegnieto do archiwaliow czarnogorskich. Najwiekszg
czes¢ wykorzystanych archiwaliow serbskich stanowity dokumenty rzadowe oraz dokumenty
stanowigce spuscizne po kilku wybitnych Serbach (politykach i uczonych). Zrodta te przebada-
no podczas kwerendy wArchiwum Serbii (Arhiv Srbije) oraz Archiwum Instytutu Historyczne-
go SANU (Arhiv Istorijskog instituta SANU) w Belgradzie. W Archiwum Parstwowym Czarno-
gory w Cetyni (DrZzavni Arhiv Cme Gore na Cetinju) skorzystano z kolei z czeSci dokumentow
konsularnych z lat 1898, 1909 i 1911-1912. Kwerendy archiwalne uzupetniono przestudiowa-
niem zrodet prasowych. W ich selekcji postuzono sie kluczem najwazniejszych wydarzen. Wy-
korzystano teksty z czasopism, ktére ukazywaty sie w. Serbii, Wojwodinie, Bosni, Chorwacji
i Czarnogorze. Sposrdd serbskich Zrodet publikowanych uwzgledniono liczne zbiory doku-
mentow dyplomatycznych, konsularnych i innych (wytworzonych przez placéwki cerkiewne,
oswiatowe icelne). Z wyboréw zrodet, opierajacych sie na archiwaliach spoza Serbii, siegnieto
m.in. do zbioru dokumentéw dyplomatycznych, dotyczacych zwigzkdw kwestii albariskiej z po-
litykg wielkich mocarstw w drugiej potowie XIX ina poczatku XX w., a takze do edycji, w kto-
rej zebrane zostaty teksty uméw miedzynarodowych, wigzacych sie z Batkanami i zrodia tak
istotne dla batkanskich dziejow politycznych, jak np. dwa pierwsze dokumenty programowe
Ligi Prizrenskiej3 Osobna grupa zrodet, wykorzystanych wrozprawie, to relacje wspomnienio-
we uczestnikdw opisywanych wydarzen oraz zapiski 0sob, ktdre odbywaty podréze po ziemiach

: P Imami, Srhi i Albanci kioz vekove, Beograd 2000; C. D. SlijepCevi€, Srpsko-arbanaski odnosi kroz veko-
\e sa posebnim osvrtom na novije vreme, Himelstir [Himmelsthiihr] 1983.

3 Wyréznic¢ nalezy tu: B Perunicic, Pisma srpskih konzula iz Pristine (1890-1900), Beograd 1985; idem,
SvedoCanstvo o Kosovii 1901-1913, Beograd 1988; idem, Zulumi aga i begova nad srpskim narodom u ko-
sovskom vilajetu, Beograd 1989; DokumentiospoljnojpoliticiKraljevine Srbije 1903-1914, kn. V, 1:1/14, ja-
nuar-14/27. juli 1912., prir. M. Vojvodi€, ured. R. SamardZi¢, Beograd 1984; M F. Petrovi¢, Dokumenti
0 raSkoj oblasti 1900-1912, Beograd 1995; A Puto, L independance albanaise et la diplomatic des grandes
puissances 1912-1914, Tirana 1982; Batkariski ugovorni odnosi 1876-1996. Dvostrani i viSestrani meduna-
rodni ugovori i drugi diplomatski akti o drzavnimgranicama, politickoj i vojnoj saradnji, verskimi etnickim
manjinama, 11 (1876-1918), prir. M. Stojkovi¢, Beograd 1998,
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staroserbskich, macedorniskich i albanskich4 Kolejna — réwniez istotna to Zzrddta niezbedne
w badaniach na polu historii kultury. Sytuujg sie tu takie materiaty, jak np. manifest kulturo-
wo-polityczny Pashko Vasy z 1879 r. pt. Prawda o Albanii i Albaiczykach czy fragmenty Kanu-
nu Leka Dukagjiniego, bez ktorych niemozliwe bytoby podjecie refleksji na temat albanskiej
obyczajowosci’

Zastosowane w rozprawie rozwigzania konstrukcyjne, pozostaja w scistym zwiagzku z przy-
jetymi zatozeniami metodologicznymi. W tresci zasadniczej rozprawy wykorzystatem przede
wszystkim tradycyjng konwencje opisows i uktad chronologiczno-problemowy, od ktérego od-
stagpitem jedynie wostatnim rozdziale, poswieconym kwestiom kulturowym. Wyjasniajac, pod-
kre$latem womawianych procesach dziejowych zwigzki przyczynowo-skutkowe. Za podstawe
opinii formutowanych w poszczegolnych partiach rozprawy oraz stawianych wnioskow przyj-
mowatem mnogos$¢ faktdw i towarzyszacych im szczeg6tow, ktérych dostarczat niejednorodny,
przewaznie jednak bardzo drobiazgowy materiat Zrodtowy.

We Wktepie wyjasnitem, co rozumiem pod pojeciem Starej Serbii, eksploatowanym w ser-
bskich tekstach, powstatych w omawianym w pracy okresie, a takze wyttumaczytem zwigzek
z tematem rozprawy problematyki czarnogorskiej (silne na przetomie XIX i XX w. odczuwa-
nie przez Serbéw i CzarnogorcOw narodowej wspolnoty oraz zwigzki politycznych intereséw
serbskich i czarnogérskich, zauwazalne takze na ptaszczyznie relacji obu podmiotéw z Alban-
czykami). W Rozdziale 1, tytulem wprowadzenia, naszkicowatem losy serbsko-albariskiego
sasiedztwa od wiekéw Srednich do wielkiego kryzysu wschodniego lat 1875-1878. Potozytem tu
nacisk na przeobrazenia, ktore doprowadzity do osiagniecia przez Albarczykéw w potowie
XIX w. liczebnej przewagi nad Serbami w poszczeg6lnych czesciach europejskich prowincji
Turcji (zwhaszcza w Metochii). W kolejnych partiach pracy omowitem wszystkie problemy iwy-
darzenia, wazne dla relacji Serbéw i Albariczykéw w latach 1878-1918. Duzo uwagi poswieci-
fem m.in. zagadnieniom dotyczacym funkcjonowania Ligi Prizrenskiej (1878-1881), ktérej li-
derzy wysuwali zagdania terytorialne pod adresem swoich sasiadéw, a takze zdotali potozy¢
podwaliny pod albaniska edukacje oraz pod organizacje niezaleznych, koordynujacych swe
dziatania, albanskich formacji wojskowych (w dobie konfliktu organizacji z Turkami, a wiec
w 1881 r.). Dazac w kilku fragmentach rozprawy do wyjasnienia kwestii, ktore rozwijaty sie
réwnolegle wwymiarze ogdlniejszym (ponadlokalnym) i lokalnym, zdecydowatem sie na osob-
ne oméwienia tych dwu ptaszczyzn relacji serbsko-albanskich, ukazujac wpierw ewolucje da-
nego problemu wwymiarze ogdlniejszym, nastepnie za$ skupiajgc sie na rzeczywistosci lokal-

4 Zob. zwlaszcza: J. Tomic, Rat na Kosowu i Staroj Srbiji 1912.godine, Novi Sad 1913; idem, Rat u Albaniji
iokoSkadra 1912. i 1913.godine, Ni§ 1988 [reprint zwydania: Novi Sad 1913]; D. M Dinié, Prviput krozAl-
baniju sa Sumadijskim albariskim odredom 1912. Prizren—Dra€, Kragujevac 1922; P. Bojovi¢, Odbrana Ko-
sovoga Polja 1915. g izastita odstupanja srpske vojskeprekoAlbanije | Crne Gore, Beograd 1990; E. bey Vio-
ra, Lebenserinnerungen, B. | (1885 bis 1912), Miinchen 1968, B 11 (1912 bis 1925), Miinchen 1973, [Risti¢
M), Kroz groblje. OpaZanja i beleke prilikom putovanja kroz srpsku zemlju pod Turskom 1892 godine od
P Balkanskog, Beograd 18%4; E. Durham, High Albania. A Victorian travellers Balkan odyssey, London
2000. Warto$¢ zblizong do relacji E. Durham, posiadajg wspomnienia Ferenca (Franza) Nopcsy: R. Elsie:
Reisen in den Balkan. Die Lebenserinnemngen des Franz Baron Nopcsa, eingeleitet, hrsg. und mit Anhang
versehen von R. Elsie, Pejé 2002.

The Truth on Albania and the Albanians. Historical and Critical Issues by Wassa Effendi, with Introduction
by R Elsie, London 1999 (reprint zwydania: London 1879); Kanun Leka Dukagjini (Wybranefragmenty),
thum. R Halili, Krasnogruda, nr 152002, s. 118-120. Pelna edycja tego Zrodta: Kanimi i Leké Dukagjinit
- The Code of Leké Dukagjini. Albanian Text Collected and Arranged by Shtjefén Gjegov, Translated, with an
Introduction by L. Fox, New York 1989.
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nej. Piszac o owej rzeczywistosci, staratem sie swoimi rozwazaniami stworzy¢ mikroanalizy
podtoza lokalnych napie¢, powstajacych pomiedzy ludnoscig serbska a albarfiskg na zamieszki-
wanych wspdlnie przez te zbiorowosci obszarach europejskiej czesci Turcji. W rozwazaniach,
wktdrych skoncentrowatem sie na relacj ach Serbéw i Albarczykdw realizowanych wwymiarze
Lwielkiej polityki”, ktorag prowadzic¢ usitowaty elity serbskie iwybitniejsi reprezentanci spotecz-
nosci albanskich, koegzystujacych z Serbami wniektorych regionach europejskiej Turcji (wila-
jet kosowski, cze$¢ wilajetu bitolskiego), uwzgledniatem szeroko kontekst miedzynarodowy.
Miat on istotne znaczenie, z racji intereséw, jakie w europejskiej czesci Turcji, a takze w nie-
podlegtych panstwach batkanskich, realizowaty poszczeg6lne mocarstwa. Uwage poswiecitem
szczegOlnie Austro-Wegrom. Prowadzity one przez wieksza czeS¢ omawianego w rozprawie
okresu polityke jednoczesnego uzalezniania od siebie Serbii i rozciggania ,,parasola ochronne-
go” nad Albariczykami. Serbowie z rdznych powoddw (strategicznych, ekonomicznych, ideolo-
giczno-politycznych oraz duchowo-emocjonalnych) nie zamierzali jednak, mimo naciskdw
austrowegierskich, zrezygnowac z samodzielnej polityki w kwestii Kosowa, Metochii i czesci
ziem macedonskich. Ich zaangazowanie w sprawy wskazanych terytoriéw, a wiec przede
wszystkim w problemy sasiedztwa z Albaficzykami, ewoluowato w okresie od 1878 do 1912 r.,
od wymuszonego przez Monarchie Habsburgdw désintéressement do petnej aktywnosci.
Zwigkszyla sie ona po zmianie w Serbii dynastii z Obrenoviciéw na Karadordeviciow w 1903 r.
Po 1903 r. zwiekszyly sie jednak réwniez habsburskie wptywy wérdd Albariczykéw, stymulowa-
nych przez agentdw austro-wegierskich, tak do zwykbych bandyckich atakéw na serbskich
sgsiaddw, jak i do dziatan panstwowotworczych. Albanczycy, ktérych jedno$é mocno zamani-
festowata sie w dobie buntdw przeciwko reformom miodoturkéw (przetom pierwszego i dru-
giego dziesieciolecia XX w.), znajdujac wsparcie Austro-Wegier podejmowali dziatania na
rzecz ukonstytuowania, a nastepnie zachowania wlasnego panstwa w catym okresie — od przy-
gotowan $Srodowiska Ismaila Qemala do ogtoszenia deklaracji suwerenno$ci Albanii (Vlora,
28 X 11912) do konica pierwszej wojny Swiatowej i traktatowych uregulowar: powojennego fadu
granicznego i politycznego w Europie (1918-1920). Gdy pojawity sie okolicznosci, w ktorych
panstwotworcze aspiracje Albariczykéw zaczely sie ziszczac (lata 1912-1913), propaganda ser-
bska demaskowata albanskie dazenia jako intryge Austro-Wegier. Albaficzykom odmawiano
prawa do utworzenia wkasnego panstwa, gdyz, jak pisano w serbskiej prasie, byli oni ,,powsta-
jaca ad hoc ze wzgleddw politycznych, nowa nacjg”6. W istocie szto Serbom o geopolityke iinte-
resy ekonomiczne. Zywe i nalezy przyzna¢, ze uzasadnione (po do$wiadczeniach wyniesionych
z niedawnego bosniackiego kryzysu aneksyjnego), byty bowiem serbskie obawy przed dalszym
osaczaniem Serbii i Czarnogéry przez Austro-Wegry. Interesy mocarstw wrogich Austro-We-
grom, sukcesy Serbéw w wojnach batkariskich oraz dyplomacja, a czesciowo takze zbrojne
dziatania wojsk serbskich na ziemiach albarnskich, podejmowane w 1912, 1914 i 1918 r., przy-
czynity sie do zamkniecia Albanii wgranicach ciasniejszych, niz chcieliby tego sami Albanczy-
cy. Oznaczato to jednak narodziny nowych problemoéw, naznaczajacych relacje serbsko-albarn-
skie. Sposrdd nich za problem gtowny uznaje utrzymywanie przez Serbéw sitg wkadzy nad zy-
wiotem albanskim w Kosowie, Metochii i czesci Macedonii Wardarskiej, wkgczonych do Serbii
w 1912 i odzyskanych w 1918 r. Ten problem, jak zaden inny, okazat sie brzemienny w skutki
i niestety byly to skutki zte.

Jak juz to sygnalizowatem, w rozprawie poswiecono réwniez uwage, rzadko u nas analizo-
wanym, serbskim i albariskim kwestiom kulturowym. Uznatem tutaj za szczego6lnie zasadne
ukazanie réznic i podobienstw miedzy Serbami i Albaficzykami. Aby to uczynié, zwrécitem

6 ,,Politika”, 20 XI 1912, s. 1
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uwage tak na kulture serbskich i albanskich mas (ich obyczajowos¢, praktyke religijng oraz mi-
ty), jak i elit (ich przyznawanie sie do okreslonej tradycji i podejmowanie dziatan na rzecz jej
zachowania lub ekspansji, sktonno$¢ do stawania na czele wiasnych spotecznosci, $wiadomos¢
badz tez brak swiadomosci koniecznosci modernizacji). W rozwazaniach koncentrujacych sie
na problemach kulturowych nie ograniczytem sie wiec do przegladu kontaktow Serbow i Al-
bariczykow w obszarze kultury wysokiej. Kontakty te wlatach 1878-1918 byly zreszta nieznacz-
ne i realizowaly sie za sprawa nielicznych 0sob, co ciekawe czesto, niezaleznie od whasnej tozsa-
mosci etnicznej, zwigzanych z Czarnogorg (Mark Miljanov, bracia Nikolla, Martin i Mirash
Doda lvanaj, Valtazar BogiSi¢). Wymienione jednostki wecielity sie wrole prekursoréw nowego
serbskiego i czarnogorskiego spojrzenia na Albarczykdw oraz nowego albariskiego spojrzenia
na Serbdw i Czarnogdrcow, bardzo jednak ciezko uzyskujacego racje bytu i nadzwyczaj powol-
nie usuwajacego bariere stereotypow i otwartej wrogosci.

Chcac zakonczy¢ niniejsze wystapienie eksplikacjg tez, ktére postawitem w swojej rozpra-
wie, pozwole sobie uczyni¢ to w kilkupunktowym wyliczeniu:

1 W latach 1878-1918 Serbowie i Albanczycy rzadko przyblizali sie do siebie na skutek
wiasnych, nie wynikajacych z zadnego przymusu, dgzen do zacie$nienia kontaktow. Elity ser-
bskie i albanskie uswiadamiaty sobie na przetomie XIX i XX w. wwiekszym stopniu znaczenie
wspotistnienia w tym samym regionie geograficznym i historycznym Europy dopiero wéwczas,
gdy wymagaty tego okolicznosci polityczne, na ktérych powstanie sami Serbowie czy Albanczy-
cy czestokro¢ nie mieli decydujacego wptywu. W relacjach serbsko-albanskich, w ktérych cze-
sto dochodzito do konfrontacji, trudno dostrzec w oméwionym w niniejszej rozprawie czter-
dziestoleciu jakagkolwiek powazniejszg idee wspGtpracy.

2. Istotng przeszkoda, oddalajaca szanse na budowe przez obie nacje trwatej zgody, byly,
obok zywionych przez nich uprzedzen, przeswiadczenie serbskich i albaniskich elit o tym, ze
Serbowie i Albariczycy musza zajmowac przeciwne pozycje z racji permanentnego konfliktu
ich interesow. Przeswiadczenie to umacniato sie wsrad Serb6w, gdy obserwowali oni, ze reak-
cja Albanczykéw-muzutmanéw na kazdorazowe przejecie rzadéw w Imperium Osmanskim
przez zwolennikéw reform jest przeciwstawianie sie przez Albanczykéw probom reform, mo-
gacych Serbom i innym chrze$cijaiskim poddanym suktana przynies¢ korzysci spoteczne i poli-
tyczne. Po stronie albarskiej przekonanie o niemozliwosci porozumiewania si¢ z Serbami
umocnito sie wpierw w latach 1878-1881, gdy Serbowie generalnie stali na stanowisku niecheci
w stosunku do Ligi Prizrenskiej, nawet gdy jej liderzy z frakcji radykalnej przeciwstawili sie
zbrojnie Turkom. Powodem takiej postawy Serbow byta jednak obawa przed realizacja przez
Albariczykéw tych punktéw ich programéw terytorialnych i ideowych, ktére odbierane byly
przez Serbow jako zapowiedz przejscia spod wtadzy osmanskiej pod witadze albariska.

3. Na zamieszkiwanych wsp6lnie przez Albariczykéw i Serbéw terytoriach zigczonych
z Serbig w 1878 r. (regiony: Nisza, Vranja i Prokuplja), podobnie jak i w zalbanizowanych re-
gionach Kosowa, Metochii i Macedonii Wardarskiej, wkaczonych do Serbii wrezultacie | wojny
batkanskiej, wiadze serbskie prowadzity polityke wyraznego faworyzowania ludnosci serbskiej
kosztem Albariczykéw, uznajac tych ostatnich za element zdolny do destabilizacji panstwa
i wograniczonym tylko stopniu podatny na integracje z niealbariska czescig spoteczenstwa. Do
napieC w relacjach serbsko-albanskich na wskazanych terytoriach dochodzito czesto takze
wrezultacie dgzen Serbdw do rozbrojenia Albanczykow oraz wzwigzku z tym, ze na opanowa-
nych ziemiach wtadze serbskie uruchomity proces reformy struktury wtasnosci rolnej. Podjete
wtym zakresie dziatania doprowadzaty do wywdaszczerh wielkich posiadaczy ziemskich, ktorzy
zdobyli swojg pozycje w dobie osmanskiej. Pozyskiwang ziemig obdzielano przede wszystkim
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serbskich chtopow, natomiast wérdd tracacych dobra posiadaczy licznie reprezentowani byl
Albanczycy.

4. W sasiedzkich napieciach miedzy Serbami a Albafczykami w Turcji dominowaty po
1878 r. konflikty o podtozu ekonomicznym. Najistotniejsze znaczenie miat w tego rodzaju
konfliktach, zwlaszcza dla uczestniczacych w nich Albaficzykdw, motyw rabunkowy. W rela-
cjach serbsko-albanskich w latach 1878-1918 odnotowywano jednak nie tylko porachunki,
w ktoiych rezultacie jedna strona pomnazata kosztem drugiej dobra materialne. Dochodzito
w nich réwniez do zadraznien na tle roznic religijnych i ideowopolitycznych. Wzrost antago-
nizmu serbsko-albarnskiego na tle roznic religijnych nastepowat zawsze wowczas, gdy albanscy
muzutmanie, w nadziei okreslonych profitow, wcielali sie wrole ,,pretorian” tureckiej wiadzy,
usitujacej thumic¢ dgzenia narodowowyzwolencze Serbéw i Stowian macedonskich. Do rdznego
rodzaju bandyckich atakow na Serbéw popychali Albariczykdw czesto ich tureccy mocodawcy,
a nastepnie austro-wegierscy agenci. W ten sposéb rekoma Albaficzykéw wrogowie Serbii
tepili, grawitujgca ku temu panstwu, ludnos$¢ serbska zamieszkujaca wilajet kosowski (do wiek-
szosci atak6w na Serbow dochodzito w tej prowincji).

5. Powazne rdznice kulturowe wrecz uniemozliwiaty na przetomie XIX i XX w. blizsze
zwiazki miedzy przedstawicielami obydwu nacji. Serbowie, dumni ze swojej dawnej potegi i bo-
gatych tradycji kulturowych swojego narodu, demonstrowali nieche¢ do Albanczykéw, uwaza-
nych na ogot za zacofafncow i Ztoczyncow. Przez caty okres od 1878 do 1918 r. na charakter rela-
cji serbsko-albanskich wptywaty rozne negatywne stereotypy. Wiele z nich odziedziczono po
wczesniejszych czasach (na przyktad: ,,niewolacy Serbéw Albanczyk-Turek” — ,,serbski bun-
townik™). Obok tego rodzaju stereotypéw powstawaty jednak nowe, majace swoje zrodto
w $Swiezych doswiadczeniach (na przykiad: ,,Albaficzyk — wiarotomca i rabu$” — ,,Serb
— uzurpator «naleznych Albariczykom» ziem, débr i przywilejow™). Albariczycy odpowiada-
li na serbskie manifestowanie wyzszosci aktami wrogosci o szczeg6lnym cigzarze gatunkowym
-zabojstwami, gwattami, kradziezami. Z czasem jednak w arsenale ich Srodkéw, przeznaczo-
nych do walki z Serbami, znalazto sie poczucie dumy z wiasnej kultury i pochodzenia, co kon-
solidowato ich wspdlnote i czynito nieatrakcyjng ewentualng slawizacje.





