Kwartalnik Historyczny
Rocznik CIII, 1996, 3
PL ISSN 0023-5903

ROBERT £0S
(£6d7)

OBECNOSC WOJSK RADZIECKICH W POLSCE.
REGULACJE: ROZMOWY W MOSKWIE (14-18 LISTOPADA 1956)
— DO KONCA 1957 ROKU

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie — o ile jest to mozliwe wobec stabosci
archiwaliow — obecnos$ci wojsk radzieckich w Polsce w okresie przelomowym, po
VI Plenum KC PZPR (19-21 X 1956 1.). Okres ten nastrgcza historykowi szczeg6lnie
wiele probleméw, gdyz bardzo trudno wyr6znic to, co byto wola zmiany w stosunkach
polsko-radzieckich, od politycznego parawanu stosowanego przez rzadzacych w Mo-
skwie 1 Warszawie na uzytek opinii publicznej, oraz tego, co rzeczywiscie ustalono
i wprowadzono w zycie.

Smier¢ Stalina 5 marca 1953 r. postawita przed kierownictwem ZSRR nowe
problemy. Kryzys dotychczasowego systemu wiladzy spowodowat, ze na Kremlu
sformutowano hasta odrodzenia stalinizmu, czego realizacja byta mocno zygzakowata
wskutek taré i konfliktéw personalno-grupowych. Jednym z elementéw projektowane;j
reformy byt postulat zmiany polityki wobec krajéw satelickich. Poczatkowo Kreml
nader ostroznie kreslit nowy model zaleznosci satelitéw. Dopiero XX Zjazd Komuni-
stycznej Partii Zwiazku Radzieckiego (14-25 II 1956 r.) przyniést bardziej usystema-
tyzowana koncepcje po]1tyk1 Kremla. Wedlug rezolucji Zjazdu, stosunki Moskwy
z mnym1 krajami, a wigc i krajaml satelickimi, powinny opiera¢ si¢ na pigciu zasadach:
1) wzajemne poszanowanie integralnosci terytorialnej, 2) nieingerencja w sprawy
wewnetrzne, 3) stosunki wzajemne na zasadach réwnosci stron, 4) pokojowe wspotist-
nienie, 5) wspétpraca ekonomiczna.

Powyzsze okreslenia nie byly nowe i akcentowane w przesztosci mialy deklara-
tywny charakter. Pytaniem pozostanie, czy rok 1956 przyniést zmiany zgodne z ofi-
cjalnymi zalozeniami?

Przywédca radzieckich komunistéw, Nikita Chruszczow, wyrastajacy ponad in-
nych, konstruujac nowa polityk¢ wobec paristw satelickich, musial zaakcentowac
zasady dochodzenia do socjalizmu ,,r6znymi drogami” oraz postulat ksztaltowania
wzajemnych stosunkéw pomigdzy paristwami komunistycznymi na zasadach réwnosci
z interesem paristwowym ZSRR. Zwiastunem zmian polityki Moskwy wobec sateli-
t6w byta zmiana terminologii: pojgcie ,,0b6z socjalistyczny”, ktérego cecha miata by¢
monopolistyczna jedno$é, zastapiono okre§leniem ,,§wiatowy system socjalistyczny”.
Oczywiscie, pomimo pewnych zmian rola sowieckiego centrum pozostala jednak
niepodwazalna.
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Wobec narastajacego kryzysu, przetomowym wydarzeniem w Polsce bylo VIII
Plenum KC PZPR oraz rehabilitacja i powr6t do wiadzy Wiadystawa Gomulki. Postaé
ta byla alternatywa wobec istniejacego kierownictwa PZPR — mogta zostaé zaakcep-
towana przez spoteczeristwo i Kreml. Gomutka, dazac do powrotu na aren¢ polityczna,
znakomicie wykorzystat nastroje spoteczeristwa, ktére widzialo w nim trybuna ludo-
wego. Nowy przywddca partii postrzegany byl przez wigkszosé spoteczeristwa jako
ten, ktéry nada nowy wymiar stosunkom ze Zwiazkiem Radzieckim, likwidujac znane
wszystkim podporzadkowanie. Podkreslié nalezy, ze w tej sytuacji musialy si¢ pojawicé
réznice migdzy oczekiwaniami spoteczeristwa polskiego, a rzeczywistymi zamierze-
niami przywédcéw partii oraz dazeniami Moskwy do dalszego utrzymania status quo.
Gomutka zapewne staral si¢ uzyskaé¢ odmienny niz w latach poprzednich model
zaleznosci, lecz jednoczes$nie identyfikowat si¢ z socjalizmem w postaci realizowanej
po 1945 r. Ambicje Gomuiki nie dotyczyty usamodzielnienia Polski w takim stopniu,
ktéry pozwalatby uznad, iz Warszawa wychodzi z systemu radzieckiego.

W okresie VIII Plenum KC PZPR, w trakcie ujawnienia si¢ wszelkich form
spolecznej aktywnosci, na naradach partyjnych, manifestacjach i wiecach wyrazano
konieczno§¢ unormowania' statusu prawnego jednostek radzieckich stacjonujacych
w Polsce. Méwiono réwniez o usunigciu z Wojska Polskiego doradcéw radzieckich?.
Postulaty nasilaty si¢ zwlaszcza w okresie ruchéw wojsk radzieckich i rewolucji na
Wegrzech®. Dla Moskwy obecnos¢ wilasnej armii w kraju satelickim stanowita jedna
z gwarancji jego podporzadkowania. Obecno$¢ swych wojsk Kreml motywowat ko-
nieczno$cia zabezpieczenia armii okupacyjnej stacjonujacej w NRD, jednocze$nie nie
mniej efektywnie zabezpieczal whasne interesy w Polsce.

Elementem wplywajacym na rozpoczgcie negocjacji dotyczacych wojska — obok
naciskéw spoleczenstwa i rozméw w Belwederze w okresie VIII Plenum — byta
deklaracja rzadu radzieckiego z 30 paZdziernika 1956 r. ,,O podstawach rozwoju
i dalszym umacnianiu wspétpracy migdzy ZSRR a innymi paristwami socjalistyczny-
mi”. Kreml podkreslat w nim gotowo$¢ podjecia rozméw z kierownictwami krajéw
socjalistycznych w sprawie ustalenia nowych zasad koegzystencji. Wydanie takie;j
deklaracji stanowito jednocze$nie sygnal, ze poprzednie stosunki odbiegaty od zakla-
danego ideatu. W deklaracji zajgto si¢ rwniez ustaleniem relacji migdzy wojskami
radzieckimi, ktére stacjonowaly na terenie Polski, Wegier i Rumunii. Zwiazek Radzie-
cki zapowiedziat konsultacje dotyczace obecnosci swych wojsk* i mozliwos¢ odwota-
nia doradc6w. Na t¢ deklaracj¢ powotat si¢ Imre Nagy, ogtaszajac neutralno$¢ Wegier,
a w rezultacie sprowadzajac druga interwencj¢ radziecka. Gomutka, chcac utrzymad
wiarygodno$¢, musial rozwiazac¢ i koniecznie wykorzystaé propagandowo sprawg
wojska radzieckiego. Juz w trakcie VIII Plenum zdecydowat si¢ na odestanie marszat-
ka Konstantego Rokossowskiego wraz z grupa wyzszych oficeréw radzieckich stuza-
cych w Wojsku Polskim do Moskwy.

U P. Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993.

2 ,,Umowy wojskowe. Oficerowie radzieccy w Wojsku Polskim 1949-1957”, Archiwum Ministerstwa
Spraw Zagranicznych (AMSZ), dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 45, w. 6, k. 12 i dalsze; szerzej zob. E. J. Nalepa,
Oficerowie radzieccy w Wojsku Polskim w latach 1943-1968, Warszawa 1968.

3 R. Lo$, Przetom 1956. Od protektoratu do ograniczonej suwerennosci, ,2Wi¢z” 1, 1995, s. 118-144.

4, Trybuna Ludu”, 31 X 1956, nr 304.
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Zgodnie z notatka podpisana przez szefa Zarzadu Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, generata Jana Drzewieckiego, pod koniec 1955 r., stwierdzano obecnosé 41
doradcéw i tyluz wykazano w zapotrzebowaniu na rok 1956. Niespetna rok pézniej, po
obradach VIII Plenum KC PZPR, proponowano zachowac tylko 5 doradcéw, likwidu-
jac jednoczesnie Aparat Gléwnego Doradcy?. Informacje na temat tej instytucji sa
skape; musiata ona koordynowac dziatalno$¢ wojskowych specjalistéw radzieckich.

Zmianom w statusie prawnym wojsk radzieckich stacjonujacych w Polsce stuzy¢
miata wizyta w Moskwie polskiej delegacji, ktéra udata si¢ tam 14 listopada 1956 .
pod przewodnictwem Gomuiki. Delegacj¢ powitano 15 t.m. z najwyzszymi honorami.
Na Dworzec Bialoruski przybyt m.in. Chruszczow i premier Nikotaj Bulganin. Efe-
ktem rozméw politycznych byta wspélna deklaracja, opublikowana 18 listopada. Byt
to dokument® o duzym znaczeniu dla obu stron, a sformutowane tam zasady staly sie
wzorem dla innych paristw socjalistycznych w uzgodnieniach z Moskwa.

Najbardziej drazliwa sprawa, ktérej rozwiazania — znalezienia jakiego$ modus
vivendi — domagata si¢ polska opinia, bylo stacjonowanie wojsk radzieckich na
terytorium Polski. W trakcie listopadowej dyskusji w Moskwie Chruszczow miat
powiedzie¢, ze w Polsce stacjonuja 2 dywizje pancerne i 2 dywizje lotnictwa’. Wedtug
strony radzieckiej wobec liczby wojsk NATO w Europie Zachodniej byta to liczba
minimalna. Ostatecznie delegacja polska uznata za celowe stacjonowanie radzieckich
jednostek na terenie Polski. Motywowano to istniejacym zagrozeniem niemieckim
i kwestionowaniem granic Polski przez paristwa Zachodu: ,,Obie strony doszly do
wniosku, ze ten stan rzeczy, jak réwniez aktualna sytuacja miedzynarodowa, powodu-
je, ze czasowe stacjonowanie jednostek wojsk radzieckich na terytorium Polski jest
celowe, co wiaze si¢ réwniez z koniecznoscia pobytu wojsk radzieckich w Niemczech
na podstawie uktadéw i porozumieri migdzynarodowych”. Ustalono, ze ,,[...] czasowe
stacjonowanie jednostek wojsk radzieckich w Polsce w niczym nie moze prowadzié do
ingerencji w wewnetrzne sprawy PRL8. Powodem obecnosci jednostek wojsk ra-
dzieckich byta wigc sytuacja migdzynarodowa i ,,zakusy imperialistow”. W tej sytuacji
kwestia sporna nie byto rozstrzyganie, czy jednostki Armii Radzieckiej maja w Polsce
stacjonowad, tylko ustalenie, jaki bgdzie ich status.

W Deklaracji z 18 listopada podkreslono, ze przyszie rozmowy maja réwniez
okresli¢ liczebno§¢ wojsk radzieckich, ale juz wéwczas stwierdzono, ze ruchy tych
wojsk na terenie Polski wymagaja zgody rzadu w Warszawie. Zobowiazano réwniez
osoby wchodzace w sktad wojsk radzieckich do przestrzegania przepiséw prawa pol-
skiego. Decyzje, jakie podjgto w Moskwie w sprawie wojska radzieckiego, miaty tylko
ogdlny charakter, ale dotykaly probleméw najistotniejszych. Informacje te przekazano
do publicznej wiadomosci i staty si¢ one wytyczna do pracy komisji, ktéra miata
w sposéb szczegbtowy rozpatrzy¢ zagadnienia zwigzane ze stacjonowaniem jednostek
radzieckich w Polsce. Deklaracja w aspekcie stosunkéw wojskowych, majac
wydZwigk propagandowy, byla réwniez krokiem naprzéd w rozmowach polsko-ra-
dzieckich. Do tej pory status przebywajacych w Polsce oddziatéw radzieckich nie byl

5 ,Materiaty dotyczace Ukladu Warszawskiego™, Archiwum Akt Nowych (AAN), KC PZPR, bez sygn.

& Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. X1, Warszawa 1987, dok. 53, s. 88.

7 E. Szyr, Nieznana notatka z rozméw delegucji polskiej z kierownictwem ZSRR w listopadzie 1956 r.,
,Dzi” 7, 1993.

8 Dokumenty, s. 91.
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uregulowany. Listopadowa deklaracja nie byta jeszcze umowa, ktéra okreslataby
status tych wojsk, ale stanowita wstgp do rozméw miedzy delegacjami obu paristw.
Niewiele istotnego wnidst réwniez protokét do podpisanego wtedy porozumienia.
W punkcie 7 wspomniano tam o konieczno$ci rozwiazania problemu odpowiedzialno-
$ci prawnej wojskowych radzieckich; w punkcie 9 wskazano na konieczno$¢ podpisa-
nia umowy szczegblowej w ciagu miesiaca; punkt 11 stanowil, ze umowy beda rozpa-
trywane przez delegacje rzadowe przy wspétudziale delegacji z innych paristw uczest-
nikéw Uktadu Warszawskiego; w punkcie 15 ustalono, ze zalegte oplaty kolejowe za
transporty wojskowe zostana rozliczone za okres od 1946 r.°

Po rozmowach moskiewskich okazalo sig, jak wazny byl problem stacjonowania
w Polsce oddzialéw radzieckich. Pierwszemu sekretarzowi KC PZPR zalezalo na
rozstrzygnigciu tego problemu przed wyborami do sejmu, aby wytraci¢ ewentualnym
oponentom argument z rgki. W tej sytuacji jeszcze w grudniu 1956 r. do Moskwy udata
si¢ specjalna komisja, ktéra miata ustali¢ ksztalt umowy wojskowe;.

Polska delegacja, ktéra przybyta do Moskwy w grudniu 1956 r. na rozmowy
w sprawie pobytu wojsk radzieckich w Polsce, byta bardzo dobrze przygotowana do
negocjacji. Rzecz znamienna, Ze strona radziecka — na co skarzyli si¢ Polacy — byla
stabo przygotowana do rozméw, co moze potwierdzaé opinig, Ze z géry ustalono, na
co moga pozwolié stabszej stronie. Polacy natomiast byli zaopatrzeni w komentarze do
uméw wojskowych zawartych przez parstwa cztonkowskie uktadéw wojskowych:
NATO, SEATO, ANZUS, CENTO, ktére mialy stanowié podstawe do dyskusji ze
Zwiazkiem Radzieckim. W trakcie negocjacji opierano si¢ na tych umowach, starajac
sie, aby polsko-radzieckie ustalenia nie réznity si¢ zbytnio od uktadéw zawieranychna
Zachodzie', Interesujace jest, ze informacji tych nie wykorzystano propagandowo na
tamach prasy polskiej. Uwypuklono natomiast fakt, ze stacjonowanie wojsk radziec-
kich na terytorium Polski jest sprawa bezdyskusyjna i wedlug przywédcéw partii
problem ten nalezy traktowaé w kategoriach zachowania suwerennosci. Jako argumen-
tu po raz kolejny uzyto straszaka niemieckiego rewizjonizmu. Ujgcia prasowe byly
niezwykle powierzchowne w poréwnaniu z argumentami uzytymi w czasic. rozméw.

Umowa o stacjonowaniu wojsk radzieckich w Polsce zostata podpisana 17 grudnia
1956 r.!! przez polskiego ministra spraw zagranicznych Adama Rapackiego i ministra
obrony narodowej Mariana Spychalskiego. Ze strony radzieckiej umowg podpisal
minister spraw zagranicznych Dmitrij Szepitow oraz minister obrony narodowej Geor-
gij Zukow. Wymiana dokumentéw ratyfikacyjnych nastapita 4 maja 1957 r.

Umowa byta skonstruowana w sposéb ramowy, otwierala droge do nowych roz-
méw i wprowadzala wreszcie regulacje prawne we wzajemnych stosunkach. Strona
radziecka zadeklarowala, ze przybywajace w Polsce wojska radzieckie nie beda mogty
zagrozi¢ suwerennosci kraju, w ktérym stacjonuja. Informacje na temat liczebnosci
jednostek radzieckich miaty by¢ dostgpne tylko do wiadomosci rzadu polskiego,
ktéremu zawarowano prawo do wyrazania zgody na opuszczenie miejsc stalego sta-
cjonowania tych wojsk. Wszystkie przepisy prawne obowiazujace w Polsce mialy by¢

9 ,,Protokét do porozumienia delegacji PRL i KC PZPR z delegacja KC KPZR i ZSRR [...] 15-18 XI
1956 r, AAN, KC PZPR, bez sygn.

10 Materiaty dotyczace Ukladu Warszawskiego”, AAN, KC PZPR, bez sygn.

1Y Dokumenty, dok. 56, s. 98-105; J. Albrecht, Najnowsza historia Polski 1918-1980, Londyn 1989, s.
734: autor sugeruje, ze umowa byla krokiem wstecz wobec tego, co zapowiadano.
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przestrzegane przez osoby wchodzace w sktad jednostek radzieckich oraz przez czton-
kéw ich rodzin. Dla utatwienia kontroli osoby te powinny by¢ zaopatrzone w doku-
menty z wktadka w jezyku polskim. Na przysztosé zapowiedziano okreslenie zasad
odyowiedzialnosci za przestgpstwa dokonane przez wojskowych i osoby cywilne prze-
bywajace w Polsce w ramach jednostek radzieckich, ale przestgpstwa dokonane przez
w jskowych radzieckich miaty by¢ rozpatrywane przez sady polskie. Nie dotyczyto to
tylco przestgpstw przeciwko obywatelom radzieckim i Zwiazkowi Radzieckiemu.
Rzad radziecki zobowiazat si¢ wynagradza¢ Polsce szkody materialne wyrzadzone
przez osoby wchodzace w sktad wojsk radzieckich, a o wysokos$ci kary — odszkodo-
wania miala zadecydowacd specjalna komisja. W trakcie rozméw miano réwniez okre-
§lic odptatno$¢ za wykorzystywanie urzadzeri komunalnych, §rodkéw tacznosci
i tansportu oraz wszelkich instalacji rozlokowanych na terenie garnizonéw radziec-
kich. Zapowiedziano réwniez okreslenie zasad regulujacych sprawy podatkowe, celne,
de izowe i przewozy tranzytem przez terytorium Polski.

Umowa stanowita podstaw¢ do dalszych rozméw, a Gomultka zyskat znakomity
atut w walce z przeciwnikami politycznymi w tonie partii w przeddzienn wyboréw do
sej u. Argument ten byt o tyle wazny, ze fakt stacjonowania i warunki pobytu wojsk
ra zieckich w Polsce stanowity o braku lub istnieniu suwerennosci. Sprawa ta miafa
ch rakter czysto instrumentalny: w trakcie publicznych wystapien Gomutka czgsto
poruszal te problemy w aspekcie zachowania suwerennosci.

Po podpisaniu umowy o stacjonowaniu jednostek radzieckich w Polsce kontynuo-
wa e byly rozmowy szczegétowe!2. Najistotniejszym problemem do rozwiazania
w oczacych si¢ negocjacjach byta kwestia liczebnosci i rozmieszczenia tych wojsk.
Sp awie tej poswigcone byly rozmowy prowadzone w kwietniu 1957 r. pomigdzy
ek pertami radzieckimi i polskimi'3. W trakcie rozméw miaty zaistnie¢ liczne rozbiez-
no ci. Strona radziecka odméwita podania do wiadomosci wtadz polskich informacji
doyczacych rozmieszczenia wojsk Péinocnej Grupy Armii Radzieckiej i ich liczebno-
$ci o$wiadczajac, Ze moze jedynie przekazac dane ogdlne z rozbiciem na wojskowych
i robotnikéw kontraktowych. Strona polska oponowata i, powolujac si¢ na artykut II
u owy wojskowej z 17 grudnia 1956 r., domagata si¢, aby przekazano doktadne dane
Szabowi Generalnemu Wojska Polskiego. W trakcie kwietniowych rozméw zdotano
w pracowaé projekt umowy dotyczacy rozmieszczenia wojsk radzieckich. W proje-
kc tym wiele sporéw wywotal artykut drugi, na ktéry przedstawiciele ZSRR nie
chdeli wyrazié zgody, poniewaz nie byt on uwzgledniony w umowie z grudnia 1956 r.
(p ktten dotyczyl rozmieszczenia jednostek z bronia jadrowa). Podobne opory wzbu-
dzt artykut 8, w ktérym zawarto przepis, aby legitymacje wojskowe byly zaopatrzone
we wktadki w jezyku polskim.

Bezsporna okazala si¢ kwestia przemieszczania jednostek radzieckich. Niemniej
m gla ona budzié najwigcej emocji z uwagi na przemieszczanie tychjednostek w okre-
sie VIII Plenum. Uzgodniono, ze kazdy wymarsz jednostek radzieckich wymaga

12 Umowy wojskowe. Rozliczenie za pobyt oficeréw radzieckich w Wojsku Polskim”, AMSZ, dep. I,
wy z. radz., z. 7, t. 45, w. 6; rzad radziecki wystawit rachunek, zaptacony przez strong polska za pobyt swych
oficréw — za druga potowe 1956 r. 1 049 115 zt, a w pierwszej potowie 1957 r. tylko 192 025 zi. Liczby
wyasniaja, ze po PaZzdzierniku w ciagu roku zdecydowanemu zmniejszeniu ulegta liczba doradc6éw radzieckich
w  ojsku Polskim.

13 Notatka z dnia 10 V 1957 r. dla Ministra Spraw Zagranicznych, ,,Umowa o statusie prawnym wojsk
rad ieckich stacjonujacych w Polsce”, AMSZ, dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 56, w. 7, k. 139.
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wczesniejszego zgloszenia (minimum 48 godzin w sytuacjach kryzysowych) i zg dy
petnomocnika rzadu PRL ds. pobytu wojsk radzieckich w Polsce. Nalezalo przy ym
podac rodzaj, liczbe oraz uzbrojenie jednostek wojskowych. Zgtaszane przez komisje
polskiego MSZ watpliwosci (np. szczegétowe rozmieszczenie garnizonéw radzec-
kich) wymagaty jej zdaniem interwencji na najwyzszym szczeblu. Proponowano, iby
reszt¢ uzgodnieri sfinalizowatl Marian Spychalski w drodze powrotnej z Chin, gdzie
przebywat migdzy 5 a 20 paZdziernika 1957 r. Niestety, wéwczas przed planowa ym
podpisaniem porozumienia'4 strona radziecka nie zgodzita sie na podanie doktadnych
informacji o swoich wojskach stacjonujacych w Polsce — poza ich ogélna liczba.Co
gorsza, Kreml zdecydowal si¢ na wycofanie wszystkich ustalonych juz wczes$iiej
materialéw. Mozliwe, ze kroki te podjeto, chcac wywrze¢ nacisk na polskiego ministra
obrony, planujacego wizyt¢ w Moskwie. Przedstawiciele polskiego MSZ o$wiadczyli
jednoczesnie, ze gotowi sa kontynuowac rozmowy na szczeblu delegacji rzadowych.
Wobec takiej ewentualnosci, gdy zagrozone byto tempo realizacji umowy wojskowej,
polski wiceminister spraw zagranicznych Marian Naszkowski polecit, aby delegzcja
polska w Moskwie podkreslita rolg Spychalskiego w rozwiazaniu konfliktu (jego wi-
zyt¢ zapowiedziano oficjalnie na 18 pazdziernika 1957 r.)15. Wizyta Spychalskiegonie
mogta przynie$¢ zadnych rezultatéw, gdyz podczas jej trwania nie byl obecny w Mo-
skwie radziecki minister obrony narodowej G. Zukow, ktéry w dniach 2-25
paZzdziernika 1957 r. sktadal wizyte¢ w Jugostawii. Zdaniem polskiej delegacji brak
koordynacji terminéw wynikat ze stabego kontaktu radzieckiego MSZ z Chruszczo-
wem. Wiarygodno$¢ tej informacji jest niewielka. Polscy dyplomaci mogli nie do
korica zna¢ kulisy walki o wtadze w Moskwie i nie domysla¢ sig, ze los Zukowa jako
radzieckiego ministra jest przesadzony. W paZdzierniku zapadta w Moskwie ostatecz-
na decyzja o usunigciu marszatka od wladzy. Wkrétce ambasador PRL w Moskwie
Tadeusz Gede wystosowatl depeszg do nowego ministra obrony ZSRR, marszatka
Rodiona Malinowskiego, ktéra moze sugerowac, iz nowy kierownik tego resortu dazyt
do szybszego rozwiazania poruszonych probleméw, gtéwnie przez podniesienie rangi
rozméwcéw i zainteresowanie os6b z najwyzszych kregéw wiadzy przec.agajacymi
si¢ rozmowami w Moskwie!®. Marszatek Malinowski proponowat polskiemu ambasa-
dorowi w Moskwie, aby liczbe Zotierzy radzieckich stacjonujacych w Polsce poda-
waé ogoélnie, z rozbiciem na wojska ladowe, lotnictwa i marynark¢ wojenna. Jesli
chodzi o ruchy jednostek radzieckich, marszatek wyrazit zgod¢ na podawanie do
wiadomosci wtadz polskich marszruty oddziatéw, ale nie zaakceptowal podawania
rodzaju i liczby przemieszczajacych si¢ jednostek. Jednocze$nie Malinowski odméwit
racji sugestiom polskim, wedtug ktérych zotnierze radzieccy w dowodach tozsamosci
winni posiadaé wkladke w jezyku polskim. Radziecki marszalek domagat si¢ jedno-
czesnie, aby Zotnierzy radzieckich i ich rodziny zwolniono od kontroli i optat celnych.
Tym samym dalsze sprawy zwiazane z podawaniem liczby stacjonujacych oddzialéw
radzieckich nie zostaly rozwigzane zgodnie z umowa grudniowa.

Cala sfera zagadnieri ustugowo-finansowych, ktéra znalazta swéj wyraz w umo-
wie z grudnia 1956 r., byla podjeta juz weze$niej, zanim Gomutka powrdcit do wiadzy.
Rozmowy w tej sprawie odbywaly si¢ od paZdziernika 1956 r. i obejmowaly szereg

14 Depesza ambasady PRL w Moskwie z dnia 21 X 1957 r. do M. Naszkowskiego, ibid., k. 54.
15 Wizyte przelozono z dnia 12 paZdziernika.
16 T. Gede do J. Cyrankiewicza z 16 X 1957 r ibid,, k. 74.
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kwestii'”. W dziedzinie transportu strona radziecka domagata si¢ — na podstawie
artykutu 15 Umowy Wojskowe;j z grudnia 1956 r., méwiacej o potrzebie uregulowania
tranzytowych przewozéw radzieckich — wylaczenia z dyskusji sprawy przewozéw
pasazerskich. Strona polska utrzymywala, Ze nalezy catkowicie rozwiazaé naroste
problemy, ale niestety rozmowy te nie daly zadnych rezultatéw. Szczegdlnie wiele
sporéw budzita wysokos¢ stawek i taryf za przewozy wojskowe wewnatrz kraju oraz
towarowe przewozy tranzytem przez terytorium Polski. Dla strony radzieckiej pun-
ktem wyjscia byto zmniejszenie istniejacych wéwczas bardzo niskich stawek umow-
nych, na co nie chcieli wyrazi¢ zgody Polacy. Niemniej cztonkowie polskiej delegaciji
gotowi byli do dalszych rozméw, aby wynegocjowaé bardziej korzystne porozumienie.

Jedna z podkomisji zajeta si¢ réwniez ustaleniem wysokosci czynszéw dzierzaw-
nych. Strona radziecka dazyta do zupelnego zwolnienia z optat czynszowych za obie-
ktyibudynki zbudowane w calosci przez wojska radzieckie oraz catkowicie przez nich
wyremontowane. Delegacja polska zgodzita si¢ z zadaniami zwolnienia z optat czyn-
szowych za catkowicie zbudowane budynki, ale nie mogta wyrazi¢ zgody na podobne
ulgi w przypadku budynkéw generalnie wyremontowanych z uwagi na to, Ze pod ten
ternin mozna bylo praktycznie podciagnaé wszystkie budynki eksploatowane przez
strone radziecka.

Wiele dyskusji wzbudzity rozmowy na temat rabatu handlowego dla przedsigbior-
stwa ,,Wojentorg”, zajmujacego si¢ aprowizacja armii radzieckiej. Przedstawiciele
tego radzieckiego przedsigbiorstwa dazyli do uzyskania dla niego statusu podobnego
do lego, jaki miata paristwowa sie¢ handlowa w Polsce. Na tak wygérowane zadania,
pocagajace za soba obciazenia finansowe, strona polska nie mogta si¢ zgodzié, ale
gotowa byta udzieli¢ rabatu handlowego, wystarczajacego na pokrycie kosztéw utrzy-
matia handlowej sieci ,,Wojentorgu”. Przypomnie¢ nalezy, ze zaopatrywanie si¢
jed ostek radzieckich w dotowana zywnos$¢ krajowa bylo obciazeniem dla budzetu
polikiego, ktéry tym samym ponosit koszty stacjonowania tych jednostek.

W sprawie przepiséw celnych strona radziecka proponowata, by przewdz oséb
i menia os6b wchodzacych w sktad wojsk radzieckich przy przejazdach indywidual-
nyc przez granicg byl wolny od optat celnych. Na to nie mogta wyrazié¢ zgody
delegacja polska, ktéra godzila si¢ na zwolnienie od optat tylko przy przejazdach
przesiedlericzych.

Pod koniec 1956 r. rozpoczgto réwniez regulacje drobnych spraw, dotyczacych
roziczen za ustugi komunalne §wiadczone jednostkom radzieckim. Na podstawie
wczsniejszych ustaledi'® (z poczatku grudnia 1956 r.) zotnierze radzieccy placili za
ko ystanie z komunikacji miejskiej wedlug takiej samej taryfy jak zotnierze Wojska
Po kiego— 15 groszy, a oficerowie wedtug normalne;j taryfy lub dokonywali wykupu
bileéw miesigcznych — pracowniczych. Jednostki radzieckie uiszczaly oplaty za
ko ystanie z ustug wodociagowych i kanalizacyjnych wedlug taryfy obowiazujacej
dla Wojska Polskiego, ale zolnierze radzieccy mieszkajacy poza garnizonami —
we tug takich rozliczeri jak ludno$é cywilna. I znéw moze budzi¢ watpliwosci kwestia
fina sowania obecnosci wojsk radzieckich, ktére traktowane jak jednostki polskie,

17 Notatka z dnia 22 II 1957 r. w sprawie stanu polsko-radzieckich rokowar dla zawarcia umowy ustugo-
wo-fnansowej przewidzianej umowa o statusie wojsk radzieckich, ibid., k. 135-136.

18 Pismo Ministra Gospodarki Komunalnej z 3 XII 1956 r. do polskiego MSZ: Umowa o statusie prawnym
wojs radzieckich w Polsce. Porozumienia dodatkowe, AMSZ, dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 58, w. 7, k. 39.
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zyskiwaly status uprzywilejowany, niezwykle optacalny. Tym samym strona polska
nadal godzita si¢ na pokrywanie cze$ci wydatkéw zwiazanych ze stacjonowaniem
jednostek radzieckich.

Wiele watpliwosci budzita umowa o dostawach towaréw i ptatnosciach. Minister-
stwo Finanséw przekazato projekt umowy o rozliczeniach za towary dostarczone do
jednostek radzieckich stacjonujacych w Polsce 25 lutego 1957 r. Wedtug artykutu 1
wspomnianego projektu dostawy towaréw wyprodukowanych w Polsce dla Armii
Radzieckiej dokonywata strona polska za posrednictwem Ministerstwa Handlu Zagra-
nicznego. Wedtug artykutu 2 przed koricem kazdego roku kalendarzowego strona
radziecka musiata dostarczyé zapotrzebowanie na artykuly z okre§leniem rodzaju
towaru, jego ceny, iloSci i warunkéw  staw. Niezwykle istotnym elementem w tym
projekcie bylo okreslenie rodzaju waluty, w jakiej miano rozliczy¢ naleznosci. Ceny
artykuléw miaty by¢ ustalone wedtug §rednich cen §wiatowych. Wszelkie rozliczenia
finansowe za zuzyta energie elektryczna, gaz i wode miaty by¢ platne w clearingu,
zgodnie z postanowieniami obowiazujacymi w danym okresie obowiazywania umo-
wy!9. Takie okreslenie ptatnosci bylo wigc niezwykle korzystne dla Polski i zdecydo-
wanie odbiegato od dotychczasowej praktyki. Zakupy mialy by¢ dokonywane przez
przedsigbiorstwo ,,Wojentorg” w placéwkach handlu uspofecznionego, ktére wyzna-
czyl minister handlu zagranicznego. Artykul 9 wspomnianego projektu wnosit, ze
przewéz i wywoz przedmiotéw stanowiacych wyposazenie jednostek radzieckich jest
wolny od optat celnych, pod warunkiem przediozenia organom celnym zaswiadczenia
wydanego przez Dowddztwo Jednostek Armii Radzieckiej w Polsce, potwierdzonego
przez Delegaturg Rzadu PRL przy tymze dowdédztwie w Legnicy?®. Opatrzony krotki-
mi i malo istotnymi uwagami tekst projektu umowy zostat przestany do polskiego
ministra spraw zagranicznych Adama Rapackiego 27 kwietnia 1957 r., po czym zostat
skonsultowany z ministrami: finanséw, handlu zagranicznego, handlu wewnetrznego,
spraw wewngtrznych i obrony narodowej. Tekst umowy przestano 13 maja do Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych ZSRR, gdzie strona radziecka zaproponowata, aby
okreslenie zawarte w polskim projekcie: ,,ceny §wiatowe” usunaé wraz ze sformufo-
waniem o dwuprocentowym rabacie (strona radziecka domagala si¢ rabatu w wysoko-
$ci udzielanej polskim przedsigbiorstwom handlu wewnetrznego).

Poprawki zgloszone przez strong radziecka weszty w zycie z data wsteczna, tj. 1
listopada 1956 r.2! Zgodnie z nimi wojska radzieckie miaty prawo do korzystania ze
$wiadczer wykonywanych na ich rzecz przez strong polska. W przypadku zatrudnienia
obywateli polskich strona radziecka zobowiazata si¢ do ptacenia na ich rzecz sktadek
ubezpieczeniowych (artykut 2). Pracownicy ci mieli by¢ traktowani na takich samych
zasadach, jak w przypadku zatrudnienia ich przez polskich pracodawcéw. Ponadto
strona radziecka zobowiazala si¢ do sporzadzenia wykazu budynkéw na terenie za-
mknigtym, gdzie znajdowaly si¢ garnizony radzieckie. Na podstawie tych wykazéw
mialy zosta¢ sporzadzone umowy najmu — na zasadach wczes$niej uzgodnionych.
Koszty utrzymania tych budynkéw pokryé miato dowédztwo radzieckie, a czynsz miat
byé¢ ptacony wedlug obowiazujacych skiadek. Odplatnos¢ za energig elektryczna, gaz,

19 Umowa o statusie prawnym wojsk radzieckich stacjonujacych w Polsce”, AMSZ, dep. 1, wydz. radz.,
z.7,t.57, w. 7,k 1.

20 bid., k. 3 i dalsze.

21 Ibid., k. 77.
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ustugi kanalizacyjne i wodociaggowe miata obowiazywaé wedlug taryfy stosowanej
w Wojsku Polskim (dotyczyto to rodzin wojskowych mieszkajacych na terenie osiedli
otwartych). Podobne zasady przewidywano w przypadku korzystania z komunikacji,
pralni i tazni miejskiej. Koszty naprawy zniszczonych drég winny byly pokry¢ jedno-
stki radzieckie, ale dostarczanie materialéw budowlanych na naprawe szkéd brata na
siebie odplatnie strona polska. Porozumienie o warunkach korzystania przez wojska
radzieckie z réznego rodzaju obiektéw i ustug zostato podpisane przez podsekretarza
stanu w Ministerstwie Finanséw PRL Edwarda Drozniaka i zastgpce ministra finan-
s6w ZSRR Dmitrija Ztobina.

W 1956 r. podjeto réwniez rozmowy, ktére mialy na celu ustalenie warunkéw
korzystania z terendéw lesnych. Sprawa ta wymagata natychmiastowej interwencji,
gdyz wedtug Ministerstwa Le$nictwa i Przemystu Drzewnego na zajmowanych tere-
nach lesnych wojska radzieckie dokonywaly dewastacji. Na zajetych terenach miano
nie prowadzi¢ zadnej gospodarki lesnej, aby nie zagrazaé lasom w sasiedztwie (pociski
wystrzeliwane z poligonéw powodowaly pozary; uprawiane przez zotnierzy radziec-
kich myslistwo w praktyce sprowadzato si¢ do ktusownictwa)?2.

Na skutek skargi postanowiono w 1957 r. sfinalizowaé porozumienie o zago-
spodarowaniu terenéw lesnych?}. Na podstawie wstepnych rozméw wiadze polskie
postanowily wydzieli¢ na potrzeby wojsk radzieckich obszary le$ne i rolne. Prace
pomiarowe mialy by¢ przeprowadzone przez specjalng komisje, ktéra wyznaczata
tereny le$ne do wykorzystania przez wojska radzieckie. Komisja winna byla tez
okresli¢ straty w gospodarce le$nej wyrzadzone przez oddzialy radzieckie, zobowiazu-
jac je do ich pokrycia. Na ten punkt kladta szczegélny nacisk strona polska, a przed-
stawiciele Ministerstwa Lesnictwa i Przemystu Drzewnego wrgcz domagali si¢ od
ministra Rapackiego, aby wynegocjowat odszkodowania za starty poniesione na tere-
nach lesnych. W tym celi powotano specjalna komisj¢ do rozméw ze strona radziecka,
ktérej przewodniczyt wiceminister resortu Le$nictwa i Gospodarki Drzewnej Roman
Gesing.

Wspomniane rozmowy utknety i w czerwcu 1957 r.24 polskie MSZ przedstawito
projekt z propozycja, aby strona radziecka za uzytkowane tereny lesne wnosita coro-
czne oplaty; jednostki radzieckie ponosity réwniez odpowiedzialno$¢ finansowa
w przypadku stwierdzenia strat materialnych na przydziclonych terenach le$nych.
Strona polska podata sumg 29 700 000 zi, jaka wynikala z dotychczasowych strat
w drzewostanie. Po konsultacji w Urzedzie Rady Ministréw tekst umowy przestano do
Ministerstwa Le$nictwa i Przemystu Drzewnego?®, gdzie podjeto decyzjg¢ — zapewne
wskutek sugestii J6zefa Cyrankiewicza — zgodnie z ktéra oddzialy radzieckie mogly
bezptatnie korzystaé z przydzielonych im terenéw (artykut 1), co bylo niezgodne
z wezesniejszymi uwagami polskich urzednikéw. Dodatkowo ustalono, Ze na uzytko-
wanych terenach nie wolno prowadzié¢ wyrgbu drzew bez zgody wiasciwych wiadz
polskich. Wojska radzieckie mialy przygotowaé sprzet przeciwpozarowy w ilosci
wystarczajacej do sttumienia ewentualnego pozaru. W razie wystapienia szkodnikéw
lesnych tereny te miaty by¢ udostepnione stronie polskiej w celu likwidacji zagrozenia.

22 Pismo z 3 XII 1956 r. Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego do polskiego MSZ, ibid., k. 43.
23 Ibid., k. 200-201.
24 Pismo polskiego MSZ do J. Cyrankiewicza z | VI 1957 r,, tamze, k. 244.

Ibid., k. 274.
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Tym samym stronie polskiej gwarantowano mozliwosci dokonywania prac gospodar-
czych na terenach lesnych. Jesli strona radziecka nie wyrazitaby zgody na wykonanie
prac gospodarczych, a pociagneloby to za sobg straty w drzewostanie, zobowiazano ja
do ponoszenia odpowiedzialno$ci materialnej. Szacunk6w strat miataby dokonaé spe-
cjalna komisja wedlug taryfy kar obowiazujacych w Polsce. W przypadku gdyby na
terenie przydzielonym wojsku radzieckiemu znajdowaly si¢ nieruchomosci prywatne
lub spéidzielcze, koszty wywlaszczenia ponositaby strona radziecka®.

W umowie z 17 grudnia 1957 r. uwzgledniono optaty za przewozy kolejowe
wojska, os6b cywilnych i sprzetu jednostek Armii Radzieckiej. W rozmowach przed-
stawicieli resortéw Ministerstwa Sipraw Zagranicznych i Komunikacji obu krajéw
w styczniu 1957 .7’ ustalono, ze w ter  nie do 17 marca 1957 r. powinno by¢ zawarte
szczegblowe porozumienie o przewozach kolejowych PKP. Termin ten nie mégt by¢
dotrzymany. W trakcie konsultacji, 13 marca 1957 r. Eugeniusz Szyr spotkal si¢
z kolejarzami?3. Przedstawiciele PKP skarzyli si¢ na utrudnienia, jakich do$wiadczali
ze strony radzieckiej, gtéwnie na brak specyfikacji towarowej, co uniemozliwialo
dokonywanie wszelkich obliczen z tytulu wyréwnania optat za przewozy. Okreslono
réwniez kolejowe linie tranzytowe przez terytorium Polski: Moskwa — Brze$¢ —
Warszawa — Poznan — Frankfurt — Berlin oraz Brze§¢ — Warszawa ~— Wroctaw
— Drezno?.

W trakcie rozméw z delegacja radziecka wyplyneto wiele spornych spraw, ktore
wymagaly rozwiazania®. Strona radziecka odrzucita sugestie dotyczace stosowania
w przewozach pasazerskich optat Migdzynarodowej Komunikacji Pasazerskiej (So-
wiet Miezdunarodnoj Passazyrskoj Sobszczenii — SMPS). Problem ten w nastgpnych
miesiacach przeciagal sfinalizowanie ukladu o nowych taryfach oplat za przewozy
wojskowe na kolei®'.

Uzyskanie jakichkolwiek optat od Moskwy wydawato si¢ najtrudniejsza sprawa.
Problem ten nie dotyczyt tylko spraw kolejowych. W lutym 1957 r.32 strona polska
w trakcie rozméw w Moskwie natrafifa na przeszkody dotyczace rozliczen finanso-
wych w sprawach handlowych. Niemniej strona radziecka domagata si¢ przeprowa-
dzenia regulacji w sprawach handlowych, starannie unikajac rozméw dotyczacych
optat. Opinia cztonkéw polskiej delegacji bytajednoznaczna: Zwiazek Radziecki starat
si¢ ograniczy¢ platno$ci. W ciagu dalszych negocjacji podjeto decyzje??, ze w pier-

26 Ibid., k. 277.
27 Pismo z 31 [ 1957 r. MSZ do Ministra Kolei: ,,Umowa o statusie prawnym wojsk radzieckich stacjo-

nujacych w Polsce. Porozumienie o przewozach kolejowych na PKP”, AMSZ, dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 58,
w. 7 k. 1.
2 T. Gede do Kazimierza Korolczyka, 13 III 1957 r ibid., k. 88.
Ibid.

30 Notatka z 29 X 1957 r. sporzadzona przez przedstawiciela Ministerstwa Kolei inz. Stefana Batkowskie-
go o rozmowach, ibid., k. 205; rozmowy ,kolejowe” podjat réwniez Gomutka w czasie pobytu w Moskwie
w maju 1957 r., niestety, bez rezultatu: A. Korzon, Notatka z rozmiw przeprowadzonych w dniu 24 i 25 maja
1957 r. miedzy delegacjq partyjno-rzadowq PRL a delegacjq partyjno-rzqdowq ZSRR, ,Dzieje Najnowsze” 1,
1993, s. 119-130.

31 Umowy wojskowe. Stacjonowanie wojsk radzieckich w Polsce (rozliczenia, sprawy majatkowe i fi-
nansowe) 1949-1957", AMSZ, dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 51, w. 6, k. 312: w pisSmie M. Naszkowskiego do
J. Cyrankiewicza przedstawiono ktopoty wynikajace z taryfikatoréw oplat, ktére wystosowat do polskiego MSZ
chargé d’affaires ambasady ZSRR w Warszawie, Giennadij Kisielow (rozmowa odbyta si¢ 11 III 1958 r.).

32 T. Gede do K. Korolczyka, 17 II 1957 r ibid., k. 316.

33 T. Gede do K. Korolczyka, 18 II 1957 r ibid., k. 317.
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wszej kolejnosci zostana dokonane rozliczenia w sprawach kolejowych i telekomu-
nikacyjnych (rok 1945 pominigto z inicjatywy Gomulki, ktéry podkreslal, ze nie
mozna zada¢ odplatnosci za przewozy kolejowe, ktére mialy miejsce w okresie woj-
ny). Do podpisania umowy nie doszlo, gdyz na pét godziny przed jej parafowaniem
strona radziecka wysunela zadanie uwzglednienia wydatkéw poniesionych przez
ZSRR na odbudowe linii kolejowych w 1945 r. Postulat ten uwzgledniono z uwagi na
to, ze inne korzysci byly znacznie wigksze. Artykut 4 porozumienia miat stanowig, ze
strona radziecka zwrdci Polsce 66,5 min rubli droga rozliczenia na konta clearingowe.
Po dokonaniu zwrotu tej sumy wszystkie rachunki niehandlowe dokonane przed
1 listopada 1956 r. mialy by¢ definitywnie uregulowane. Wtasciwe resorty komunika-
cji ZSRR i PRL mialy dokona¢ szczegbtowych rozliczed dotyczacych przewozéw
tranzytowych z Niemiec do ZSRR i z powrotem za okres od 1 stycznia 1946 r. do 1
czerwca 1954 r., uwzgledniajac przy tym wydatki eksploatacyjne, ktére poniosta strona
radziecka. W tej sytuacji przy ostatecznym rozrachunku mialy by¢ uwzglednione
w 50% wydatki poniesione do 1956 r. przez radzieckie Ministerstwo Komunikacji przy
robotach torowych i oplatach materiatlowych dla kolei polskich. Strona radziecka do
korica nie byta sktonna do rozliczeri, czego przykladem byta rozmowa ambasadora
Gede z urzednikiem radzieckiego MSZ (1 Il 1957 r.)**. Polski ambasador w trakcie
rozmowy z Andriejem Gorczakowem (kierownikiem IV Europejskiego Oddziatu
MSZ ZSRR), w ktérej uczestniczyt réwniez Eugeniusz Szyr, spotkat si¢ z twierdze-
niem, Ze ,,[...] sprawy rozliczen nalezy traktowaé w aspekcie politycznym, gdyz wy-
zwolenie Polski kosztowato 35 mld rubli i morze krwi”. Z tego powodu inne ,,drobne
sumy mialy nie graé wigkszej roli”33. Tego typu argumentéw strona radziecka uzywata
w przesztosci wielokrotnie, ilekro¢ wymagata tego sytuacja. Oceniajac z tej perspekty-
wy postepy rozméw, Gede wyrazit obawe, ze wszelkie dyskusje o rozliczeniach sa
bezcelowe i nalezaloby kwestie odszkodowar sprowadzi¢ do zera. Wedlug polskiego
projektu regulujacego kwestie przewoz6éw przepisy mialy by¢ zastosowane do przewo-
zu koleja oséb, bagazu i przesylek pocztowych oraz przewozu eszelonami jednostek
wojskowych. Umowa miata réwniez uwzglednic tranzyt przez terytorium Polski na
linii NRD — ZSRR i odwrotnie. W przypadku przewozéw wewnatrzkrajowych obo-
wiazywaé mialy przepisy takiejak na PKP, a w komunikacji zagranicznej — Miedzy-
narodowej Komunikacji Pasazerskiej (SMPS). Optaty za przewéz mozna bylo kredy-
towaé wéwczas, jesli wojskowi dysponowali zleceniem przewozu. Bez niego nalezato
whies$¢ oplatg w gotéwce wedtug taryfy optat (w tym przypadku mozna byto podrézo-
wacé tylko indywidualnie). Jezeli osoba wchodzaca w skiad jednostek radzieckich
odbywata podréz bez waznego biletu, musiata uiscié optate, a gdyby nie mogta tego
uczynié, to nie mozna byto wymusié na niej zaprzestania podrézy, a jedynie nalezato
spisa¢ protokét zajscia.

Informacje o podpisanej umowie podata ,, Trybuna Ludu” 23 maja 1957 r., kt6ra
dodatkowo informowata o podpisaniu protokotu mi¢gdzy PRL, ZSRR i NRD w sprawie
przewoz6w i rozszerzeniu udziatu transportu morskiego i przewozu tadunkéw na dro-
gach wewngtrznych. Wedlug notatki przestawaty obowiazywa¢ porozumienia z 17
i 21 kwietnia 1954 r. o tranzycie na linii NRD — ZSRR przez terytorium Polski. Tyle

34 T. Gede do K. Korolczyka, 2 11 1957 r ibid., k. 328.
Ibid.
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informacji przyniosta prasa, lecz do umowy (oczywiscie byta to pozaprasowa informa-
cja) dotaczona byta taryfa optat za przewozy kolejowe. Stanowita ona przyktad, w jaki
sposob Polska pokrywata koszty obecnosci wojsk radzieckich. Przy odlegtosci 200 km
przewieziono w 1955 r. 246 598 os6b. Za przewiezienie jednej osoby, przy odleglosci
200 km, obowiazywata taryfa 4,64 rubla; wptywy za przew6z wynosity 1 193 534 rubli
rocznie. Delegacja rzadowa przedstawita projekt nowej taryfy. Wedtug nowego tary-
fikatora strona radziecka miata ponosié koszty przewozu 1 osoby przy odlegtosci 200
km w wysokosci 27,00 rubli, przy poréwnywalnej taryfie dla Wojska Polskiego 25,60
rubla. Taryfa zaproponowana dla wojska radzieckiego catkowicie pokrywata koszt
wiasny PKP w wysokosci 16,35 rubla (za wspomniany odcinek 200 km). Z tych kilku
podanych liczb mozna wysnu¢ wniosek, Ze obowiazujaca do marca 1957 r. optata dla
wojska radzieckiego byta ponad pigciokrotnie mniejsza w poréwnaniu z péZniejszymi
zmianami. Wpltywy PKP wzrosty z 1 193 534 do 6 658 146 rubli.

Wart podkreslenia jest przyktad zastosowania taryf za przewdz bagazu (przy
analogicznej odlegtosci). Do maja 1957 r. optaty za przewdz bagazu byly niezwykle
niskie i nie pokrywaty kosztéw wiasnych PKP. Ogélna liczba (w 1955 r.) przewozo-
nego bagazu wynosita 1214 ton, a oplata za jeden kilogram — 0,41 rubla. Dla poréw-
nania — wszelkie inne optaty byly niewspdtmiernie wyzsze: taryfa migdzynarodowa
— 1,70 rubla; taryfa dla Wojska Polskiego — 4,3 rubla; koszty wtasne PKP — 4,3
rubla. Opfata za przewéz bagazu dla wojskowych radzieckich i ich rodzin byta wigc
zdecydowanie niekorzystna dla PKP, nawet po podwyzce optat, co mogto byé rekom-
pensowane wplywami za przewéz oséb. Wptywy PKP za przewéz bagazu zwigkszy-
tyby si¢ do 198 124 rubli.

Podobnie ksztattowaty si¢ optaty za przewdz poczty wojsk radzieckich. Wedtug
stawek obowiazujacych od 1955 r. wynosity one 275 991 rubli rocznie, a wedlug
nowych cennikéw miaty wynosi¢ 2 054 524 rubli. Tak wielka podwyzka nie pokrywa-
fa jednak kosztéw wlasnych za przewéz poczty (3 446 467 rubli).

Podobnie rzecz si¢ miata z nalezno$ciami za przewdz tadunkéw wojska radziec-
kiego. W 1955 r. oplaty te wynosily 4 863 649 rubli. Wedlug nowej taryfy miaty
siggna¢ 6 039 180 rubli. Te same optaty dla Wojska Polskiego byty mniejsze. Niemniej
koszty wlasne PKP i tak byly wigksze, bo wynosity 14 429 805 rubli. Jest to wigc
kolejny przykiad, ze Polska nadal pokrywata koszty stacjonowania wojsk radzieckich.

Przy ogdlnym zestawieniu oplat uzgodniono, ze w 1955 r. wedtug obowiazujacych
stawek strong radziecka za przewdz os6b, towaréw i poczty nalezalo obciazy¢ suma
14 403 487 rubli. Wedlug nowego projektu optata wynositaby 127 156 194 rubli.
Z powyiszych zestawieri widaé, ze wzrost optat byt ponad dziesigciokrotny, co zreszta
réwniez nie pokrywato kosztéw wtasnych kolei, ale mogto zlikwidowac wielka rézni-
c¢ w eksploatacji polskich urzadzeri komunikacyjnych.

Strona polska przedstawila takze delegacji radzieckiej propozycj¢ nowych optat za
przewoz tranzytem przez terytorium Polski transportéw na linii ZSRR — NRD.
Wedtug projektu PKP powinna otrzymaé nalezno$¢ za odcinek diugosci 690 km.
Optata do 1 paZdziernika 1956 r. byta symboliczna i wynosita 0,028434 rubla za
osiokilometr (w sumie 82 695 880 osiokilometréw w 1955 r.), a potem ustalono t¢
liczbg na poziomie czterokrotnie wyzszym — 0,10 rubla. Byly to jednak optaty zbyt
niskie, ponad dziesigciokrotnie nizsze od zgtaszanych propozycji, gdyz koszty wiasne
PKP wynosity 1,36 rubla.
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Wedtug danych wplywy PKP wynosity do 1 pazdziernika 1956 r. 2 351 374 rubli.
Wptywy od 1 paZzdziernika 1956 r. wynosity 8 296 588 rubli. Wedtug podpisanego
uktadu wptywy PKP miaty wzrosnac i powinny wynie$é 80 268 483 rubli. Wszystkie
dane dotyczyty jednego roku, co w poréwnaniu z suma 112 466 396 rubli, stanowiaca
koszty wtasne PKP, daje skale strat, jakie ponosity polskie instytucje transportowe
§wiadczace ustugi dla stacjonujacych jednostek radzieckich, nawet jezeli byty to
oddzialy przejezdzajace tranzytem przez Polske.

Wszystkie te dane przedstawione zostaly stronie radzieckiej w spos6b niezwykle
usystematyzowany. Nie bylo w tych rozmowach mowy o internacjonalizmie, ale po-
ruszano sprawy czysto finansowe, w tonie odbiegajacym od dotychczasowych roz-
méw. Nie nalezy zapominaé, ze wszelkie opfaty obcigzajace strong radziecka byty
kalkulowane ponizej kosztéw wlasnych PKP, a niedob6r musiat pokrywac budzet
paristwa. Budzet ten niejednokrotnie finansowat przewozy kolejowe dla polskich
instytucji, co nie bylo niczym nadzwyczajnym, ale w przypadku jednostek radzieckich
byto to forma pokrywania kosztéw stacjonowania wojsk obcych na terenie paristwa
polskiego.

Bardzo istotne dla zawarcia porozumienia ze Zwiazkiem Radzieckim byty rozmo-
wy na temat korzystania ze $rodkéw tacznosci przez wojska radzieckie stacjonujace
w Polsce. Zgodnie z umowa z grudnia 1956 r. rozmowy w tej sprawie podjeta specjal-
nakomisja. Wedtug polskich danych?” w dyspozycji wtadz radzieckich znajdowato si¢
na terenie Polski 4800 km napowietrznych linii tacznosci. Strona radziecka w czasie
rozméw prosita o pozostawienie w jej rekach ok. 4000 km linii, wzdhiz ktérych mialy
by¢ rozmieszczone jednostki radzieckie, stanowiace ich ostong. W raportach polskich
urzednikéw sa zawarte informacje, Ze strona radziecka nie chciata wykorzystaé pol-
skiej sieci kabla telekomunikacyjnego, nawet wybudowanego w okresie planu szescio-
letniego wedtug sugestii Sztabu Generalnego ZSRR. Polskie Ministerstwo Lacznosci
sugerowalo przejecie wszystkich linii telekomunikacyjnych, domagajac si¢ w tej spra-
wie pilnego poparcia Biura Politycznego KC PZPR.

W notatce sporzadzonej przez polskich ekspertéw*, wyznaczonych do rozméw
z delegacja radziecka, ktéra przybyta do Warszawy 11 stycznia 1957 r., rozliczenia za
okres od 1 stycznia 1946 r. do poczatku 1957 r. dotyczyly wykorzystania linii tele-
komunikacyjnej, uwazanej za wtasnos¢ paristwa polskiego. Przewidywano réwniez
przejecie radzieckiej linii wysokiej czgstotliwosci (Wu-Cze) na terytorium Polski
przez Ministerstwo Lacznosci PRL. Strona polska motywowata to koniecznoscia
utrzymania grup konserwator6w radzieckich, co bylo zbyt ktopotliwe (liczbg taczy
okreslonona411). Wedtug polskich sugestii do rozliczeri za ustugi telekomunikacyjne
nalezalo ustali¢ taryfe z 1956 r., ktéra liczona wstecz databy na korzy$¢ Polski sume
350 mln zt (wariant I). Suma na korzys¢é Polski wynosita przy obliczeniu jej wedtug
taryfy telekomunikacyjnej obowigzujacej w kolejnych latach (tj. 1945-1956) 151 mln
zt (wariant II). Wedtug polskich ekspertéw dla przysziosci lepszy bytby wariant II,
a dla przesziosci I. W zwiazku z tym proponowali oni, aby do rozliczeri zastosowaé

36 Ibid., k. 66-69.

37 Notatka z 26 11 1957 r. do Kancelarii Sekretariatu KC PZPR: Materiaty wylaczone z protokolu posie-
dzenia Biura Politycznego KC PZPR, nr 159 z 1957 r AAN, KC PZPR, bez sygn.

3 Umowa o statusie prawnym wojsk radzieckich stacjonujacych w Polsce, Porozumienie w zakresie
korzystania ze srodkéw tacznosci”, AMSZ, dep. [, wydz. radz., z. 7, t. 58, w. 7, k. 213 i dalsze.
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wariant I, a péZniej si¢ z niego wycofaé. Wariant ten, wedtug polskich negocjatoréw,
byt lepszy i nalezato nalegad, by strona radziecka go zaakceptowata. Warto odnotowac
te spostrzezenia, gdyZz na tamach prasy zamieszczano wiele haset o socjalistycznej
wspdipracy, lecz w poufnych instrukcjach nie odwotywano si¢ do nich.

Rokowania ze strony polskiej prowadzit Zenon Szpigler (wiceminister tagcznosci),
ktéry wedtug udzielonych mu zaleceri®® (notatki skres§lone r¢cznie na marginesie
instrukcji) miat doprowadzi¢ do sprecyzowania w tekécie umowy, ze wszelkie srodki
tacznosci na terytorium PRL s3 wiasnoscia paristwa polskiego. Nadto delegacja miala
nalegac, aby niezrealizowane naleznosci za okres od 1 stycznia 1946 r. do 31 grudnia
1956 r. sptacono wraz z naleznymi odsetkami (w wysokosci 6% rocznie). Zadaniem
delegacji bylo zawarcie umowy dotyczacej zasad wiasnosci wszystkich urzadzer
telekomunikacyjnych i sieci uzytkowanej przez wojska radzieckie w Polsce oraz wa-
runkéw ich udostgpnienia. Wedtug sugestii udzielonej delegacji przez ministra spraw
zagranicznych A. Rapackiego (notatka na marginesie), wazne byto ustalenie zasady
rozliczania za uzytkowane $rodki tacznosci za okres 1946-1956 r. Roszczenia wczes-
niejsze wraz z odsetkami mialy by¢ obliczone wedtug taryfy krajowej, obowiazujacej
w poszczegélnych latach omawianego okresu. Naleznosci do 1950 r. powinny by¢
przeliczane zgodnie z postanowieniami reformy walutowej, pod warunkiem, ze przy
regulowaniu w ten sposéb pretens;ji polskich zastosuje sig relacje 1 zt = 1 rb. W trakcie
dalszych negocjacji strona radziecka nieznacznie ustapita z dotychczasowej pozyciji.
Moskwa gotowa byta przekazaé wezet facznosci w Legnicy, ale ochrong linii chciata
zachowac dla siebie. Dotyczyto to linii do NRD oraz garnizonéw radzieckich w Polsce
(ochrona i konserwacja). W kwestii odszkodowari strona radziecka gotowa byta i$¢ na
ustgpstwa, ale podkreslata, ze poniosta duze koszty w odbudowie linii i tacznic%,
W trakcie rozméw przewodniczacy delegacji radzieckiej ds. tacznosci, generat Ale-
ksiej Antonow*! (zastgpca szefa Sztabu Generalnego sit zbrojnych ZSRR) miat
o$wiadczy¢, ze w zwiagzku z naktadami finansowymi na budowe linii telekomunika-
cyjnych, poniesionymi przez Moskwe do 1946 r., strona polska powinna je zrefundo-
waé. Powotat si¢ przy tym na artykut 5 Umowy Moskiewskiej*?, w ktérej mowa byta
o uwzglednieniu zwrotu Polsce 50% wydatkéw na budowe kolei do 1946 r. W mysl]
tego porozumienia strona radziecka zazadata dla siebie zwrotu poniesionych naktadéw
w wysokosci 50 min rubli.

W dniu 20 maja 1957 r.*? do polskiego MSZ wptynat tekst umowy uzgodnione;
miedzy rzadami PRL a ZSRR, w sprawie korzystania ze Srodkéw tacznosci przez
wojska radzieckie stacjonujace w Polsce. Umowa zostata zawarta na podstawie poro-
zumieni z 18 listopada i 17 grudnia 1956 r. Podpisat ja w Warszawie ze strony polskiej
Z. Szpigler, a ze strony radzieckiej A. Antonow. Wedlug porozumienia wojska ra-
dzieckie miaty zwrdci¢ rzadowi polskiemu $rodki i obiekty tacznosci wybudowane lub
odbudowane przez wojska radzieckie (artykut 1). Srodki tacznosci niezbedne do
sprawnego funkcjonowania Armii Radzieckiej mialy by¢ dzierzawione (art. 2). Woj-
ska radzieckie miaty wtasnymi sitami dokonywaé konserwacji dzierzawionych obie-

39 Ibid., k. 219.
40 Raport Z. Szpiglera z 16 III 1957 r. dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ibid., k. 304.
41 Ibid., k. 314.
Ibid., k. 319.
43 Projekt umowy o korzystaniu ze $rodkéw tacznosci przez wojska radzieckie”, ibid., k. 340-346.
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ktéw (art. 3). Tylko polskie Ministerstwo Lacznosci mogto wydawaé pozwolenia na
budowg nowych obiektéw telekomunikacyjnych. Strona polska zobowiazata si¢ do-
starczac materialy budowlane, oczywiscie za odptatnoscia. Aby nie powodowaé zaki6-
ceri innych uzytkownikéw eteru, miano ustali¢ w przysziosci czgstotliwo$¢ aparatéw
nadawczo-odbiorczych. Oplatg za dzierzawe okreSlat artykut 40 Migdzynarodowej
Konwencji Telekomunikacyjnej. Za korzystanie z publicznej sieci telekomunikacyjnej
i telewizyjnej wojskowych (i ich rodziny) obciazono zgodnie z obowiazujacymi we-
wnetrznymi taryfami polskimi. Strona radziecka zobowiazata si¢ do zaptacenia 60 min
rubli, zgodnie z rozliczeniami zwiazanymi z wykonywaniem prac nad utrzymaniem
linii telekomunikacyjnych za okres od 1 stycznia 1946 do 31 marca 1957 r. Optata
miata by¢ dokonana w ciagu jednego roku od dnia wej$cia w Zycie omawianej umowy.
Bylo to, niestety, duzo mniej niZ sugerowali Polacy. Strona radziecka policzyta na
swoja korzys¢ srodki wydane na konserwacjg urzadzeri telekomunikacyjnych. Przy-
ktad ten §wiadczy, ze Polacy przyjmowali to, z czego zgodzita si¢ ustapic¢ strona
radziecka. Strona radziecka nadal uzytkowata srodki tacznosci, zmienita jedynie formeg
wlasnosci na dzierzawe. Ten rodzaj zawieranych uméw $wiadczy, ze nie bylo mowy
réwnosci w stosunkach z paristwami socjalistycznymi.

Nader klopotliwe dla strony polskiej okazaly si¢ rozmowy w sprawie pomocy
prawnej w zakresie §cigania przest¢pstw popetnionych na terenie Polski przez osoby
wchodzace w sktad jednostek radzieckich*t. Wedtug polskiego projektu rozmowy na
ten temat mialy by¢ przeprowadzone do 27 maja 1957 r. Niestety, terminu tego nie
dotrzymano i w rezultacie rozmowy przeciagnely si¢ do 26 paZdziernika 1957 r.
Podpisano wéwczas umowg o $ciganiu przestgpstw, pod ktéra widnieja podpisy mini-
stra sprawiedliwo$ci PRL Mariana Rybickiego oraz Wtadimira Suchodriewa (zastepcy
przewodniczacego Komisji Prawnej przy Radzie Ministréw ZSRR). Porozumienie
ustalalo wzajemna pomoc przy $ciganiu przestgpstw, tacznie z aresztowaniem radziec-
kiego zotnierza: ,, Aresztowanie osoby wchodzacej w sktad wojsk radzieckich lub
cztonka jej rodziny na terenie stacjonowania wojsk radzieckich dokonuje si¢ na
podstawie postanowienia sadu lub prokuratora polskicgo. Wojskowa prokuratura ra-
dziecka dotfacza krétki opis okolicznosci przestgpstwa ze wskazaniem w nim czasu

miejsca jego popetnienia” (art. 4, p. 3)®. Artykut 5 zréwnat pod wzgledem odpowie-
dzialnosci karnej zotierzy polskich i radzieckich: ,,W sprawach o przestgpstwa popet-
nione przez zotnierzy wojsk radzieckich nalezacych do jurysdykcji strony polskiej
stosuje si¢ ustawodawstwo dotyczace odpowiedzialno$ci karnej zotnierzy polskich sit
zbrojnych. Przy aresztowaniu zotnierzy wojsk radzieckich i pociagnigciu ich do odpo-
wiedzialno§ci karnej beda stosowane i przestrzegane zasady i tryb obowiazujacy
w stosunku do Zotnierzy polskich sit zbrojnych™6. W tym przypadku oskarzony miat
prawi do korzystania z tych samych uprawnieri co zotnierz polski. Kary zasadzane
przez polskie instytucje miaty byé wykonywane w polskich wigzieniach. Porozumie-
nie to konczyto z dotychczasowym immunitetem Zotnierzy radzieckich i miato obo-
wiazywac tacznie z umowa z 17 grudnia 1956 1.

44 ]. Cyrankiewicz do J. Winiewicza, 26 IV 1957 r.; ,,Umowy wojskowe. Stacjonowanie wojsk radzieckich
na terenie Polski”, AMSZ, dep. I, wydz. radz., z. 7, t. 51, w. 6, k. 8;z. 7, t. 58, w. 7, k. 53.

4 1Ibid., k. 72.

4 Ibid., k. 73.
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Spotleczne zainteresowanie problemem obecnosci wojsk radzieckich byto niezwy-
kle duze, gdyz dotyczylo istotnej sprawy: samodzielnosci paristwa. Bylo to tym
bardziej aktualne w chwili, gdy dochodzito do szczegblnych przyktadéw tamania
deklarowanych zasad wspétzycia migdzynarodowego. Swiadczyty o tym skargi, ktére
naplywaty juz przed 1956 r., ale po VIII Plenum KC PZPR przybraly one nowy
charakter. W kwietniu 1957 r. Ministerstwo Spraw Zagranicznych PRL otrzymalo
informacje, ze jednostki radzieckie zajety bezprawnie tereny lesne o powierzchni
210,75 ha, gdzie dokonywaty dewastacji#’. Kilka dni p6Zniej, 20 kwietnia 1957 r.
Komitet Wojewddzki PZPR w Szczecinie wystat list do cztonka Sekretariatu KC
PZPR Jerzego Albrechta ze skarga, ze jednostki radzieckie w Swinoujsciu zajmuja
zbyt duze tereny lesne i odgradzaja dostgp do plazy. Wedlug autora listu miasto w tej
sytuacji nie moze si¢ rozwijaé. Dawniej mieszkato tam 60 tys. 0s6b, a obecnie tylko 10
tysigcy. Zaniedbuje si¢ w tych okolicznosciach rozwéj turystyki i baze morska*s.
Komitet Wojewddzki w Szczecinie zwracal si¢ wczesniej z prosba do radzieckich
wiadz wojskowych o przyznanie Polsce wigkszego dostgpu do plazy, lecz bez rezulta-
tu. Sprawa ta oczywiscie nie mogta si¢ skoriczy¢ bez interwencji Moskwy, ktéra mogta
na dowddztwie radzieckim w Berlinie wymusic okreslone decyzje (dowédztwu temu
podlegato Swinoujscie). Wedtug notatki, sporzadzonej przez dyrektora Biura Petno-
mocnika Rzadu ds. Pobytu Wojsk Radzieckich w Polsce Piotra Moskalika dla pre-
miera Cyrankiewicza, w Moskwie przeprowadzono rozmowy, w wyniku ktérych uzyska-
no obietnice, iZ wojska radzieckie maja catkowicie opusci¢ tereny nadmorskie do
1959 r.49

Pomimo obietnicy ptacenia odszkodowari na korzys$é obywateli polskich przez
radzieckie jednostki wojskowe, nadal istniaty klopoty z ich uzyskaniem. Podobne
klopoty istniaty w przypadku naleznosci za dostawy towaréw na zaopatrzenie jedno-
stek radzieckich. W tej sytuacji pod znakiem zapytania stala sprawa refundacji sum
pienigznych, ktére wydata strona polska w zwiazku ze zniszczeniami dokonanymi
przez oddzialy radzieckie w paZdzierniku 1956 r. Biuro Pelnomocnika Rzadu ds.
Pobytu Wojsk Radzieckich w Polsce 14 sierpnia 1957 r.5° powiadomito Ministerstwo
Spraw Zagranicznych o klopotach z refundacja odszkodowarn. Wobec ktopotéw z ich
odzyskaniem wydaje si¢ mato prawdopodobne, aby strona radziecka zdecydowata si¢
na pokrycie sum odszkodowari za zniszczenia dokonane przez oddzialy radzieckie
w trakcie obrad VIII Plenum KC PZPR5!.

Rozmowy w sprawach uméw wojskowych zdecydowanie wykraczaja poza
1957 r., a wiele z nich nie zostato nigdy zakoriczonych. Wtadze polskie dazyly>?, pod
wrazeniem przeciagajacych sig¢ negocjacji, do ograniczenia liczby komisji pracujacych

41 Pismo z 5 IV 1957 r.; ,,Stacjonowanie wojsk radzieckich w Polsce”, AMSZ, dep. I, wydz. radz,, z. 7,
t.61, w. 8 k. 213.

48 List do J. Albrechta z 20 IV 1957  ibid., k. 217.

49 Umowa o statusie prawnym wojsk radzieckich stagjonujacych w Polsce”™, AMSZ, dep. I, wydz. radz.,
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nad problemami wojska. Liczba dziewigciu komisji budzita niepokdj, ze zaden z pro-
bleméw nie wejdzie w fazg finalna: 1) w sprawie przestgpstw dokonanych przez osoby
wchodzace w sktad wojsk radzieckich stacjonujacych w Polsce, 2) w sprawie rozmie-
szczenia 1 liczebnos$ci oraz ruchu wojsk, 3) o przewozach na PKP, 4) w sprawie
rozliczen za ustugi, 5) w sprawie uzytkowania terenéw lesnych, 6) o uzytkowaniu
obiektéw, 7) w sprawie platnosci za otrzymane towary, 8) o opodatkowaniu wojsko-
wych 1 ich rodzin, 9) o oplatach celnych. Dwie ostatnie umowy nie weszly nawet
w etap uzgodnieri na wniosek strony polskiej, ktéra obawiala si¢, ze nadmiar proble-
méw moze doprowadzi¢ do zatrzymania negocjacji w sprawach najwazniejszych, tj.
kwestii zalegtych rozliczeri za dostarczone towary oraz liczebnosci i rozmieszczenia
wojsk radzieckich w Polsce. Sprawy wojska byly niezwykle skomplikowane, ale
wilasnie wymienione problemy moga uzmystowié, jak bardzo ta sfera stosunkéw
polsko-radzieckich byta zaniedbana w okresie poprzednim. Niestety, pomimo podej-
mowanych rozméw, strona polska nadal wystgpowata z pozycji duzo stabszej. Nie-
zwykle trudno tu méwic o sukcesach w postaci realnych rozliczer finansowych. Mo-
skwa nadal — gdy sprawa dotyczyta finanséw — uchylata si¢ od decyzji wyptaty,
zasfaniajac si¢ argumentem o wydatkach jakie poniesiono przy wyzwalaniu Polski.
Wobec takiego argumentu kazdy polski urzgdnik byt bezradny. Pozostawalo w tej
sytuacji jedno wyjscie — zrezygnowac z walki o odszkodowania, aby na przysztos¢
wypracowacd jak najkorzystniejsze umowy.

Obecnos¢ wojsk radzieckich w Polsce wiazala si¢ cisle z ksztaltowaniem nowego
stanu podporzadkowania komunistycznych wtadz PRL moskiewskiej centrali. O rze-
czywistej réwnosci stron w rozmowach nie bylo mowy. Dopuszczono do targéw
o drobiazgi — mozna powiedzied, ze ze strony Moskwy widoczna byla raczej cheé
wysondowania sytuacji, a nie wola konkretnych rozstrzygni¢é. Oczywi$cie, nie mogio
by¢ tez mowy o realizacji spotecznych oczekiwar, ktére byty sprzeczne z prowadzona
przez Kreml polityka podporzadkowania Polski. Strona radziecka utrzymata mozli-
wos¢é stacjonowania wilasnych jednostek w Polsce; wojskowi radzieccy cieszyli sig
wzgledna bezkarnoscia; liczebno$¢é wojsk zachowano tylko do wiadomosci kierownic-
twa PZPR i Wojska Polskiego; swoboda poruszania si¢ wojskowych radzieckich na
terytorium Polski byta bardzo duza; optaty za przewozy PKP byty niewielkie, a oplaty
celne nie istniaty; naleznosci za otrzymane towary lub ustugi regulowano na ogélno-
krajowych warunkach, a wigc niezwykle optacalnych dla wojska radzieckiego. Stronie
polskiej udato si¢ ,,wynegocjowaé” lub ,,otrzymac” niezbyt wiele. Wazne bylo, ze
udalo si¢ czgsciowo ustalié pewne zasady pobytu wojsk radzieckich.

Summary

The period after Stalin’s death yielded many changes in USSR and its satellite
countries. Since the 8th Plenary Assembly of the Central Committee of the Polish
United Workers® Party (October 19-21, 1956) and Wtadystaw Gomutka’s return to
power, the talks have started with the Soviet side aimed at a change of the model of the
satellite country’s subordination to Moscow. One of the symptoms of those changes
were talks concerning the Soviet troops stationing in Poland.

To Moscow the presence of her army in Poland was very important as she could
control communication lines to the GDR. The problem was also of great importance to
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the Polish public opinion, as the Soviet troops were perceived as an element menacing
the sovereignty of the state. Gomutka made an excellent use of this situation, gaining
society’s approval for his talks with the Soviet Union.

The problem of the Soviet Army was raised in two agreements: of November 18
and December 17, 1956. They initiated further work in committees for service-finan-
cial problems: the problem of leasehold rent , the commercial activity of ,,Voyentorg”,
customs r gulations, communal service clearings, transport by State Polish Railways,
the use of the means communication, forest areas. Among these issues there were many
matters of argument, for which the Polish side prepared itself very carefully. The Soviet
side admitted the possibility of argument over d tails, however the adequate solutions

were reached with difficulty.
(trans . Agnieszka Kreczmar)





