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DYSKUSJE | POLEMIKI

MARIAN M. DROZDOWSKI

KONSTANTEGO GRZYBOWSKIEGO RZECZ O Il RZECZYPOSPOLITEJ

PoSmiertne opublikowanie przez krakowskie Wydawnictwo Literackie eseju
K. Grzybowskiego Piec¢dziesigt lat 1918—1968 z przedmowgag Kazimierza Opatka
jest kulturalnym wydarzeniem. Esej ten inspiruje dyskusje nad weztowymi pro-
blemami najnowszych dziejow Polski, w tym przede wszystkim nad geneza po-

wstania Il Rzeczypospolitej i jej funkcjami. Wielu z nas pamieta telewizyjne ga-
wedy historyczne profesora Grzybowskiego, jego liczne wystgpienia publicystyczne
na tamach ,Zycia Literackiego”, ,Polityki” i innych czasopism. Zawsze podziwia-
tem jego osobowos$é¢, jego racjonalizm i sceptycyzm, jego indywidualizm i liberalizm

oraz gtebokie zaangazowanie w obrone socjalistycznych przeksztatcen struktural-
nych.

»Niezwykta chtonnos$¢ intelektualna” — stwierdza K. Opatek — ,ogarniajaca
najrézniejsze dziedziny, walczyta u niego o lepsze z odkrywczos$cig, inwencja, z szyb-
kim organizowaniem rdéznorodnych danych przez szeregi zaskakujgcych skojarzen
czy domystow, ktére pomijaty czesto zwykly porzadek etapow myslenia. Byt
w ten sposob Konstanty Grzybowski swego rodzaju «intelektualnym ryzykantem».
Przy takim trybie mys$lenia nie zawsze co prawda madgt sie okazywaé nieomylny,
ale zawsze byt interesujacy i dziatat zaptadniajagco™ 1

Droga Konstantego Grzybowskiego do socjalizmu byta skomplikowana, dtuga.
Rozpoczat ja jako konserwatysta na stanowisku sekretarza Stronnictwa Prawicy
Narodowej i wspotpracownika krakowskiego ,Czasu” (1933—1934). Pé6zZniej zwia-
zat sie ideowo ze zwycieskim po przewrocie majowym obozem pitsudczykowskim
i jego organizacjg, Bezpartyjnym Blokiem Wspdtpracy z Rzadem. W latach wojny
sympatyzowat ze Stronnictwem Demokratycznym, a po wojnie znalazt sie¢ w kregu
oddzialtywania ideologicznego i kulturalno-o$Swiatowego Polskiej Partii Socjalistycz-
nej. W latach 1946—1947 w serii Biblioteki Robotniczej wydat interesujgce studia
o demokracji angielskiej, amerykanskiej i francuskiej, a nastepnie cykl artykutéw
i prac poswieconych prawu panstwowemu. W 1962 r. objagt nowo utworzong na
Uniwersytecie Jagiellonskim katedre historii doktryn politycznych i prawnych.
W pie¢ lat pdzniej ukazata sie jego Historia doktryn politycznych i prawnych. Od
panstwa niewolniczego do rewolucji burzuazyjnych. To dzieto poprzedzita synteza
historii panstwa i prawa Polski lat 1848—1914 oraz przyczynki traktujace o mysli
politycznej Arystotelesa, Machiavellego, Monteskiusza oraz doktrynie spoteczno-po-
litycznej Kosciota katolickiego.

Recenzowana praca, pisana przez Autora jak gdyby ,w marszu”, potem zlo-
zona w biurku, w moim przekonaniu zbyt wysoko zostala oceniona przez prof.
K. Opatka, ktéry pisze m.in.: ,Wydajemy je dzi§, w siedem lat po $Smierci Autora,
z petnym przekonaniem, iz — jak dotgd — dzieje Il Rzeczypospolitej wraz z ich
antecedencjami nie znalazty réwnie znakomitego opracowania.

1 K. Grzybowski, Pieédziesiat lat 1918—1968 z przedmowg K. Opatka, Wyd.
Literackie, Krakéow 1977, s. 9.
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Mamy tu nie tylko wrecz zadziwiajgcg znajomos$é faktéw, zjawisk, procesow,
ale réwniez niespotykang przenikliwo$¢ w widzeniu ich powigzan, w ich tworczej,
nieszablonowej marksistowskiej interpretacji” 2

W niniejszym szkicu pragne skoncentrowaé sie na polemice z pogladami Kon-
stantego Grzybowskiego.

PrzejdZzmy do konkretow.

Trudno generalnie nie zgodzi¢ sie z K. Grzybowskim, kiedy przypominajac,
iz w obrebie polskiego narodu ksztattowaty sie trzy rézne gospodarki i trzy rézne
spoteczenstwa, podkresla: ,,Sztucznemu zréznicowaniu przez granice zaboréw i dzia-
talnosci panstw zaborczych przeciwstawiata sie jednak jedno$é naturalna, jednos$é
historyczna, jedno$¢ etniczna ziem polskich. Dorzecza Wisty, Odry miedzy Karpa-

tami i Sudetami a Battykiem stanowity naturalng cato$¢ geograficzng, bedaca
podtozem dla cato$ci gospodarczej” 3 Zastrzezenia dotyczag uwag Autora o struk-
turze spotecznej Il Rzeczypospolitej. Wedtug szacunkéw K. Dunin-Wasowicza,

stan liczbowy narodu polskiego na 1 sierpnia 1914 r. mozna obliczy¢ na okoto
22 830 tys. os6b, w tym 9740 tys. zamieszkiwato Kroélestwo Polskie, 4255 tys. Ga-
licje i Slask Cieszynski, 3775 tys. ziemie zaboru pruskiego. W trakcie dziatan
wojennych zgineto ok. 450 tys. zoinierzy Polakéw przymusowo zmobilizowanych
do armii zaborczych. Ubytki wywotane ewakuacjg i migracja w latach 1914—1918
wyniosty dla obszarow Polski miedzywojennej ponad 380 tys. os6b4 Ogoétem
ludnos$¢ ziem stanowigcych terytorium przysztej Il Rzeczypospolitej zmniejszyta
sie z 30310 tys. w 1914 r. do 26282 tys. w 1919 r. Miarg dynamizmu demogra-
ficznego 1l Rzeczypospolitej byt fakt, ze w latach 1919—1939 jej ludno$¢ wzrosta
do 34 849 tys., a wiec o 32%. Przecietny roczny przyrost ludnos$ci Polski w latach
1921—1932 wynosit 1,7%, a w latach 1931—1939 — 1,2%. Mimo powaznych trudnosci
ekonomicznych w latach Il Rzeczypospolitej doszto do przedtuzenia przecietnej
wieku o blisko 10 lat w poréwnaniu z poczatkami naszego stulecia.

Wedtug powszechnego spisu ludno$ci z 1921 r. najliczniejszg grupa spotecznag
byli samodzielni, nie zatrudniajacy sit najemnych, stanowili oni 56,2% ludnosci.
Robotnicy stanowili drugg co do wielkosci klase spoteczng, liczacg 26,6% ogo6tu
ludnoséci. Samodzielni zatrudniajgcy sity najemne stanowili wéwczas 8,6%, a pra-
cownicy umystowi tylko 4,2% ludnos$ci. Pierwsza wojna $Swiatowa, a takze wojny
lokalne prowadzone o ksztatt terytorialny panstwa, wojenne migracje, a przede
wszystkim wojenna pauperyzacja powaznie zacigzyty na odsetku ludno$ci o nie-
okre$lonym stanowisku spotecznym (w tym ludnos$ci tzw. marginesu spotecznego),
ktory wzrost do 4,4% 5

Powstaje pytanie, czy taka struktura spoteczna uzasadnia teze K. Grzybow-
skiego, ze ,tylko mniejszo$¢ jest obiektywnie gospodarczo zainteresowana w utrzy-
maniu kapitalizmu, takiego, jaki istnieje na ziemiach Polski w chwili odrodzenia
panstwa. Wiekszo$¢ obiektywnie, z gospodarczych motywdéw, albo musi zada¢ zmia-
ny struktury kapitalizmu w Polsce — to chtopski postulat reformy rolnej, albo
tez musi zmierza¢ ku socjalizmowi — to nieliczni, «Poz6r witasnosci» rodzi «fal-
szywa $wiadomosé»” 6.

Chtopska walka o reforme rolne, a takze walka robotnikéw rolnych o ziemie
nie byta walkg z kapitalistyczng strukturg, ale walkg z postfeudalng strukturg

2 Ibidem, obwoluta.

8 lbidem, s. 27.

4 Zob. Historia Polski, t. Ill, cz. 3. Warszawa 1974, s. 500—514.

5J. Zarnowski, Spoteczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej. Warszawa 1973, s. 22.
6 Grzybowski, op. cit., s. 32.
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o swobodny rozw6j kapitalizmu w rolnictwie. W Swiadomosci chtopskiej okresu
odrodzenia paAstwowosci nie funkcjonowat szerzej kryzys kapitalistycznych sto-
sunkéw rolnych. Stat sie on zjawiskiem pézniejszym, drugiej potowy lat trzy-
dziestych, co znalazto wyraz w dokumentach programowych Stronnictwa Ludo-
wego, a wiec dotyczyto czesci chiopédw, tych czynnie zaangazowanych w walce
spotecznej i politycznej.

Kapitalizm jako system produkcyjno-spoteczny, cywilizacyjny i obyczajowy
miat w warunkach polskich, szczeg6lnie na kresach wschodnich i w zacofanych
rejonach Polski centralnej i potudniowej, mozliwo$ci rozwojowe. Nie wyczerpat on
jeszcze wszystkich swych rezerw, szczeg6lnie w rolnictwie, ustugach, handlu. Stad
m.in. wynikty trudnosci polskiej rewolucji spotecznej po Il wojnie Swiatowej, ktéra
w warunkach olbrzymich zniszczen wojennych i strat biologicznych musiata roz-
wigzywaé¢ jednocze$nie problemy etapu demokratyczno-burzuazyjnych przemian
i problemy socjalistycznych przeksztatcen strukturalnych.

Nie przekonywajgco brzmig argumenty K. Grzybowskiego w kwestii genezy
uktadow politycznych na ziemiach polskich w okresie bezpo$rednio poprzedzaja-
cym odzyskanie niepodlegtosci. Uktady te autor zbyt prosto taczy ze strukturami
spotecznymi, robiagc wyjatek dla Gérnego Slaska, gdzie powigzania wiekszosci
proletariatu z chrzescijanskim ruchem spotecznym tgczy z reakcja ,mniejszosci re-
ligijnej i narodowej rownoczes$nie wobec wtadzy i religijnie i narodowo i klasowo
obcej” 7. Zgadzajgc sie z autorem co do wtadzy obcej religijnie, narodowo i kla-
sowo, warto jednak dodaé, ze proletariat polski na Gérnym Slasku wystepowat
nie jako mniejszo$¢ (jak to byto w Berlinie czy Westfalii), lecz jako autochtoniczna
wiekszo$¢ poddana wielowiekowym procesom germanizacji. Odpowiedzi na pyta-
nie, dlaczego Chrzescijanska Demokracja byta partig atrakcyjng dla proletariatu
wielkoprzemystowego G. Slagska, nie mamy. Szukaé jej trzeba w subkulturze tej
grupy klasy robotniczej, w jej tradycji rodzinnej, w jej wrazliwos$ci na procesy
germanizacji i w schematycznym ujmowaniu odczuwalnych potrzeb spotecznych
przez konkurencyjne wobec ruchu W. Korfantego partie polityczne.

Trudno takze zgodzi¢ sie z twierdzeniem K. Grzybowskiego, ze w spoteczen-
stwie polskim istniat nieustanny kryzys zaufania do kapitalizmu, wykorzystywany
w walce politycznej. Taki kryzys zaufania istniat ws$réd zwolennikéw klasowego
ruchu zawodowego tgczacego komunistow, socjalistéw i bundowcow. W latach
trzydziestych objat on radykalne grupy SL i lewicowych organizacji ruchu pra-
cownikéw umystowych.

Wnikliwie przedstawit K. Grzybowski specyfike sytuacji politycznej w poszcze-
gblnych zaborach, szczeg6lnie w Galicji, upraszczajagc jednak, moim zdaniem, oceny
dotyczace Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego w pierwszej fazie jego istnie-
nia i ruchu ludowego. Nieadekwatne jest pojecie endeckiego faszyzmu. Nalezatoby
bardziej precyzyjnie ustali¢, w jakim okresie mozna moéwié¢ o faszyzmie grup en-
decji, ale nie calej endecji, wyrostej z tradycji liberalno-demokratycznej (tzw. en-
decka grupa profesorska).

Przekonywajgco pisze Autor o listopadzie 1918 r., przypominajac proces for-
mowania sie niepodlegtego panstwa polskiego, wyznaczany przez takie wydarze-
nia, jak powstanie Rady Narodowej Ksiestwa Cieszynskiego, nastepnie Polskiej
Komisji Likwidacyjnej w Krakowie, Naczelnej Rady Ludowej w Poznaniu, Tym-
czasowego Rzadu Ludowego Ignacego Daszyriskiego w Lublinie i Gabinetu Mora-
czewskiego w Warszawie. Proces ten widzi autor w szerokiej perspektywie histo-

7 lbidem, s. 33
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rycznej, podkre$lajac, ze ,Okres dziejow S$wiata od 1776 r. po dzi§ dzien jest
okresem, w ktérym ging pafAstwa narzucone przez wiadcéw lub zaborcéw spote-
czenstwu, powstaja nowe z woli narodow je tworzgcych. Odrodzenie panstwa pol-
skiego to jeden z fragmentéw tego procesu” 8 W sporze o decydujgce przestanki
powstania panstwa polskiego w 1918 r. w $lad za K. Grzybowskim odpowiedZ moze
by¢ tylko jedna: wola narodu polskiego, ktéry wykorzystat powstate warunki.
»Wielka Rewolucja Pazdziernikowa, wysuniecie przez nig zasady samostanowienia
narodéw, przyjecie, cho¢ nie tak w petni tej zasady przez zwycieskie demokracje
burzuazyjne, kleska Niemiec i rozpad Austro-Wegier stworzyty takie warunki...
PaAstwo bowiem nie moze powsta¢, a w istocie nie moze istnie¢ whrew woli na-
rodu i bez woli narodu, przy biernosci narodu. Panstwo moze powsta¢ i moze
istnie¢ tylko wtedy, gdy znajduje dostatecznie silne oparcie w spoteczefstwie je
tworzgcym?” 9.

Polska historiografie marksistowska nadal oczekuje olbrzymi wysitek wnikli-
wego przeanalizowania wszystkich nurtéw ruchu niepodlegtosciowego czaséw | woj-
ny $wiatowej. Zaden z krytycznych historykéw nie utozsamia dzisiaj tego ruchu
tylko z dziatalnoscig zwigzkéw strzeleckich, Legionéw, Polskiej Organizacji Woj-
skowej i polskich oddziatéw wojskowych na Wschodzie w postaci dywizji strzelcow
ptk. L. Zeligowskiego, | Korpusu Polskiego gen. Dowbd6r-Musnickiego, a nastepnie
Il i 11l korpusu powstatego na Ukrainie i tzw. dywizji syberyjskiej ptk. W. Czumy.
Te formacje wojskowe byty eksponowane w przedwojennych podrecznikach szkol-
nych. Ich dziatalno$¢ przedstawiono w klimacie patriotyczno-romantycznym, prze-
milczajac lub retuszujgc postawy i konflikty polityczne. Wspominano takze o Ba-
joAczykach, o bitwie pod Kaniowem Il Brygady ptk. J. Hallera oraz Armii Polskiej
we Francji, o powstancach wielkopolskich i $lgskich i odwaznych dzieciach Lwowa.

»Ztoty ré6g” Wyspianskiego miat grzmie¢ w rozkazach Komendantéw z 3 sierp-
nia 1914 r. do Pierwszej Kadrowejl0 ,Ztoty r6g” grzmiatl takze w innych forma-
cjach i na innych frontach.

W kraju hasto niepodlegtosci stato sie drogie dla olbrzymiej wiekszosci kla-
sowego socjalistycznego ruchu, i to nie tylko dla dziataczy PPS Frakcji Rewo-
lucyjnej, lecz takze dla cztonkéw PPS Lewicy, zywo dyskutujgcych na zebraniach
swych klubéw (np. w stynnym klubie im. T. Rychlinskiego w Warszawie) oraz
wséréd zalég fabrycznych todzi, Warszawy i Zagiebia. Po kryzysie przysiegowym
socjalisci stworzyli tajne Pogotowie Bojowe PPS, koncentrujgce sie na bezpardo-
nowej walce z represyjnym aparatem okupantdw niemieckich. Nie brakowato
robotnikéw i radykalnej inteligencji w szeregach POW.

Potezng sita dazen niepodlegtosciowych byt ruch ludowy, niestety do$¢ jedno-
stronnie przedstawiony w eseju K. Grzybowskiego. Postowie PSL ,Piast” odegrali
istotng role w przeforsowaniu na posiedzeniu Kota Polskiego w dniu 28 maja
1917 r. Uchwatly o niepodlegtosci Polski.

»Dla $cisto$ci” — przypomina Wincenty Witos — ,nalezy stwierdzi¢, ze owa
rezolucja, domagajgca sie utworzenia niepodlegtego panstwa polskiego, a przez to
odrzucajgca wszelkie inne w Wiedniu czy Berlinie zrodzone pomysty rozwigzania
sprawy polskiej, nie byta w catosci ani wtasnosécig naszego klubu, ani posta Tetma-
jera. PrzygotowaliSmy jag wspdlnie z niektorymi postami Narodowej Demokracji
i wyszliSmy z nig na Koto Polskie za obopélnym porozumieniem. [..] Trzeba lo-

8 Ibidem, s. 61.

9 Ibidem.

10 Zob. W. Jarosz i A. Kargol, Opowiadania z dziejéw ojczystych dla VI klasy
Szk6t powszechnych, Lwéw 1934.
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jalnie przyznaé, ze w tych warunkach i stosunkach, jakie w Austrii jeszcze pano-
waty, postawienie tej rezolucji i przeprowadzenie jej byto nie tylko dowodem
zrozumienia wielkiej sprawy, ale i duzej odwagi cywilnej, na ktérg nie wszyscy
mogli sie zdoby¢. Ostatecznie dopiero dnia 18 maja rezolucja zostata uchwalona
i to niewielkag wiekszosciag gtosow ludowcow, narodowych demokratow i socjali-
stow. Gtlosowato tez za nia kilku postéw nalezagcych do innych grup, wytamuja-
cych sie spod solidarnosci partyjnej” 1L

Chtopi galicyjscy, ktérzy szczegblnie tragicznie odczuwali skutki wojny, z en-
tuzjazmem powitali niepodlegtoSciowg orientacje wiekszosci Kota Polskiego. ,Wia-
domos$¢ o uchwale kota sejmowego z 28 maja rozeszta sie naprawde lotem blyska-
wicy juz nie tylko w catej Galicji, docierajagc do kazdego kata, ale w calej Polsce,
mimo wielu przeszkéd. Dotarta ona tez do Poznanskiego, ktére nawet przez pol-
skich politykdw zostalo przeznaczone na zjedzenie. [..] Rzecz oczywista, ze w Kroé-
lestwie przyjeto jag z wielkim entuzjazmem. Bardzo dobrze zostata ona tez przy-
jeta przez panstwa koalicji, gdyz byta dla nich wymownym dowodem, po czyjej
stronie sg sympatie i prawdziwe uczucia ludnosci polskiej, do czego nardéd polski
dazy i jakimi zamys$la i$¢ drogami” 12

Interesujgca, a mniej znang kartag ruchu niepodlegto$ciowego jest historia ru-
chu miodziezowego Krdlestwa i Galicji, wyrostego z tradycji Ligi Polskiej i Ligi
Narodowej; Zwigzku Mtodziezy Polskiej — popularnego ,Zetu” powotanego
w Warszawie w listopadzie 1886 r. Organizacja ta odegrata istotng role w organi-
zowaniu strajku szkolnego w Krdélestwie 13

Ildeowa miodziez ,Zetu” nie chciata sie zgodzi¢ z ewolucjg polityczng Stronni-
ctwa Narodowo-Demokratycznego, nie chciata hasta niepodlegtosci i aktywnej walki
wymieni¢ na hasto wspdtpracy z zaborcg i aby uzyska¢ niepewng autonomie Kon-
greséwki. Po wielu fermentach w 1908 r. zorganizowata ona Fronde wobec Ligi
Narodowej. Podobng ewolucje przezyli zatozyciele w 1912 r. Narodowego Zwigzku
Chtopskiego (Aleksander Zawadzki-Prokop) i Narodowego Zwigzku Robotniczego.
Niezalezni zetowcy juz w 1909 r. powotali nowy, proniepodlegtosciowy ruch mto-
dziezowy ,Zarzewie” (tytut sztandarowego pisma ruchu), ktéry wychowat wielu
wybitnych dziataczy spotecznych i paAstwowych, takich, jak Eugeniusz Kwiatkow-
ski, Stefan Rowecki, Henryk Jézef Baginski, Zygmunt Zaleski, Feliks Mtynarski,
Aleksander Bogustawski, Andrzej Matkowski. Ruch ten zwigzany byt z tajnym,
niepodlegtosciowym skautingiem.

Deklaracja ideowa ,Zarzewia”, uchwalona w Warszawie 5 czerwca 1917 r.,
zapowiadata walke o zjednoczenie ziem polskich na zasadach etnograficznych oraz
o demokratyczng unie z Litwg, Biatorusiag i Ukraing, o réwnowage zewnetrzna
oparta na demokratyzacji spotecznej i ekonomicznej. IlIl Zjazd organizacji, odbyty
w Warszawie 18 maja 1918 r., potepiajagc polityke Rady Regencyjnej i jej rzadu
i jednoczes$nie popierajac dziatalnos¢ POW, propagowal uspotecznienie wielkiego
i drobnego kapitalistycznego przemystu, rozbudowe spétdzielczosci spozywcodw i wy-
twércow, natychmiastowe wprowadzenie postepowego ustawodawstwa socjalnegol4d

Plebejski nurt ruchu niepodlegto$ciowego jest zwigzany z wielkim, patrio-
tycznym zrywem chtopskiej w swej masie Polonii p6tnocno- i potudniowoamery-
kanskiej oraz robotniczo-inteligenckiej Polonii francuskiej i rosyjskiej. Szesédzie-

N W. Witos, Moje wspomnienia, t. Il. Paryz 1964, s. 142.

12 Ibidem, s. 148.

13 Ibidem, s. 149.

M Zarzewie 1909—1920. Wspomnienia i materiaty. Wybér dokumentéw i przy-
pisy A. Garlicka. Warszawa 1973, s. 360.
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sigta rocznica odzyskania niepodlegtosci zobowigzuje do przypomnienia wysitku
przede wszystkim Polonii amerykanskiej, ktdra niosta wydatng pom o materialno-
-sanitarng walczagcemu krajowi; dostarczyta ponad 26 tys. ochotnikéw do Armii
Polskiej we Francji i angazowata sie w tysigce imprez popularyzujacych na terenie
Stanéw Zjednoczonych, Kanady i krajow Ameryki tacinskiej prawa Polski do
niepodlegtosci. Obok plebejskiego nurtu Polonii amerykanskiej osobng karte w wal-
ce 0 niepodlegto$¢ ma Polonia francuska, szwajcarska, wtoska i brytyjska, sple-
ciona silnie z dziataniami dyplomatycznymi i charytatywnymi gtéwnie inteligenckiej
emigracji.

Whnikliwie zanalizowat K. Grzybowski klimat polityczny towarzyszacy pierw-
szym miesigcom niepodlegtej Rzeczypospolitej. Przypomniat, ze ordynacja wybor-
cza z 28 listopada 1918 r. jako przyszty obszar panstwa polskiego traktowata w za-
sadzie ziemie etnicznie polskie. Do istotnych osiggnie¢ wspomnianego okresu autor
zalicza: 8-godzinny dzien pracy, 46-godzinny tydzien pracy, ubezpieczenie na
wypadek choroby, panstwowga inspekcje pracy, wprowadzenie swobody organizo-
wania zwigzkéw zawodowych, dekret o walce z lichwg i spekulacjg oraz monato-
rium mieszkaniowe dla bezrobotnych 15

Zdobycze te osiggnieto w warunkach nie ustabilizowanych granic, pokaznych
wpltywow konserwatywnych grup prawicowych i powaznej aktywnos$ci zwolenni-
kow rewolucji spotecznej, odrzucajgcych idee burzuazyjno-demokratycznego pan-
stwa polskiego.

Tendencyjnie przedstawit w tym okresie autor role PSL ,Piasta” i jego przy-
wodey, W. Witosa. Rola ta zostata przede wszystkim zdemonizowana, co wynika
z nastepujgcego stwierdzenia: ,,0d «Piasta» przede wszystkim, od jego przywédcy,
Wincentego Witosa, zalezal dalszy rozwéj panstwa, ten stan rzeczy trwat do maja
roku 1926. Zaleznie od tego, czy to stronnictwo wigzato sie z lewica, czy prawica,
wygladat rozwéj wypadkéw, pogtebienie demokratyzacji czy tez zwiekszenie od-
stepstw od programoéw listopada 1918 r.” 16

Warto na marginesie przypomnie¢, ze PSL ,Piast” w Sejmie Ustawodawczym
miato jedynie 11,7% og6tu mandatéw poselskich. Polskie Zjednoczenie Ludowe
miato ich 8,9%, a Klub Pracy Konstytucyjnej — 4,5%. Konkurencyjne partie chtop-
skie PSL ,Wyzwolenie”, PSL-Lewica miaty +tgcznie 17,9%. Mocno przesadzit
K. Grzybowski piszac o ,rzekomym tylko” antyziemianiskim stronnictwie PSL
,Piast”, jego nacjonalizmie i antysemityzmie i proendeckich tendencjach. Nie
wiem, gdzie tkwi geneza tak jednostronnych opinii Autora o autentycznym ruchu
chtopskim, ktéry wni6ést do polskiej kultury politycznej oryginalne wartosci.
K. Grzybowski jeszcze w 1970 r. powtarzat schemat lat pie¢dziesigtych o Wito-

sie — przywodcy kutakéw galicyjskich, ktérego jedynym marzeniem byt sojusz
z konserwatystami po przeprowadzeniu ,burzuazyjno-obszarniczej” reformy rolnej.
,Demokrata” — podkresla Grzybowski — ,ale burzuazyjny, nawet nie ludowy”.

Jes§li za porazki wewnatrzkrajowe lewicy — zdaniem Autora — odpowiada
gtéwnie Witos, to za gtéwne porazki miedzynarodowe mtodej Rzeczypospolitej
odpowiada Dmowski. ,Roman Dmowski” — podkre$la — ,najpierw7 przegrat Za-

olzie. Potem juz w pierwszym projekcie komisji przygotowujacej traktat przegrat
potudniowa cze$¢ Prus Wschodnich, szanse wygrania plebiscytu na tej ziemi byty
od poczatku nikte. Potem, w pierwszym projekcie traktatu przegrat Gdansk...
Jeéli po plebiscycie Polska zyskata jednak znaczng cze$¢ Slaska przemystowego,

15 Grzybowski, op. cit., s. 69.
%6 Ibidem, s. 70.
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a nie tylko powiaty pszczynski i rybnicki, jak pierwotnie przewidywano, byto to
dzietem ludu $laskiego i trzeciego powstania $laskiego, a nie zastugg Romana
Dmowskiego” 17.

Jest to bardzo personalne ujecie konferencji pokojowej w Paryzu, wyelimino-
wanie z analiz stanowisk Waielkiej Brytanii, Wtoch, Japonii, Francji, Stanow
Zjednoczonych i przegranych Niemiec wobec zadan terytorialnych delegacji pol-
skiej, w ktorej czotowg role obok Dmowskiego odgrywali Ignacy Paderewski i Wta-
dystaw Grabski. OdpowiedZz K. Grzybowskiego jest prosta. Dmowski przegrat, bo

byt — reakcjonistg, nacjonalistg, antysemitg, antymasonem i frankofilem.

A co by byto, gdyby byt radykalnym postepowcem, internacjonalista, filo-
semitg, masonem i zwolennikiem O6wczesnej europejskiej polityki Wielkiej Bry-
tanii?

Daleki jestem od negowania ujemnych skutkéw obsesji Dmowskiego z punktu
widzenia pokojowych debat i decyzji paryskich dotyczacych spraw polskich. Ale
obsesje polskiego polityka nie moga zaciemni¢ egoistycznej gry i intereséw re-
prezentowanych przez przedstawicieli mocarstw wersalskich, a przede wszystkim
polityki brytyjskiej, zmierzajgcej do ostabienia pozycji Francji i jej sojusznikow.

Do szczeg6lnie wnikliwych fragmentéw recenzowanego eseju nalezy omoéwie-
nie genezy i charakteru Konstytucji marcowej, ktéra — zdaniem autora — byta
przede wszystkim zwyciestwem ustrojowego programu Narodowej Demokracji,
z ustepstwami na rzecz lewicy. ,Dla lewicy niekomunistycznej” — zauwaza
K. Grzybowski — ,zaréwno socjalistéw, jak i lewicowych ludowcédw — konstytucja
miata stworzy¢ warunki do przebudowy ustroju spoteczno-gospodarczego, w tym
sensie miata by¢ «tymczasowg», co wyraznie powiedziano w tytule projektu PPS.
Struktura aparatu politycznego, opartego na demokratycznym prawie wyborczym
jednoizbowego sejmu, wybieranego w powszechnym gtosowaniu naczelnika panstwa,
samorzadu niezaleznego od administracji rzadowej, lecz wtasnie ja od siebie uza-
lezniajacego, miata zapewnié przewage polityczng masom ludowym. Socjalisci do-
dawali do tego wtaczenie rad delegatéw robotniczych miast i wsi w aparat witadzy
powotywania przez nie lzby Pracy, jej decydujace stanowisko w sprawach zwig-
zanych ze $wiatem pracy, a wiec co$ zblizonego do hegemonii proletariatu, do
koncepcji Lenina z okresu, gdy godzit sie na istnienie konstytuanty obok kongresu
rad” 18

Zasadniczy spoér lewicy z prawicg w sprawie konstytucji dotyczyt odpowiedzi
na pytanie: czy oprze ona panstwo na zasadach burzuazyjnego liberalizmu, czy
tez zachowujac podstawy ustroju kapitalistycznego otworzy prawne mozliwosci
do zmiany podziatlu wtasnosci ziemi i da mozno$¢ do ingerencji ustawodawcy
w ustréj witasnoéci pozarolnej, szeroko zakres$li ramy przysztego ustawodawstwa
socjalnego. Dla klasy robotniczej, chtopstwa i pracownikéw umystowych odpo-
wiedZ na to pytanie byta istotna. Mozliwosci konstytucyjne ingerowania ustawo-
dawcy w prawo wtasnosci — nie byt to problem fikcji podkreslany przez autora,
ale rzeczywistosci. Bez tych mozliwosci nie miataby Il Rzeczpospolita postgpo-
wego, jak na 6wczesne warunki, ustawodawstwa spotecznego i mozliwosci prze-
prowadzenia ograniczonej reformy rolnej.

Sukcesem lewicy byt fakt, ze Konstytucja marcowa zawierata program prze-
ksztatcen ustroju spoteczno-gospodarczegold Do istotnych osiggnie¢ 1l Rzeczy-
pospolitej autor zalicza opanowanie inflacji, ktéra pogtebiata konflikty klasowe,

17 Ibidem, s. 74—75.
18 Ibidem, s. 76.
19 Ibidem, s. 87.
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walke o to, na kogo przerzuci¢ koszty inflacji i czyim kosztem ustabilizowaé
system walutowo-pieniezny panstwa. Dodajmy tu, stabilizacja po przejSciowej
recesji pozwolita wykorzysta¢ okres lat 1926—1929 dla wzmocnienia potencjatu
gospodarczego kraju. ,To, co byto kleska, byto przejsciowe, nie pociggato za sobg
zburzenia domu. To, co byto zwyciestwem, byto trwate. Trwatly dom okazat sie
nie budowlg przejsciowa, «pafnstwem sezonowym», «bekartem Wersalu» — jak
moéwili jego wrogowie — trwat, umacniat sie, a jak sie umocnit, byto dowodem,
ze przetrwal w mysélach narodu i w dziataniu narodu najwiekszg katastrofe
w dziejach tego narodu, lata 1939—1944. Spoteczenstwo wrastato we wilasne pan-
stwo. Wrastato, akceptujgc to pahAstwo jako wiasne — to byto cate spoteczenstwo.
Akceptujagc je nawet wtedy, gdy odrzucato sposéb, w jaki to panstwo byto urzg-
dzone, bo takze i ci widzieli mozno$¢ zmiany, czeSciowej czy dogtebnej, legalnej
czy rewolucyjnej, tylko w ramach wtasnego panstwa. [..]. Panstwo zrastato sie,
w jedno$¢ gospodarcza — poglad, ze zabory zlikwidowaty te jednosé¢ w sposob
nieodwracalny, okazat sie pesymizmem nieuzasadnionym” 20

Piszac o ewolucji na prawo polskiego zycia politycznego po uchwaleniu Kon-
stytucji marcowej K. Grzybowski zndéw utozsamit taktyke PSL ,Piast” z jego
programem i strategig. Nie udowodniona jest teza autora, ze program tego stron-
nictwa ,nie réznit sie co do zasad i Swiatopoglgdowych i politycznych i spoteczno-
-gospodarczych od zasad wyznawanych przez nacjonalistyczna prawice. Identyfi-
kowat pojecie Polaka i pojecie katolika, zadat dla Polakéw nadrzednego nad mniej-
szoSciami narodowymi stanowiska, przeciwstawiat sie programowi przemian w ustro-
ju spoteczno-gospodarczym” 2L

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze lansowana przez PSL ,Piast” reforma
rolna, zafiksowana w uktadzie lanckoroinskim, byta programem przemian ustroju
spoteczno-gospodarczego mimo daleko idagcych kompromiséw PSL ,Piast” na rzecz
jego politycznych partneré6w. Poza tym chilopskich uprzedzen narodowos$ciowych
nie nalezy utozsamiaé z typem uprzedzen funkcjonujacych wsréd klienteli Zwigzku
Ludowo-Narodowego i Chrzescijariskiej Demokracji.

Interesujgco pisze K. Grzybowski o genezie przewrotu majowego, szukajac
jego psychologicznych uwarunkowarn. Zdaniem autora, Pitsudski ponidst kleske,
gdy oddat decyzje o losach Polski w rece Sejmu Ustawodawczego. Pytanie, czy
maégt tego nie uczyni¢? Po tej klesce pozostat w Swiadomosci spotecznej mit Na-
czelnika Panstwa stojgcego ponad walkami partyjnymi, sympatyzujagcego z lewica.
Po klesce kampanii kijowskiej i sukcesie w bitwie warszawskiej pozostat mit
kontynuatora dzieta Chrobrego i zwycieskiego wodza.

Po uchwaleniu konstytucji, ktérej nie akceptowat i przekazaniu wtadzy pre-
zydentowi Narutowiczowi pozostat mit cztowieka bronigcego autorytetu panstwa
i przyjaciela zamordowanego elekta. Pdzniej rost mit samotnika z Sulejowka,
skrzywdzonego przez nar6d.

»Mit” — stwierdza K. Grzybowski — ,stworzyt warunki psychologiczno-spotecz-
ne dla zaakceptowania przewrotu majowego przez znaczne odtamy spoteczenstwa —
poczatkowo komunistow nie wylgczajac, nieprzeciwstawiania sie czynnego czy ma-
nifestacyjnego przez zadng site polityczng — nie bylo w Polsce zadnej secesji
na jaki$ polski Awentyn grupy parlamentarnej, jak we Wtoszech Mussoliniego” 2

Trudno zgodzi¢ sie z oceng Autora dotyczaca trzeciego gabinetu W. Witosa,
kiedy gabinet ten jako gabinet ,nacjonalistycznej prawicy”, nazywa gabinetem

2 Ibidem, s. 89—90.
2l Ibidem, s. 91.
2 Ibidem, s. 103.
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prowokacji dla lewicy, gabinetem, ktéry przygotowat akceptacje spoteczng dla
przewrotu majowego. Takie byly o6wczesne poglady lewicy, z ktérymi utozsamit
sie autor eseju. Zabrakto jednak dystansu historycznego. Sama lewica zrewidowata
w latach trzydziestych poglad na swojg polityke w dniach przewrotu. Poza tym
gtdwna odpowiedzialno$¢ moralna i polityczna za przewrdt spada na Pitsudskiego
i postusznych wykonawcéw jego planu, a takze na te sity polityczne, ktére —
zdezorientowane — zaufaly hastu ,sanacji” zycia politycznego kraju, nie rozumie-
jac, ze bedzie ona ciosem w podstawowe osiggniecia ustroju republikansko-demo-
kratyczriego. A wiec nie byta to ,rewolucja bez rewolucyjnych konsekwencji”,
ale antydemokratyczny i antyludowy zamach stanu z tragicznymi ofiarami bru-
talnej, zbrojnej konfrontacji.

Za Autorem recenzowanej pracy historiografia wspétczesna przyjeta w zasadzie
ocene systemu pomajowego w Polsce jako systemu rzadéw autorytarnych i jego
argumentacja na rzecz powyzszej tezy jest szeroko akceptowana.

Dokumentacja historyczna, w tym materiaty przechowywane w zespole prof.
Zygmunta Lubicz-Zaleskiego w Bibliotece Polskiej, sugeruje bardziej wycienio-
wang ocene charakteru Obozu Wielkiej Polski, ktéry byt endecka odmiang auto-
rytarnych koncepcji politycznych, a nie — jak twierdzi K. Grzybowski — wzoro-
wang na partii hitlerowskiej formacjg polityczng. Tak traktujac OWP i piszac
o0 bezptodnej opozycji Stronnictwa Narodowego w Sejmie Autor stara sie uzasadnic
stanowisko lewicy, gotowej do kompromisu z Pitsudskim. Miato to by¢ stanowisko
wspoélnej walki z faszyzmem endeckim.

W moim przekonaniu, gtéwng sitg dyktatorskich autorytarnych przeksztatcen
byt zwycieski rezim, poza tym tradycyjna endecja przezywata gleboki kryzys we-
wnetrzny, gdyz bardzo trudne byto wspoétzycie w jej szeregach zwolennikdw par-
lamentarnej demokracji ze zwolennikami autorytarnych Ilub jawnie faszystow-
skich rozwigzan. Trudno takze po maju plasowa¢ Pitsudskiego w obozie zwalcza-
jacym prawice. Interesujgco pisze K. Grzybowski o ewolucji obozu pitsudczykow-
skiego, zaznaczajac: ,W miare uptywu lat wiara w mit stabta. Niektérzy jego
wyznawcy — Walery Stawek — konczyli tragicznie, przez swa $mier¢ stwierdzajac
witasng i swego mitu katastrofe. Inni — lewica legionowa — wracali po $mierci
Pitsudskiego na drogi, od ktorych =zaczeli zycie polityczne. Inni przemieniali sie
juz tylko w cynikéw politycznych, gotowych na wszystko, byle utrzymaé sie przy
wiadzy” 23

Skromnie wypadta w recenzowanym eseju analiza genezy i charakter Konsty-
tucji kwietniowej, uchwalonej po brzeskich wyborach 1930 r., zjednoczeniu ruchu
ludowego i radykalizacji socjalistdw. Autor przypomniat, Zze na sierpniowej kon-
ferencji Il Miedzynarodéwki w Paryzu w 1933 r. delegaci PPS przyjeli uchwate,
iz w krajach, w ktérych panuje faszyzm, demokratyczna droga do socjalizmu
stata sie niemozliwa, musi by¢ ona zastgpiona walkag rewolucyjng. Ale to nie
Kongres Radomski PPS z 1937 r. byt pierwszym krokiem do akceptacji tego sta-
nowiska. W tym czasie pod wpltywem sytuacji miedzynarodowej, a takze odczu-
walnej poprawy gospodarczej w kraju, nastroje rewolucyjne w PPS byly juz
w odwrocie. Natomiast echa paryskiej konferencji znajdowaty wyraz w gto$nych
wystgpieniach Norberta Barlickiego, Stanistawa Dubois, Adama Prochnika, Bolestawa
Drobnera i innych wybitnych dziataczy PPS. Wywarly one wplyw na zawarcie
nieformalnego paktu o nieagresji miedzy KPP i PPS w okresie bojkotu wyborow
do Sejmu i Senatu IV kadencji.

28 Ibidem, s. 115—116.
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Dyskusyjnie przedstawiono w eseju stosunek tzw. Grupy Zamkowej do PPS.
W prowadzita ona delegacje tej partii i klasowych zwigzkéw zawodowych na Za-
mek. Socjalisci nie zostali wyeliminowani z rzadowej akcji opieki nad weteranami
ruchu niepodlegto$ciowego. Szczeg6lnie o wzgledy PPS zabiegat wicepremier E.
Kwiatkowski, ktéry wsrdd swoich najblizszych wspétpracownikéw miat wybitnych
socjalistow. Z jeszcze wiekszg odwagg i rozmachem o wzgledy PPS zabiegat komi-
saryczny prezydent Warszawy, Stefan Starzynski, w zwigzku z wyborami do rady
m.st. Warszawy.

Piszac o komunistach, o ich stosunku do panstwa i niepodlegtosci w 1918 r.
Autor zawart w nim nowe spojrzenie, ale nie do$¢ precyzyjnie przedstawia impli-
kacje strategii obliczonej na zwyciestwo rewolucji socjalistycznej w Europie. Do-
tyczy to programu i taktyki KPRP w latach 1918—1923, w stosunku partii do
powstatego panstwa polskiego, do walki o jego ksztatt terytorialny, a wiec m.in.
do Powstania Wielkopolskiego, do powstan S$laskich, ruchu polskiego na Powislu,
Warmii, Mazurach i w Wolnym Miescie Gdansku. ,Trzeba byto wielkiego rozumu
politycznego komunistéw” — pisze autor — ,by umieé¢ oddziela¢ to, co jest istota
socjalizmu, od tego, co wyptywato z samowoli rzgdzacej jednostki i jej otoczenia,
trzeba byte dalekowzrocznego spojrzenia w przyszto$¢. Popetniali nieraz biedy —
uczyli sie dopiero trudnej sztuki rzadzenia, a tym trudniej jej sie uczyé, gdy prze-
chodzi sie od walki przeciw panstwu do odpowiedzialnosci za panstwo. Ponosili
jakze czesto w oczach spoteczefAstwa odpowiedzialno$¢ za winy nie swoje...

Generacja zyjaca w tej epoce widziata tylko ich biedy, nie zawsze przez nich
zawinione. Gdy patrze¢ na to, czego dokonali w latach okupacji, czego dokonali
w pierwszych latach odzyskanej niepodlegtosci, patrze¢ tylko na to, co byto i jest
trwate, a nie na to, co bylo lub moze sta¢ sie przejSciowe i nieistotne, trzeba
widzie¢ co innego. Dali panstwu fundament trwaty. Stworzyli ustréj spoteczny
likwidujacy podstawy wewnetrznych konfliktéw” 24 Ten wywazony sad Kon-
stanty Grzybowski uzasadnia refleksjami na temat historii Polski Ludowej lat
1944—1968. Pisze o Manifescie PKWN, o modyfikacji jego zalozen po 1948 r.
o powrocie do niektérych jego idei po pazdzierniku 1956 r., je$li chodzi o problemy
demokracji spotecznej, ustroju rolnego, swobody dziatania religijnego Kos$ciota ka-
tolickiego i rozwoju kultury.

Swdj bogaty, kontrowersyjny esej zamyka autor nastepujacym stwierdzeniem:
~WeszliSmy w okres przeksztatcania sie mentalnos$ci spoteczenstwa tak, by stata
sie adekwatna do nowych stosunkéw, przeksztatcania sie, a nie przeksztatcania
przez kogo$ stojgcego nad spoteczenstwem, nigdy zadnej wtadzy w dziejach nie
udato sie przeksztatci¢ mentalnos$ci spoteczeAstwa whbrew spoteczenstwu. Ale ten
okres nie jest juz historig, jest jeszcze dniem dzisiejszym” 5

24 lbidem, s. 150.
%5 lbidem, s. 172.





