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HMINNA PARPARMENOBNCZ

PROBY WZMOCNIENIA POZYCJ)I POLSKI NA GRUNCIE
AMERYKANSKIM NA POCZATKU LAT TRZYDZIESTYCH XX WIEKU

Od poczatku lat trzydziestych, w zwigzku z nasileniem tendeneji fe-
wizjonistycznych Niemiec, rowniez w USA, Polska zfuszona byla de
podjecia kontropropagandly. Bylo te przedsigwzieeie Wyraznie spezZnisne
i trudne do zrealizowania, zwlaszeza ze priekenamie 6 duzej Zyszliwesel
Amerykanow, w tym | safiege prezydenta Herberta €. Heovera, webee
spraw pelskieh nie Byle ezyhnikiem ufatwiajaeym wiadeiwe £ozeznanie
sytuaeji.

Nalezy pamicta¢, 2¢ Republika Weimarska przywiazywata duza wage de
dziatalnedei propagandowej poza granicamhi swege panstwa. W USA dziatata
grupa tzw. publicity agents, ktora éwiadezyla rozhe ustugi propagandzie
niemieckiej. Ludzie cl — przewaznie dzlennikarze, ezesto pochodzemia fie-
mieckiego— za plenigdze otrzymywane od kensula Republiki Weimarskie]
»fobili” propagande na rzecz Niemiee. Zwykle akeentowane keniecznese
zmian postanowieh traktatowych, przy ezym ed peezatkw graniea pelske-
-filemiecka peddawana byla krytyee.

Duzy aktywnoscia na tym polu wyrdznit si¢ Paul Maerker-Branden,
otrzymujacy z Berlina dokumenty | opracowania propagandowe, kiére
wykorzystywat do polemik prasowych (M.in. z kerespendeniem londyniskiege
»limesa” Augurem-Poliakowein) | audyeji radiowyeh, pepularyzujae niemiee-
kie tezy rewizjonistyezne na terenie USA'.

Aktywni tez byli inni dziennikarze, np. Karl Kingsley Kitchen (miat
stata kolumnge w ,New York Sun”), Ellery Walter (staly kerespendent
~New York Herald Tribune”), John Page Jomes, Hareld Callender. Takze
wybitny publicysta Waltet Lippfan. fajacy speejalna kelumnag ,Teday and
Tommorow™ w ,New York Herald Tribune" wielokrotaie zabierat gies
w kwestiach niemieckieh, lansujac tezy zblizeng de efisjalnegs stanswiska
tzadu niemieckiege.

Akcja propagandowa Niemiec byla dobrze zerganizowana przez rzad
berlinski. Dziataly liczne stowaizyszenia i kluby, takze kobiece, organizujaee
spotkania, odczyty oraz wycieczki do Niemiee, badz fa , kiwawiaea gﬁﬂié@”
polsko-niemiecka. Niemata tez role odegraty stowarzyszenia AMEHEAN-GeFman,

' J. Sobczak, Propagandda zagreniceana Niwnisec Weimagskielch webee Poldi. Peznah 1973
§. 280.
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wykazujgce na tym polu duza aktywno$¢. Zadbano tez o odpowiednie
periodyki dla czytelnikéw amerykanskich, np. ,,American Monthly”, gdzie
w korzystnym dla Niemiec Swietle komentowano wydarzenia europejskie.
Dla celéw informacyjno-propagandowych wykorzystano takze dziatalnos¢
organizacji koscielnych i wwyzanamiowyeh?.

Niemiecka akcja propagandowa, pomy$lana jako diugofalowa i syste-
matyczna, juz wkrotce przyniosla pewne sukcesy. Jednoczesnie ustalily sie
kierunki jej dzialah, a wigc nie tylko — a moze nie tyle -- propagowanie
spraw niemieckich, co gloszenie rewizji uprzednio podjetych zobowiazan.
Amerykafiska opinia publiczna coraz cze$ciej informowana byla o ,.glebokiej
niesprawiedliwoéci”, jaka - zdaniem wielu gazet -- - bylo istnienie ,,polskiego
korytarza™. Sugerowano, ze te ,.krzyczaca niesprawiedliwod¢ mozna i nalezy
naprawi¢, rewidujgc stosowne punkty traktatu wersalskiego.

Teza o konmiecznodci pokojowej rewizji gramic dosy¢ szybko znalazia
mniej lub bardziej oficjalne poparcie, takze USA. Wynikalo to w gldwne;j
mierze z pojecia amerykanskiego interesu i racji stanu —-- bowiem tylko
w warunkach pokojowych Stany Zjednoczone mogly prowadzi¢ rozlegla,
nieskrepowana penetracje gospodarcza. Dlatego tez w swoich wypowiedziach
niektorzy policy z amerykariskiego establishmentu, nawigzujgc do pacyfizmu,
akcentowali konieczhosé zachewania pekoju swiatowege, takze jesli sie te
fiate edbyé na dredze znaezhyeh kerekt pestanowien frakiatowyeh.

Polskie czynniki rzadowe przywiazywaly pewna wage do akcji infor-
macyjno-propagandowej poza granicami kraju, takze w Stanach Zjedno-
czonych. W okresie kryzysu gospodarczego i nasilenia niemieckiej kampanii
rewizjonistycznej stawato si¢ to tym bardziej istotne. Wydaje si¢ jednak, ze
kontrpropagande polska na gruncie amerykafiskimm podjeto zbyt pdzno i nie
przybrata ona szerszych rozmiardw. W zwigzku z tym mozliwos¢ przeciw-
dziatania dobrze zorganizowanej, sprawnej ,robocie” niemieckiej byla tez
ograniczona.

Konsul polski w Chicago Aleksander Szczepanski niejednokrotnie apelowat

szerszersyeppopiar piezqr zead 2adlgho Iskysitlyd ik pwopagpagarvdgshy ghodppdejmaewa-
nych na terenie USA przez polskie placowki Kkonsularno-dyplomatyczne

nikkiék¢orer gargandzacjbadradd ostamgszgsianipol palgmjnZ wZwadcahrzprzyymtym
szczegOlng uwage na niebezpieczenstwo rewizjonizmu niemieckiego wiasnie
na terenie amerykanskim, gdzie juz w polowie lat dwudziestych propaganda
niemiecka $wigcila pierwsze sukcesy. Jak pisal Szczepanski: ,,Niemcy robia
wielkie wysitki, zeby przyciggnaé¢ do siebie — do swoich uniwersytetow, do
swoich organizacji naukowych, do swoich $rodowisk artystyczmych - - elitg
amerykanska i czerpia z tego powazne korzySci. W ten sposob niemiecki
punkt widzenia na sprawy europejskie wsgcza si¢ w umysly znacznego
odtamu wyksztatconych k6t amerykafiskich i stwarza podioze do politycznego
wspbtdzialania Stanéw Zjednoczomych z Niermezamii®,

Pod konmiec lat dwudziestych rézne kluby i stowarzyszenia etniczne
w USA coraz czesciej organizowally spotkania i odczyty, na ktorych pre-

¢ lbidem, s. 281 -286.
3 A. Szczepanski, Dragmoece i Smigtnikiki. Wrazteida amempbhagikie. Krakéw 1979, s, 26.
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zentowano problemy europejskie. W zaleznosci od tego, ktéra z grup
etnicznych byla inicjatorem tych akcji, naswietlano w korzystny dla niej
sposéb poszczegblne problemy europejskie. W zwigzku z aktywizacja wysitkow
niemieckich - w swej istocie antypolskich — Szczepanski apelowal do posta
RP w Waszyngtomie, by kwestig tg zajat sie szczeg6towiej, i to natychmiast.
Z niepokojem pisat o spotkaniu zorganizowanmym w Chicago przez Stowa-
rzyszenie Stosunkéw Miedzynarodomych, na ktorym odczyt o mniejszosciach
europejskich wyglosita zZona znanego pisarza Sinclaira Lewisa, Dorothy
Thompson. Szczegélnie duzo uwagi autorka poswiecita mniejszoSciom: nie-
mieckiej, ukrainskiej i biatoruskiej w Polsce. Jak pisal Szczeparski, byt
to odczyt nie tylko ,,chaotyczny i powierzchowny, ale i v\?/soce tendencyjny,
stojacy pod widocznym wplywem propagandy niemieckiij”*. Konsul apelowat

e wolotanispepabjelegarzgrpdaikak tdadrpy byic sigajabjasprapwawdmprapro-
pagandy na terenie klubow i stowarzyszefi amerykafiskich oraz prasy.

Podobne apele pojawialy si¢ w raportach takze innych polskich przed-
stawicieli konsularmych i dyplomatyczaych. Komsul generalny w Nowym
Jorku dr M. Marchlewski, jak i konsul "E. Jordan Rozwadowski niejedno-
krotnie z troska pisali o niedostatkach poczynah polskich w USA. Monito-
wali o przysytanie whasciwych propagandzistéw, pomoc finansows, §ci§lejszg
wiez z Polomnic®.

Wydaje sie, ze byla to bardzo wazna kwestia, ktéra poczatkowo za-
niedbano. Entuzjazm dziataczy polonijnych dla spraw odrodzonego parstwa
polskiego pod koniec lat dwudziestych znacznie ostygt. Takze rozbiezno$ci

sprapzecoionscewremmaPol Salionie mptywplywaty necizdeiestiernes jespoindkpracy
z krajem ojczystym. Krytyczny na ogét stosunek dziataczy polonijaych do
rzadow pomajowych nie utatwiat tez prowadzenia akcji propagandowej przez
polskie placowki w USA. Dopiero w sytuacji ewidentnego zagrozenia

czyezydbgd nimwowizejizejpodged) atspahpd Ing sitlysitkia ddbrohyofyteietérasow
polskich. Nie bardzo wiadomo, w jakim zakresie rzad polski finansowat
akeje propagandowg w Stanach Zjednoczonych, choé placowki konsularne

dyplbyphoyeahec 2hyejstyspiee] skeoskromriyfnh dusidini gz eprzazaacyariymi tea ten
cel, wielokrotnie o to zabiegaly. Wiadomo wprawdzie, 2e frzgd polski
udzielal pewnych dotacji dla niektérych pism polonijnych na organizowanie
specjalnych audycji, wycieczek czy tez doraznie dla popaticia dziatalnosci
os6b aktywnych w rozwijaniu propagandy propolskiej. Nie wydaje sie nato-
miast, by probowano tym poczynaniom nada¢ bardziej zorganizowane formy,
€6 po czesci moglo wynika¢ z ogramiczen finansowych i kadrowych.
Moze réwniez nie w petnl doceniano propagande na tym terenie. Takze
liczenle na aktywna pomoc wychoedistwa byto troche iluzoryczne. Polonia
amerykanska nie wykazywala wiekszego zainteresowania polska propaganda
polityezna. Jesli pedejmewane akeje informacyjna na rzecz .starege kraju”,

4 Archiwum Akt Nowych, Ambasada RP w Waszyngtomie (dalej: AANW), 958.
5 AANW, 937. Pismo Manchlewskiego do MSZ z 20 listopada 1928 r. oraz maport
Rozwadowskiego do posta Filipowicza z 15 maja 1929 r.
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to akcentowano histori¢ i kulture Polski, jej osiagnigcia i sukcesy, nie za$
wspbiczesng sytuacje gospodarczo-polityczng. Jak z tego wynika, by wyko-
rzysta¢ wychodzstwo dla propagandy polskiej w USA nalezato najpierw je
pozyska¢. Dlatego tez rzad polski zdecydowat si¢ na wysylanie do USA
instruktordw, ktérzy mieli by¢ ,,czynnikami propagamdy naszej panstwowosci”
w kregach polonijnycih®. Mieli si¢ oni zajmowaé organizacja wychowania
fizycznego, sportu i harcerstwa ws$rod Polonii, a nastgpnie nawigzywal
kontakty z réznego rodzaju organizacjami i towarzystwami oraz znanymi
osobistosciamii amerykaskimi. Probowano pozyskiwa¢ ich poparcie i zyczli-
woéé dla spraw polskich, m.in. przez nadawanie im odznaczeh i medali’.
Bylo to posunigcie taktyczne stosowanie wielokrotmie, w ten to sposob
Zapobiegano o pozyskanie poparcia waznych osobistedci zycia politycznego,
gospodarczego czy Kulturalnego®. Znamienienne jest, ze najwigcej takich
odznaczen i medali nadano Amerykanom na poczatku lat dwudziestych,
po ezym nastapita wyrazne tendencja znizkowa. Wymowny jest tez fakt,
ze w pierwszych latach uhonorowano w ten sposéb gitownie dziataczy
7 amerykafiskich misji Zywnosciowych. Na tej liScie znalezli si¢ sze-
fowie rozaych komérek Ammerican Relief Adwministration, m.in.: Henry
Gilehrist, Vernen Kellogg, Maurice Pate, Albin B. Barber, Samuel Vauclain,
Me Ceormick, Dana Durand, Palmer Fuller, Williafn Greve. Druga faza
sweiste] kekieterii (3 meze i propagandy) przy nadawaniuw odznaczeh pol-
skieh e préba pezyskania dziataczy gespedarezo-finansowyeh (ed potowy
lat dwudziestyeh de k%_ sS4 ekonomicznege). Wyrbzniony W ten spesob
zestat m.in. Elarenee Dillen (za Wiﬁik% cheé bardzo obeigta), takze
Edwin Kemerrer i pieeiu inAyeh ezfenkéw jege misji (za prace w komisji
gkspertéw), Eharies Dewey (Rawet dwukroimie, za wspéiprace gospodarezo-
-Finansewa # rzadem pelskim). K@l@;ngm Zaé etapem byla préba pozyskiwania
amerykansiich dziataezy pelityeznyeh, dyplomatdw oraz szerszych kregow
spoleczensiwa amerykansiiege. W tyfm eelu zabiegane tez o aktywniejsza
Wspélprace ze $redewiskami pelonijymi i peczyniene pewne gesty wobee
Riekidryeh dzialaczy eraz erganizacli z wychedzsiwa.

Polscy przedstawiciele konsularmi i dyplomatyyczmi w USA niejedimokrotnie
publicznie zabierali glos w kwestiach polskich. Prostowalli szczegéinie drastycz-
ne i nieprawdziwe informacje o Polsce, glownie w prasie amerykanskiej,
czasem w radio. Zabiegali rOwniez o zabieranie glosu w sprawach polskich
0sob zyczliwie do naszego kraju ustosunkowamych. Apelowali o przyjazd
z Polski whasciwych ludzi, ktorzy mogliby podjaé polemike prasowa, badz
sami stanowili dobra wizytowke Rzeczypospolitej Polskiej. Jak pisat Szcze-

¢ Ibidem, 1381. Pismo MSZ z 2 sierpnia 1929 r. do peselstwa pelskiege w Wa-
szyngtonie.

7 lbidem. List Zofii Nowasieiskiej do komsula z 23 wrzeénia 1929 r. Autorka sugerowala
mozliwosé dotarcia do pami Hoower poprzez znajomo$¢ z jej przyjaciéitka pamig Ficklen,
ktorej to mozna bylo nadaé —-jak propomowala — Srebrmy Krzyz Zastugi.

& Archiwum Akt Nowych, MSZ, 784. Ewidencja odznaszen polskich nadanych cudze-
ziemcom (1921--1939).
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panski: ,Przyjazd kazdego dobrego specjalisty naukowego pelskiege do Ame-
ryki — biologa czy mechanika, le$nika ezy kryminologa, chemika ezy eke-
nomisty - - bedzie miat zawsze dla nas znaczenie propagandowe, be skiada
§wiadectwo o naszym poziomie kulturalnym. Rawiazuje Riei W%@#ifﬁéy
pomigdzy uczonymi i instytuejami naukowymi Ameryki | Raszege kfaju
wytwarza po drugle] stronie oceahu peczueie nasze] wartesel | nasze)
potizeby. Dziatanie propagandowe takich edwiedzin spesjalisiBw meze Byé
nleraz posrednie, ale jest bardze ghahokie'd.

Wydaje sig, ze wiasnie w tym kierunku — popullaiyzacji Pelski, jej
osiggniec i sukcesow —- poczatkowo skierowano gtéwne wysitki propagandewe.
Pomocna w tym wzgledzie okazata sie Fundacja Kesciuszkowska 1 jej sty-
pendy$ci oraz miesiecznik ,Poland” wydawany przez Awmerykanske:-Pelska
Izbe Handlowa i Przemystowa. Bezsporiy jest duzy wkiad w pepularyzewanie
Polski i jej dorobku pierwszego stypendysty pelskiego Fundacii Keseiusz-
kowskiej, wybitnego anglisty z Uniwersytetu Jagiellonskiege pref. Remana
Dybaskiego. W trakcie swego potroeznego pobytu w Stanach Zjedneezenyeh
(wrzesien 1928 — kwieciet 1929) odbyt on ture edezytowa 6 Pelsee Zaréwne
dla wychodzstwa, jak i érodowisk amerykariskich. Peset polski w Waszyngienie
donosit, ze prelekcje te byly zyezllwie przyjmewahe | bardze wyseke
oceniane przez amerykariskie publikatory. Apelowat o p@ﬂ@%ﬂf/ przyjazd
Dyboskiego do USA w 1930+ podkieslajac, ze .Sprawa pelska przez
wizyte prof. R. Dybeskiego ogromnie wiele Zyskala | znaczenie Polski wsréd
og6tu amerykariskiego wizresty” P,

Zadzierzgniete wiezi naukowe podirzymywano w kelejiych latach wy-
mieniajac stypendystéw polskich i amerykafiskich, cho¢ byla to wspélpraca

neewisshketkichozmzamaatacnp(npy 1929928, ke zaypamﬁwévlvuﬁméﬁacmo&oé-
ciuszkowskiej skorzystato 6 studentéw polskich | 2 amerylafisiian)it,

Duza wage przywigzywano do zainteresowania Polska rdzennyeh Ame-
rykanow, stad i stypendystéw amerykariskich otaczano szczegélnie zyezliwa
opiekg. Prof. Eric P.Kelly z Dartmouth College polozyt duze zastugl
w popularyzacii historii Polski na gruncie amerykanskim. Byt en pierwszym
amerykariskimn stypendysta Fundacji Kosciuszkowskiej w 1925/1926 f., a W ke-
lejnych latach jego zyczliwe zainteresowanie naszym krajem pegiebile sie.
W 1928 r. przy popareiu Fundacii Keseiuszkowskiej wydat ksiazke 7he
Trumpetesr of Cracow, kiora uznana zestala za najlepsza prace reku W swalel
dziedzimie'®. Latem 1929 r. prof. Kelly przebywat keleily raz w palsce:
2wiedzit wiele fhiast, m.in. Wilne, 8 kiBrym zamiersat napisae ksiazke
The Blacksmitth of WilRe.

Dzialalnos¢ popularyzatorska Amerykandw Interesujaeyeh sig kultura

histbistprPpldalskiibybardasd zvzpdaadanpotpetsaabnRrz{iiayasita ciroehege nie

® A. Szczepafiski, Drapasege..., §. 167.

1 AANWY, 1378. Pismo posta RP w Waszyhgtomie do MSZ 2z 17 kwistnia 1929 r.

11 Poland™, 1929, nr 8, s. 560,

2 AANW/, 902. Sprawozdamie emigracyjne Marchiewskiego z 4 grudmia 1930 f.; pef.
takze Szczepatski. op. eit.. §. 168.
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natychmiast - pewne efekty, a ich oddzwigk w prasie amerykafiskiej ugrinto-
wywat zarowno wiedz¢ o naszym Kkraju, jak i ksztaltowat w ten sposob
na og6t slabo zorientowana w sprawach europejskich amerykafiska opinie
publiczna. Zabiegano, by amerykariscy stypendysci pisali do roznyeh pism
i gazet w Stanach Zjednoczonych i propagowalli w ten sposob polska kulture.
Podkreslano, ze jest to bardzo wazne i skuteczne posumigcie, gdyz ,,Zaden
najgenialniejszy nawet wysitek propagandowy polski na gruncie amerykarnskim
nie dorbwna w swej skutecznosci sprawiedliwe; 0 nas opinii, szerzenej
wéréd rodakéw przez rdzennego Ameryietiina?s,

Tym m.in. mozna ttumaczy¢ wyjatkowo zyczliwe zainteresowamie i przy-
jecie w Polsce dziennikatki amerykatiskiej, corki sedziego Sadu Najwyzszego
w Chicago, Grace Humpiey. Bawita ona w Polsce 15 miesigcy, poznajac
jej kulture i przesztos¢, wyglaszajac tez serig odczytow o Ameryce. Plonem
jej Péltormmg@ pobytu w naszym kraju byta ksigzka Poland The Mnexple-
red.. Praca ta spotkata si¢ z cieplym przyjeciem w osrodkach pelonijnyeh.
Uznano ja za ,2yezliwy wizerunek” Rzeczypospolitej Polskiej i ,zywa
propagande” o Polsee prawdziwej, kiora cheiane szerze] rozreklamewaé.
Autorka, zaintrygewana ,hieodkrytymh krajem”, zamierzata napisaé noewa
ksiazke o Polsee, swego rodzaju przewednik po ojezyznie Koseiuszki
i Putaskiege pt. Why net go to Poland’®s. Zainteresewanie Humprey Pelska,
jej faseynaeja histeria 1 kultura wielowiekowego panstwa | zyezliwe publiezne
wypowiedzi na ten temat Byly wyseke oceniane przez pelskich i pelenijayeh
dziataczy. Za diugelethia prace i propagowamie Spraw pelskich w Ameryee
zostala ena w 937 . edzhaczoma Zletym Krzyzem Zastugi.

Polskie placowki konsularne wielokrotmie podejmowaly proby, by pozyskaé
poparcie wychodzstwa dla rozszerzenia akcji informacyjnej o kulturze polskie;j.
Koncertom, wystawom artystyczaym i réznego rodzaju imprezom kulturalnym
starano si¢ nada¢ rozglos prasowy i zacheci¢ do uczestnictwa w tych
uroczystoéciach nie tylko dziataczy polonijnych, lecz takze amerykatfiskii $wiat
artystyczny. Czesto wskazywano na $wiatowe osiggniecia wybitnych Polakow,
zwiaszcza wspotczesnych, np. Paderewskiego, Sienkiewicza, Modtzejewskiej,
Curie-Sktodowskiej. Ich sukcesy i stawa mialy podnosié prestiz zaréwno Polski,
jak tez wychodzstwa w spoleczenstwie @amerykeaisiiim®e.

Takze r6znego rodzaju rocznice celebrowane przez Polonie @amerykanska
stwarzaly dodatkowe okazje do informowania Amerykanéw o problematyce
polskiej. Obchodom Dnia Putaskiego, 3 Maja, 50-lecia Zwigzku Narodowego
Polskiego czy rocznicom ,,cudu nad Wiska” nadawano szerszy wydzwiek prasowy,
nie tylko w lokalnych gazetach polonijnych, lecz takze w prasie amerykan-
skiej . Celowo wychodzono z tymii informacjami poza $rodowiska polomijne,
docierajac w ten sposob do szerszych kregdw amerykafiskiej opinii publicz-
nej.

3 Szczepanski, op. cit., s. 167

4 H. Grace, Poland! the Unexpdoeedd, Indianapalis 1931,

5 AANW, 1384. Pismo komsula do MSZ z 28 grudmia 1931 r.

'® 1bidem, 1149. Raport Prasowo-Propagamdowy Marchlewskiego z 12 lutego 1930 r.
' 1bidem, 983. Pismo Szczepaiiskiego do MSZ z 27 sierpnia 1930 r.
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Polskie czynniki rzadowe przywigzywaly duza wage do propagandy
politycznej na terenie USA. Chodzito nie tylko o informacje o sytuacji
gospodarczo-poliitycznej kraju, lecz gldwnie o przeciwdzialamie krytycznym
opiniom, takze wsrod wychodzstwa, o rzadach sanacyjnych i osobiscie
o marszatku Pilsudskim. Znamiennym przykiadem byla ksiagzka miemieckiego
korespondenta w Wielkiej Brytanii Roma Landau o Piltsudiiim®s.

Polscy przedstawiiciele konsularmi i dyplomatyczni, takze niektorzy dziatacze
polonijni, podjeli starania, by ogramiczy¢ jej oddzwiek w Stanach Zjedno-
czonych. Wokol tej pozycji narobiono sporo zamieszania, co czeSciowo wy-
nikato z nieznajomosci tresci tego dzieta wsrod polskich dyplomatéw i dziataczy
politycznych. Dyrektor Fundacji Kosciuszkowskiej Stefan Mierzwa, ktory
mial by¢ recenzentem tej ksigzki, zwracal si¢ z zapytamiem w tej sprawie

oficgfinalsta rapaviokdsko! kidadangohvith'®.

Zastanawiano si¢ nawet nad zaniechamiem amerykafiskiego wydania
tej pozycji badz dokonamiem, tak jak w wydaniu angielskim, pewnych
korekt. Poniewaz ksigzka byla juz w handlu, jak raportowat ILepkowski:
»Wplywany 0F)oufnie na recenzentbw i w ogoéle staramy si¢ zmniejszy¢ jej
poczytno$é™ 20,

W ,Wiadomaesciach Codziennych” z 12 lutego 1930 r. pojawita sie
recenzja prof. Dyboskiego, ktéry ujat to nadzwyczaj krétko i lapidarnie:
~Dzieto to jest niezrozumiale dla Amerykandw, ujemne dla Marszalka,
a szkodliwe dla Polkii™?*,

Nie byto wszak jednommy$lnaesci wsrod dzialaczy polskich w tej sprawie.
Marchlewski wskazywal, Ze ksigzka ta jest cenna, chociazby dlatego, ze
wzbudzita zywe zainteresowanie w USA problematyka polska. 1 cho¢ miala
braki i nieécistoéci, to mimo wszystko bylo to lepsze — zdamiem konsula
niz ,brak jakiejkolwiek Zrédiowej o nim [0 Pitsudskim — H. P.] ksigzki

prbpagpagandaemienkizckadbaddsyjsyjska fen teemaeiidt" 2.

Mialo to szczegdlng wymowe, tym bardziej ze w prasie amerykanskiej
czesto pojawialy sie wzmianki i komentarze o rozleglych uprawnieniach
wiladzy wykonawczej i dyktatorskich rzadach Pilsudskiego?®. Ponadto obawy
budzit sam fakt, ze Landau byt niemieckim korespondentemn, cho¢ Polakiem
z pochodzenia.

30 wrze$nia 1930 r. w raporcie do MSZ Marchlewski pisal, ze ostatnio
w jego okregu konsularmym w stosunku wychodistwa do ,rzadu i osoby
Matszatka Pilsudskiego zaznacza sie od kilku miesiecy zmiana w kierunku

® Oryginalna wersja ukazala si¢ w jezyku niemieckim. Natomiast wersje anglojezyczne,
tlumaczone przez Geoffrey'a Dunlopa, ukazaly sie w Nowym Jorkw w 1929 r. i w Londynie
w 1930 r. R. Landau, Pikudikki and! Polandd. New York 1929; idem. Pikudékki Hevw of Pediand.
London 01930.

19 AANWY. 1215. Korespomdiencja tepkowskiego z Mierzwa w listopadzie-grudmim 1929 r.

20 Hoover Institutiom on War, Revolution and Peace (dalej: HI), Ambasada US, Box
4.f.4. Pismo Lepkowskiego do MSZ z 4 grudmia 1929 r.

21 AANWY, 1215, wycinki prasowe, ,,Wiadonskii Codzienne” z 12 lutego 1930 r.

22 Ibidem. Raport Marchlewskiego do poselstwa polskiege w Waszyngtomie z 9 styeznia
1930 r.

23 New York Times” z 27 czerwca 1929r., s. 13, takze z 28 czerwca 1929r,, s. 45,
Pisat tez o tym Marchlewski do MSZ z 28 marca 1930 r.
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uznania wysitkéw rzadu i kierujacej roli Marszatka™. Ewolucji ulegato tez
stanowisko ksiezy, ktdezy uprzednio — by uzyé stéw autora —,prawie bez
wyjatku krytycznie byli usposobieni wobec rzadu i osoby Marszakel”?,

W raportach z lat pozniejszych pojawiaty sie jeszcze podobne uwigii®®,
co by Swiadczyto, ze ta zmiana stosunku Polonii do rzadu pelskiege na-
stepowata powoli. Polonia amerykanska file byla wewnetrznie skonsolidowana,
a na jej stosunku do rzadu i kraju weiaz cigzyly zadawnione uprzedzenia
i konflikty. W tej sytuacjl tracito si¢ potencjaliege sprzymierzefiea, jakim
mogto si¢ sta¢ wychodzstwo, w propagowaniu spraw pelskich. Byle ene
wprawdzie pomocne W popularyzowaniu niektérych kwestii pelskieh, leez fie
zostato pozyskane ani wykorzystane €do szerszej akeji na fzeez Pelski.

Od 1930 r. problematyka polska, zwiaszcza sprawa Pomotza Gdarskiego,
a takze Gornego Slaska, coraz czesciej byla przedstawiana na lamach prasy
amerykatiskiej. ,,New York Times” zamieszczat juz nie tylko sporadyczne
uwagi i komentatze na ten temat, lecz takze anallizy i artykulty publieystyez-
ne?®. Ich autorzy zwykle opierali si¢ na informatorach z Berlina i Wiednia,
stad i interpretacje tych problemdw byly wysece krytyczne i nieprzyehylne
Polsce.

Ostre wystgpienie Treviranusa w sierpniu 1930 r., jak réwniez wizyta
w USA w pazdzierniku 1930 r. prezydenta Reichsbanku Hjalmara Schachta
spotkaly si¢ w Stanach Zjednoczomnych z duzym zainteresowaniem?”. W pra-
sie amerykafiskiej poSwigecono im wiele uwagi, zazwyczaj zyczliwie komentujge
rewizjonistyczne tezy gloszone przez politykow rlefmieckich. Wskazywane,
ze wzgledy ekonomiczne przemawialy za przylaczeniem ,korytarza” do
Niemiec. Podkreslano przy tym, ze pokojowa rewizja granic byta brafa
pod uwagg przez tworcOw traktatu wersalskiego. Miescita sie tez w ,,duehu
Locarno™ 28,

Polski charge d'affaires w Waszyngtonie Stanistaw Lepkowski 30 pazdzier-
nika 1930 r. w rapoicie do MSZ z niepokojem pisat 6 wizycle Schachta
w USA. Donosit, ze niemiecki polityk poruszat giéwnie problem reparacii,
apelujac o ich redukcje i moratorium. Sporo uwagi poswigeit tez krytyee

traktat wersalskiege, 9&{ ezym gléwnie atakowal preblem . keryiarza’
i kelenii: Jak infermewat Eepkewskl, wizyta Sehachta spetkala sie W USA
# FyWym eddzwigkiem i zyesliwymi kementarzami prasowymi. Szczegdlnie
aktywha byta prasa Hearsta, kiBra epublikewata m.iR. artykut praewsdai:

24 AANW, 937. Pismo Manchllewskiego do MSZ z 30 wrzesnia 1930 r.

25 Ibidem, 902. Raport Marchilewskiego do ambasady RP w Waszyngtomie z 28 stycznia
1932 r.

26 New York Times” z 17 sierpnia 1930 r., s. 4, kol. 3, takze z 1 i 2 wrzeénia
1930 r,, s. 20, kol. 2, z 21 wrzesnia 1930 r,, s. 2, kol. 8, z 2 listopada 1930 t., s. 6, kol. L
W tym ostatnim numerze jest artykul historyka dra Gibboms Adamsa Herberta, ktory
kategoryezmie twierdzit, e .korytarz” nalezy edda¢ Nieficow ,rezdaftym” i ,ZuwbeZenym”
pizez ederwamie Slaska.

27 New York Times” z 14 sierpnia 1930 r., s. 8, kol. 3, takze z 16 sierpnia 1930 r.,
s. 3, kol. 2, z 8 wrzesnia 1930 r., s. 4, kol. 6.

28 New York Times” z 17 sierpnia 1930 r., s. 4, kol. 3, takie z 1 wrze$nia 1930 r,,
s. 20, kol. 2, z 2 wrzesnia 1930 r. s. 20, kol. 2, z 21 wrzeSmia 1930 r,, s. 2, kol. 8.
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czacego Komisji Morskiej 1zby Reprezentantdw Freda Brittena. Byly to jego
wrazenia z pobytu w ,skiéconej i zepsutej” Europie. Przy tej sposobnosdci
Britten mial tez wyrazi€¢ przekonamie, Ze ,korytarz”™ wcze$niej czy pOZniej
powrdei do Niemiec?®. Jak widaé, niemiecka akcja propagandewa zorganizo-
wana i przygotowana w zwigzku 2z wizyta Schachta ulegta aktywizacji,
co z kolei pobudzato do przeciwdziatania strone polska. Ambasada polska
w Waszyngtonie, jak tez Polonia amerykanska, zaniepokojone rewizjonistyczng
wypowiedzia Brittena pdjety kontrakcje przeciwko Hearsowi | Brittenowi
za ich ,germanofilskie i antypolskie” wystapienie®®. Chodzito nie tylko
zan@sresaoranis lpolemgzhy cirtyrtiliwow  pazgerehachmerpkeayiskick|cliecdecz
takze o przychylne dla Polski wzmianki i komentatze wlasnie w prasie
Hearsta. Bylo to bardzo trudne przedsiewziecie ze wzgledu na ugruntowane
przes$wiadczenie o koniecznodel rewizji, glownie wschodnich gramnic Niemiec.

16 listopada 1930 r. ,New York Times” zamiescit obszerny artykut
Harolda Callendera po$wigcony problemowi ,polskiego korytarzz”3"!. Byt
to plon jego podrézy do Niemiec i Polski w celu blizszego zapoznania
sie z ta kwestig. Dziennikarze amerykafiscy byli czesto zapraszani do Niemiec
(zwykle takie wizyty byly finansowane przez niemieckie agendy propagando-
we), a potem czuli si¢ zobligowami do publicznej wypowiedzi na ich
temat. Troskliwi gospodarze umieli zabiegaé¢ o pozytywny dla siebie wydzwiek
takich wizyt.

Callender, ‘ypiarajac sie¢ na danych statystyczaych i tezach rozmoéwcow
niemieckich, tu i 6wdzie — dla zachowania pozordw bezstronmesci — wtracat
tez stanowisko rzadu polskiego. Jak podkre$lat, sprawa ,korytarza™ byta
problemem bardzo istotnym dla caloksztattu stosunkdéw europejskich. Histo-
rycznie —i to autor przyznawal — ,korytarz” byl bez watpienia polski.
Z ekonomicznego za$ punktu widzenia — jak twierdzit — byt on nieodzowny
dla Niemiec. Akcentowal, ze oderwanie w ten spos6b Prus Wschodnich
od organizmu panstwa niemieckiego przynosito olbrzymie straty gospodar-
cze, takze handlowe32. Byt to mocny argument, zwlaszcza w okresie wielkiego
kryzysu ekonomicznego. Zwrot ,,korytarza™ miat by¢ panaceum dla gospodarki
Niemiec, a w konsekwencji takze dla stabilizacji gospodarczo-politycznej
Europy i teza ta znajdowala z czasem liczniejszych zwolennikow, takze
w Stanach Zjednoczonych. Callender akcentowal, ze pokojowe uregulowanie
sporu (czytaj: zwrot Pomorza Niemcom) bylo koniecznoscia i konkretnym
wyjSciem z tej trudnej sytuacji. Nalezy doda¢, ze w podobnym tonie
wypowiadalii sie takZe inni dziennikarze amerykafiscy. Budzito to zrozumiaty

wi vpelpetnizasagbadmipnyniepidpdk opolskiskiclprzedsdsiavvétiel k orsuiauhasety ch
i dyplomatyczmych w USA, ktérzy w miare swoich mozliwosci probowali
prezentowaC stanowisko Polski w tej sprawie.

W prasie amerykanskiej pojawialy si¢ czasem uwagi i komentarze w ob-

2® HI, Ambasada US, Box 25, f. 2.

30 AAN, Ambasada RP w Berlinie, 219. Raportowat o tym Filipowicz 24 lutego
1931 r.

31 New York Times” z 16 listopada 1930 r., s. 1, Harold Callender ,,Europe's
sorest spot: the Polish corridior™.

2 Ibidem.
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ronie praw polskich do Pomorza. Opedcz korespomdiemcji Jerzego Szapiro
z .Robotnika™®, glos w tej sprawie wielokrotnie zabierat przedstawiciel
dyplomatyeczny londyhskiego ,, Timesa” Augur-Poliakow3*. W wypowiedziach
swoich zwykle akcentowal, ze reakcyjna i rewizjonistyczna polityka Niemiec
byta zagrozeniem nie tylko dla Polski, lecz takze dla stabilizacji europejskiej.
W korespondencjach do Lendynu pedkieslat, ze godzito to rowniez w interesy
Wielkiej Brytanii i podwazato uklady lokarnenskie, ktorych ta byla gwa-
rantka. W swojej publicystyee Augui-Poliakow wiele uwagi peswieeal sto-
sunkom polsko-niemieckim. Wydat tez kilka prae, w kidrych problematyka
ta zostala szerze) potraktowana. W jednej z nieh szczegétowo zajat sie kwestia
Pomorza i umetywowaniem praw Polski de tege ebszaru®>. Polskie ezynniki
fzadewe, ze zrozumialych wzgledow, byly zainteresowane tq poezyeja i podigty
pewne kroki, By ja popularyzowaé fia ferum miedzynarodowym, zwlaszeza
w Wielkie] Bryianii i USA. Pelski peset w Waszyngtonie, Jan Cieeha-
newski, starat sie zainteresewa¢ fia amerykanskie kregl @ospodarcze-pe-
lityezme3®,

Cho¢ przychylna Polsce dziatalnoé¢ publicystyczno-propagandoma Augura-
-Poliakowa byla czeSciowo przez nig inspirowana, trudno stwierdzi¢, czy
rzgd polski wspierat ja takze finansowo.

Od poczatku lat trzydziestych polscy konsulowie i posel, potem ambasador
w Waszyngtonie, wielokrotnie — w obliczu nasilonych niemieckich tendencji
rewizjonistycznych — apelowali do rzadu o pomoc w zorganizowamiu kontr-
propagandy polskiej na terenie Standw Zjednoczonych. Takze konsul polski
w Montiealu z niepokojem pisal o aktywizacji atakéw przeciwko Polsce
i znaezn%'eh postepach takiej propagandy w prasie kanadyjskiej od jesieni
1930 r.%". Jak z tego widaé, dla niemieckich planéw probowano pozyskaé
takze Kanade, gdzie upowszechniano, glownie w prasie, niemiecki punkt
widzenia, zdobywajac w ten sposob coraz wigce] zwolennikow.

W tym okresie nasilita si¢ tez w USA propaganda ukraifiska, co nie
bylo przypadkowe. W prasie amerykarskiej pisano o terrorze i przeSlado-
waniach ludnosci ukraifskiej w Gallicji, a incydent z pobiciem przez Zoinierzy
polskich Amerykanina ukraifiskiego pochodzenia, Justyna Fedoroszyna,
wykorzystano do nadania tej akcji szerszego rozgtosu. Prezydent Ukrairiskiego
Stowarzyszenia Narodowego Nicholas Murashko telegrafowat w tej sprawie
do Stimsona 25 pazdziernika 1930 r,, wskazujac na terror w Galicji

33 New York Times” z 24 sierpnia 1930 r., s. 3, kol. 4.

3% Ibidem, z 28 wrzesnia 1930 r,, s. L, kol. 8.

35 W. Poliakow (Augun), Fagléss Black awd/ Whitte the Figh for Sem. New York-London
1929.

36 Herbert Hoower Presidemtiall Library, West Branch (dalej: HPL). Herbert Hoover
Commerce Papers, Box 471, f. Poland 1927—1928. List Ciechamonskiego do Hoovera
z 20 stycznia 1928 r,, w ktorym rekomendowatt pisarstwo Augura.

37 AAN, MSZ, 785. Pismo komsula generalnego w Momtreallu do MSZ z 11 grudnia
1930 r. Sugerowall on pozyskiwamie dziennikarzy kanadyjskich do zabieramia glosu w kwestiach
europejskich i uprawiamia 2yczliwej dla Polski publicystyki.
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i przeSladowanie ludnosci ukrainskiej przez Polakow. W odpowiedzi z 29
pazdziernika 1930 r. podsekretarz Castle zapewnial, ze rzad USA podejmie
odpowiednie kroki i zabezpieczy interesy swoich obywatelli*®,

Wydaje sig, ze incydent z Fedoryszynem S$wiadomie rozdmuchiwano.
Organizacje ukraifiskie, takze indywidualimi Ukrainiey, wysylali listy pre-
testacyjne i urzadzali demonstraeje, m.in. przed ambasada polska w Wa-
szyngtonie. Zasypywali tez amerykariskie wiadze federalne, prase oraz placéwki
polskie protestami z powodu ,wzrastajaeege terroru w Galicji”. Przynieste
to Polsce duze szkedy, zwlaszeza e infermaecje tege typu --- nigjedinekroetnie
przy wydatnej pomocy osobistosci niemieckich — byly szeroke rezpropagewa:
ne w wielu pismaeh amerykanskich. Takze w amerykamskich kregach fza-
dowyeh, m.in. ped naciskiem opinii publicziej, problem fen byt dyskutewany.
Sekretafz stanu Stimson, 1 tak niechetiy webec Polski, poglebiat sweje
uprzedzenia wobec kraju ,przesladujaeege mniejszesei”. Zalecat zozenle
gwaltownego protestu na rece rzadu polskiegs, de 6zege ostaieczhie nie deszts,
gdyz inni urzednicy w Departamiricie Stanu file pedzielali w petdi jege
stanowiska. Przedstawiciele polscy pedjeli liezne starania, by wyeiszye @
sprawe | rozdmuchany kenflikt zatagedzié. Rezmawiali z pelitykami amery-
kanskiego establishmentu, m.in. Filipowiez ze Stimsenem i Kelley'em, ?g
w ten sposéb przedstawi¢ tez opinie sirony pelskiej na ten demats,

Takze tepkowski wielokrotnie dyskutowat z Kelley'etn 6 sprawach
mniejszoéci narodowych w Polsce. Czynit tez starania, by przeciwstawié
si¢ nowej fali antypolskiej propagandy prasowej. Chodzito giéwnie o polemike
z korespondentem berlinskim ,,New York Herald Tribune” Johnem Ellicttem,
ktory z inspiracji niemieckiej przysylat informacje o sytuacji w Matopolsce
Wschodniejj*®. Poglebiato to wrazenie niepewnodei, niepokoju i konflikiéw
narodomaitiowych w Polsce. Wspomagato rewizjonistyczna propagande file-
miecky, a w efekcie ostabiato i tak nadszarphieta pozycje Polski w opinii
amerykariskiej.

W sprawie Fedoryszyna interweniowat takze ambasador Willys, ktéry
w pismie do Zaleskiego z 9 stycznia 1931 r. kategorycznie dormagat sie
ukarania winnych i kompensaty dla poszkodowanego™'. Sprawa ta ciagnela
si¢ jeszcze przez kilka miesiecy, mimo ze Lepkowski i Filipowicz podejmowali
wiele préb, by nie nadawaé jej rozglosu i mozliwie szybko zakonezy€.
Politycy polscy zaniepokojeni byli aktywnoseia dzialaczy ukrainskieh, kibrzy
wplywali na Stimsona i w ten sposob uwiarygodmiali opinie niemieckie
o ,nacjonalizrmie i militaryzmie polskim” 1 przesladowaniu mniejszesei
narodowych. Jak z tego widaé, amerykanski sekretarz stanu byt degednym
obiektern zabiegow propagamdowyeh kregéw Pelsee nieprzyehylayeh i wre-
gich.

% Nationall Archives, State Department (dalej: NASD), 850 c. 4016/298.

3% Yale, University Library (dalej: YUL), Diaries of Henry L. Stimsom, t. X, s. 198.
Memorandum z rozmowy z 5 grudmia 1930 r.

*® AAN, Ambasada RP w Betlinie, 218. Rapott Lepkewskiego do MSZ z 30 paZdziernika
1930 r. i 26 listopada 1930 r.

1 FRUS, 1931, vol. 2, s. 957--960.
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Do jakiego stopnia rozdmuchano incydent z Fedoryszynem moze Swiadczyé
memorandum z lutego 1933 r.*? Bylo to podsumowanie dziatalmedci Wy-
dziatu Europy Wschodniej w Departamencie Stanu w okresie prezydentury
Hoovera, w ktorym incydent ten znalazt bardzo szczegotowe omowienie.

Nasilajgca sie¢ od poczatku lat trzydziestych kampamia . korytarzowsa
coraz czeSciej sprawiala wrazenie dobrze zorganizowanej, preznej akcji
niemieckiej, co sktonito Polske do podjecia prob lkoentrpropagandowych.
Przygotowano artykutty prasowe i broszufy obcojgzyczne, a niemata rolg
odegrat w tym Instytut Baltycki. W 1930 r. przy wspotpracy z Institute
for Internationall Studies ukazala sie ksiazka Adama Thomasa The ,Polish
Corridor” and Peace, bogato opatizona mapkami. Autor podikmeslit nie tylko
historyczne prawa Polski do Pomokza, ale tez sciste zwiazki ekonomiczne,
geograficzne. W konkluzji wskazat na grozbe niemieckiego imperializmu dla
pokoju swiatowego. Przestrzegat, ze atak na ,yk@rytarz” byt wstepnym re-
wizjonistyeznym krokiem, po kidrym przyjda kelejme??,

Kazimierz Smogorzewski, oprocz licznych publlkaf:j]l w Polsce, podjat
sig prezentacji sytuacji Pomorza dla zagramicy. Jego ksiazki*, bogato
udokumentowame Zrodtowo i opatrzone mapkami, wskazywaly na etnograficznie
i historycznie polski charakter Pomorza. Autor apelowal o przeciwdzialanie
tendencjom podwazajacym postanowienia traktatu wersalskiego i kategorycznie
opowiadat si¢ za zachowaniem europejskiego statuss guo.

Powaznym utrudmiemiesm w prowadzeniu polskiej akcji informacyjnej
w prasie USA byla znikoma liczba amerykariskich korespondentdw w War-
szawie*®. Bezposrednim tego nastepstwem bylo korzystamie z informatoréow
berlinskich i wiedefiskich, co szkodzito interesom polskim. Z kolei nawet
ci nieliczni amerykaiisey korespomdiemci w Warszawie niezbyt dobtze oriento-
wali si¢ w kwestiach polskich. Informacje przesylali zazwyczaj rzadko,
czesto sensacyjne i niejednokrotnie niezrozumiate dla Amerykandw. Nie
ulatwiato to, rzecz jasna, populatyzowania problematyki polskiej w spo-
leczefistwie amerykafiskim.

W rapotcie do MSZ z 26 listopada 1930 r. Filipowicz kolejny raz
apelowat o konieczno3¢ ,,znalezienia §rodkéw do skutecznego urabiania opinii
koresggndent@w pism amerykatiskich w Warszawie, a przede wszystim w Ber-
Timiies™

Problem ten pozostat nierozwigzamy i w kolejnych latach wciaz do niego
wracano. Jeszcze jesienig 1933 r. w rozmowie z amerykatfskimm ambasadorem
Johnem Cudahy'm Beck poruszyt kwestie polskiej propagandy w USA. Wska-

42 HPL, Presidential Papers-Cabimet Offices, Box 48, f. Easterm Europeam Affairs.
Memorandum z lutego 1933 r. prawdopodobmie autorstwa Roberta Kelley'a.

43 Thomas Adam, The “Pulishh Comiddet” amd! Peace. Warsaw 1930,

44 K. Smogonzewski, Projugadda |, kotaovewa’’ zagemogq. Torum 1930; idem. Fodwrd,
Gevmeayy amdl the Cowmiider. Londom 1930 idem, Pollanrd's Aseess to the Seu. Londeom 1934
oraz Polmmdt’'s Foreiign Relatidoss, Londom 1938,

45 AANW, 1149. Raport Prasowo-Propagamdomy Marchlenskiege z 12 lutege 1930 r.

46 Hi, Ambasada US. Box 24, f, 5,



Pozrida Polséii na gruncide amerykdistihim 49

zat na liczne utrudnienia ze strony amerykanskiej m.in. brak pewaznyeh
korespondentéw w Warszawie, centrale w Berlinie 1 urabianie w ten speséb
jednostronnej opinii. Cudahy zas w odpowiedzi sugerowal, ze materiat
informacyjny nadsytany z Polski nle jest odpowiedni, nie zaciekawia Ame:
rykanéw. Stwierdzit tez, ze ,Polska jest w Stanach Zjedneczonyeh mate
znana; zbyt mato na Parstwo tego znaczenia. Przypisuje te temu fakiewi,
7e Polske «reklamujg» wobec Ameryki ludzie, wprawdzie_znaga@% debrze
Polske, ale nie znajacy umystowosci amerykamskiej. Ksigzki, Breszury,
odczyty, tzw. lgcznos¢ kulturalna, irafiaja de ﬁi_eli@zneé fzeszy, de elity
umystowej. Masy u nas o Polsce Ric prawie nie wiedza**". A wige keleiny
raz wskazano na stabosci polskiej propagandy. Nie bez stusznesei akeentowa:
no, ze powaziym Mmankamentem byle decleranie tylke de waskich kregéw
amerykanskiego speteczenstwa. Sam faki, ze dziafalnesé inBFH}%W']HB:F% |-
fowa prowadwili zazwyezaj Pelaey (rzadke Am@‘}?ﬁ%‘i@)’, e%rame&% #Raeznle
jej zasieg i skuteeznoi¢ opddziatywania. W keleinyeh lafach sytuacia éa
niewiele si¢ zmienita, ehac—ipk deklarowat Beck — pRadkzedt £2a8, Kigdy
ZerRY depemeée ezynnie"® W pepularyzacii spraw polskich poza granics:
i,

W Polsce wigzano pewne nadzieje na popularyzaci¢ spraw pelskieh
w amerykanskich publikatorach przy okazjl wizyt w USA znanyeh pelskieh
osobistosei, np. Sktodowskiej czy Paderewskiege. Te Razwiska-symbele juz
same w sobie byly wizytowkami polskosei, a ich stawa i migdzynaredews
sukcesy podnasiy prestiz kraju. takze Polonil. Z czasem wizyly e 136Z6A8
z konkretnymi celami polityeznymi, jak np. przyjazd Paderewskiege, kidry
niejednokrotnie wypowiadajac si¢ publiczhie glesit niepedwazaliesé pesta:
nowier traktatu wersalskiego. Takze z wizyta urzednika Migdzynaredewege
Instytutu Wspétpracy 1ntelektualnej w Paryzu dra Mirestawa Gasisrewskiegs,
zaproszonego z cyklem wykladéw de Harvardw, faczene pewne nadzieje.
W lutym 1931 f. miat en takze EF%@_@%WI@_ adezyt 8 sytuaeji migdzynaredewe]
Polski w Council on Foreigh Affairs®™. Liczone zatem Ra naleszyte paswistle:
nle spraw polskich szerszym kregem amerykanskiej epinti publiezhej. juz
wtedy, glownie ze wzgledu Ra peteauigey sig rewizienizm niemieeki, stawale
sig to kwestia wazna | bardze pilna. Deskenatd zhajemesé stesunkew mig-
dzynarodoxvyeh | prestiz, jakim eleszyt sie Gasiorowalkh stwarzaly lepszy klimat
do prezentewania drazlivyeh spraw pelskieh, kidre Byly ugruntowane w swia-
domesici og6tu Amerykanow, rowniez w kregaeh establishmenty, W spossb
ezesto niekorzystay dla Pelski.

Aktywnym i dobrym popularyzatorem polskoici w USA byt Paderewski,
ktéry podtrzymywat bliskie stosunki z gronem politykow amerykanskich

7 AAN. MSZ, 108. Gtowne punkty rozmowy ambasadora Cudalhy z Beckiem 2 listopada
1933 r.

% Jbidem.

4 AANWY, 240. Raport komsula Matchlewskiego do ambasady RP w Waszyngtonie
z 16 stycznia 1931 r.
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i przy roznych sposobmosciach nawigzywat do problematyki polskiej. Oczy-
wiscie nie nalezy przecenia¢ wagi takich kontaktow, niemniej wiasnie dla celow
propagamdioaych byly one bardzo uzyteczne. O ile poczatkowo Paderewski
reklamowat Polske jako taka, o tyle w latach trzydziestych — przy okazji
kolejnych wizyt w USA —- zabieral glos takze w kwestiach politycznych,
Jego spotkania w Biatym Domu komentowano w radio i prasie amerykanskiej.
Niejednokrotnie tez zamieszczano przeprowadzome z nim wywiady, ktore
coraz czeéciej dotyczyly sytuacji politycznej II Rzeczypospolitej. Paderewski —
przeciwdziatajac rewizjonizmowi niemieckiemu — opowiadat si¢ za niezmien-
noécig granic w Europie, co miato warunkowaé poké6j®®. Dla europejskiego
statss quo szukal aprobaty zaréwno rzgdu Standw Zjednoczonych (co bylo
bardzo trudne), jak tez — a moze gtéwnie - amerykatiskiej opinii publicznej.
Stad duzg wage przywigzywat do wypowiedzi publicznych, ktdre potem
znajdowaly rozgtos prasowy.

Wiosna 1931 r. nasilily sic prowokacje i propaganda rewizjonistyczna
w Gdaifisku, co znalazto réwniez swoje odzwierciedlenie w natezeniu anty-
polskiej kampamii Republiki Weimarskiej na terenie USA. Oficjalnie De-
partament Stanu oglosit désintévessemer: wobec kontrowmersji polsko-nie-
mieckich, postulujac, rzecz jasna, pokojowe ich rozwizamiz®!,

W zwiazku ze spotkamiem w waym Jorku Lexington Legion Post
i podjeta tam rezolucja opowiadajaca sie za rewizja europejsklch traktatow,
Filipowicz interweniowat w Departamencie Stanu. 7 maja 1931 r. odbyt
on rozmowe ze Stimsonem, wskazujac z niepokojem na udziat w tym
spotkanju jednego z pracownikéw Departamentu Marynarki, Ingallka’®2.

Nallezy podkreslic, ze rozmowa ta i obiekcje zglaszane przez Eilipowicza
wyplywaly przede wszystkim z nasilenia antypolskiej rewizjonistycznej propa-
gandy wiasnie na terenie USA. Opowiadamie si¢ za korektami granicznymi
przez osobe z kregdw rzadowych — nawet jesli to byly opinie prywatne
budzito zrozumialy niepokéj politykéw polskich.

Od 'poczatku lat trzydziestych ambasada polska w Waszyngtomie blizej
interesowala si¢ pracami Instytutu Politycznego w Williamstown. Byl to
ofrodek liberalnej mysli politycznej i przede wszystkim prezny orgam pro-
pagandowy. Jego doroczme sesje zyskiwaly na znaczeniu politycznym, a po-
ruszana problematyka europejska, w tym takze sprawy polskie, wywotywaly
duze zainteresowamie. Z tego tez gldwnie powodu Lepkowslkl zablegal by
Instytut zaprosit polskich méwcow na kolejng sesje w sierpniu 1931 r.
Proponowat kilka znanych osobistoci m.in.: Aleksandra Skrzynskiego,
prof. Szg]ona Askenazego, prof. Marcelego Handelsmana, prof. Ludwika
Ehrlicha *°.

50 New York Times™ z 26 stycznia 1932 r, s. 18. takze z 19 maja 1932 r., s 8.

51 FRWS, 1931, vol. L Perkins do sekretarza stanu z 11 kwietmia 1931 r. oraz Stimsen
do Perkinsa z 15 kwietnia 1931 r.

52 YUIL, Stimson Papers, Box 237, f. 6. Memorandum z rozmowy Stimsona z ambasadorem
Filipowiczem 7 maja 1931 r.

53 AANW/, 239. List Eepkowskiego z 15 kwietnia 1930 r. do Sarah Wamboeugh.
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Takze Stefan Mierzwa zwracal uwage na wazno$c¢ sesji w Williiamstwon,
zwlaszcza Ze inne panfstwa europejskie z tego forum komnsekwentmie korzystaty,
lansujac swoje koncepcje polityczne. Ze wzgledu na coraz czesciej podnoszone
rewizjonistyczne hasta Niemiec wobec gramicy polskiej, brano pod uwage
gléwnie kandydature Ehrlicha. Byt on rzeczoznaweg prawa mii@dizwwfodowego.
w zZwigzku z czym ,,m@g&by W sposOb gruntowmy, rzeczowy i bezstronny
kwestie « korytarza » i Gdariska wyswietlié” 7.

Sprawy tej nie udato si¢ zrealizowa¢ tak jak planowano. Polska nie
miata swoich méwecodw na sesji w 1931 r,, a udziat w niej brat sekretarz
ambasady Wiadystaw Sokolowski i attaché prasowy Edward Weintal. Mimo
ze dominowata problematyka ekonoriczna, gtéwnie kwestie diugdw wojennyeh
i reparacji, mowey poruszajacy te sprawy przechodzili od razu -- jak ra-
portowat Sokolowski — do frewizji traktatéw, a problem ,korytarza” raz
po raz byt sygnalizowany. Zwracat on uwage, 2e ,jakiekolwiek przepowiednie
wojny polsko-niemieckiej, bez wzgledu na to w jakiej formie ujete, wgf@wadzaja
pojecie nieustabilizowania | niepewnoiei w stesunku do Polski”®. Stad tez
przedsigwzigeia polskie skeneentrowane na akeji informaeyjnej 6 W@Wﬂ@tfiﬂyeh
stosunkach polityezayeh i ekonomiczayeh, problematyce mniejszosei narede-
wyeh i sprawie Pemerza. Jak przesadnie apologetycznie pisal Seketewski:
«tezy fasze. dla kioérych detad tylke ed ezasu de ozasu mezha byis
Znalez¢ troche mle{g@a W prasie. uzyskaty nareszeie zastuzena «publieiiy»
Aa wieksza skale” **. Tizeba jedmalk dodRG. 76 Riesiely ta pubicilyy Rie byla
Polsee zbyt pfzyshylﬂa, eheé pejawily sie tez glesy w ebromie praw pelskieh
de Pemerza.

Planowana wizyta Stimsona w Europie latem 1931 r. (bezpo$rednio po
moratorium) wywotywata duze zainteresowanie i pewne zaniepokojenie w pol-
skich kregach polityczaych. W zwigzku z licznymi glosami o mozliwosci
korekt gramic w Europie, Filipowicz jeszcze przed wyjazdem Stimsona- do
Europy odbyt z nim kilka rozméw. Poruszano w nich caloksztalt spraw
Srodkowo-europejiskich, a szczegotowiej kwestie Prus Wschodmich *'. Nie
wydaje sie. by tematyka ta zainteresowata amerykatiskiego sekretarza stanu.
W notatkach swoich pozostawilt krotkg i zdawkowa relacje z tych rozméw,
Stimsom nie wykazywat glebszego zainteresowamia problematyka $rodkowo-
europejska, czego zreszta nie ukrywal. Jak sam niejednokrotnie stwierdzat,
sprawy tego regionu byly dlafi niezrozumiale i zbytnio pogmatwane. Naj-
wiecej uwagi poswiecal Republice Weimarskiej, ze wzgledu na jej pozycje
gospodarczo-polityczng w $wiecie. Mial tez pewne wyobrazemie - dalekie od
obiektywizmu i bardzo jednostronne — 0 sytuacji w tym kraju, co bezpo-
$rednio rzutowalo na jego plany i koncepcje odnoénie do Europy Srodkowo-
-Wschodniej, a zatem 1 Polski.

54

Ibidem. List Mierzwy do Filipowicza z 16 grudnia 1930 r.
55 HI, Ambasada US. Box 25, f. 4. Raport polityczny Sokotowskiego do MSZ z 27
sierpnia 1931 r.
56 AN, Ambasada RP w Berlinie, 219. Raport Sokotowskiego z 29 sierpnia 1931 r.
5T FRUS, 1931, vol. L, s. 596 -597. Memorandum z rozmowy Stimsona z Filipowiczem
9 czerwca 1931 r.
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Wizyta Stimsona w Europie (lipiec-sierpiefi 1931 r.) i nazmoamy z politykami
europejskimi potwierdzily, ze USA nie stojg na stanowisku obrony europej-
skiego status quo. W amerykaifiskich kregach rzgdowych coraz czesciej
opowiadano si¢ za pokojowa rewizjg traktatu wersalskiego i znacznymi
koncesjami na rzecz Niemiec. Pierwszoplanowa role — nie tylko ze wzgledu
na zajmowane stanowisko, ale i gloszone koncepcje - odegrat na tym polu
Stimson, bgdacy pod silnym wplywem antypolskiej propagandy. Byl on
w bliskich kontaktach z ambasada niemiecka w Waszyngtonie, przez co
miat ugruntowany jednostrommy sad o sytuacji w Niemczech, czy szerzej —
w Europie Srodkowo-Wschodmiizj. Sprawy polsko-niemieckie byly naswietlane
w wysoce Kkrytyczay i niekokzystay dla Polski sposéb, co potem znajdowato
odzwierciedlenie w niektorych posunigciach amerykaiivkiego sekretarza stanu.
Kolejay raz znalazto to dobithe potwierdzenie w trakeie rozmow Stimsona,
gitéwnie z Lavalem i Mac Donaldem w lipcu-sierpmiu 1931 f,

Stimson, opowiadajac si¢ za mozliwoscig, wrecz koniecznodcig, poko-
jowych korekt granic w Europie (cho¢ nie byt w tych opiniach odosobniony),
kilkakrotmie poruszyt kwestie rewizji granicy polsko-miemieckiej. Jak to wynika
z jego notatek i ,,Diariusza™, problematyke te podejmowal przede wszystkim
z Lavalem (24 lipca 1931 r.) i Mac Donaldem (6 i 7 sierpnia 1931 r.)°®.

24 lipca 1931 r. w rozmowie z Lavalem Stimson podjat caloksztatt
stosunkdw niemiecko-francuskich. bowiem od ich uregulowania w duzym
stopniu uzaleznial stabilizacj¢ gospodarczo-pollityczng Europy. Jesli mu
wierzy¢ (a chyba mozna, gdyz podobmie pisal o tym amerykarski charge
d'affaires w Wielkiej Brytamii Atherton)>®, Lavall, powolujac si¢ na niedawne
rozmowy z Bruningiem, mial powiedzie¢, ze jedynym utrudmieniern w stosun-
kach francusko-niemieckich byla kwestia polskiego ,korytarza”®. Taka
opinia francuskiego premiera utwierdzata Stimsona w przekonaniu, ze problem
»Korytarza” wymaga mozliwie szybkiego rozwigzamia. Sugestia, 2e sprawa
ta jest jedynym utrudmiemiemh w uregulowaniu stosunkéw Framcji i Niemiec,
automatycznie stawiata Polske w nie najlepszej sytuacji. Sprawiato to wrazenie,
ze wilasnie 11 Rzeczpospolita wprowadzafia zamet i zamieszanie (a byly to
hasta propagandy Niemiec), zas pokojowe korekty jej granic wstabilizowatyby
sytuacje gospodarczo-poliityczny tego obszaru. Byl to szczegOlaie istotny
argument w okresie wielkiego kryzysu ekonomicznego. Ponadte miato to
swolsta wymowe, poniewaz te opinie wypowiadak premier Frameji, badz co
badz sojuszniezki Pelski. (W nomenklatuize amerykamskiej z tamtych lat
Polske wraz z innymi panstwarmi srodkowerurensipkinmi zwykle okreslano jake
franeuskich satelitéw). Ponadte wazny byl ement wypewiedzi --- po niedawno
podpisanym porozumieniu franeusko-amerykamskim w sprawie moraterium
| wypracowanym wspolnie tzw. standstilll agreemeni:. Stimsen moégt tez w ten
§posob ttumaczyé sweje stanowisko, ze skore Frameja fie bronita nalezyeie
intereséw Peolski, to tym bardziej nie musiaty tege 6zynié inne pafstwa,

58 YUL, Diaries of Henry Stimson. vol. XVII, s. 133, 168—172.

5 FRUS, 1931, vol. L, s. 549—550. Memorandum amerykafskiego chargé d'affaires
w Wielkiej Brytamii z 24 lipca 1931 r.

80 YUL. Diaries of Henry Stimsom, vol. XVII, s. 133.
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a juz najmniej  odlegta od Europy Ameryka, nie majaéa webee Riej
zobowiazait. _

W dyskusjach z Mac Donalidem problematyka rewizjonistyezna byla
podejmowana szczegbtowiej, a w kaidym badz razie znalazla pelniejsze
odzwierciedlenie w ,Diariuszu" Stimsona®". Zreszta rozmeéwea amerykanskiegs
sekretarza stanu byl bardziej skionny de pedejmewantia ez rewizjonlstycznyeh.
Szezeg6lnie niebezpieczne opinie wymieniene w rezmewie 7 §i8f%ﬁla 1931 F.
Mae Donald wprost eswiadezyl, Z8 niekibre pestanowienia trakiaty wersal-
skiege wymagaja Zmian, 6heé zasirzegl. 78 dotyezy 19 jedynie pokeIBWYER
metod. Angielski premier kategn@s&mm% tez stwierdzit, 28 Rie 88% £ 4l
French demand fer fidelity t8 the treaty which would require 4 89 itRar
deelaration By Germany (Similar {8 that made IR Fespect {8 LQCAFAS
in regard 8 Poland oF the sithation iR the EAR™s: _

Bylo to nawiszanie do wezesniejszych rozmow na ten temat, Mm.if.
Stimsona z Filipowiczem w czerweu 0931 f. i franeuskich 2Zadan pwa:
rangji.

Po powrocie do USA 10 wrzesaia 1931 r. w wywiadzie prasewym
Stimson wskazat na trudnesiei gospedarczo-pRliiyezie .stareds SWia{a”,
ktore utrudniajg wyjécie z kryzysu ekonomicznego. Przy 8] $pesebneiel
wylo2yt stanowisko Departamentu Stanu webee sprzecznosei pelske:-niemiee:
kieh, kiére obszernie kementowatd prasa w USA. Oiwladed on. 28
«We were fet interested for exampie, in what the Beundary Betweer Germany
and Peland sheuld be. We expressed Ae OpiRien oA that. But we arg
interested in having H}gt Beundary and jis problems seftled i 2 peaceful
way and net By war¥es.

Opinia ta nie byla zadaym novum, gdyz jedynie potwierdzata oficjalne
stanowisko rzadu amerykariskiego wobec tych kwestii. Jednakze w okresie
nasilenia niemieckiej kampanmii rewizjonistyczne] i przed planowana wizyta
w USA Lavala zapewne nie byta bez znaczenia. Teza o pokojowe] rewizjl
postanowieti traktatu wersalskiego, cho¢ przeciez nie newa, w tyeh okeliez-
nosciach nabierala grozniejszej wymowy. Zakladanie jakichkeMiek Zmian
w tym wzgledzie bylo, rzecz jasna, niekorzysthe dla Pelski.

Dyskusje i spekulacje w prasie amerykariskiej o6 mozliwosei zmian
w stosunkach europejskich jesienig 1931 r. przybraty wyjatkowo niebezpieczna
posta¢. Spowodowato to reakcje Departamentu Stanu, ktéry wobee redakeji
kilku pism amerykariskich zbyt zywo interesujacych sie sprawami europejski-
mi, m.in. granicg polsko-niemiecka, miat wyrazi¢ swe niezadowolenie z tege
powodu. Przy tej okazji kolejny raz podkreslono, ze ,obejetaym jest dla
Ameryki sposéb uregulowania teg@ zatargu, byleby tylke uregulewanie i
nastapito na drodze pokojowus)”é?,

®1 Ibidem. Memoranda z rozméw Stimsona z Mac Domaldem z 6 | 7 sierpnia 1931 f.

6 YUL, Diaties of Henry Stimsom, vol. XVV, s 133,

®! Ibidem. Memoranda z rozméw Stimsona z Mac Domalldesh z 6 | 7 sierpnia 1931 f.

%2 Tbidem, s. 172,

53 Ibidem, vol. XVIIL, s. 13.

8¢ AAN, MSZ, 2188. Cyt. za sprawozdamiem prasowyi dra W. Whoromskiego 2z Berlina
z L1 wrzesnia 1931 1.
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W Polsce nie tylko czynniki oficjalne, lecz takze szerokie kregi opinii
publicznej byly zaniepokojone kampania prasowa w Stanach Zjednoczonych
w sprawie ,korytarza”. Zaleski w rozmowach z Willysem wyrazal glebokie
zaniepokojenie tg sytuacjg. Prosil rowmniez o apel do Stimsona. by ten
ostatni uzyl swego wplywu na prase amerykahska i wyhamowat tak nie-
przyjazng propagande amtypolkis®s.

Byla to niezreczna proba wplywania na oficjalne stanowisko USA w kwestii
rewizji traktatu wersalskiego. Stimson — co mozna byto przewidzie¢ -— odciat
sie od wypowiedzi prasowych. Podkmeslit, ze prasa w Stanach Zjednoczonych
ma swobode wypowiedzi, a prezentowane przez nig poglady nie maja nic
wspllnego ze stanowiskiem rzgdu amerykarfiskiego. Ten dyplomatyezay unik
Stimsona nie zmieniat postaci rzeczy, ze pozycja Polski na grumcie ame-
rykanskim ulegata ostabieniu, a jej interesy - postepujacemu zagrozeniu.

W polowie pazdziernika 1931 r,, pod nieobecno$¢ Zaleskiego, Lipski
kilkakrotmie rozmawiat z Willysem. Probowat pozyska¢ go do powstrzymania
niemieckiej kampamii propagandowej w amerykafiskiej prasie. Wyrazat
zaniepokojenie, ze nie tylko prasa Hearsta zamieszczala antypeolskie artykuly.
W podobnym tonie wypowiadaly si¢ tez. co gorsza, powazne dzienniki, m.in.
.New York Times”, ,Baltimore Sun”, ,Washingtom Sttar"®®.

Nasilona niemiecka kampamia propagandowa zwiazana byla z wizytg
Lavala w USA w pazdzierniku 1931 r. Jego przyjazd do Waszyngtonu
budzit wielkie zainteresowamie i spekulacje w catej Europie, bowiem od
przebiegu tych rozmoéw zalezalo wiele zagadmien, nie tylko gospodarczych.
Przygotowujac wizyte Lavala i sondujac amerykariskie stanowisko wzgledem
zagadniefi europejskich, 10 wrzeénia 1931 r. francuski charge d'affaires
Henry -- pod nieobecno$¢ ambasadotra Claudela — odbyt rozmowe ze Stim-
sonem. Poruszyl nurtujagcg Europe problematyke rozbrojeniowa, ktdra Scisle
laczyt z francuskimi propezycjami paktu konsultatywnego. Stimsom kolejny
raz potwierdzit amerykafiskie desintévessemesmts wobec zagadmiefh wewnatrz-
europejskich. Potwierdzit, wielokrotnie wcze§niej prezentowane, stanowisko
Stanéw Zjednoczoanych odnodnie do granicy polsko-niemieckiej. Zastrzegt,
ze USA zainteresowane sg zachowanmiem pokoju w Swiecie, a jesli jakie$
zmiany, takze terytorialae, bgda dokoname w sposdb pokojowy, to Stany

Ziednoezene Rie wyraza spraeciwy webee takich poswmigss’.

Strona polska, przy okazji wizyty Lavala w USA, czynila zabiegi, by
jej stanowisko i interesy byly w nalezytym $wietle przedstawiane i bronione
przez Framcje. PrzySpieszono wyjazd Filipowicza do Waszyngtonu, ktory
miat sie spotkaé w Paryzu z Zaleskim i otrzyma¢ od niego stosowne
instrukeje co do przebiegu tej wizyty i stanowiska Polski. Beck pisat:
.Poniewaz rozmowy francusko-amerykariskie sta¢ si¢ moga decydujgcym
ezynnikiem ksztattowania sie wydarzen polityczaych najblizszych miesiecy
wydawatoby si¢ koniecznem, by nasz punkt widzenia o komiecznefci odpre-

®> FRUS, 1931, vol. L, s. 597. Telegram Willysa do Stimsoma z 15 paZdziernika
1931 r.

%6 Ibidem, s. 597—599. Raport Willysa do Stimsona z 20 pazdziernika 1931 r.

7 Ibidem, s. 523 -528.
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zenia politycznego Europy jako warumek wszelkiej istotnej poprawy przy
tej akcji [byt - H. P] nalezycie wwazgéelnaary™ 8.

Polskie czynniki rzadowe, zabiegajac o poparcie Framcji, wskazywaty
gléwnie na niebezpieczefistwo rewizjonizmu niemieckiego, ktory utrudniat
nie tylko wprowadzenie w zycie polsko-miemieckiego traktatu handlowego,
ale tez poglebiat kryzys gospodanczy i hamowat wszelkie projekty rozbro-
jeniowe. Planowane rozmowy Lavala z Hooverem mogly zapoczatkowaé
wspotprace obu panstw, siad zabiegano, by zabezpieczy¢ interesy polskie.
Zaleski, swiadom zagrozemnia rewizjonizmu niemieckiego, instruujgc ambasade
RP w Paryzu pisal, ze pozadane jest, by ,oba rzajdy przyjety zasade wpty-
wania na rzad niemieeki by grzeelwsta\wiil sie akeji zmlerzajacej do podwazania
istniejacego stanu rzesay’’,

Nalezy wszak pamieta, ze o ile Framcja byla zainteresowana obrong
status quo, o tyle nie da si¢ tego powiedzie¢ o USA. Dla Standéw Zjedno-
czonych wazne bylo nie tyle zachowanie istniejgcego stanu rzeczy, co pewna
stabilizacja gospodatczo-paliityczna w Europie i zachowanie pokoju $wiatowego.
Liczenie na aktywno$¢ dyplomacji amerykarskiej w kwestiach wewngtrz-
europejskich bylo raczej ztudne i malo realne. Tym trudniejsze bylo po-
zyskanie popaicia USA dla stanowiska Polski w srawie nienaruszalnosci
jej granic.

Jesienig 1931 r. w zwigzku z wizyta Lavala, potem wloskiego ministra
spraw zagramiczaych Dino Grandiego., pokojowa rewizja gramicy polsko-
-Hiemieckie] pedneszena Byla w USA przy wielu spesebneseiach, juz nie
tylke na famach prasy. Takze w irakeie pebytu marszatka Betaine'a kwestig
te peruszane (m.R. fa SpetkaRiu w PaR Ameriean Unien 21 pazdziernika
1931 £.’® Spewedewato te desé gwaltowna reakeig Pelski | Kalegeryezne
apewiedzenie Si¢ 28 Riepedwazainescia jej granie. Ambasader Filipewiez —
Zgednie z wezesniejszymi instrukeiami 1 w zwidzky Z nasilena antypelska
kampania — 21 pazdziernika 1931 r. wystesewat estra neie pretestaeyjna
Aa reee Heevera. jeszeze raz pedikiediene, se Polska bedzie Zdssydswanie
Bronié swyeh stusziyeh praw 6 PomerZa .

Spotkato si¢ to z niezadowoleniern w amerykafiskich kregach rzadowych,
zwlaszcza Stimsona, ktory nie podzielat polskich obaw i twierdzit, ze w USA
nie prowadzono antypolskiej propagandy. Prywatnie za$, zwykle bez cienia
zyczliwo$ci, wypowiadat si¢ o posumigciach polskich, a jego krytyczn
stosunek do Filipowicza z pewnoécig nie utatwiat poczynaf tego ostatnicgy’ 2,

Takze w rozmowie 2z Castle’emn (22 pazdziernika 1931 r,, a wigc
jeszcze przez enuncjacja sen. Boraha — o czym nizej) Filipowicz o$wiadczyt,
ze Polska nie uzna Zadnego posumigcia w sprawach ,korytarza™, ktdre by
naruszato status quo. Zapewnit tez, ze w zwigzku z grozba inwazji nie-

®¢ HI, Ambasada (FR), Box 3. Pismo Becka do Zaleskiege z 27 wezeshia 1931 f.
®° Ibidem. Pismo Zaleskiego do amiasady RP w Paryzu z 11 pazdziernika 1931 f.
® YUL. Diaries..., vol. XVIIIL, s. 160,
" Jbidem.

Ibidem. 2 |bidem.
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mieckiej Polska moze by¢ zmuszona do akcji militarnej przeciwko Niem-
com

Wydaje sie, ze ta gwaltowna reakcja Polski zmierzajaca do wyciszenia
antypolskiej propagandy miata --cho¢ nie od razu — pewien pozytywny
wydzwigk i w konsekwencji doprowadizita do wzmocnienia pozycji polskich
naggunaid eaaraeykkasiskim. TTuddnowppawsdia e stiideddidic, wjglikim zakkezisde
wplynela na tematyke i spos6b potraktowaniia problemdw $rodkowoeuropejskich
w trakcie rozméw Lavala z politykami amerykariskimi, niemniej miata z tym
Scisty zwigzek. Niektorzy historycy, powotujac si¢ na instrukeje Pillsudskiego
i zdecydowane polskie protesty, probujg t¢ sprawe wigza¢ z koneepeja
wojny prewencyjnej. W swietle wykorzystanych zrodet, takze amerykariskieh,
wydaje si¢ to raczej mato prawdopodobie, choé¢ catkowicie wykluezyé tege
nie mozna.

Zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwodei, ze kwestia ,.korytarza™ — i to w sensie
niezbyt korzystnym dla Polski - byta podnoszona w trakcie pobytu Lavala
w Waszyngtonie. Przede wszystkifh dotyczylo to rozméw ze Stimsonem
(23 i 25 pazdziernika 1931 r.), kiedy to dyskutowano sprawy S$rodkowo-
europejskie. Francuski premier granice polsko-niemiecka miat pono¢ okresli¢
jako absurdity 1 monstrasifyy. Zgodnie tez orzeczono, ze ta ,niedorzeczno$é
wersalska™ chwilowo nie mogta by¢ zmlemonah co nie wyklueczato tych zinian
w blizej nie okreslonej przysztodci 7%,

Dopuszczanie mozliwosci korekt postanowieth traktatu wersalskiego byto
duzym zagrozeniem dla Polski, zwiaszcza ze bylo to stanowisko aprobowane
przez Francje i USA. W tym mormencie szukano pewnych innych rekompensat
dla Niemiec, np. w sprawach rozbrojeniowych, co nie wykluczato w przysztosei
dalszych modyfikacji fadu wersalskiego. Stimson nabrak przeswiadczenia, ze
Laval wcale nie bronit traktatu wersalskiego i byl sktonny do znacznyeh
korekt tychze postanowiei. To z kolei umacniato amerykarskiego sekretarza
w przekonamiu, ze dla uregulowania stosunkéw g@ospodarezo-pelityeznyeh
w Europie nalezy wywrze¢ nacisk na Polske, by ostatecznie rozwiazaé
sprawe ,korytarza™. W te] konkretnej -sytuacjl oznaczate te zwret Pomerza
Niemeom. Dla Polski probler ,korytarza” rozwiazane fa fecy deeyzji
wersalskich, a kazda medyfikaeja byla mniej lub bardziej kerzystha jedynie
dla Republiki Weimarskiej. Warto zazhaczyc, ze dyskusja Lavala z amerykah-
skimi politykamii w sprawie ,kefytarza" nie przedesiaty sig de prasy. Mime
12 kontioOweSjom p@lsk@-m%mh@@km peswigeane wiele Uwagi — 8 62y swiad-
623 notatki Stimsena’s —eoficjalnie Bialy Do Rie PredRaWH Swege
stanowiska w te] materii.

W trakcie pobytu Lavala w USA doszto do znanego incydentu z wy-
wiadem sen. Boraha (24 pazdziernika 1931 r.). Wypowiadajac sie¢ na temat

FRUS, 1931. vol. 1, s. 599 —601. Memorandum Castle’a z rozmowy z Filipowiczem
22 pazdziernika 1931 r.
* YUL, Diaries of..., vol. XVIIl. Memorandum 2z rozmowy Stimsona z Lavalem
z 23 i 25 pazdziernika 1931 r.
* Ibidem, Stimson Papers. Box 237, f. 6.
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problematykii europejskiej polityk ten zaakcentowat, ze w Europie dopéty
nie bedzie stabilizacji gospodaiczo-paliityeziey, dopoki nie zostana rezwigzane
kwestie typu ,korytaiz polski”. Powiedziat on: ,Than | weuld change the
Polish corridor if it was possible te do so; and 1 weuld change the situatien
with reference to Upper Silesia if 1 eoubt*®, _

Wywiad ten znalazt si¢ na pierwszych sironach gazet amerykariskieh
i byt szevoko komentowany. Wywotal ogromne poruszenie w kregaeh pe-
lonijnych oraz zaniepokojenie politykow polskich. Wypowiedz ta, mime |z
podkreslano jej prywatny charakter, miata istetha wage pelityezng. Przede
wszystkim wypowladat si¢ znany pelityk, przewedniczacy senaekie] Kemigji
Spraw Zagramicziych, kibry kilka dni wezesniej kensuliowat sie z Hesverem
w sprawach polityki USA. Nie bez znaezenia byt te2 mement wypewiedst —
w trakeie pedjeela wazhyeh rozmew z Franeid, kire dotyeayty drasliwyeh
g@ﬁﬁ@d_&&@@rﬂmmﬁﬁm problemeéw ,starege swiata”. W tyeh OKBIicZR8sEIALh
w pelni zrezumiale byle Q%FBEB% 8BuUrzeRie | Protesty ?glm@; Wygswbsa%
ta spewedewata 12 pewna kensternacie Efﬁi@%{% Bomy, Kiaremy, EBW f@& Alg
przypisywane wspiudziat w tym wywiadsie. 23 pazdsiernika 1931 I 99f9579H8
efisjalne ewggée&%m 26 Prezydent nie 2gfassat ZadnYER SHEESHS €8 4B Fewisl
nKBFYaFZR" 7",

Takze gazety amerykafiskie, szeroko komentujae przebieg rezmoéw fran:
cusko-amerykaiisiiich, zamiesely oficjalie dementi; rzady amerykanskiege w (i
drazliwe] kwestii 7, , o

W swietle Zrodet, takze amerykafiskich, zdaje sie nie ulegaé watpliwegel,
ze wczesniej przekonsultowama z Hooverer wypewiedZ sen. Beraha miata
swoisty placet Bialego Domu. Jesienne dyskusje gabinetowe w 1931 f,
uzupetnione opiniami Kelley'a po jego powrecie z Eurepy Sredkewe:
-Wsehedniej, ugruntewaty — przy aktywnej pomecy BFBEQ%Q%& njemieckiel —
W amerykanskim establishmencie przeswladezenic 8 KORieEZRA®: BEWRYEH
zmian pestanowien trakiatu wersalskiege wabee Niemiee. Nie Bardsg paigmlas
wiademe, dlaczege sen. Berah zdecydowat sig publiczhie Wypewledslee
poglady gloszene w kuluarach wielkiej pelitykl. Bye meze wypewieds (3
obliczona byla jako sendaz i skierewaha byta gléwnie de Frapcii. Mase
W ten sposob probowane ,degadac §i¢" z Ria 1 Wzyskae fakse é@; 2804g
na rewizje postamowieh wobee Niemiee, kibre Bezpesrednio jej nie dstyesyly.
Pbzniejsze rozmowy Lavala ezesciowe to petwierdzity.

Znamienna jest tez wypowiedz na temat europejskiege systemu bes-
pieczenstwa znanego publicysty Waltera Lippmana. Sweje rozwazania na ten
temat umiescd w ,New York Herald Tribune” wiasnie 24 pazdziernika
1931 r, co nie bylo przypadkowe. Pisal on, ze amerykanska 6pinia

“*New York Times” z 24 pazdziernika 1931, s. 11.

Public Papers of the President of the United States: Herbert Hoover, Containing the
Pufilic Mbsssgges, Sprachbes and Seieewniars of the Prewigah:. Washington 1974, vel. 931,
s. 505.

“New York Times” z 26 pazdziernika 1931, s. 14. kol. 2, takze 1 listopada 1931 r.,
s. 3, kol. 8.
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publiczna byta zgodna, iz warunkiem stabilizacji gospodarczo-politycznej
Europy bylo uregulowanie kwestii ,korytarza”. Zastamawiak si¢. jak dalece
USA powinny (i moga) popiera¢ stanowisko Frameji, ktdra zobligowana
byta do obrony interesdw polskich, jedli nie cheiata narazaé systemu swoich
sojuszy. Stany Zjednoczone za$ nie musialy tego czyni¢, bowiem takich
zobowiazah nie mialy, nie byly tez czlonkiem Ligi Narodéw. W dalszyeh
wywodach sugerowat, by Francja dla zach@wama pokoju w swieele wptyneta
fna stanowisko Polski w sprawie . kerptatza’’s,

Jak wida¢, wypowiedz Lippmana byla zgodna z og6lng linig propagandy
niemieckiej. Zbiezna tez byla z opiniami sen. Boraha; mozna sadzi¢, Ze
problematyka ta byta uprzednio przez nich przedyskutowana. Zapewne
Lippmanowii znane byto nie tylko oficjalne stanowisko kregébw rzadowych
w sprawach europejskich (byt on zaprzyjazniony ze Stimsonem). Zresztg
w komentaizach do wypowiedzi sen. Boraha Lippman wskazywatl, ze ten
ostatni powiedziat glosno to, o czym ciche méwia wszysey.

Nalezy podknesli¢, ze placoéwki polskie w USA, majgce tym razem
znaczne popatcie wychodizstwa, podjety liczne kroki, by wyhamowaé tak
nieprzyjazne wobec¢ Polski wypowiedzi i wptywaé na modyfikacje stanowiska
Amerykandw wypowiadajacych si¢ w sprawie ,korytarza™. Takze i w tym
przypadku nie tylko zgloszono protesty, lecz postarano sie zaprezentowac
zarbwno sen. Borahowi, jak i Lippmamowi polska racje stanu. Z tym
ostatnim rozmawiat m.in. redaktor ,Ilustrowanego Kutiera Codziemnego™
Edward Chwatczyiski, przebywajacy w Sttanach Zjednoczonych Przedstawit
on amerykatskiemu publicyscie polskie argumenty w sprawie Pomorza®®,

Takze generalny dyrektor YMCA w Polsce Paul Super wystosowat 6
listopada 1931 r. specjalny list do Lippmana. Autor udowadmiat w nim
polskie prawa do tzw. korytarza, przedstawiajac racje historyczne, ekono-
miczne, religijne, moralne. Powotujac sie na znajomo$¢ tych spraw takze z au-
topsji, zdecydowanie wypowiedziat si¢ za zachowanmiem staws ggud™.

Wystapienie sen. Boraha spotkato sie¢ z ostra krytyka polskiego spo-
teczefistn®2, a rzad polski podjat starania, by jemu przeciwdziata¢. Prébowano
zaprezentowac stanowisko Polski w kwestii niepodwazzalinesicii jej granic szerokim
kregom amerykatiskiej opinii publicznej. Chodzito przede wszystkim o zamie-
szczanie stosownych komentatzy i artykutdw w powazaych pismach amery-
kanskich, o co od lat zabiegali polscy przedstawiciele konsularmi i dyplo-

Lippman Walter, Interpretation 1931—1932. Selected and edited by Alan Nevins,
New York 1932, s 222

8 YUL, Lippman Papers, Box 104, f. 2007. List Lippmana do Stimsona z 12 listopada
1931 r.

81 AANW, 242,

82 Gazeta Polska”, nr 296 z 30 pazdziernika 1931 r. s. L, ,IKC™, nt 296 z 26
pazdziernika 1931 r., s. 12; ,Gles Narodu™, nr 288 2z 25 paidziermika 1931 t,, s. 7,
~Gazeta Warszawska™, nr 325 z 25 pazdziernika 1931 f., s. 3; ,,Robotmik™, n¢ 371 | 373
z 25 i 27 pazdziernika 1931 r., s. 2 i s 4; ,Zielony Sztandar™, nt 39 z L listopada
1931 r., s. 3.
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matyczni. Glos w tej sprawie zabierat na famach ,New Yerk Timség""
znany z propolskich sympatii Augut-Poliakow, takze Szapire, PoRiiowaki 3,
Wiadomo tez, ze zabiegano o wypowiedz Polonii amerykanskiej; jeszeze
W pazdzierniku 1931 r. liczni dzialacze polonijai wystesowali de f@il}!yéh
gazet pisma w sprawie niepodwazalmesei gramic 11 Rzeezypespelite). Zie:
zono liczne protesty w sprawie wypowiedzi sen. Beraha. 23 pazdziernika
1931 r. list protestacyjny w imieniu Pelskiege Zwiazkuw Na B Wy-
stosowat do rzadu amerykaiskiege Jan RemasZRWIRZ B8Faz W THieRiU
Zjednoczenia Polskiego Rzymskokai@iickiege Jah Olejniczak. 1Ane 8rganizacie
polskie, m.in. Kluby Kobiet Polskich (dr julia Bauman — 2 listopada 1§31 I,
a Zwiazek Polek w Ameryee (Emilia Napieralska) — {2 listopada {931 gﬂ-i
wyrazily zdecydowany prowest W zwidzky z enuncjacia sen. Borahass!
Antypolska kampania rewizjonistyczna w USA — mime pelskich wysitkéw
propagamdiowych -- nasilita sie w czasie wizyty w Waszyhgiomie Wt8§iél|€g8
ministra spraw zagraniczayeh Dino Grandiege. W jednej z Fezmew z Castle'sm
(16 listopada 1931 r.) kolejiy raz pedjgte sprawe .koryiarza™ ROzMBWLY
zgodnie orzekll, ze zanim Rie rozwiaze sig _tggg probigmu, Rie Bedzle
mozliwe uregulowanie inAyeR kwestii ewropejakianss. o
Juz sam fakt podjecia rozméw fa ten temat byl dla Polski | jgj
interesow bardzo niekorzystiy. W ten speséb niemieckie zadania #mian
terytorialnych znajdowaly nie tylke zrezumiemi, leez 1 PewR3 4prebatg
skoro poszukiwano drég dla ich zaspekeienia. Uznane zasadnese &
roszezen Republiki Weifnarskiej, 2 probiem pelegat w zasadszie na tym. és
chwilowo nie znajdewane kerzysinege dla nie| rezwigzania, gdvz Palska
definitywnie opewiadata sig 2a sialis gHo | RiepadwasalnRwia Jel granlc:
17 listopada 1931 r. dziennikafz pelityezhy, zwiazany 2z $eH. Borahem
William Hard wygtosit IS-minutewe przeméwienie radiowe _ﬁN%@)_HQ temat
aktualmych rozméw Gramdiege w Waszyngionie. Stwierdzit w Rim M.iA.
~2¢ korekty traktatu wersalskiego, zwiaszeza sprawa «kerytarza | f@BéEaEél
s koniecznoscia, co do kiérej nie ma réznicy zdan epinii wissklel | ame:
rykafskiej* 8, o _ _
A wiec kolejny raz pestawione ieze o potrzebie zmiany granie Palski,
co wywotato zrozumiate zaniepokejenie MSZ. Byl te w ekiesie Q§§i18ﬂﬁl
propagandy rewizjonistyeznej, wyrazhie ukierunkewanej na .kerytarz”, a wy-
powiadat si¢ na ten temat dziennikarz republikanski, zwiazaRy Z-,EVeraing
Star” zblizona do rzadu. Po niedawnej wypowiedzi sen. Beraha sprawialg
to wrazenie pewnej inspiraeji i erganizaeji. -
Te i podobne nieprzyehylne Polsee opinie budzily zrezumialy Riepekej pel-
skich przedstawiiddi konsularo-dyplomattziyeh W USA, kidrzy z dala na
dzien obserwowalli nasilenie kampanii kerytarzewe]” jesienia 1931 F. Filipewiez

*> “New York Times” z 26 paidziernika 1931, s. 18, kel. 7, z I listopada 1§3% ¢
s. 3, kol. 8, z 16 lisiopada 1931 f.. § 9, kel. L

8 HPL, Presidentiall Papers-Secretary’s File. Box 794, f. Polish. Polish-Slav. (PA9—i933

85 FRWS. 1931, vol. 2, s. 645 -648. )

% AAN, MSZ, 2189. Sprawozdamie prasowe poselstwa RP w Berlinie z 19 Kizwpada
1931 1.
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i Lepkowski przeprowadzilli wiele rozmoéw z amerykanskimi politykami, gkéwnie
z Hooverem, Stimsonem, Castle’em sen. Borahem, zapoznajac ich z problemami
gospodanczo-pallttyezymi 11 Rzeczypospolitej i kontrowersjami polsko-nie-
mieckimi. 17 grudnia 1931 r. ambasador polski odbyl diuisza rozmowe
z sekretarzem stanu, kt6ra uznano za konczaca sprawe wypowiedzi sen.
Boraha. Uzyskal on od swego rozméwcy zapewnienie, ze administracja
Hoovera nie podziela stanowiska przewodniczacego senackiej Komisji Spraw
Zagramiczmych w kwestii zmian terytorialmych w Eurropiie®’.

W ten spos6b rzad amerykariski oficjalnie odciat sie¢ od rewizjonistycznych
wypowiedzi gtoszonych przez niektérych Amerykandw z establishmentu. Prak-
tycznie niewiele to zmienito stosunek do spraw polskich, bowiem w znacznym
stopniu opinie te byly podzielane przez amerykarfskie kregi rzadowe. Ze
wzgledu na ostre protesty polskie, Polonii, takze czeéci wlasnego spoleczenstwa
Bialy Dom dementowat pogtoski o popieraniu przez USA tez rewizjonistycz-
nych Niemiec.

Przez wiele miesiecy do wypowiedzi sen. Boraha jeszcze powracano,
przy czym, gtownie pod wplywem inspiracji i zabiegow polskich, pojawily
sic takze zyczliwe Polsce komentarze i artykuly. Moze przesadnie, cho¢
nie bez pewnych racji, podsumowat to Filipowicz twierdzac, ze zrobito to
Polsce pierwszorzedna ,,publicity” i wzmoglo zainteresowanie naszym krajem.
Pisat on tak: , Komiec kofcodw, oceniajac sprawe z punktu widzenia interesow
naszych w Ameryce, trzeba stwierdzi¢, ze senator Borah nie tylko zwrocit
uwage publicznosei na sprawe Polski, ale wywotat polemike, ktéra wykazata,
e tutejsza opinia co do koniecznodci rewizji «korytarza» wcale jednomysina
file jest i na zadna przeciw Polsce wigkszod¢ w tej sprawie liczy¢ pie
mezna ¥,

Jesienig 1931 r. rewizjonizm niemiecki w Stanach Zjednoczonych, zwlaszcza
w kregach rzadowych osiggnat swoiste apogeum. Wprawdzie w kolejnych
latach niejednokrotnie jeszcze wracano do kwestii ,korytarza”, lecz opinie
Amerykandw na ten temat byly bardziej zr6znicowame, czgsto Polsce
przychylne.

Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze rewizjonizm niemiecki lansujacy pokojowe
korekty granicy polsko-niemieckiej od poczatku lat trzydziestych poczynit
duze postepy na gruncie amerykanskim. Bylo to m.in. nastgpstwo preznej,
dobrze zorganizowanej propagandy niemieckiej, zwlaszcza prasowej. Polska,
uprzednio zaniedbujaca akcje informacyjno-propagandowa stanela wobec
bardzo trudnego zadania. Trudmesci finansowe i kadrowe polskich placowek
w USA w znacznym stopniu ograniczaly ich mozliwosci propagandowe.
Nie byto wyspecjalizowanych agend, ktére miatyby uprawiac akcje informacyj-
no-reklamowa o Polsce, jej dorobku czy w ogéle o kwestiach polskich.
Wystapity tez powazne trudmesci z pozyskaniem Polonii amerykanskiej do

87 HI, Ambasada US, Box 25, f. 3. Raport Filipowicza z rozmowy ze Stimsonem
17 grudmia 1931 r.
88 Ibidem. Raport Filipowicza do MSZ z 19 stycznia 1932 r.
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wspotpracy z rzadem polskim. Wyplywato to nie tylko z podzialow wy-
chodzstwa, lecz takze (a moze glownie?) z na ogdt krytycznego stosunku
do rzadéow pomajowych. Uprawiana przez polskie placowki konsularno-
-dyplomatyczne propaganda polityczna nie znajdowata poparcia Polonii, co
utrudniato ich wspotprace takze w innych kwestiach. Niemniej Polonia —
czesto bez jakiejkolwiek inspiracji — popularyzowala w USA kwestie polskie,
a w szczegllnosci historie, kulture, osiagnigcia i1 sukcesy ojczystego kraju.
Natomiast nie udato sie¢ pozyskaé szerszych kregéw wychodZstwa do upra-
wiania propagandy politycznej. Dzialacze polonijni okazywali duza nieufnos¢
wobec réznych instruktordéw z kraju, ktorzy rozwijali propagande o ,rzadzie,
Pitsudskim i innych osobistodciach panhstwowych™. Dopiero w sytuacji
ewidentnego zagrozenia granic polskich jesienia 1931 r. Polonia jednomys$lnie
i jednoznacznie opowiedziala si¢ za niepodwazalnoScia decyzji traktatu
wersalskiego i nienaruszalnofcia granic Polski.

MOMNbITKH YKPEMUTEL MO3ULIUID RNOAbIlIHM B AMEPUKE B HAYAJE
TPUALATHIX FOAOB XX B.

C navana TPUAUATHIX TOJOB B CBS3M C YCUIGHMEM DeBaHILMCTOKMX TeHAeHUuA Tepmanuy,
B ToM uucie Ha Teppuropms Coegusenssix ltatos, MexayHapommas nosuums MNonswy
3HaYNTENBHO OC/Nabma. DTO NpoU3OWIN®, B YAaCTHOCTH, B Pe3yNbTale OnepammsHol, XQpoio
oprammsomanoli Hemeukoli nponarangwl, npeanaraBurii MAPHHIE W3MEHEHWH MONOXEHUH
Bepcannekoro AOTOBOPA, KOTOPA% B ANRDPHKE AOGWHACH 3HAYMTEABHBIX YCNexos. AMepu-
KaneKUe IKOHOMMIRDKIR U ABRUTHNRKAR KPYFA, A APEMAR BEEFO OOWRCTRRWHOLT: CFPaHhI
BEe Hale UHHOPMUPOBEIMLE 66 ,,0FpONMOE HECHPABEAAUBOCTU™, KaKOH, N0 MHEHHUIO MHOTHMX
faset, 6biAG eyiueeTRoBAWMR ,AOABCKOTO KOPUAOPA™. B cuTyauww raybOKOIO IKOHOMU4EC-
KO6F® KPM3ea M PoETA MeKAYHAPOHON HARMPIH@HHOLTTH ROAMEPKUBAMACH HESEROMIMOCTE
EOXPANREIG BEEO6WLTO MUPA, AAXE HEHOW SHAYMTEALHOT® MINEHeHNH AOTOBOPHEIX PEWICHUN,
B TeM Huefe ﬂ@ﬂh@K@'—f@BM&W @ ULibt :

MomuEme MpaBUTENLCTBEHMLE KPYId, HECMOTPH Ha TPEBOKHBHIE [JOMECEHHS KOHCYMLEKMX
n aunnonarmrsEcnx npepctasuvenein 8 CLUA, cauwkom gonaro anbo He 3ameyann 5inGo
MCHOPHPOBaAI# Yrpo3y HEMELKOro pPeBaHLUM3M@, Pa3BepPTHIBABLIEGTO CBOI® Npomaramiy B Ame-
puke. Yoexgexnne B JOOpORKENaTeNbHONM OTHOLUSHMA amvepmxamyes K genam Fossuum, B ToM
yucne u camoro npesugeHta [. K. Cysepa, oTHOg® He crnoco6cTBOBaN® MPABHILHOMY
NOHWMaHUI® cuTyaynu. Jlume B nepuog sSBHOH Yrpo3si NOABCKOMY TrocyJapemmy ©blia
NpeANPUHATA NONLITKA KOHTPNpomarawjsl, YTo Obino Henerkum genomt. Y lMombmm He Gmino
CreynaCTAHECKNK Oprauos, a (MHAHCOBHIE U KaApPOBLIE TPYAHOCTH MOMECKEX KOHCYIb-
CKMX ¥ AVNAONETMHEOUHK npeacTapntensCts B Coegwmennwix llTaTax B 3HaWHTenNbHOW
CTenewn OrpamimYuBaiii UX BOIMOXKHOCTH B OORACTM NONYNAPM3ALWM M RW(IOPMUPOBAHUS.
CywecTsosaiii TAKXKe Cepbe3Hble TPYAMOCTH B NPUBIRYCHWH K COTPYAHMMRCT®Y C Npasu-
TeAbCTBOM aMEpMKaMiRs MO0ALCKOTO MPONCXOXKARHIBL, KOTOPHR, KaK NPABUNO, KPUTHYHO OT-
Hoennwes K Bjiactn, yeTanoswBweifics B [lomsue nocne Mmaiickoro nepesopora 1926 roaa.
Tem He Mewmee OWu 44CTO 116 cobeTmenmmoli WHUuwaTwse nonynspusosams B CLUIA pena
Momnuiif, B 6e6GRHHOLTH 88 UCTOPUI®, KYAbTYRY M Yyenexwu poAmoOfi CTpawe, MOBLIWAK TEM
campivi cobeTReHubl fIpeeTuk. OAHAK® He YAAAOLH MPUBAEYE WIMPOKHE KPYTr 1MOALCKUX
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IMUIPAHTOB [ANA TPOBEACHWH NONATHHSTKOH nponaraH/. Smmwmmmmm NoONLCKHWE AedaTenu
oTHocHMuCh ¢ GonbliMmM HefoBepueM: K pa3HbIM MHCTPyKTOpamt M3 [lombimms, KOTOPHIE NpO-
naraHgupoBams ,,NpaBATeNLCTB, [Muncyackoro U Apyrux rocyjapcTBemmsi AcATeneh™. Jlvum
nepej MAUOM Yrpo3sl NMOALCKAM [paHuuam, OCeHbid 1931 r. NonLCKME IMHUTPAHTHI EAWHO-
AYLIHO ¥ HEABYCMBICNEHHO BbLICTYMHMM 38 HEPYLUMMOCTS NOABTKMX FPaHWULL.

Benay waree opuueckmx npotectos [lonbums, NONLCKWX IMUIPAHTOB B AMEPHKE W ACTH
aMepuKaHCKOro Hacenenud benbiii gom onpomepr cnyxu o Tom, sikoOsl CLIA mompepxusaioT
HeMeUKuil peBaHILUW3M NO OTHOWEHWK K [lombure. AMEPHKRHCKOE NPaBUTENLCTBO OdHU-
LUUaNbHO OTMENKEBANOCH OT DPEBAHUIMCTOKHK BbICKalblbammii HekoTOpwX nonutuxos CIIA,
Hanpumep, ceHatopos bopaxa u Cruncowa. [Mpaxmmueckn, 3TO MaNO M3IMEHANO CHTYAUUIO,
nockomeky CLIA He 3aHAmW NO3wMuwW 3alIMTLI CYLIECTBOBABWERT® CTaTyC KBO. A Kaxpoe
noTeHuMansHOE UIMEeHeHme pewewuii BepcansCkoro AOroBopa ObINO OOMEe HUAWM MEHRE Bbl-
roausiv I'epmaHun.

ATTEMPTS TO STRENGTHEN POLAND’'S POSITION IN USA IN THE EARLY 930S

From the early 1930s, in connectiom with the growing revisiomist tendemcies of Germany,
Poland’s internatiomall position became weaker also in the United States. This was a result of an
energetic, well-organized Germam propaganda that was quite successful in promating peaceful
corrections of the Versailles Treaty in the USA. Americam economic and political circles and.
above all, the public opinion were more and more frequently informed about a “‘great
injustice™ which -- according to mamy newspapets - was the existence of the “Pallish corridior”.
When a deep economic depressiom was on and internatiomal] tensions were growimg an
emphasis was put on the need to preserve the world peace even at the price of the far-going
modifications of the stipulations of the Treaty i.a. a chamge of the Polish-Germam border.

In spite of the alarmimg reports of representafiwves of consulates amd diplomatic posts
in the USA Polish government did not realize, for too a long time, the damger of the
Germam revisionism in USA or simply neglected it. A belief that Americams, imcluding
President Herbert C. Hoower. were well-disposed towards the Polish affairs did not help to
estimate the situation in a proper way. It was only whem the Polish state became evidently
threatened, efforts were undertakem to or orgamize a counter-propagamda, which was not
an easy task. Poland had no specialized agencies and financial and persommel troubles of
Polish consulat and diplomatic posts in the USA considerably reduced their possibilities
to widely disseminate information. Thete were also serious difficulties with attracting the
Poles living in the USA to cooperation with the Govermmwmnt, since they were, in general,
ill-disposed towards the governments after the May eeowp drisir. However, the Poles in
Amgerica popullarized Pelish problems in the USA, particularly the histoty, eulture, achievements
and sueeesses of their native eounmtiy, often at their ewn initiative, and thus strengthening
their own prestige. On the other Hand. Peolish gevernment falled te attract some wider
gireles of Polish exiles to develop a political propagandia. Polish aectivists in America
proved te be greatly distrustful of varieus instruetors frem Peland whe develeped propaganda
abewt “the gavernment™, Piisudski and ether state persemaliities”. Omlly when Peland’s berders
were ii a damger, iR the autumm of 1931 Peles in America unamimeisdly speke in faveur ef
invielability of the berders of the Second Republie.

In view of the decisive protests of Poland. Poles living in America and a section
of the American society White House denied the roumowrs on US support of the German
revisionist demands concerning Poland. The US government officially denouced the revisionist

-
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pronouncements of some establishment politicians e.g. Senators Bohart and Stimons. In practice,
that did not change the situatiom as a whole since the United States did not speak for the
statuss gow. Every possible modification of the Versailles Treaty was in a greater or lesser
degree favourable for Germany.





