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MICHAL KOMASZYNSKI
(23 11 1924 - 12 XII 2007)

Michal Komaszynski urodzit sie 23 lutego 1924 r. w Potoku Zlotym w poblizu
Buczacza nad Dniestrem w rodzinie Joanny i Mariana Komaszynskich. Wkrétce
rodzina przeniosla si¢ do Tarnopola i tam Zmarly rozpoczal nauke w gimna-
zjum. Zanim ukonczyl szkole wybuchla II wojna swiatowa. W 1942 r., areszto-
wany podczas lapanki, zostal wywieziony do Niemiec na roboty przymusowe.
Krétko przed zakonczeniem dzialan wojennych trafit do Francji, gdzie ksztalcil
sie w Polskim Liceum im. C. K. Norwida w Villard de Lans w departamencie
Isére. Po uzyskaniu swiadectwa dojrzalosci rozpoczat studia na uniwersytecie
panstwowym w Lille. Najwieksze wrazenia na polskim studencie wywarly wy-
klady dojezdzajacego tam z Paryza profesora Victora-Luciena Tapié. W 1948 r.
uzyskal stopien licencjata.

Po powrocie do Polski osiadl w Szczecinie i rozpoczal starania o nostryfika-
cje dyplomu na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu. Napisal wéwczas
pod kierunkiem Stanistawa Hoszowskiego prace magisterska pod tytulem ,Sto-
sunki handlowe miedzy miastem Gdansk a Francja od potowy wieku XV do roku
1793". Od tej pory rozpoczal badania nad kontaktami gospodarczymi Francji
i Polski w XVII w. Pierwsza publikacja Michata Komaszynskiego byl gruntow-
nie rozszerzony rozdzial tej pracy Dzialalno$é kupcéw francuskich w Gdarisku
w XVIII wieku, ktory ukazat sie w 1954 r. w ,Rocznikach Dziejéw Spolecznych
i Gospodarczych”. Podczas kwerendy w Archiwum Panstwowym w Gdansku na-
tknal sie na materialy dotyczace dzialalnosci Marii Kazimiery. Stalo sie to po-
czatkiem przyszlych zainteresowan Profesora postacig krélowej i inspiracja do
rozszerzenia wiedzy na temat zycia i panowania Sobieskich.

Po uzyskaniu stopnia magistra w 1952 r. Michal Komaszynski zamieszkat
we Wroctawiu. W latach 1953-1957 pracowal w Polskiej Akademii Nauk i na-
wigzal kontakty z naukowcami opracowujacymi Atlas Historyczny. Przy Jego
wspoéltudziale powstato kilka map gospodarczych i politycznych, chronologicznie
obejmujacych czasy od wypraw krzyzowych az po powstanie styczniowe.

Lata spedzone we Wrocltawiu przyniosty nowa tematyke badan. Na pewien
czas zniknely zainteresowania sprawami nadbattyckimi, a pojawily sie prace
nad przeszloscia Slaska, zwlaszcza za$ jego stolicy. Nowi osadnicy naplywajacy
ze wschodu byli zainteresowani poznaniem historii ziem, na ktérych przyszto im
zamieszkaé. Waznym elementem éwczesnej dziatalnosci wroctawskiego srodowi-
ska naukowego bylo podkreslenie zwiazkéw tej ziemi z Polska. Dwie publikacje
Profesora z tego okresu zastuguja na wspomnienie 1000 lat Wroctawia (Wroctaw
1960) i Wroctaw nowy i najnowszy (Wroclaw 1965). Jego ksiazki, jakkolwiek
pisane na podstawie rzetelnych badan, mialy czasem charakter popularyzator-
ski. Nie zawsze tez odnosily sie do odleglej przesztosci. Towarzyszyly im jednak
artykuly o scisle naukowym charakterze. Owocem éwczesnych badan byla pra-
ca doktorska pod tytulem ,Rozwdj urbanistyczny Wroctawia w I polowie XIX
wieku”, obroniona w 1958 r. w Instytucie Historii PAN w Warszawie. Obok pracy
naukowej Michal Komaszynski pragnal poswiecié sie takze dzialalnosci peda-
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gogicznej i aby spelnié¢ swoje marzenie, w 1957 r. podjal prace w Wyzszej Szkole
Ekonomicznej w Katowicach, w Zakladzie Historii Gospodarczej, gdzie w latach
1968-1972 pelnil funkcje kierownika zakladu. Od 1972 r. rozpoczal prace na
Uniwersytecie Slaskim.

Juz w 1960 r. Michal Komaszynski zamieszkal w Katowicach i tu, na Gér-
nym Slasku, odnalazla sie cala Jego rozproszona podczas wojny rodzina. Z po-
czatkiem lat szescédziesiatych nawigzal kontakty z Francja i odnowil tamtejsze
znajomosci, takze naukowe. W 1960 r. uzyskal stypendium w VI Sekcji Ecole
Pratique na Sorbonie i wyjechal na kilka miesiecy do Paryza. Czas ten pozwolil
mu na szerokie poszukiwania archiwalne. Wéwczas powrdécit do zainteresowan
historia gospodarcza i stosunkami ekonomicznymi pomiedzy Francja a Rzecza-
pospolita. Przedmiotem wnikliwych badan stalo si¢ panowanie Ludwika XIV
i miejsce Polski w jego planach gospodarczych. W 1968 r. odbylo sie kolokwium
habilitacyjne Zmarlego. Rozprawa przedstawiona wéwczas omawiala Stosunki
handlowe miedzy Francjq a Rzeczpospolitq za panowania Ludwika XIV. Pracu-
jac nad tym tematem, Michal Komaszynski siegnal raz jeszcze do dokumentéw
z Archiwum Panstwowego w Gdansku, ale oparl sie takze na materiatach przy-
wiezionych z Francji. Za prace habilitacyjna otrzymatl Nagrode Ministra Oswiaty
i Szkolnictwa Wyzszego.

Obok pracy naukowej, zajmowalo Michala Komaszynskiego takze popula-
ryzowanie tematyki morskiej, zwigzanej z dzialalnosciq gospodarcza. W mie-
sieczniku ,Méwia Wieki” ukazal sie artykul jego autorstwa Przygody kapitana
Doubleta. W ,Studiach Gdarisko-Pomorskich” drukowana byla Akcja eskadry
admirata Barta przeciw zaglowcom gdariskim w 1697 roku. Pézniej opublikowal
jeszcze dwie $cisle naukowe ksiazki — Niefortunna wyprawa ksiecia Contiego po
korone Sobieskiego (Warszawa 1971) oraz Jan Il Sobieski a Battyk (Gdansk 1983).
Pierwsza ukazala sie w 1971 r. i jest to pelen swady opis wydarzenn w Gdansku
w 1697 r. Druga praca z 1983 r. stanowila studium pomorskiej polityki i dziatal-
nosci gospodarczej Sobieskiego i jego malzonki.

Z poczatkiem lat siedemdziesiatych Michal Komaszynski powroécil do tema-
tu, ktorego inspiracja byly dawne badania zwigzane z postacia Marii Kazimiery.
Pierwsza publikacja z tego nurtu, ktéra odcisnela najpowazniejsze pietno na
dzialalnosci naukowej Profesora, byly Perypetie portretu Marii Kazimiery pedzla
F. Desportesa podczas bezkrélewia po zgonie Jana III. Wowczas takze pojawilo
sie zainteresowanie czarng legenda otaczajaca Sobieska. Odkrycie rozbieznosci
miedzy wciaz ujawnianymi Zrédlami odnoszacymi sie do jej zycia a niesprawied-
liwa, czasem tendencyjna ocena jej postaci w historiografii stalo sie bodzcem do
ukazania prawdziwego oblicza monarchini. Starania te poprzedzity wnikliwe ba-
dania archiwaliow oraz staranna lektura literatury, jaka powstala na jej temat.
W poszukiwaniu nowych zrddel kilkakrotnie wracal do Paryza, ale prowadzil
tez kwerende w Archiwum Panstwowym w Dreznie. Ostatniag wyprawe zagra-
niczna podjal w roku 1991, pojechal wowczas na kilka tygodni do Wolfenbuttel.
W zwiazku z praca badawcza, ale takze licznymi konferencjami i sympozjami
naukowymi, w ktorych bral udzial, wiele podrézowal. Paryz, Blois, Amiens,
Chantilly, Rzym, Bolonia, Neapol, Udine, Wenecja, Bruksela, Wieden, Saloniki,
Monachium, Drezno, Kolonia to tylko niektére miejsca odwiedzane czesto wielo-
krotnie w jego karierze naukowej. Umozliwilo to nawigzanie cennych znajomosci
z badaczami z tych osrodkéw. Warto dodag¢, ze dla Profesora pobyt w miejscach,
ktore niegdys odwiedzali jego bohaterowie, byl ogromnym przezyciem.

Poszukiwania zrédlowe uwienczone zostaly miedzy innymi odkryciem
nieznanych listéw pisanych przez Marie Kazimiere Sobieska pod koniec zycia,



In memoriam 179

zwlaszcza swego rodzaju testamentu, jaki starzejaca sie wladczyni, przebywa-
jaca juz wowczas w Rzymie, skierowala do swego ziecia elektora bawarskiego
Maksymiliana Emanuela Wittelsbacha. Ponadto Michal Komaszynski postano-
wil przedstawi¢ druga, wlasciwie zupelnie dotad nieznana czesé zycia Sobie-
skiej, gdy wdowa po pogromcy Turkéw schronila sie w Wiecznym Miescie, witana
tam z ogromna atencja i korzystajaca z goscinnos$ci papieza i przychylnosci wie-
lu kardynaléw. Na tle poprzednich biografii przedstawiajacych postaé Jutrzenki
— ukochanej Jana III, czy jego kaprysnej malzonki, bylo to ujecie nowatorskie.
Ukazywalo bowiem Marie Kazimiere jako kobiete i monarchinie nie tylko u boku
krola, ale takze po jego Smierci. Dodajmy, Zze to samotne zycie krélowej-wdowy
trwalo dwadziescia lat. Wreszcie zainteresowaly Michala Komaszynskiego losy
ciala krélowej, niezmiernie tajemnicze i dlugo niewyjasnione. Trafilo ono z Blois,
gdzie umarla, do klasztoru kapucynéw w Warszawie i tam spoczywalo u boku
Jana III do ich wspélnego uroczystego pogrzebu w 1734 r. Na podstawie zrodet
bawarskich udalo sie wyjasni¢, ze zwloki zostaly sprowadzone na zyczenie sa-
mej krélowej i z polecenia jej syna krélewicza Jakuba do Polski.

Uwieniczeniem  wieloletnich badan Zmarlego bylo opublikowanie
w Krakowie 1983 r. biografii Marii Kazimiery Sobieskiej Maria Kazimiera
d’Arquien Sobieska, krélowa Polski (1641-1715). Michal Komaszynski polozyl
w niej duzy nacisk na dzialalnos¢ polityczna i gospodarcza krélowej, malujac
jej obraz jako ,regentki Polski” i zapobiegliwej gospodyni, szeroko rozwijajacej
dzialalnosé gospodarska — nadzorujacej funkcjonowanie doébr, przebudowu-
jacej i upiekszajacej rodowe rezydencje, skrzetnie gromadzacej pieniadze, tak
potrzebne dla przyszlosci rodziny. W tym ostatnim aspekcie powrécily dawne
ustalenia dotyczace wymiany handlowej z Francja, gdyz Sobieska sprzedawa-
la tam zboze. Wielka popularnosé tej ksiazki, nie tylko w gronie historykoéw,
spowodowala jej natychmiastowe wznowienie. Dodaé¢ trzeba, ze szeroki odbiér
prac, takze wsrod czytelnikéw spoza grona naukowego, przynosila Michalowi
Komaszynskiemu ogromna radosé. Zawsze podkreslal, ze ksiazki historyczne,
bez wzgledu na wysoki poziom merytoryczny, powinny odznacza¢ sie takze piek-
nym — o ile to mozliwe — najlepszym stylem literackim. Taki cel stawial sobie
nieodmiennie, pragnac popularyzowaé historie i zainteresowaé nia najszersze
kregi odbiorcow. Przekonanie o falszu czarnej legendy otaczajacej Marie Kazi-
miere sklonily Michala Komaszyriskiego do kontynuacji badan. Réwnoczes$nie
potrzeba propagowania tych odkryé sprawila, Ze zdecydowal si¢ na wydanie bio-
grafii krolowej w skroconej formie. Bylo to spowodowane niestabnacym zainte-
resowaniem czytelnikow, mimo ze czas obchodéw trzystulecia bitwy wiederiskiej
dawno minal. W 1992 r. ukazat si¢ krotki rys postaci monarchini, wydany przez
Zamek Krélewski w Warszawie, a takze artykul w serii Zyciorysy Historyczne
i Literackie.

W 1995 r. ukazala si¢ ostatnia z wielkich prac, zmieniona i poszerzona bio-
grafia krélowej pod tytulem Pigkna krélowa Maria Kazimiera d’Arquien Sobieska
(Krakéw 1995). Ksiazka w zamysle wymierzona byla przeciw wszystkim, ktérzy
zaréwno za zycia wladczyni, jak i potem przez wiele pokolen niesprawiedliwie
oceniali zycie i dzialalnosé krélowej. W roku nastepnym opublikowany zostal
artykul méwiacy o czarnej legendzie monarchini, obnazal on zaréwno klamliwie
przedstawiajace ja zrédla, jak i najbardziej stronniczych autoréw jej biografii.

Réwnoczesnie badania nad schylkiem zycia krélowej i jej pobytem w ostat-
niej rezydencji juz na terenie Francji zakoriczyly sie publikacja napisanej w je-
zyku francuskim ksiazki Marie-Casimire, reine de Pologne, derniére résidente
royale du Chateau de Blois, wydanej w 1996 r. w Katowicach. Byl to owoc dlu-



180 In memoriam

giej i wytezonej pracy w archiwach francuskich. Pozycja ta powstala z mysls
przede wszystkim o czytelniku francuskim i miata na celu zapoznanie go z pol-
ska wladczynia francuskiego pochodzenia, ktéra pod koniec zycia pragnelz
powrotu do pierwszej ojczyzny i uzyskala na to zgode Ludwika XIV. W gruncie
rzeczy ksiazka rozprawiala sie z kolejnym aspektem czarnej legendy otaczajac
krélowa, gdyz pamietnikarz Claude de Saint-Simon twierdzil, ze monarcha ter
byl Marii Kazimierze bardzo nieprzychylny. Ustalenia przeprowadzone na pod-
stawie zrddel opinie te catkowicie obalily. Poczatkowo planowano druk tej prac
w Blois, ostatecznie jednak wydana zostala naktadem Uniwersytetu Slaskiego.
przy wsparciu finansowym Ambasady Francuskiej w Warszawie i Towarzystwa
Mitosnikow Zamku w Blois (La Société des Amis du Chateau de Blois), ktérego
cztonkiem honorowym byl Michal Komaszynski.

Przez caly czas pracy na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach Profesor
poswiecal czas i sily na zajecia z mlodzieza, przede wszystkim w ramach wy-
ktadéw kursowych i monograficznych dla studentéw wydzialu nauk spotlecz-
nych i filologii romanskiej. Jednak jego wykiady odwiedzane byly powszechnie
przez stuchaczy wielu innych kierunkéw studiow i cieszyly sie niestabnaca po-
pularnoscia. Mozna by rzec, ze w éwczesnym Srodowisku uczelni katowickich
otoczone byly swoista legenda, na ktéra Michal Komaszynski pracowal swym
autentycznym zaangazowaniem, wiedza, pasja badacza i wykladowcy. Ze szcze-
gélnym zapalem poruszal tematy zwiazane z panowaniem Sobieskich i stosun-
kami polsko-francuskimi. Studenci historii licznie uczeszczali na jego semina-
ria magisterskie. Nie bylo zwyczajem Profesora nikogo przymuszaé¢ do pracy,
ale wobec chetnych i gotowych przenikaé tajemnice historii stawial wymagania
prawdziwej i wytrwalej pracy nad literaturg i Zrédlami. Sam, swoim wysitkiem,
dawal przyklad najlepszy. Pod Jego kierunkiem obroniono wiele prac magister-
skich i doktorskich. W nauczaniu studentéw zawsze klad!l nacisk na sumienna
kwerende archiwalna, przekazywal im umiejetno$é wnikliwego i krytycznego
badania zrédet. Zachecal do siegania po literature takze piekna dla zbadania
legendy otaczajacej postaci historyczne. Wielka wage przywiazywal do oceny tej
legendy i weryfikacji jej zgodnosci z faktami. Wskazywal na potrzebe rozprawie-
nia sie z mylnymi lub powierzchownymi sadami zawartymi w literaturze, takze
naukowej. Dajac swoimi osiagnieciami najlepszy przyklad, zachecal mlodziez do
poznawania:;jezykow obcych. Rzec mozna, ze wyprzedzajac epoke, wskazywal na
potrzebe ich znajomosci dla celéw utylitarnych, na przyktad w czasie podrézy,
co w latach siedemdziesiatych czy wczesnych osiemdziesiatych wydawac sie mo-
glo marzeniem, ale przede wszystkim jako podstawe do dzialalnosci naukowe;j
i badawczej. W 1979 r. otrzymal tytul profesora nadzwyczajnego. Badania nad
zyciem i legenda otaczajaca ,piekng krdlows” przyniosty Michalowi Komaszyni-
skiemu tytutl profesora zwyczajnego w 1988 r. Od 1981 r. petnit funkcje kierow-
nika Zakladu Historii Nowozytnej Instytutu Historii Uniwersytetu Slaskiego.

Byt czlonkiem Polskiego Towarzystwa Historycznego, w latach 1962-1963
i 1972-1974 zasiadal w Zarzadzie Oddziatu, a w latach 1963-1972 petnil funkcje
wiceprezesa Oddziatu PTH. Kilkakrotnie delegowany byl na Powszechne Zjazdy
PTH z ramienia Zarzadu Oddzialu w Katowicach. W 1978 r. zostal czlonkiem
Komisji Historycznej Oddziatu PAN w Katowicach oraz rozpoczal prace jako
cztonek Komitetu Redakcyjnego ,Acta Poloniae Maritima” w Gdarnsku. Nalezat
do Polskiego Towarzystwa Nautologicznego, Towarzystwa Milosnikéw Kérnika
i Towarzystwa Milosnikéw Wilanowa.

Wielokrotnie uhonorowany byl nagrodami odznaczeniami uczelnianymi
i panstwowymi, m.in. w 1993 r. Medalem Komisji Edukacji Narodowej. W 1995 r.
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Profesor zlozyl funkcje kierownika Zakladu Historii Nowozytnej i przeszedl na
emeryture. W dalszym ciagu jednak prowadzil seminaria magisterskie i dokto-
ranckie oraz bardzo popularne wyklady monograficzne. Nie porzucil takze pracy
naukowej. Wkrotce jednak powazna choroba zmusila Go do przerwania dzialal-
nosci dydaktycznej i naukowej. Brak Michala Komaszynskiego w salach i poko-
jach uczelnianych stal sie odczuwalny, gdy zniknal Jego cieply usmiech i przy-
jazny gest uniesionej reki, ktorym nieodmiennie pozdrawial otoczenie. Stalo sie
to wielkq stratg takze dla studentéw, ktérym zabraklo wspanialego przewodnika
po burzliwych tematach z zakresu historii nowozytnej. Z uniwersytetu odszedl
czlowiek wielkiej wiedzy i kultury. Zty i wciaz pogarszajacy sie stan zdrowia prze-
rwal prace Profesora nad ksiazka przedstawiajaca ostatnie lata zycia Jana IIl. Jej
celem bylo rozwianie legend otaczajacych schylek zycia kréla, przede wszystkim
pokazanie, ze stroniacy od polityki monarcha, rozczarowany trudnosciami, jakie
napotkal na drodze do zmiany sytuacji wewnetrznej kraju, mimo zlego stanu
zdrowia pozostal czynny na polu swoich licznych zainteresowan.
Po wieloletniej chorobie Michal Komaszynski zmarl 12 grudnia 2007 r.
w Katowicach.
Aleksandra Skrzypietz
(Katowice)

HENRYK RUCINSKI
(3 VII 1938 - 12 X 2007)

Henryk Rucinski urodzil sie¢ w rodzinie robotniczej 3 lipca 1938 r. w Bydgosz-
czy. Ojciec Czeslaw, zmobilizowany do wojska, opuscit dom rodzinny z koncem
sierpnia 1939 r. i juz nigdy do niego nie powrécil — zaginal w czasie dzialan
wojennych. Henryka i mlodszego brata wychowywala samotnie matka Marta. Po
zdaniu matury w III LO im. M. Kopernika w Bydgoszczy Henryk Rucinski kon-
tynuowal nauke na studiach historycznych w Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu, ktore ukonczyl w 1962 r. Prace magisterska napisal na dobrym po-
ziomie naukowym, o czym $wiadczy pozniejsze jej opublikowanie (Poczqgtki i roz-
wdéj szlacheckiej reprezentacji stanowej na Kujawach od korca XIV.do poczqtkow
XVI wieku, Bydgoszcz 1966, Prace Komisji Historii Bydgoskiego Towarzystwa
Naukowego, 3).

Po ukonczeniu studiéw krétko pracowal w Bydgoszczy, poczatkowo jako
instruktor w Wojew6dzkim Komitecie ZSL, nastepnie jako nauczyciel w Szkole
Podstawowej nr 2. W poszukiwaniu lepszych warunkéw pracy zawodowej zawe-
drowal az na Podhale. W Nowym Targu jako wychowawca i nauczyciel historii
w szkole podstawowej przepracowal ponad 10 lat (1963-1973). W 1963 r. poslu-
bil Zofie Hutna, z ktdra szczesliwie doczekal czwoérki potomstwa, dwéch synéw
i dwdch cérek.

Lata szesédziesiate stanowily dla Henryka Rucinskiego, nauczyciela i wy-
chowawcy najmlodszych, okres dojrzewania naukowego. W tym czasie zwigzal
On bowiem swoje zainteresowania naukowe z torunskim osrodkiem akademi-
ckim, ktéry przygarnal po wojnie wielu uczonych z Wilna. Jak sam niejedno-
krotnie wspominal, wlasnie w Toruniu, zaréwno w trakcie swoich studiéw hi-
storycznych, jak i pézniej, spotkal wietu wybitnych uczonych nie tylko o duzym
autorytecie naukowym, ale i co rownie wazne — takze o duzym autorytecie



moralnym. Pod kierunkiem jednego z nich — Karola Gérskiego przygotowal dy-
sertacje doktorska ,Struktura miasteczka w okresie feudalnym na przykladzie
Koprzywnicy”, ktéra obronil 16 lutego 1972 r. Spolecznosci koprzywnickiej po-
zostal wierny niemalze do korica swojej aktywnosci naukowej, poniewaz wracat
jeszcze kilkakrotnie do jej dziejow, nie tylko zreszta w dobie staropolskiej, pub-
likujac kolejne studia.

1 wrzesnia 1973 r. Henryk Rucinski objal stanowisko adiunkta w Zakladzie
Historii Wydzialu Humanistycznego Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Bia-
lymstoku. Studenci réznych lat magisterskich studiéw historycznych pamietaja
Doktora przede wszystkim jako dobrego wykladowce historii sredniowiecznej
powszechnej i Polski, ale jednoczesnie bardzo wymagajacego i szczegélowego
egzaminatora. Historii Sredniowiecza pozostal wierny do konca, choé réwnolegle
przez wiele lat wykladal takze metodyke nauczania historii.

Pracujac w Zakladzie Historii, Henryk Rucinski przygotowal rozprawe ha-
bilitacyjna poswiecona dziejom politycznym i spoleczno-gospodarczym regionu
graniczacego z dobrze mu znanym Podhalem, mianowicie Spisza. Ostatecznie
Radzie Wydzialu Historycznego UW przedlozyl monografie zatytulowana Pro-
wincja saska na Spiszu do 1412 r, (na tle przemian spotecznych i ustrojowych
w komitacie spiskim i na obszarach przyleglych) (Bialystok 1983) i na jej pod-
stawie odby! kolokwium habilitacyjne w nielatwym okresie stanu wojennego
12 pazdziernika 1983 r. Wspomniana Rada przyjela kolokwium i nadala mu sto-
pien doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie historii Polski
Sredniowiecznej. Sam dyplom habilitacyjny zostal jednak wystawiony oficjalnie
dopiero 27 kwietnia 1987 r., a wiec po trzyipétletniej zwloce.

Owa zwloka, zreszta nie jedyna, byla — trzeba to podkresli¢ — forma re-
presji za niezlomna postawe doktora Henryka Rucinskiego, wspélzalozyciela
i aktywnego czlonka NSZZ ,Solidarnos¢” na Wydziale Humanistycznym i ca-
lej uczelni. Owczesni decydenci polityczni na Filii UW w Bialymstoku, tj. Ko-
mitet Uczelniany PZPR, skutecznie blokowali drogi Jego awansu zawodowego.
Juz 1 pazdziernika 1984 r., a wiec rok po oficjalnym kolokwium habilitacyjnym
i kilka miesiecy po jego zatwierdzeniu przez Centralna Komisje Kwalifikacyjna
ds. Tytuléw i Stopni Naukowych, 6wczesny dyrektor Instytutu Historii Andrzej
Wyrobisz wystapil z wnioskiem o docenture dla Henryka Rucinskiego, jak sie
okazalo, bezskutecznie. Wniosek ten ponowil 7 marca 1986 r., w imieniu nowe;j
dyrekcji, zastepca dyrektora Instytutu Historii Stefan Meller. Ostatecznie sta-
nowisko docenta Henryk Rucinski otrzymal dopiero 1 pazdziernika 1987 r. Od
1 lutego 1991 r. do konca swoich dni piastowal stanowisko profesora nadzwy-
czajnego Uniwersytetu Warszawskiego Filii w Bialymstoku, nastepnie Uniwer-
sytetu w Bialymstoku.

Nie jest latwo scharakteryzowacé blisko czterdziestoletnia, wielokierunkowg
dzialalno$¢ naukowo-badawcza Profesora, ale na kilka obszaréw Jego zaan-
gazowania pragne zwrdci¢ uwage. Z cala pewnoscia za pierwszoplanowy nurt
zainteresowan i dociekan badawczych Henryka Rucinskiego mozna uznac stu-
dia nad malymi osrodkami miejskimi w dobie Sredniowiecza i wczesnej nowo-
zytnosci. Za drugi natomiast, badania nad osadnictwem w Karpatach Zachod-
nich do polowy XVIII w., w tym nad osadnictwem ruskim na prawie woloskim
na Spiszu. W tym tez nurcie nalezaloby umiesci¢ zainteresowania mutacjami
prawa woloskiego do XVII w. czy przeksztalceniami wsi na prawie woloskim we
wsie na prawie ,soltysim”. I wreszcie lata dziewiecdziesiate zaowocowaly kolejng
nowsa tematycznie grupa studiéw, poswieconych tym razem dziejom chrzesci-
janstwa na sasiadujacej ze Spiszem Orawie, ktorych ukoronowaniem stala sie
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ksiazka pt. Chrzescijaristwo na Orawie do korica XVIII wieku (Bialystok 2001).
Sygnalizujac zaledwie réznorodnosé pél badawczych, nie wolno pomina¢ kilku
osobnych opracowan dotyczacych m.in. czeskich husytow.

Wprawdzie dorobek opublikowany Henryka Rucinskiego nie jest liczny,
ale jego Autor jest dobrze znany w polskiej mediewistyce. Dos¢ powiedzieé,
ze nazwisko Profesora widnieje m.in. wsréd prestizowego grona autoréw ha-
sel, do dzis wielce cenionego wydawnictwa, jakim jest dwutomowa Encyklo-
pedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, pod red. Antoniego Maczaka
(Warszawa 1981).

Jego kwerendy biblioteczne i archiwalne, a takze udzial w rozlicznych kon-
ferencjach zagranicznych, przede wszystkim w Czechoslowacji i na Wegrzech
(w tym roczne stypendium 1977/1978), a po 1990 r. na Slowacji i w Czechach,
zaowocowaly wspdlpraca z tamtejszymi placowkami naukowymi. Wsréd nich
na szczegélne podkreslenie zastuguja kontakty z Josefem Badurikiem i Katedra
Dziejow Czesko-Slowackich i Archiwistyki Wydzialu Filozoficznego Uniwersy-
tetu Komenskiego w Bratyslawie. Profesor Henryk Rucinski byl uznanym spe-
cjalista w swojej problematyce badawczej, cenionym w kraju i za granica, czego
dowodem byly m.in. prosby wspomnianego Uniwersytetu w Bratystawie o opinie
naukowe.

Profofesor dr hab. Henryk Rucinski, cho¢ oficjalnie od 31 sierpnia 2003 r.
przeszed! na emeryture, pracowal do korica swoich dni w naszym Instytucie jako
pracownik kontraktowy. Warto tez podkreslié, ze od pierwszych dni na bialosto-
ckiej uczelni nigdy nie unikal i nie odmawial pracy organizacyjnej. W réznych
latach byl zatem pelnomocnikiem rektora Filii UW badz tez dziekana Wydzialu
Humanistycznego ds. studenckich praktyk robotniczych, pomocy materialnej
studentom, opiekunem praktyk pedagogicznych, opiekunem kolejnych roczni-
kéw studentéw, a nawet opiekunem kursu doskonalenia pedagogicznego asy-
stentdéw w Instytucie Historii. W latach 1973-1976 kierowal Pracownia Metodyki
Nauczania Historii w Zakladzie Historii. Juz po przelomie 1989 r. spolecznosé
akademicka powierzyla Mu funkcje Prodziekana Wydzialu Humanistycznego
(1991-1996) i reprezentowania jej w Senacie UW (1990-1993). Kierowal takze
Zakladem Historii powszechnej i Polski do konca XVIII w. (1987-1991); Zakla-
dem Historii Sredniowiecznej (2001-2006); Zakladem Historii Sredniowiccznej
i Nauk Pomocniczych (od 1 111 2006).

Bogate zycie naukowe, dydaktyczne, organizacyjne Profesora bylo wypel-
nione takze praca spoleczna na réznych polach. Pierwsze stanowila przyna-
leznos¢ do wielce zastuzonego Polskiego Towarzystwa Historycznego, w ktérym
kolezanki i koledzy dwukrotnie powierzali Mu prezesure bialostockiego oddziatu
(1984-1990, 1994-1997), byl rowniez czlonkiem Zarzadu Gléwnego PTH (1985-
1990), a takze przez wiele lat (1986-2002) sekretarzem Okregowego Komitetu
Olimpiady Historycznej w Bialymstoku (1986-2002). Przed kilku laty Zarzad
Gléwny PTH uhonorowal wspomniang dzialalnosé, przyznajac Profesorowi Dy-
plom Honorowy.

Pamietnego lata i jesieni 1980 r. wspoéltworzyl na Wydziale Humanistycz-
nym NSZZ ,Solidarnosé¢”, i chyba nie bylo Mu latwo, bo przeciez przez wiele
lat nalezal do Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, podobnie jak i do Zjednoczo-
nego Stronnictwa Ludowego. Cieszy! sie jednak, co warto podkreslié, kolezen-
skim zaufaniem duzego grona pracownikéw calej uczelni, ktére wybralo Go na
pierwszego, dzi$ juz mozna powiedzie¢ historycznego, Przewodniczacego Komi-
sji Zakladowej NSZZ ,Solidarnosé”. Profesor byl i pozostal w moim mniemaniu
czlowiekiem z zasadami moralnymi i etycznymi; tym, ktéry szukal rozwiazan
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kompromisowych. Mozna by rzec, ze wierzyl gleboko w przyzwoito§é¢ drugiego
czlowieka.

Wreszcie trzecim polem Jego pracy spolecznej, chyba najstabiej nam zna-
nym, byla dzialalnosé w Klubie Inteligencji Katolickiej. W jego ramach nie tylko
dla klubowiczéw, ale i dla szerszej grupy w latach osiemdziesiatych (takze i p6z-
niej) wystepowal z licznymi wykladami z dziejow Kosciola, z historii powszechnej
i Polski, nie baczac na systematyczne wzbogacanie tym samym teczki zalozonej
mu przez SB.

Mieszkajac w Bialymstoku, znajdowal przy tym czas na $cislejsza i owocna
wspélprace z Podhalanskim Towarzystwem Przyjaciét Nauk, gdzie byt czlonkiem
rady redakcyjnej ,Prac Pieniniskich”, rownolegle sekretarzowat Zarzadowi Bialo-
stockiego Towarzystwa Naukowego (do czerwca 1998 r.); byl tez czlonkiem redak-
cji instytutowego periodyku popularno-naukowego ,Gryfita”.

Profesor Henryk Rucinski nie nalezal do oséb zabiegajacych o nagrody czy
inne zaszczyty, co nie ulatwialo zycia Jemu i;jego rodzinie. Od czaséw ,Solidar-
nosci” az do 1989 r. nie byl tez pupilem kolejnych ekip rektorskich. Wiekszos¢
nagrod przyznanych Mu przez Rektora UW badz tez Prorektora UW ds. Filii po-
chodzi z lat siedemdziesiatych. W 1983 r. w zwigzku z;jubileuszem dwudziestole-
cia pracy zawodowej zostal odznaczony Zlotym Krzyzem Zastugi. Symbolicznym
podsumowaniem 35S lat pracy nauczyciela akademickiego bylo przyznanie Mu
w lipcu 2007 r. Medalu Komisji Edukacji Narodowej, ktory odebrala coérka, gdyz
Profesor przebywal juz wéwczas w szpitalu, choé:jestem przekonany, ze powinno
to mieé¢ miejsce co najmniej kilka lat wczesniej.

Henryk Rucinski zostal pochowany 14 pazdziernika 2007 r. w niedzielne
popotudnie na cmentarzu bialostockiej parafii Ducha Swietego, odprowadzany
przez grono przyjaciol i kolegéw z Instytutu Historii Uniwersytetu w Bialymsto-
ku, Klubu Inteligencji Katolickiej, czlonkéw NSZZ ,Solidarnos$é” oraz dawnych
studentéw, ktorzy wraz z Jego odejsciem stracili bliska im Osobe.

Cezary Kuklo
(Biatystok)

DUSAN TRESTIK
(1 VIII 1933 - 23 VIII 2007)

Smieré Dusana Trestika to przygnebiajaca wiadomosé nie tylko dla srodowiska
czeskich historykéw, ale rowniez dla polskich badaczy przeszlosci, gdyz zwiazki
czeskiego badacza z naszym krajem byly dhugotrwale i wielostronne, zaréwno
prywatne, jak i zawodowe. Jesli idzie o prywatne, to przez kilkadziesiat lat (od
1959 r.) jego zona byla Barbara Krzemienska (1930-2006), Polka, ktéra po Slubie
zamieszkala w Pradze i tam z powodzeniem uprawiala profesje historyka, bedac
ceniona specjalistka od dziejow wczesniejszego Sredniowiecza. Niektére prace
malzonkowie napisali wspélnie, w tym studium O dokumencie praskim z roku
1086 opublikowane w roku 1960 w ,Studiach Zrédloznawczych” czy modelowe
ujecia, ktore wywolaly szeroki rezonans: Organizacja stuzebna we wczesnosred-
niowiecznych Czechach (1964 — wersja czeska, 1967 — wersja niemiecka) oraz
Grody Przemyslidéw i organizacja stuzebna ich paristwa (1965).

Oddzieli¢ wszakze zwiazki prywatne od zawodowych nie jest tatwo, Dusan
Tiestik doskonale méwil po polsku, publikowal w naszym kraju i bywat tu wielo-
krotnym gosciem jako uczestnik réoznych konferencji czy wykladowca. W swych
badaniach powolywal sie zreszta czesto na ustalenia polskich historykéw, ulegat
takze, czego nie ukrywatl, nierzadko réznym polskim inspiracjom naukowym.



In memoriam 185

Byla to posta¢ tak nietuzinkowa, ze ktokolwiek choéby raz z nim sie zetknal,
z pewnoscia zachowal go na dluzej w pamieci. Wysoki, z charakterystyczna
smutna twarzga, byl jednoczesnie czlowiekiem o wielkiej lagodnosci i o ujmuja-
cym obejsciu. Wszyscy nowi adepci dziejow Czech wczesniejszego sredniowiecza
w czasie wizyt w Pradze jako jeden z gléwnych punktéow programu mieli spot-
kanie z TreStikiem i rozmowy te byly zawsze nie tylko pozyteczne, ale i wysoce
inspirujace.

Urodzony 1 sierpnia 1933 r. w miejscowosci Sobédruhy k. Teplic, syn na-
uczyciela i urzedniczki, w 1951 r. podjal studia historyczne w Pradze na Uni-
wersytecie Karola. Zapytany pézniej w jednym z wywiadéw, co go sklonilo do
wyboru tego wlasnie kierunku, odpowiedzial, ze romantyka i lektura Aloisa
Jiraska, autora wielu powiesci historycznych. Tamze stwierdzil, ze w owych la-
tach zajmowa¢ sie historia nowsza czy najnowsza nie bylo sensu ze wzgledow
politycznych, w zwigzku z tym wybral specjalnos¢ archiwalna, a jako epoke —
Sredniowiecze, gdzie polityka siegala w znacznie mniejszym stopniu. Po krétkim
okresie asystentury na uniwersytecie, od 1958 r. zwiazal swe losy z Instytutem
Historycznym Czechoslowackiej Akademii Nauk i w tej placowce pozostal az do
konica swoich dni. W tych latach wielki wplyw na ksztaltowanie sie osobowosci
i warsztatu mlodego badacza wywarl FrantiSek Graus, historyk, ktéry nauczyl
go analizowaé problemy w postaci modelowych struktur i w szerokim europej-
skim kontekscie poréwnawczym. W 1968 r. zdazyl Dusan Trestik wydac¢ swa
prace kandydacka o kronice Kosmasa, ktora w historiografii czeskiej stala sie
— bez przesady — kamieniem milowym. ,Bratnia pomoc” w sierpniu 1968 r.
bardzo uaktywnila niegarnacego sie do dzialalnosci publicznej historyka i wzial
on woéwczas czynny udzial w uzupelnianiu dokumentacji fotograficznej slaw-
nej ,Czarnej Ksiegi”. Instytut Historyczny za te¢ odwage zaplacil rozwiazaniem,
a wielu pracownikéw utrata posady. Niebedacy czlonkiem partii Trestik z tru-
dem utrzymal stanowisko w nowo powstalym Instytucie Historii Czech i Czecho-
slowacji. Cena byla wysoka, brak kontaktu z literatura i nauka $wiatowg, zakaz
wyjazdow na Zachéd, a co za tym idzie brak mozliwosci podejmowania pewnych
tematéw. Jak wyzna po latach, chcial zajmowac sie modna wtedy problematyka
mentalnosci, ale w izolacji nauki czeskiej nie bylo to mozliwe. Lata siedemdzie-
siate i osiemdziesiate XX w. byly najgorsze. Wtedy to — zacytujmy znéw zmar-
lego badacza — ,nikt nikomu nie wierzyl, tym niemniej wszyscy co$ udawali,
a to bylo nie do wytrzymania, ta ugoda, ze bedziemy cicho siedzie¢ i robi¢ dobra
mine do zlej gry”. Te lata nie poszly jednak na marne, w zaciszu gabinetu Dusan
Trestik mial duzo czasu, zeby przemysle¢ wiele spraw, i gromadzit energie, ktéra
juz wkrétce ujawnila si¢ w bardzo spektakularny sposéb.

Po ,aksamitnej rewolucji” uczony z niezwyklym zaangazowaniem wiaczyl
sie w nurt zycia naukowego i publicznego. Znalazl si¢ w kregu intelektualistow
doradzajacych prezydentowi Vaclavowi Havlovi, odnawial po wieloletnim mara-
zmie Instytut Historii Czeskiej Akademii Nauk i budowal jego nowa struktu-
re, nie stroniac od funkcji urzedowych, czego wczesniej dos¢ skrzetnie unikat.
Nieco pdzniej zostal jednym z filaré6w nowo powstalego Centrum Studiéw Me-
diewistycznych. Zaangazowal sie w redagowanie réznych wydawnictw, w tym
reaktywowanego ,Ceského Casopisu Historického”, gdzie opublikowal wkrétce
po przelomie artykul programowy ,,Czeska historia i czescy historycy po 17 listo-
pada” (Ceské déjiky a cesti historikové po 17. listopadu). To mu nie wystarczalo,
zostal komentatorem biezacych wydarzen, takze politycznych, i okazalo sie, ze
ten mediewista ma znakomita orientacje w otaczajacym go $wiecie i rozumie go
znacznie lepiej niz wielu zawodowych politykéw. W latach dziewiec¢dziesiatych
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stal si¢ cenionym publicysta, drukowal swe przemyslenia i komentarze gléwnie
na lamach ,Lidovych novin”, w latach 1993-1996 wchodzil nawet w sktad rady
redakcyjnej tego pisma.

Nadeszla takze pora plonéw naukowych. Badacz, ktory zadziwial zawsze
mnogoscia oryginalnych pomysléw i ktérego najbardziej pasjonowalo rozwia-
zywanie probleméw historycznych, ale niekoniecznie uwiecznianie ich w formie
pisemnej, teraz przystapil do pisania wielkich syntez. Pojawily sie wiec ,Poczatki
Przemyslidéw. Wejscie Czech do historii (530-935)” (Pocatky Premyslovcu. Vstup
Cecht: do déjin (530-935)), dalej ,Powstanie Wielkich Moraw. Morawianie, Czesi
i srodkowa Europa w latach 791-871” (Vznik Velké Moravy. Moravané, Cecho-
vé a stfedni Evropa v letech 781-871), wreszcie ,Mity plemienia Czechéw (7-10
wiek)” (Myty kmene Cechu (7-10. stoleti)), przy czym zwlaszcza ta ostatnia ksiaz-
ka znalazla szerszy oddzwiek u czytelnikow. W ostatnim wielkim dziele, ktére
przygotowywal, zamierzal pokazaé powstanie panstwa czeskiego w X w., ale ono
juz nie ujrzy swiatta dziennego. Mialo si¢ tam znalez¢ wiele nowych i rewolucyj-
nych sadéw, m.in. o tym, ze réd Stawnikowicow, z ktorego pochodzil sw. Woj-
ciech, zostal wymordowany nie przez Przemyslidow, jak sie powszechnie uwaza,
ale przez inny potezny réd czeski — Wrszowcow.

Dusan Trestik, zwlaszcza w okresie po ,aksamitnej rewolucji”, uwazany byt
za enfant terrible czeskiej historiografii, z upodobaniem wypowiadal sady mocno
kontrowersyjne, prowokowal, nie znosil powtarzania rzeczy znanych i uznanych.
Z tego tez powodu uwazano go za postmoderniste. Uczony odpowiadal wéwczas:
»Okreslenie «modernizmn», ktérego poczatkéw nalezy szukaé juz w XVI w., od-
nosi si¢ przede wszystkim do XIX, wzglednie XX w., zatem do epoki, ktéra byta
naznaczona przez ide¢ postepu i ktéra swoj fundament upatrywata w panstwie
narodowym. Te czasy jednak przeminely. Solidne podstawy owych czasow, takie
jak w pogladach Julesa Verne’a, takze przeminely. Dzisiaj szukamy nowego za-
kotwiczenia. Ci, ktérzy go poszukuja i watpia w odwiecznie obowigzujace praw-
dy, sa okreslanij jako postmodernisci. Czasami to slowo rozumiane jest takze
jako obelga” (fragment wywiadu w Czeskim Radiu z kwietnia 2007 r.).

Badacz niestrudzenie polemizowal z tradycyjnym podejsciem do historii,
ktére okreslat tak oto: ,Glownym z tych [tradycyjnych — W. 1] poje¢ jest wyob-
razenie, uwazane za oczywiste, Ze istnieje tylko jedna historia, ktéra jest bez-
posrednio powiazana z przeszloscia, Ze nie jest ona tylko jej opisem, ale czescia
skladowa. Wyobrazamy sobie, ze to, co napisano w podrecznikach jako rezul-
tat milczacego porozumienia historykdw, jest tak czy inaczej sama historia, jej
wewnetrzng struktura i przebiegiem. Inaczej méwiac, jest to prawda o historii,
a poniewaz prawda moze by¢ tylko jedna, wiec ta historia tez jest jedynie moz-
liwa. Mozna ja wprawdzie w rézny sposéb uzupetniaé i korygowag, ale to ciagle
bedzie ta sama historia. Nikt, a na pewno nie historyk, nie konstruuje i nie wy-
mysla historii, znajduje ja w zasadzie gotowa, spoczywajaca w przeszlosci. Fun-
dament takiego stanowiska jest takze oczywisty: historia jest nieprzerwanym
kontinuum i jednolitym ciagiem zdarzen. Jej «sens» nie prowadzi do wspoélczes-
nosci, ale do przyszlosci, jest projekcja przeszlosci do przyszlosci i w tym tkwi
jej praktyczne znaczenie. Moze byé rozumiana jako wezwanie do rekonstrukcji
doskonalej przeszlosci, jako wezwanie do reformy niedoskonalej przesztosci lub
jako wezwanie do jej rewolucyjnego odrzucenia. Zawsze jest to jednak projekt
i zobowiazanie. Historia jest zatem kwestig bardzo praktyczna, z czego wynika,
ze jej czystos¢ musi by¢ wszelkimi silami broniona”. Co ma zatem — zdaniem
Trestika — czynié¢ historyk? Z tych zrodet, jakimi dysponuje, musi wybieraé¢
okreslone fakty i taczy¢ je w pewne zwiazki, ktore wydaja mu si¢ sensowne, czyli
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dokonuje konstrukcji, wytwarza aktywnie pewien obraz. Takiej postawy nie na-
lezy wszakze utozsamiac z calkowitym relatywizmem. Wlasnie dlatego, ze histo-
ryk jest subiektywny, musi by¢ bardziej krytyczny zaréwno wobec analizowane-
go materialu, jak i wobec siebie samego. Kryterium ,naukowosci” jest nie tylko
sila argumentacji, ale rowniez sila osobowosci — historyk w pracy musi wykazaé
sie zarowno odpowiedzialnoscia obywatelska, jak etyczna. TreStik ubolewal, ze
zaréwno publicznosé, jak i sami historycy ciagle traktuja dziejopisarstwo jako
prezentowanie ,prawd objawionych”. Piszacy te slowa przypomina sobie, jak na
Kongresie Historii Kosciola w Lublinie w 1996 r., podczas obrad siedzac obok
DusSana TresStika, uslyszal w pewnym momencie wypowiedziana poélglosem
uwage: ,Dlaczego musimy wysluchiwac rzeczy, ktore sa w podrecznikach?”.

Uczony podkreslal niejednokrotnie potrzebe napisania na nowo historii réz-
nych krajow, a takze dziejow Europy. Historie Czech widzial jako ciag transfor-
macji, z ktorych za najwazniejsze uznal trzy: pierwsza bylo przyjecie chrzesci-
janstwa i powstanie panstwa czeskiego oraz otwarcie Czech na Zachdéd; druga,
dotad nie dos¢ doceniona przemiana byl XIII w., gdy panstwo czeskie przezylo
prawdziwa rewolucje, kolonizacje wielkich terenéw, rozwéj miast, wzrost liczby
ludnosci, zastapienie drewna przez kamien — to wszystko stworzylo podstawy
pod pézniejszy rozkwit Czech; trzecia transformacje przynidst XIX w. wraz z in-
dustrializacja i kompletng przebudowa zycia ludzi.

Jedna z najglosniejszych prowokac;ji intelektualnych Tiestika byl pomyst
dotyczacy koniecznosci ,wymyslenia narodu”. Twierdzil on, ze naréd nie istnie-
je fizycznie”, jako wspélnota krwi, jezyka itd., ale wylacznie w glowach ludz-
kich, w postaci mitu, ktéry méwi o tym, kim jestesmy, skad przyszliSmy i dokad
zmierzamy. Taki wlasnie mit wymyslil na uzytek Czechéw w XIX w. Frantisek
Palacky i to bylo godne pochwaly, tyle ze dzisiaj ta koncepcja, oparta m.in. na
husytyzmie i falszywych Rekopisach Krélodworskim i Zielonogérskim, juz nie
wystarcza. Istnieje pilna potrzeba nowej, sensownej ,wielkiej opowiesci” o Cze-
chach. Klopot w tym, Ze ktos ja musi wymysle¢, inaczej — powiada Trestik —
»pozostaniemy zgraja pokrzykujacych kibicow hokejowych”.

Badacz slynal zreszta z wielu udanych bon motéw. Twierdzil, ze w Europie
zyjemy z historia, to ona nas okresla, Ameryka zas zyje z przyszloscia, poniewaz
nie ma wiasnej historii. Pytany o to, co ma wybiera¢ historyk, czy pisac ,piekne
opowiesci”, czy poszukiwac prawdy, czy dobrze jest, gdy istnieje wiele interpreta-
cji przeszlosci, odpowiadal, ze filozofowie historii sa zgodni, iz prawda jest to, co
uda si¢ w rzeczowej dyskusji wynegocjowac jako prawde.

Odszed! wybitny historyk, niezwykle oryginalny mysliciel, przyjaciel Polski
i Polakéw. Pozostana nam jego dziela, paradoksy, idee oraz puste miejsce, ktore
trudno bedzie wypetnic.

Wojciech Iwariczak
(Warszawa)

ANNA ZARNOWSKA
(28 VI 1931 - 8 VI 2007)

Profesor Anna Zarnowska nie nalezala do badaczy skupionych wylacznie na
wlasnym pisarstwie naukowym. Uznajac ten wlasnie nurt aktywnosci za naj-
istotniejszy, bardzo wiele czasu i energii poswiecata dydaktyce uniwersyteckiej
a takze — co stosunkowo rzadkie w naukach humanistycznych — organizo-
waniu zespolowych prac badawczych. Nieustannie wychodzila poza ramy swe-
go gabinetu, seminarium czy macierzystej placéwki — Instytutu Historycznego



Uniwersytetu Warszawskiego (chociaz od poczatku studiéw az do ostatnich dri
byla z nim bardzo silnie zwiazana). Posiadala wyjatkowa umiejetnosé skupiani
wokoél siebie historykéw z wielu osrodkéw krajowych i zagranicznych, ktérz
nie potrafili oprze¢ sie jej lagodnej perswazji i chetnie uczestniczyli w inicjowa-
nych przez nia konferencjach i dyskusjach, owocujacych nastepnie staranniz
zaplanowanymi tomami studiéw. Przekonana o potrzebie interdyscyplinarneg
podejscia do spraw, ktore jg interesowaly, wciagala rowniez do wspélpracy socjo-
logéw, historykoéw literatury, etnologéw i przedstawicieli innych dziedzin nauk:.
W ciagu ostatnich kilkunastu lat Zycia osiagnela niekwestionowana pozycje wy-
bitnej znawczyni proceséw modernizacji spolecznej w XI1X i XX w., zwlaszcza za3
zagadnien transformacji, prowadzacej od malomiasteczkowych, postfeudalnych
spolecznosci do wielkomiejskiego swiata epoki industrializacji. Fascynowaly ja
przemiany rodziny i kulturowa tozsamos$¢ plci, skutki zastosowania w Zyciu
codziennym wynalazkéw cywilizacji technicznej, wreszcie poczatki kultury ma-
sowej. W tych wlasnie kontekstach miescily sie¢ jej studia nad trudnymi narodzi-
nami nowoczesnego spoleczeristwa w Europie Srodkowo-Wschodniej, szczeg6l-
nie za$ prace badawcze nad dziejami kobiet i tak zwanej kwestii kobiecej, ktore
staly sie najwazniejszym watkiem jej pisarstwa historycznego oraz zbiorowych
inicjatyw rozwinietych pod jej kierunkiem na wyjatkowo szeroka skale.

Urodzila sie w Warszawie w czerwcu 1931 r. jako Anna Rozwadowska. Po
trudnych latach wojny i okupacji (o ktérych moéwila niezbyt chetnie) i ukoncze-
niu szkoly Sredniej, w 1949 r. rozpoczela studia na Wydziale Historycznym UW.
Niebawem, zainteresowanajuz wéwczas historig spoleczna, a przede wszystkim
emancypacja i awansem nowych grup i klas, trafila na seminarium Zanny Kor-
manowej. Praca magisterska Anny Zarnowskiej, ukonczona w 1954 r., dotyczyla
postaw robotnikéw Warszawy podczas rewolucji lat 1905-1907. Do zasygnali-
zowanej w niej problematyki wracala jeszcze wielokrotnie, jako ze slowa ,robot-
nicy”, ,Warszawa” i ,rewolucja” pojawiaja sie czesto w liczacej okolo 200 pozy-
cji bibliografii, ktéra sumuje niemal SO lat jej badawczego trudu'. Czesciowym
tylko i w gruncie rzeczy pozornym odejSciem od tych kwestii na rzecz historii
politycznej byla rozprawa doktorska ,Geneza roztamu w Polskiej Partii Socjali-
stycznej 1904-1906”, obroniona w 1962 r., a wydana drukiem w trzy lata p6z-
niej. Znalazlo sie w niej bowiem miejsce na rozwazania nad skladem spolecznym
czlonkow i sympatykéw PPS oraz zakresem spolecznego odbioru jej programu
i dzialalnosci, a takze czynnikami, ktére go warunkowaly.

W latach sze$édziesiatych XX w. Anna Zarnowska znalazla sie wraz z in-
nymi historykami warszawskimi swego pokolenia w kregu oddzialywania me-
todologii marksistowskiej oraz pod rosnagcym wplywem szkoly ,Annales”. Przez
ponad dwadziescia nastepnych lat zajmowala sie gléwnie dziejami robotnikéw
na ziemiach polskich; oprécz wielu artykuléw poswiecila im takze dwie ksigzki?.
Historie klasy robotniczej ujmowala bardzo nowocze$nie, nic ograniczajac sie¢ do
Sledzenia przemian struktur spolecznych oraz ilustrowania tych proceséw sta-
rannie zebranymi i umiejetnie przetworzonymi w tabelach danymi statystyczny-
mi. Interesowaly:ja Zrédla i drogi rekrutacji, sklad narodowosciowy robotnikéw,
procesy ruchliwosci spolecznej. Jako jedna z pierwszych zajela sie takze takimi
kwestiami, jak modele robotniczej rodziny i ksztalty kultury wielkomiejskich
Srodowisk pracownikéw fizycznych. Pamietala tez o grupach pomijanych przez
innych badaczy, np. o stuzbie domowej, bardzo licznej w aglomeracjach miej-
skich schytku XIX i poczatkéw XX stulecia. Wczesnie zajela sie rowniez prob-
lematyka zycia codziennego. Wlasnie w zmianie warunkéw bytu przecietnych
ludzi dostrzegala bardzo istotny czynnik spolecznej modernizacji, czynnik przez
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wiele lat niedoceniany z uwagi na fascynacje procesami makroekonomicznymi
oraz postepem technicznym w produkecji, komunikacji czy lacznosci.

Kolejne publikacje, bardzo wysoko oceniane przez recenzentéw i kompe-
tentnych czytelnikéw, wyznaczaly tez kolejne stopnie uniwersyteckiej karie-
ry Anny arnowskiej. Po studiach doktoranckich, od 1959 r. pracowalta w In-
stytucie Historycznym UW jako asystent i adiunkt. W dwa lata po habilitacji
w 1973 r., otrzymata stopienn docenta, w 1985 r. tytul profesora nadzwyczajne-
go, a w 1995 r. — zwyczajnego. Przez kilka lat kierowala Studium Zaocznym
IH UW. Jej publikacje uzyskaly trzykrotnie nagrody Ministra Nauki i Szkolni-
ctwa Wyzszego, dwukrotnie zas — prestizowe wyréznienia tygodnika , Polityka”.
W latach 1996-2001 stala na czele Zaktadu Historii XIX Wieku IH UW. Czynnie
uczestniczyla w miedzynarodowej wspotpracy naukowej, czego przejawem bylo
co najmniej dwadziescia pobytéw studyjnych (m.in. w Berlinie, Bielefeld, Ge-
tyndze, Wiedniu i Zurychu) oraz wystapienia na konferencjach gromadzacych
historykéw spoleczenstwa z Europy i innych kontynentéw. Od 1975 r. profesor
Zarnowska nalezala do Miedzynarodowego Stowarzyszenia Historykéw Ruchu
Robotniczego (Internationale Tagung der Historiker der Arbeiterbewegung), pia-
stujac w nim przez pewien czas stanowisko wiceprzewodniczacej Rady Nauko-
wej. Jej artykuly i referaty wjezykach kongresowych ukazywaly si¢, poczynajac
od lat siedemdziesiatych minionego wieku, w tomach zbiorowych oraz takich
czasopismach, jak ,Social History”, ,Journal of Family History” czy ,Women’s
History Review”. Najcenniejsze z nich zostaly przedrukowane w ksiazce, ktéra
dobrze odzwierciedla zainteresowania i dorobek profesor Zarnowskiej?.

Wielkie znaczenie przywiazywala Anna Zarnowska do aktywnosci dydak-
tycznej. Nigdy nie szczedzila czasu na kontakty z uczennicami i uczniami, ktore
sprawialy jej wiele satysfakcji; nawet mniej zdolni czy niezbyt pracowici mogli li-
czy¢ najej zyczliwosé i pomoc. Pierwsze seminarium magisterskie otworzyta tuz
po habilitacji, w 1974 r. Historia spoleczna epoki przemyslowej, bedaca przed-
miotem jej dociekan naukowych, szybko wzbudzila zainteresowanie studentéw.
Rokrocznie w jej zajeciach uczestniczylo kilkunastu, a zdarzalo sie, ze i ponad
dwudziestu seminarzystéw, biorac pod uwage zaréwno studium stacjonarne,
jak i zaoczne. Tematy przygotowywanych prac magisterskich koncentrowaly sie
oczywiscie wokoél przeobrazen spolecznych i kulturowych drugiej potowy XIX
i poczatkéw XX w. Magistranci zajmowali si¢ wigc przemianami stylu zycia $ro-
dowisk miejskich, obiegiem informacji w réznych grupach spolecznych, ksztal-
towaniem si¢ nowoczesnej kultury politycznej. W latach osiemdziesiatych sku-
piano sie nad historig rodziny, nastepnie za§ — przede wszystkim nad historig
kobiet, uprawiana w inspirujacej perspektywie krytycznie wykorzystywanych
osiagnie¢ zachodnioeuropejskich i amerykanskich gender studies. Zrazu byta to
tematyka pionierska, nie tylko w skali warszawskich uniwersyteckich studiow
historycznych. Siegano po nowe zrodla, z rzadka wykorzystywane w klasycznej
historiografii, i po nowe metody badawcze.

Do seminarium Anny arnowskiej przyciagata studentéw nie tylko atrak-
cyjna problematyka, ale — w nie mniejszym chyba stopniu — panujaca tam
atmosfera zyczliwosci i partnerstwa. Zdolniejsi magistranci byli zachecani do
angazowania sie w rézne projekty badawcze. Anna Zarnowska starala sie wysy-
laé ich na krajowe i zagraniczne konferencje, a dzigki swym kontaktom nauko-
wym — szczegdlnie w srodowisku historykéw niemieckich — utatwiala swym
uczniom wyjazdy kwerendalne, np. do Bielefeld i Konstancji. Réwnoczesnie od
wszystkich niemalo wymagala. Swiadectwem jej dydaktycznych sukceséw jest
kilka prac magisterskich opublikowanych w formie ksiazkowej (np. Marioli Sien-
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nickiej i Agnieszki Janiak-Jasinskiej) — co, jak wiadomo, nie zdarza sie czesto.
Nalezy do tego doliczy¢ co najmniej kilkanascie artykuléw uczennic i uczniow
w tomach zbiorowych pod jej redakcja.

W ciagu trzydziestu trzech lat Anna Zarnowska wypromowatla szesciu dok-
toréw i kilkudziesieciu magistréow; niektorzy z nich kontynuuja kariere naukowa
w PAN, na wyzszych uczelniach i w innych placéwkach. Dla bardzo wielu nie
tylko mtodych, ale i starszych badaczy byla niekwestionowanym autorytetem
i nieocenionym rozméwca. Inspirowata, mobilizowala, dodawala odwagi i zache-
cala do podejmowania nowych wyzwan. Otwarta na swobodna dyskusje nauko-
wa, szczerze zainteresowana kazdym projektem badawczym z zakresu szeroko
rozumianej historii spolecznej, byla jak mato kto predestynowana do skutecz-
nego i owocnego prowadzenia prac zespolowych. Poczawszy od 1977 r., przez
kilka lat kierowala nieformalnym zespolem, ktéory we wspétpracy z éwczesna
Katedra Etnografii zajmowal sie w Instytucie Historycznym UW kulturag robotni-
cza. Najwiecej jednak czasu i uwagi poswiecita Zespotowi Badawczemu Historii
Spotecznej XIX i XX Wieku, funkcjonujacemu przez dwadziescia lat, poczyna-
jac od 1987 r. W tych wlasnie ramach kierowala studiami nad dziejami kobiet,
zwlaszcza za$ przemianami ich pozycji spolecznej, oraz organizacjami i rucha-
mi feministycznymi. Korzystajac w sposdb oszczedny i przemyslany z kolejnych
grantéw Komitetu Badan Naukowych, zorganizowala kilkanascie konferencji,
nie liczac spotkan Komisji Historii Kobiet Komitetu Nauk Historycznych PAN
oraz sympozjéw towarzyszacych powszechnym zjazdom historykéw polskich.
W spotkaniach tych, poswieconych przede wszystkim dziejom kobiet w Polsce
XIX i XX w., uczestniczyli tez badacze i badaczki z Niemiec, Rosji, Czech, Slo-
wacji i innych krajéw, co sprzyjato dyskusjom i poréwnaniom. Rezultatem spot-
kan jest kilkanascie toméw studiéw?, ktére, jak si¢ zdaje, zajely trwale miejsce
w historiografii — sadzac na podstawie recenzji oraz bardzo licznych odniesient
w pézniejszych pracach z zakresu historii spolecznej. W niektérych podejmo-
wano tematy stabo dotychczas rozpoznane, jak formowanie sie kultury czasu
wolnego czy spoleczno-kulturowe aspekty seksualnosci z kobiecej perspektywy.
W ogromnej wiekszosci wspélczesnych polskich publikacji historycznych, ktére
mozna zakwalifikowa¢ do kategorii gender studies, widoczne sa wyraznie slady
lektury tych toméw.

Niedocenionym fragmentem dorobku Anny Zarnowskiej sa przeglady ba-
dan — jak wiadomo, forma pisarstwa historycznego niezbyt efektowna, bardzo
zaniedbana, a ogromnie uzyteczna. Kilkakrotnie w sposéb krytyczny omawizla
i kompetentnie oceniata dorobek historykéw polskich zajmujacych sie dziejami
spoleczenstwa, zwlaszcza robotnikéw i kobiet. Trudno przecenié¢ znaczenie tych
historiograficznych przewodnikéw dla studentéw, doktorantéw i zagranicznych
badaczy zajmujacych sie pokrewna tematyka’.

Po nieoczekiwanej $mierci Anny Zarnowskiej jej wspétpracownicy i ucznio-
wie z kregu Zespolu Badawczego Historii Spolecznej XIX i XX Wieku oraz Ko-
misji Historii Kobiet Komitetu Nauk Historycznych PAN usilujg kontynuowaé
zainicjowane przez Nig prace badawcze, i§¢ droga, ktéra wytyczyta. Chociaz nie
mozna przesadzaé, jakie beda rezultaty tych staran, juz dzisiaj wysilki te §wiad-
czg o trwalosci jej oddzialywania.

Andrzej Szwarc, Agnieszka Janiak-Jasiriska
(Warszawa)



In memoriam 191

! Zob. E. Tylinska, Bibliografia prac Anny arnowskiej za lata 1955-2002, w: Spoleczen-
stwo w dobie przemian. Wiek XIX i XX. Ksiega jubileuszowa Profesor Anny Zarnowskiej,
re . M. Nietyksza i in, Warszawa 2003, s. 17-30.

2 A. Zarnowska, Klasa robotnicza Krélestwa Polskiego 1870-1914, Warszawa 1974; eadem,
Rcbotnicy Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 19885.

3 A. Zarnowska, Workers, Women and Social Change in Poland, 1870-1939, Burlington
2004.

4 W latach 1990-2006 opublikowano nastepujace tomy zbiorowych studiéw pod redak-
cja Anny arnowskiej przy wspdlpracy Andrzeja Szwarca: Kobieta i spoteczenstwo na
ziemiach polskich w XIX wieku, Warszawa 1990; Kobieta i edukacja na ziemiach polskich
w XIX-XX wieku, cz. 1-2, Warszawa 1992; Kobieta i Swiat polityki, cz. 1: Polska na tle po-
rownawczym w XIX i w poczatkach XX wieku, Warszawa 1994, cz. 2: W niepodleglej Polsce
1918-1939, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, A. Chojnowski, Warszawa 1996; Kobieta i kultu-
ra. Kobiety wsréd tworcéw kultury intelektualnej i artystycznej w dobie rozbioréw i w nie-
podlegtym panstwie polskim, Warszawa 1996; Kobieta i kultura zycia codziennego. Wiek
XIX i XX, Warszawa 1997; Kobieta i praca. Wiek XIX-XX, Warszawa 2000; Kobieta i kultura
czasu wolnego. Wiek XIX i XX, Warszawa 2001; Kobieta i matzeristwo. Spoleczno-kulturo-
we aspekty seksualnosci. Wiek XIX i XX, Warszawa 2004; Kobieta i rewolucja obyczajowa.
Spoleczno-kulturowe aspekty seksualnosci. Wiek XIX i XX, Warszawa 2006; dwa dalsze
tomy, poSwigcone organizacjom kobiecym i udziatlowi kobiet w ruchu stowarzyszeniowym,
znajduja sie w druku oraz w fazie prac redakcyjnych. Poza seria Kobieta i... ukazal sie
m.in. tom Réwne prawa i nieréwne szanse. Kobiety w Polsce miedzywojennej, red. A. Zar-
nowska, A. Szwarc, Warszawa 2000.

$ Por. A. Zarnowska, J. Zarnowski, Sozialgeschichte in Polen, w: Sozialgeschichte in inter-
nationalen Uberblick. Ergebnisse und Tendezen der Forschung, red. J. Kocka, Darmstadt
1989, s. 141-162; A. Zarnowska, Studia nad dziejami kobiet w dzisiejszej historiografii
polskiej, KH 108, 2001, 3, s. 99-116; eadem, Spojrzenie na rewolucje 1905 r. w polskiej
historiografii — gars¢ refleksji, KH 113, 2006, 4. s. 59-94.
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