MARIAN MAREK DROZDOWSKI

Wydana ostatnio przez Instytut Literacki w Paryzu praca Pawla Zaremby Historia
dwudziestolecia (1918—1939) przygotowana do druku przez Marka Fatyfiskiego stanowi istotne
wydarzenie w historiografii dziejéw najnowszych.
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Zaremba urodzit si¢ 12 pazdziernika 1915 r. w Petersburgu. Po rewolucji pazdziernikowej
znalazt sie we Framcji, a nastepmie wrocit z rodzicami do Polski i ukoficzyt gimnazjum
im. Karola Marcinkowskiego. Na Uniwersytecie Poznahskim studiowat prawo i ekonomig.
Magisterium otrzymat w 1937 r., przygotowujac prace z historii ustrojow (,Uprawnienia
prezydenta w konstytucji Standéw Zjednoczonych™). Po ukoriczeniu w 1938 r. podchorazéwki
rezerwy piechoty zostat wystany do Hiszpanii jako obserwater 1l Oddziatu Sztabu Generalnego.
W kampanmii wrze$niowej walezyt jako podpoiuezmik 60 putku plechety, byt dwukrotnle
ranny w bitwie o Lgczyce. Po dostamiu si¢ do nieweli prowadzit zajeecia samoksztatceniowe
w oflagu w Murnau. Po zakoiczeniu wojny wstapit do 2 kerpusu wspotpracujac z Wydzialem
Propagamdly. W 1946 . esiadt w Wielkiej Brytanii, redagujae ,OHa Bialege”, wspélpracujae
z ,Kulturg”, ,Bellong” i ,Tekami Historyeznymi® oraz sekeja pelska BBC. W 1957 r.
wydat Higriee Swenw Zpdheseopysen a w1961 r. epublikewak Hissise Polsii. Rezpeezat
takze studia nad zbieraniem materialow de ksiazki o dziejach amerykamskiej weifly demewej:
Od 1967 r. pracowat w Monachium. Zmart 23 kwiethia 1979 .

Zaremba laczyl swoje zainteresowamia historyczne z dziatalnoscia publicystyczna.

Pogadanki radiowe poprawione przez redaktora Latydskiego zlozyly si¢ na ksztalt
prezentowanej ksiazki,

Na wstepie autor stawia dwa wazne pytania: 1) Czy istniala powszechna akceptacija,
szczegbinie wéréd chlopéw, komieczmesci budowy wilasnego panstwa? 2) Czy utworzenie
niepodleglego padstwa nardd polski traktowat jako akt rewolucyjny? Niestety, odpowiedzi
wyczerpujacej na postawione pytania nie znajdujemy w recenzowanej pracy.

Moim zdaniem — opieram si¢ tutaj na wynikach badah doc. Jana Molendy — olbrzymia
wigkszos¢ polskiego narodu, w tym warstwa chiopska, aspirowata do niepodiiegtosei. Inaczej
sprawa wygladata ze stosunkiem mniejszo$ci narodowyeh do pafistwa polskiego. Czesé mniej-
szodci spolonizowana aktywnie uczestniczyla w roznych formach ruchu miepodleglo$ciowego.
Czgé¢ zachowala si¢ neutralmie, bojac si¢ zwycigstwa idei pafhstwa narodowego, w tym
znaczny odsetek ludnosei Zydowskiej. Wreszcie cze$¢ mniejszosci narodowych przede wszystkim
Niemcow na Goérmym Slasku, w Wielkopolsce i Pomorzu oraz Ukraifichw w Matopolsce
Wschodmiej i Litwinow na Wilefszczyznie aktywnie wystapowata przeciw aspiracjom tery-
torialnym Polakéw.

Trudno sig¢ zgodzi¢ takze z jednoznaczna odpowiedzig autora, ktérego zdamiem caty naréd
nie traktowal powstania niepodieglodci za akt rewolucyjny. Czeéé socjalistow widziata w listo-
padzie 1918 r. akt rewolucyjny oznaczajacy konmiec feudalnej epoki autokratyeznej i zwycie-
stwo rewolucji demokratycznej torujace droge dalszym przemianom socialinm/Alktesm rewoly-
cyjnym dla nich byt m.in. Manifest Rzadu Ludowego Ignacego Daszyfiskiege.

Reallistycznie widzi Zaremba sytuacje socjalno-ekonormiczng poczatkéw Diugiej Rzeczypospo-
litej, wojenne zniszczenia, bezrobecie, powszechna nedze mieszkaniows.

Powstamie wojska polskiego wyprzedzito narodziny drugiej niepodiegtodei. Godizi si¢ przy-
pommiiec, Ze juz 7 pazdziernika 1918 r. Rada Regencyjna odebrata dowbdztwo fad pigcio-
tysigcznym korpuser polskim generatowi Boselerowi i powierzyla je generatowi Rozwadewskiemu.

Pitsudczycy stworzyli wilasng siatke organizacyjng dla wojska polskiego w postaci
Polskiej Organizacji Wojskowej.

W pierwszych dwoch latach niepodieglosci ,.glownym niwelatorem, podstawowym czynni-
kiem pracujacym nad zespoleniem narodowym i nad niwelacjg lokalnych nawykéw i umitowan
dzielnicowych byto wojsko polskie™?*.

Istotna wartofcia prezentowanej pracy jest podkiedlenie podmiotowej roli naredu pelskiege
w walce o niepodlegtos¢ i wywazenie roli rewolucji rosyjskiej, niemieckiej 1 austrowegierskiej
jako czynnika zewnetrznego, utatwiajacego odzyskanie nlepodieglosci. Pamigtaé jednak nalezy,
2e dla bolszewikow interes socjalizmu stat znaezaie wyzej od zasady samestandwienia RaFedéw”.

L p. Zaremba, Histeritz dwudziestodeida (1919—1098%), Paryz 1981, s 23.
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Autor; piszac o znaczeniu rewolucji- pazdziernikowej, zaznacza m.in. ,,Prawda jest matomiast,
ze rewolucja pazdziernikowa byla jednym z czynnikéw, ktére Polakom utatwity zdobycie
niepodileglodci. Jedynym komumista, ktéry to rozumiat i probowat uzasadmié, byt Julian
Marnchllewski. Twierdzit, zgodnie z prawda, ze gdyby nie rewolucja, carat decydowatby sam
o losie Polski w razie zwycigstwa koalicji. Rewolucja — lecz przede wszystkim zawareie
odrebnego pokoju z Niemecami przez Rosje bolszewicka — rozwiazaty rece mocarstwom zachodnim
w sprawie Polski. Ulatwito to znakomiicie prace Komitetu Narodiowege Polskiego. Spowedewate
takze aktywizacje Polakéw w kraju. Dlatego, ze przestata istnieé sytuaeja, w ktbrej rozsadek
nakazywat szukanie pemeey u jednege 2z zaberedw. Po pokeoju brzeskim Resja wysza
% wejna, eddata ecatesé teryiorium pelskiege Niemeom i przesiata mieé jakikelwiek wpltyw
Ra sprawy Pelskie” .

Ostatnie sformulowanie jest zbyt kategoryczne, biorac pod uwage lansowanie przez bolsze-
wikow idei Polskiej Republiki Rad, jako pomostu taczacego Rosje z rewolucyjnymi Niemcami.

Ruch narodowo-demoknattyczmy przyjat zdecydowanie krytycznie rewolucje rosyjskg. Stosunek
do niej PPS i PSL ,Wyzwolenie” byl z poczatku nacechowamy Zzyczliwoécia. Lewica polska
starata si¢ adaptowaC rady delegatow robotmiczych, nie godzac si¢ z likwidacja demokracji
parlamentarmej i zasad socjalizmu demokraiycznego. ,,PPS w roku 1918 — podkiesla Zaremba —
byta najbardziej aktywnym ugrupowaniem niepodiegtosciowyim w Krolestwie i rdzeniem pierwszego
rzadu polskiego. Jej najwybitniejszym w tym okresie przywodea byt lgnaey Daszyiskis,

Gteboko mylili sie¢ przywodcy SDKPIL i PPS-Lewicy, kiedy utozsamiali aspiracje niepod-
legloSciowe z szowinizmem, kiedy w niepodlegtym pafstwie widzieli instytucje sprzeczng
z tzw. obiektywnymi tendencjami historycznymi i ekonormiczayrmi, o ktérg walczyta rzekomo
garstka drobmomisszezafskiej inteligencji.

Komumigei w imig hasta rewolucji socjalnej o charakterze ogdlnoeuropejskim i ogdlno-
Swiatowym zwalczali idee niepodleglego pafstwa polskiego, przytaczenia do terytorium - tego
pafistwa Slaska, Wielkopolski, Pomorza i kreséw wschodnich oraz przeciwstawialli sie tworzeniu
wojska polskiego, w ktorym widzieli przejaw militaryzmu i instrument kontrrewolucji.

Socjalistyczna republika Niemiec i Rosji mialy, zdaniem polskich komumistéw, wyzwolié
nie tylko proletariat, ale Polske i ludzkos$¢ cala.

Rzeczpospolita odrodzita si¢ na demokratiyezmych podstawach — na co stusznie wskazuje
Zaremba. Dekret z 22 listopada 1918 r. o najwyzszej wiladzy reprezentacyjnej Republiki
Polskiej uznawal najwyzszq wiadze Sejmu, ktéry mial wkrétce by¢ wyloniony w drodze
demokraiyeznych wybordw. ,Ordynacja wyboteza poszla jak najdalej w kierunku calkowitej
demolkiaitszecii 2yeia polityeznego i ustroju. Nakazywata wybety piecioprzymiothikowe, te znaezy
rowne, powszechne, bezposrednie, propoicjonalne, tajhe. Znesita wszelkie cenzusy mMmajatku
ezy wyksztakeenia | przyznawala prawe glesu kazdemw peineletpiemu mieszkaneowi ziem
polskich — zaréwne tyeh, kiére byly ped wiadza rzadu pelskiege, jak i tyeh, kidre dopiers
sie pod jege wiadza znajduja. Jake rzeez eatkewicie oezywisty przyznane te: prawe wyboreze
kobietorn, W 6zym Polska wyprzedzita wigkszesé pansiw europejskieh, a nawet Stany Zjed-
heezene” *

Potwierdzeniem supremacji demokrattycznego Sejmu byta Mata Komstytucja, funkcjonujaca
do jesieni 1922 r., w mysl ktérej Naczelnik Pafistwa byl jedynie szefem wiladzy wykonaw-
czej ponoszacym odpowiedzialnof¢ przed Sejmem.

Trudno zakwestionowaC twierdzenia Zaremby, gdy twierdzi, powtarzajac Mieczystawa
Niedziatkowskiego, ze PPS, dodajmy wraz z innymi sifami politycznymi, skierowata poczatkows
budowe patstwowasci polskiej na droge demokiacji parlamentarnej.

Fumkcjonujacy od 18 listopada 1918 r. do 16 stycznia 1919 r. rzad Moraczewskiego

2 Ibidem, s. 31.
3 Ibidem, s. 34.
* Ibidem, s. 46.
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zrobit wiele, by doprowadzic do powstania w Polsce systemu demoktagji parlamentarnej.
PPS walke o reformy spoleczne tgczyla z walka o demokiacje parlamentacna, swobody
obywatelskie i ludzka godnosé.

PPS, mimo Ze nie byla na przctomie 1918/1919 r. najsilniejsza partia polityezna, byla
partia najbardziej do$wiadczona zardwno na ptaszezyznie polityeznej, jak i spotecznej. Nie
brakowato jednak w tej partii, w tym czasie, 6 czym nie pisze Zaremba, e&lementow
radykalnych, idealizujgeych idee i praktyke polityezna rewelucji resyjskiej.

Dzigki socjalistom wprowadzomy zostal o§miogodziany dzieh pracy, ubezpieczenia spoleczne,
regulacja czynszéw spotecznych, szerokie uprawmienia zwigzkéw zawodowyeh 1 inspekeji
praey oraz demokialtyezmy samorzad terytorialny, eo wysuwate Pelske na ezole pestepewyeh
padstw europejskich lat 1918—1919,

Znaczne odfamy spoleczefistwa polskiego kwestionowatty celowo$¢ tak daleko idacych referm
socjalnych wprowadzomych metoda faktéw dokonamych. Reformy te ostabity znacznie atrakeyj-
no$¢ haset rewolucji socjalnej gloszonych przez KPRP.

Pierwszym wielkim kompromiisem politycznym ksztatiujacym oblicze pelityczne-spoteczne
IT Rzeczypospolitej byt gabinet Ignacego Paderewskiego. ,Treseia pelityezna kempromisy
byto uznamie Komitetu Narodowego Polskiege w powickszonym skiadzie za pehieprawna
reprezentacje Polski na Zachodzie oraz uznanie rzadu w Waiszawie za jedyna wiadze krajewa.
Potizeba uzyskania pomecy matetialiej | zywneseiowej na Zachodzie 1 Zerganizewania
wspllnej reprezentacji na konferencje pokejowa dyktowala szybBkie zawaicie WsPOmRianege
kompromisu™®. Zaremba zapommiat dodaé, ze polityka gespedaicze-spirezha gabinetu Mera:
czewskiego spotykata si¢ z bojkotem klas pesiadajaeyeh i zaecheeenie sekiora prywatnege
do udziatu w dziele edbudowy gospedaiczej. co bylo dodatkowa przestanka peweotamia gabinetu
Paderewskiego.

Interesujaco opracowat Zaremba problematyke powstania wielkopolskiego. Przypomniat
on m.in. wystgpienic Wojciecha Korfantego w Reichstagu 25 pazdziernika 1918 r., w ktérym
ten wybitny przywodca ludu §lgskiego zaznaczyt: ,,Polacy domagajg si¢ zjednoczonej z wszystkieh
trzech zaboréw Polski z bezpiecznym dostgpern do mokza, to znaczy z wybrzezem pelskim,
zamieszkatym przez ludnoé¢ bezspornie polska. Zadamy polskich powiatéw Gérnego i Sredniege
Slaska, zadamy Poznafiskiego, Prus Zachodmich i polskich powlatéw Prus Wisahedimigr®,

Za takim programem terytorialnym, -mimo roznicy pogladéw w sprawach metod walki
i programu socjalnego, wypowiadajg sie spolonizowane Rady Zolnierskie i Rebetnieze,
Centralny Komitet Obywatelski, Sokét, harcerstwo i Polska Organizacja Wojskowa, oddziaty
Stuzby Stra2y i Bezpieczensiwa i powstaly po kapitulacjl Niemiee Keomisariat Organizacyjny
Naczelnej Rady pudowej.

Zywiotowo rozpoczete powstanie wielkopolskie zakoiiczyto sie zwycigstwem, okupienym
$mierciag ponad dwoch tysiecy poleglych na 100 tys. zotniefzy armii powstaficzej wystawienej
przez 1 milionowa ludne$é Wielkopolski.

Zwycigstwem zakoficzyta sie takze walka o Lwow i Galieje Wschodnia choelaz inna byla
tutaj sytuacja etniczna. W samym Lwowie w 1918 f. Polacy stanowili 62% mieszkaneéw
Ukuaiificy 20%, reszte, t). 18%, Zydzi.

W calej Galicji Wschodniej natomiast Ukraificy stanowili 59% mieszkafieéw, Polacy 28%
i Zydzi okoto 12%. Olbrzymia przewage miell Polacy w szkolnietwie, kadize administracyjne]
i wykwalifikowanej czesel klasy rebetnicze].

Opcje na rzecz polskoéci biegly wewnatez rodzin, czego przyktadem byta redzina Szeptyekieh,
w ktorej Andrzej Szeptycki byl metropolita Lwewa i moralnym przywédea nacjenalizmu
ukraitfiskiego, a jego brat Stanistaw — byt generalemn wojska pelskiege.

5 Ibidem, s. 58.
5 Cyt. ibidem, s. 65.
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W konflikcie polsko-ukraifskim o Galicje Wschodnia wazna ral¢ odegrala umowa Ignacego
Paderewskiego z Kurdybowskim reprezentujacym Ukraing Naddmieprzafiska. ,,Polska mialaby
si¢ zobowiaza¢ do poparcia dyplomatycznego i wojskowego w walce Ludowej Republiki
Ukraitfiskiej przeciwko bolszewikom. W zamian za to Ukraina Naddmieprzafiska uznalaby
prawo Polski do ustalenia granicy na Zbruczu i Styrze, z tym wszakze zastrzezeniem, ze Galicja
Wschodnia otrzymataby automommig, o ktorej zreszta w sposob do$¢ ogoélnikowy dyskutowat
Sejm warszawsir?,

Zaremba nie obawia si¢ stwierdzenia, ze dla Ukraificow, ktérzy nie cheieli byé ,Rusi-
nami”, a polomizacji nie traktowali za zaszczyt, wladza polska byla wladza okupacyjna.
Jesienia 1919 roku Ukmaiificy galicyjscy z winy zacietrzewiemia wlasnego i zacietrzewienia
Polakéw zostali odsumigci poza nawias wielkiej wizji wywalczenia niepodileghofici Ukrainy
wspblnym wysitkiem Ukeaiticow | Polkslkéw®,

Zaremba chwali, i chyba stusznie, wielkie dzielo Sejmu Ustawodawczego. Do aktywow
tego Sejmu zalicza: uzgodnienie stanowiska Naczelnika Pafistwa ze stanowiskiem. Komitetu
Narodowego Polskiego, wptyw na budowe sit zbrojnych, unikmigcie wielu konfliktow przez
polaczenie funkcji Naczelnika Panhstwa z funkcja Naczelnego Wodza i rozbudowe opiekunczych
funkcji pahistwa przez przyjecie postepowego ustawodawstwa spotecznego. Znaczmie skromniejsze
osiggniecie mial Sejm Ustawodawezy i zmieniajace si¢ gabinety w dziedzinie gospodarki.

Zywiotowa, spontamiiczna demokracja parlamentarma nie chciala si¢ zgodzi¢ na powazniejsze
obciazenie podatkowe, gwarantujace rownowage budzetowa. Uchwaly sejmu, dotyczace gospo-
darki, czesto nie liczyly si¢ z prawami ekonomii.

Rozbicie ruchu ludowego na kilka orientacji i szerokie wplywy Narodowej Demokracji
na wsi oto byly przestanki polityczne hamujace przeprowadizemie niezbednej reformy relngj:
Najradiykalmiejszy projekt reformy rolnej bez odszkodowamiia wysunat kierowamy przez socjalistow
Zwiazek - Zawodowy Robotnikéw Rolnych. Komunifci negowali potrzebg parcelacji gruntéw
ziemianskich. Po dramatycznym glosowaniu 10 lipca 1919 r. uchwala w przedmiocie zasad
reformy rolnej zostala przyjeta przez Sejm jako podstawa przysziego ustroju rolnego. Zaréwno
Sejm Ustawodawezy, jak i rzad zrobity wiele dla upowszechmienia oSwiaty.

Najwigksze zaniedbanmia w dziedzinie o$wiaty istnialy w zaborze rosyjskim, na wschéd
i na pétnoc od Bugu. Zdaniem Zaremby, w 1918r. ponad polowa Polakéw nie umiala
czytaé i pisaé. Stad wyrastata waga dekretu Naczelnika Panstwa z 7 lutego 1919,
zatwierdzonego w wersji rozwinietej przez Sejm Ustawodawczy.

Olbrzymiemu wysitkowi rozbudowy szkolnictwa powszechnego i $redniego towarzyszylo
reaktywowanie Uniwersytetu Stefana Batorego, utworzenie Umiwersytetu w Poznaniu, Katoli-
ckiego Uniwersytetu Lubelskiego, Wyzszej Szkoly Handlowej i Wolnej Wszechmicy w War-
szawie.

Interpretacja problematyki Konferencji Pokojowej w Paryzu nie wnosi do naszej wiedzy
wiele nowych ustalen. Zdamiem Zaremby, czternascie punktow Woodrow Wilsona bylo
raczej ,ideologicznym wyznaniem wiary niz wigzacym dokumentem mikdizymenaxtiowmn™®.

Autor prezentowanej pracy wysoko ocenia dorobek Komitetu Narodowego Polskiego,
ktory zmusit zwycigskie mocarstwa do ,,objecia planami odtworzenia pafstwomasci polskiej
ziem zaboru pruskiego”, skutecznie przeciwdzialat naciskom i wplywom przedstawiisieli bylej
Rosji carskiej lub liberalno-demokratiyezmej Rosji Kierehskiego i spowodowat uznamie Polski
jeszcze nie istniejgcej w sensie pafstwowym za sprzymierzefica.

Polacy — zdaniem Zaremby, budowali swg panstwowos$¢ i jej terytorium metoda faktéw
dokomamych. Mimo naciskow Framcji ,walke z Rosja, obojetnie czy «biala» czy «czarwong»,
prowadzika z Polska tylke i wylgeznie w obronie swych wiasayeh interesow | dla wmozliwienia

7 Ibidem, s. 85.
8 Ibidem, s. 88.
° Ibidem, s. NiI3—114.
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stanowienia o sobie tych narodéw miedzy Polska, a Resja polozomyeh, 6 kibryeh prawie
do samostamowiemia w Paryzu nie my&kang”o,

O ile pierwszy czlon zdania wydaje si¢ oczywisty, o tyle drugi jest sprzeezny Z imnymi
twierdzeniami autora. Polityke polska w plerwszyeh latach niepodieglosei prowadzili nie tylke
federaliéci," ale zwolennicy inketporacii, silnege seentralizewanege panstwa. A peza tym
zwolennicy federalizmu zaréwno plisudezyey, jak 1 ezesé seejalistbw nie wyebrazata sebie
rezygnacji z dwéch wielkich centréw kulturowyeh Wilha i Lwewa, fifie gleszenia prawa
do samookie$ienia. Sama ldea automomiii teryterialnej, peza Géraym Slaskiem, nie Byla
w wielu wypadkach telerowana przez Naezelnika Pahstwa, a4 przede wszystkim praez 9B62
narodowo-demakiat ey

Ma racj¢ Zaremba, gdy podkie$la, 2e Polska nle mogla odrzueié traktatu wersalskiege,
jak to sugerowalli socjalisci i ludowey, ,gdyz alternatywa bylaby samotna tym razem walka
przeciwko Niemcom, co wobec toczacej si¢ juz wojny z Rosja belszewicka byleby jedne-
znaczne z samobdjstwerm narodowyem .

Stusznie takze' przypomina .Zaremba, ze wychodzac z rézaych Intereséw | przestanek
politycznych i ideologicznych Niemcy i Rosja Radziecka zwalezaly system wersalski. Upresz-
czonym natomiast sgadem Zaremby jest stwierdzenie, ze dialektyka komumistyezna stawia
znak rownamia miedzy kapitalizmem a demokrac)a.

Autor stosunek Rosji radzieckiej do traktatu wersalskiege ilustruje m.in. stewami Lenina
z 2 patdziernika 1920 r.: ,Gdyby Polska stata sie sowiecka, gdyby rebethicy Wwarszawsey
otrzymali od Rosji Sowieckiej pomoc, na ktéra ezekali i kiéra z radeseia witali, pekéj
wersalski zostatby rozbity i caly system migdzynaredowy, ustanewiony dzigki Zwyeigstwy
nad Niemcami, runaiby. Oto dlaczege dotarcie wejsk ezerwonyeh ped Warszawe Zﬂéﬂﬂ@ﬁ@WﬁiS
kryzys miedzynarodowy, oto dlaczego poruszyle to.tak cala prase Buriuazyjns” .

Gloéwne zrédio slabodci systemu wersalskiego widzi Zaremba w Rieobeenosci ﬁ@lityéZﬁej
Ameryki w Europie i w trudmosciach gospodaiczyeh Eurepy:

Wiele dyskusji wywola na pewno interpretacja genezy przebiegu i konsekweneji wejny
polsko-radzieckiej 1919/1920 r. zaproponowama przez Zarembe. Przypomina on wydany przez
Lenina rozkaz dla Armii Czerwonej z grudnia 1918 r. w sprawie jej ntfarszu do dolnegoe
Bugu i Wisly celem zbrojnego wsparcia rewolucji niemieckiej. W lutym 1919 r. doszie de
pierwszych star¢ polsko-radizieckich na terenie Nowogiodtzyziy. Porazka rewolueyjhege rushu
niemieckiego zdezaktualizowaka wspormniany rozkaz Razwany ,Operacja Wista®. Rzad radzieeki
nastepnie ostro protestowat przeciwko dziataniom armii polskiej na terenie Biaterusi i Litwy.:

Reakcja Pilsudskiego na leninowskie plany rozszerzenia rewelueji nie byla — zdaniem
Zaremby — krucjata przeciwko komumiizmewi, ale sameobrona bez wzgledu Aa wyniki keafereneii
paryskiej. ,,Strona wojskowa zadania — pisze Zaremba — zestala zalatwiena nie Bez trudnesel,
lecz przeciez z petnym powedzemiera. Na Wielkanoe 1919 roku wejske pelskie zajels Wilns
okupowane przez dwa kolejne rzady belszewickie. Po eperacii wilefiskiej edbyt sie szere
nastepnych na Biaforusi. Zajeto | eddane kLotyszem Dzwifisk, w lipeu zajgte Midsk L;%
potem umoeniono si¢ fa linii géraege Daiepru i BerezyRy 2 kilkoma wezlami kelejowyml
jako punktem kluezowyf. Na petudniu wejska pelskie pesudely sig Ra Welyhiu daleks
ku wschodowi, tworzae takze baze operaeyjna w opatciu 8 Kamiemige Podelski i Eiﬂﬁiél%e
wspolnie z Rumunami, Majacymi wiashe dkraidskie irodd na Bukewinie | gdzie indzigh!

Pilsudski nie podzielat opimii zachodmioniemirekiej | amerykafikiej, ze whkrbtee fiég&y
komumistyczne w Rosji legna w gruzy. Trzymat on pétmilionewa armic ped Bronia, kibre|

10 Thidem, s. 115.
1 Ibidem, s. 124.
12 Tpidem, s. 125.
13 Ibidem, s. 140.
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sukcesy, zdaniem Zaremby, ulatwialy staranie o kredyty i pomoc materialng. Sukcesy polskie
zabezpieczaly posrednio niepodleglo$¢ pafistw baltyckich i wptynely na zaakceptowamie przez
mocarstwa zachodmie stanu faktycznego powstalego po klesce wojsk Ludowej Republiki
Ukrainy Zachodmniej.

W zwigzku z rozpeczgciem 6 listopada 1919 r. w Mikaszewiczach rozméw miedzy
Marchllewskim a Boernerem dzialania wojskowe zmtaly zawieszene. Pilsudski nie eheiat
pomaga¢ Denikinowi | Wramglowi. Pe ich pokonamiw Armia Czerwena juz w mared
1920 r. odzyskata gotowosé bejewa i zestata skeneentrowama fa graniey Zachednigj.

Polska -tymczasem w kwietniu tegoz roku uznata formalnie rzad Ukraiifiskiej Republiki
Ludowej a nastepnie zawarla konwencje wejskowa z Szymonem Petlura. ,Dla Petlury,
z naciskiem podkie$la Zaremba, porozumienia z Resja, obojetnie, czy miata nia byé Resja
Jbiata”, czy ,czerwena”, oznaczate przekieSlenie nie tylke ukrainskich ambicii wejskewyeh,
lecz takie zaglade narodewa. Byt w tym przekenaniu kenserwatywmy. Nie ulegat nasiskem
aliantéw zachodmich, gdy skianiali go do porozumiemia z Denikinem" M.

25 kwietnia 1920 r. 9 polskich i 2 ukraifiskie dywizje rozpoczeto tzw. ofensywe kijowska.
Zdaniem Zaremby ,Naczelnik Pahstwa, rzad i Sejm polski mieli §wigty obowiazek dazyé
do ostabienia przeciwnika, w sensie trwalym i skutecznym polityezaym 1 wejskewym.
Przymierze z Ukraing, wyprawa kijowska byla érodkiem do tege eelu histeryezhie tym
donio$lejszym, ze byt to érodek uzasadniony moralnie, jake akt wyznania wiaty W prawe
narodéw do stanowienia o sotite”®,

Zamiary Naczelnego Wodza to jedna sprawa, a codzienna praktyka wojenna to druga.
Zaremba nie mial odwagi pokaza¢ w swojej ksiazce masowego ruchu w obronie pokeoju
kierowanego przez PPS i klasowy ruch zawodowy. Nie pokazat takze krytyki kampanil
kijowskiej ze strony Wincentego Witosa, Wojciecha Korfamtego, gen. Jozefa Hallera, Stani-
stawa Gralskiego i innych wybitnyeh pelitykéw pelskich.

Po zalamamiu si¢ ofensywy i sukcesach kontrofemsywy radzieckiej 1 lipca 1920 r,,
z inicjatywy Wiadystawa Grabskiego powotano Rade Obrony Pafistwa dysponujaca ogremnym
kapitatern zaufania, energia i elastycznoscia.

Trudne dni kryzysu pafistwd gwedly do 16 sierpnia 1920 r. tj. rozpoczgcia w rejonie
Wieprza natarcia polskiego, kierowanego osobiécie przez Pilsudskiego. Mimo sukcesu bitwy
niemenskiej i operacji wilefiskiej spofeczeristwo polskie z ulga przyjeto rozejm, a nastgpnle
traktat ryski. Pokéj na wschodzie odczuwano jako wielka potrzebe spoteczna wobee grozby
wojny z Niemcami.

W nocy z 19 na 20 sierpnia 1920 r. rozpoczeto si¢ drugie powstamie §laskie. Objeto
ono jedynie 5 powiatéw gérnoSlaskich. Znacznie wigksze rozmiary mialo trzeeie powstanie
poprzedzone strajkiem generalnym, ktéry wybucht 2 maja 1921 f.

Wydaje si¢, ze autor przesadza, kiedy pisze o krzywdzacych Polske decyzjach w sprawie
podziatu Goérmego Slaska. Podzial ten preferowat gospodaicze racje Polski, co kerzystnle
wplynelo na potencjal ekonomiczny. U podstaw tege podzialu lezaly efekty powstam Slgskieh,
szezegolnie trzeclego powstania oraz zyezliwedé Franeji.

W czgéci drugiej swego dzieta Zaremba pisze o sprawach wewnegtrzayeh IT Rzeczypospelitej
taczac watek historyczny z watkiem problemowyrn. Traktujac o gospodaiee Zaremba podkresla,
2e Polska musiata zaplaci¢ olbrzymie keszty wojen o sw6j ksztatt teryterialny 1 sweja
suwerenneo$é. Wéréd dodatkowyeh przyezyn epéznhien rezweju ekonomicznege wymienia ,brak
umiejetnosci syntezy gospodaiczej konieeznege warunku raejenalne] dziatalnesei 1 rasjenalnege
planowania” *®,

t4 Ibidem, s. 167.
5 Ibidem, s. L74—175.
16 Ibidem, s. 13.
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Pisze Zaremba, zapewne pod wplywem ustalef krajowej historiografii, o konfliktach
spolecznych na wsi, o strajkach robotmikéw rolnych organizowamych przez dzialaczy PPS
i Wyzwolenia.

Piszac o polityce reformy rolnej moim zdaniem autor nie docenia oporu ziemianstwa
i kot koscielnych przeciw jej wdrazanmiu, zaznaczajac slusznie, ze zbyt wiele nadziei pokiadano
w parcelacje, ,,widzac w niej lekarstwo na znacznie wiecej schorzeh, niz mogla lexzyd™’.

Traktujac o narodzinach Komstytucji Marcowej, Zaremba przypomina sporhiizgdizy zwolenni-
kami ,amerykanskich” (silna wiadza wykonawsza) i ,francuskich” (rzady parlamentarne)
doswiadczed. ,, Trzecia koncepcje wreszcie — dodaje — reprezentowata. PPS, kladac nacisk na
wprowadizenie jak najszerzej pojetej demokracji politycznej wigcznie z wyborem prezydenta
w glosowaniu powszechnym, a takze na zapewnieniu ustrojowi charakteru catkowicie $wieckiego
i postepowego na odcinkach spotecznym i mesnsdtakeapnt e,

Wigkszos¢ sejmu opowiedziala si¢ za wzorem francuskim. Trudno si¢ nie zgodzié
z pogladem Zaremby, kiedy pisze: ,Najstabsza strong Komstytucji Matcowej byl madmiar
harmulcéw natozonmych na wiadze wykonawczg — wynik wiasnie pogladow, tradycji i zlej
pamiigci o zaborach. Byt to takze wynik nadmiaru optymizmu w stosunku do wyrobienia
politycznego spoteczeristwa, ktére miato wybieraé postéow do Sejmu wyposazomego w nie-
ograniczone prawne mozliwosci ingerencji w zagadnienia polityki wewnetrznej 1 zagramiczns]"®,

Zaremba umiarkowamie krytycznie ocenia polityke narodowosciowa II Rzeczypospolitej,
podkreslajac zwycigstwo komcepcji centralistycznych, brak konsekwemncji, kapry$na zmienno$c.
Do tego warto doda¢ silny wplyw uprzedzet nacjonalistyczaych na polityke funkcjonowania
lokalnych wiadz administracyjnych, sedziowskich i szikolnych.

Wiele wnikliwych interpretacji znajdziemy w pracy Zaremby na temat znaczenia tragedii
grudniowej w 1922 r. zwigzanej z zabdjstwem Galbtiela Narutowicza, jej wplywu na kryzys
rzadéw parlamentarmych w Polsce, na narastamie pesymizmu, niewiary, a nawet pogardy do
Sejmu.

Bardzo obiektywnie przedstawil Zaremba dorobek gabinetu gen. Wiladystawa Sikorskiego
a takze geneze powstania drugiego gabinetu Witosa i jego programu zwigzanego z paktem
w Lanckoromie. ,,W chwili powstawamnia rzadu ,,Chjeno-Piasta” — zauwaza Zaremba — Grabski
zdotat juz osiagnaé bardzo wiele. Znomelizowal ustawe o zwalczaniu lichwy, przeprowadzit
czgSciowa rewaloryzacje podatkdw, opart marke polska o wskaznik cen hurtowych. Udato
mu si¢g-zatezymaé spadek marki na rynkach walwdomsydii 29,

Odrzucenie jego planu modyfikacji podatku majatkowego z zastosowaniem peinej progresji
a nastepnie przesumigcia miernika walutowego z cen hurtowych na pokrycie w ziocie
spowodowalo ustapienie Grabskiego z funkcji ministra skarbu.

Przekonywujaco takze brzmig argumenty Zaremby za teza, iz Pitsudski nie stal za ,,rewolta™
krakowska listopada 1923 r., chociaz robotmicy krakowscy skandowali spontamicznie jego nazwisko.

Wiadystaw Gralbskii, wybitny talent gospodarczy i pragmatyk wiadzy uzyskat dla specjalnych
pelnomocmictw olbrzymia wigkszo$¢ glosow sejmowych z wyjatkiem gloséw mniejszo$ci naro-
dowych i komumistéw. W kroétkim czasie doprowadizit on do zréwnowazemia budzetu
panstwowego (Sciagajac energicznie podatek majatkowy i wprowadzajac drastyczne ograniczenia
budzetowe). Dobre wyniki data takze reorganizacja admimistiacji. Z oporami realizowano
sugestie premiera zmierzajagce do podwyzszenia liczby godzin pracy bez dodatkowego wyna-
grodzenia. W atmesferze optymizmu gospodaiczego utworzyt Grabski bank emisyjny — Bank
Polski, instytucje na wzor Banku Anglii korzystajac z subskrypcji krajowej. W cig-
gu niecatyeh 4 miesieey wymieniono marki na zlote w stosunku milion 800 tysigcy

17 Ibidem, s. 25.
18 Tbidem, s. 32.
1% Ibidem, s. 38.
20 Ibidem, s. 86.
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marek do jednego zlotego. Tym samym kurs zlotego ustalit si¢ na rynkach S$wiatowych
na 5,18 w stosunku do dolara zamiast dotychczasomych 9 miliondw 300 tys. maureik"2?,
Efekty reform Grabskiego ostabily takie zjawiska ekonomiczne jak spadek na rynkach
$wiatowych cen wegla, skoér, drzewa, cukru, niemieckie bariery celne i katastrofalny nieurodzaj
w 1924 i 1925 f.

Po upadku gabinetu Grabskiego w okresie od polowy listopada 1925 roku do potowy
maja 1926 r. w Polsce — zdaniem Zaremby — panuje sejmowladztwo. Nowy gabinet Aleksandra
Skrzynskiego poparta PPS tak uzasadniajgc swéj udziat w rzadzie koalicyjnym: ,Wchodzimy
do rzgdu, aby ratowa¢ pahstwo i klase pracujacg od katastrofy grozacej zyciu gospodarczemu
narodu, gdyz stan ten grozi spoleczenstwu ruing, ostabieniem, mogacym spowodewaé wpadek
demokragji polskiej i w §lad za tym upadek pafisiwe”?2,

W podrozdziale o ,Zamachu majowym™ Zaremba podkresla, 2e Pilsudski nie cheiat
da¢ bromi ,cywilom” — socjalistom. Bal si¢, ze moga oni nie wykona¢ rozkazu zaprzestania
strzelania i bat si¢ rachunku, ktéry mogliby socjaliéci wystawi¢ za pomoc. Traktujac o bledach
»majowych” Pitsudskiego Zaremba wymienia: ocene pestawy wojska | spoteczefisiwa, ocene
wilasnych mozliwesci i sytuacji.

Jednym z najciekawszych fragmentéw recenzowanej pracy jest podiezdziat ,Pilsudski
i opozycja”. Autor zarzuca Marszatkowi brak jasnego programu reform gespodarczo-spotecznych,
kokietowamie kot ziemianskich oraz tolerowamie wypadkéw gwatcenia prawerzadmesi ,w roz-
prawianiu si¢ z niektorymi zdecydowanymi przeciwnikamii zaréwno Pilsudskiego, jak i jege
koncepcji polityeanyth™ 23,

Za przelomowa date okresu pomajowego przyjmuje Zaremba aresztowanie postow opozyeyij-
nych i ich pobytu w wigzieniu brzeskim. Od tego czasu Pitsudski, unikajac fermalne]
dyktatury, rzadzi krajem bez oglgdania si¢ na parlament. Auter nle szezedzi stéw krytyki
charakteryzujac rezolucj¢ krakowskiego kongresu ,Centrolewu”, ktora zapowiadakta siesewanie
nielegalnych, pozakomstytucyjnych, rewelueyjnyeh fmeted walki z rzaderm. ,Nie ulega watpli-
wosei — pisze Zaremba — cheé nie byle te wbwezas dla kazdege jashe, Ze pemijajac jej
aspekty prawneo-komsiytueyjne — ,sprawa brzeska” — byta w sensie Seisle pelityezaym najwigk:
szym bledem Jozefa Piksudisigingr”®4,

Obok ,,Brzescia” surowo ocenia Zaremba rozpoczeta 16 wrzeSnia 1930 r. pacyfikacje trzech
wojewodztw Malopeliski Wschodmiej, ktérej ostrze skierowalo sic przeciwko catej mniejszosei
ukraiifiskiej i jej legalnie dziatajgcym organizacjom kulturalnyem, o§wiatowym i gospedarczym.
Jedyne pismo codzienne, ktore protestowalo przeciwko paeyfikacjom, to ,,Robotnik”— ergan
PPS, domagajacy si¢ autonomii dla Malepoliski Wsehodmiej, uwzglednienia innyeh naredewyeh
dezyderatdéw Ukraificow,

Historyka dziejéow II RP zaciekawi niewgtpliwie ujecie problemu nurtbw wewngtrznych
w obozie pilsudczykéw. Autor pisze m.in. o ,Naprawie™, ktérej ton nadawali m.in. Michal
Grazyfski i Zdzistaw Lechnicki, gloszgc wigz radykalmie nastawionej inteligencji z ,ideologia
panstwowa”, a nastepmie o Legionie Miodyeh | lewicujacym Zwiazku Pelskiej Miedziezy
Demokiattyeznej. Radykalizen miodych w ruehu ludowym znajdewat wyraz w dziatalnesei
AWici”, a w ruchu narodowo-demaokiattyezmyim w zdelegalizowanym w 1932 f. Obezie Wielkiej
Polski, w zwycigstwie miodych na rademskim zjezdzie Stronmictwa Niaredewege w 1934 .,
w powstaniu Zwlgzku Miodyeh Narediowedw i Obezu Naredews-Radykalnege.

Zdaniem Zaremby, glgboki kryzys gospodariezy lat trzydziestyeh fle wptynat w zbyt
duzym stopniu na radykalizacje pogladéw ani catege speteczefistwa, ani miedziezy. Jest
to, moim zdaniem, teza dyskusyjna, biorac pod uwage reshacy radykalizm speteezay OM TUR.

21 Ibidem, s. 1O6—107.
22 Tbidem, s. 124,
23 Ibidem, s. 152.
2% Ibidem, s. 165.
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wzrost wplywow Komumistycznego Zwiazku Miodziezy Polskiej, radykalizen Cukunftu oraz
ZMW ,Wici”, a nastepnie powstanie Sekeji Miedyeh przy Klubaeh Demokiaiyeznych. Rosto
wowczas wsrod miodziezy przekonamie o strukturalnym charakieize przezywanego kryzysu.

Proces radykallizacji objgt takze robotmicze, porninigte przez autora, pracowmicze zwigzki
zawodowe, przede wszystkim Zwigzek Stowarzyszeh Zawodowyeh kierowany przez PPS i Zwigzek
Zwigzkéw Zawodowych Jedrzeja Moraazewskiego. ZZ2Z domagat sie m.in. ,,samerzadu robetnl-
czego w ramach zakiadéw pracy i jego wspétdziatania w kierownictwie. Che¢ nle byla
to ﬁowoéégé w historii ruchu robotmiezego, te jednak Bylta te sensaeja, zwazywszy warunki
polskie” =3,

Autor, moim zdaniem, minimalizuje w Polsce wptywy KPP, szczeg6lnie w potowie
lat trzydziestych i catkowicie pominat problem tzw. paktu o nieagresji miedzy PPS a KPP
z lipca 1935 r.

Stratyfikacja spoleczeristwa II RP zaprezentowana przez Zarembg jest bardzo uboga w po-
réwnaniu do analiz zaprezentowamych w krajach Hhistoriografii przez Zbigniewa Landaua,
Mieczystawa Mieszczankowskiego, Hanne i Tadeusza Jedruszczakéw, Jerzego Tomaszewskiego,
Janusza Zarnowskiego.

Podziat spoleczefistwa II RP w sensie obyczajowo-kulturalnym i spolecznym na grupe
inteligencka i na wszystkich pozostatych (chlopow, robotmikow, rzemiesinikow drobmych kiupedw)
wydaje si¢ grubym wproszezamiam?®,

Piszac o konstytucji kwietniowej, Zaremba zaznacza, ze wigkszo$¢ spoteczefistwa nalezala
do jej krytykéw, chociaz nie byla to konstytucja dyktatotska czy faszystowska, jak miektorzy
uwazali w demagogicznej publicystyce.

Interesujaco wyjasnia Zaremba pozycj¢ Ignacego Moécickiego w elicie wiadzy i kandydature
Walerego Slawka na funkcje prezydenta pafstwa zgodnie z wolg umierajacego Pilsudskiego.
Moscicki miat ustapi¢ w nowych, wrze$niowych wyborach 1935f. Znany juz hisierykem
spor ,grupy Zamkowej” ze Stawkiem a nastepmie z ,GISZ-em” znalazt w recenzowans)
pracy nowe ujecie. Autor podkie$la m.in. ,Beck nie byt «niczyim czlewiekiem». Byt eczywisele
przedtem czlowiekiem Pitsudskiego i chciat nim pozostaé takize po jege Smiefei. Natomiast
nie wigzat si¢ ani ze §rodowiskiem Mofcickiego, ani ze $miglym Rydzamr?’,

Wiele pozytywnych opinii znajdujemy w prezentowanej ksigzce o dziatalnesei Eugeniusza
Kwiatkowskiego. Szkoda, ze Zaremba pomingt poglady Kwiatkowskiego prezentowane W ,Dyspre:
porcjach”. Autor idealizuje deflacyjny etap pelityki Kwiatkowskiego | jednestronmic widzi
rezultaty uprzemystowienia w inwestycjach COP-u, zapominajac o dyRamicziym fezwejd
Warszawskiego Okrggu Przemystowego,

Powazny dorobek mialy w latach II RP instytucje samotzadowe takie jak zwiazki
zawodowe i izby rolnicze, izby przemystowo-handliowe, izby rzemieslnicze, spéldzielnie kredytowe,
handlowe. Istotny wkiad w odbudowe i rozbudowe kraju wnibst samerzad {eryterialny
szczegblnie silny w Poznaiiskiem, na Pomotzu | Goéraym Slasku. W lataeh trzydziestysh
rozw6j samorzadu zostal zahamowany przez system komisaryezhy zanegewamy W wyberaeh
1938/1939, o ktoryeh nie wspemina Zaremba.

Whikliwie przedstawit Zaremba konflikty polityczne zwiazane z pewstamiera Ob8zy
Zjednoczenia Narodowego, ktéry byt — jego zdaniem — wielkim niewypatem pelityszaym.
Szkoda, ze Zaremba analizujac oblicze ideowe tej orgamizacji, nie wykerzystat wstalef
Tadeusza Jedruszczaka.

Charakterystyke sytuacji wewnetrznej koficzy Zaremba analiza wyberéw do Sejmu i Senaty
w listopadzie 1938 r,

2% Ibidem, s. 185.
26 Tbidem, s. 205.
27 Ibidem, s. 230.
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W czesci trzeciej prezentowanej pracy przedstawit on interesujaca analize polityki zagranicz-
nej II RP. Zdaniem Zaremby Polska po podpisamiu traktatu ryskiego chciata normalizacji
stosunkéw w Europie z udziatem Rogji. Ale zaskoczeniemn dla naszej dyplomacji byt uklad
radziecko~niemiecki zawarty w Rapallo pod bokiem konferencji genmewssikiisj®®,

»Rapallo” rozpoczeto niebezpieczny dla Polski proces dezintegracji systemu wersalskiego.
»System wersalski — podkresla Zaremba — zostal podwazony w Rapallo dlatego, ze Rosja
wyszla z izolacji miedzynarodowej bez potrzeby dolaczenia do systemu wersalskiego, ktory
byl pomyslany jake system zbiorowego bezpieczeristwa i do czasu tak wiaénie funkejomowedt S,
Po Rapallo zaréwne dla Czechostowacji, jak i dla krajow baltyckich Polska "stawata sie
zbyt klopotliwym partnerem. Spoteezefistwo polskie nie roezurmiato wowezas grozby osamotnlenia
Polski. Zachéd wiezy radzieeko-miefmieekie starat sie oslabié przy pomery ,Swoistego przetargu
ustepstw”. Stad zrodzit sie w 1925 f. Traktat redski zwany skrétewe traktatem Leearno
od fhiejsea jege podpisania. ,Kleska dyplomatyezna Skrzyfskiege — pedkiesla Zaremba — pole-
gata na tym, Ze pie udate mu sie stwerzyé w Leearne wspblaege frentu franeuske-pelske-
-6zechestowaskiege® %0,

Nowe zagrozenie widziafPilsudski w traktacie radziecko-niemieckim o neutralnoici z kwietnia
1926 r.

Po Locarno zaostrzyla si¢ wojna celna polsko-niemiecka i antypolska kampamia rewizjoni-
styczna Repulbliki Weimarskie;j.

Repulbliiki Weimarskiej.

Pozytywnie ocenia Zaremba bilans polityki zagramicznej Polski w latach 1¥26—1931
piszac m.in.: ,W granicach 6wczesnych mozliwoéci odrobiono po czesci skutki Locarno.
Nie dopuszczono do wniesienia oficjalnego wniosku w Lidze Narodidw do rewizji granic
miedzy Polska i Niemcami. Doprowadzono do ostabienia wspotpracy gospodarczej i politycznej
Niemiec i Rosji. Wzmocniono warunki bezpieczeristwa europejskiego a przede wszystkim
bezpieczenstwa Polski od strony Resji. Tym dwom celom sluzyé miat Pakt Kellogga
i Protokot Litwimowa”3!. Mysle, ze zbyt optymistycznie ocenit Zaremba konsekwencje
wepomnianyeh aktow dyplematyeznyeh.

Istotnym sukcesem dyplomacji polskiej byt pakt o nieagresji z ZSRR podpisany 25 lipca
1932 r., ktory zmierzat do postawienia tamy agresywnoéci Niemiec. Pézniej dyplomacja polska
aktywnie paralizowata podpisanie Paktu Czterech. Temu celowi stuzyta m.in, koncentracja
trzech korpuséw nad granica niemiecka, wprowadzemie batalionu piechoty na Westerplatte
w marcu 1933 1,

Po sparalizowaniu Paktu Czterech 26 stycznia 1934 r. Polska podpisata deklaracje o nie-
agresji z Rzesza Niemiecka. Pozmiej' Polska walczyla z niebezpieczenstwemn izolacji w postaci
deklaracji Becka w sprawie wykonania zobowiazafi sojuszniczych wobec Framcji, wizyty
Rydza Smigtego w Paryzu. ,We wrzeéniu 1936 roku sojusz polsko-francuski nabieral wigc
ponowmie cech jednego z nielicznych juz hamulcéw hitlerowskiej polityki marszu ku hegemonii
w Europis*2,

Zaremba, w przeciwienstwie do wigkszosci historykéw orientacji pitsudczykowskiej, stwierdza,
ze ,ze wszystkich zarzutéw przeciwko Beckowi zarzuty dotyczace spraw naszego sasiada
potudniowego s najbolesnigjszs™®®. Chodizi Zarembie nie tylko o Zaolzie, ale niechgé
i niewiar¢ Becka w mozliwo$¢ utrzymania si¢ Republiki Czechoslowackiej.

28 Ibidem, s. 284.
2% Ibidem, s. 285.
3% Tbhidem, s. 295.
31 Ibidem, s. 304.
32 Ibidem, s. 352.
33 Ibidem, s. 355.
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Bardzo wysoko ocenia Zaremba wpltyw Becka na gwarancje brytyjskie. Powstaje pytanie:
czy u genezy tych gwarancji nie lezal interes brytyjski — skierowanie agresji hitlerowskiej
na wschod?

Beck nie przewidywal zblizenia radziecko-niemieckiego, to byl jego powazny blad po-
petniony takze przez dyplomacje zachodnioeuropejska.

Obszernie przedstawit Zaremba narodziny paktu Ribbentrop-Mototow w cieniu rokowan
ZSRR z Wielkg Brytania i Francja. StaboScia wywodoéw Zaremby jest ,polonocentryzm”
w interpretacji paktu Ribbentrop-Mototow w oderwaniu od konsekwencji procesow stalinowskich
i konfliktu japonsko-radzieckiego.

Recenzowana praca, mimo istotnych luk, bialych plam dotyczacych przede wszystkim
oceny postaw spoleczenstwa i jego wielkich nurtéw zycia politycznego, wzbogaca naszg
wiedzg o II Rzeczypospolite;j.

http://rcin.org.pl





