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TMIBDEISZ STHEEGONER

PRZYCZYNEK DO EWOLUCII TDEOWO-POLITYCZNE)
ALEKSANDRA SWIETOCHOWSKIEGO

»,Pewnego dnia siwowlosy juz Posel Prawdy przemalowat swe szyldy
i w obliczu ostupiatej rzeszy swoich apostotow, wyznawedw i wezniéw
przeszedt na druga strone barykady, wypowiadajac walke ideatom juz fie
tylko swej miododci, ale i wieku dojrzalege™®. Stowa te napisat w foku
1938 na tamach .Gazety Polskiej” znany dziennikarz Stanistaw Wasylewski
i odnosity si¢ do Aleksandra Swigtochowskiego, jednej z bardziej kentre-
wersyjnych postaci na polskiej scenie polityeznej w 11 potowie XIX i Aa pe-
czatku XX wieku. Swietochowski, wybitdy publieysta, dramatuig, czetewy
ideolog pozytywizmu warszawskiego, wodz pestepu, znafy ze sweieh wy-
stapiefi przeciwko idei nacjomalistycznej, zblizyt sie w przededniu 1 wejny
swiatowej do obozu narodowege i kentynuowat wspélprace # RiM W ekresie
migdzywejennym. zamieszezajac sweje artykuly na tamaeh pism endeskish.
Podjecle wspotpracy przez wedza pegiepu z Narodewa Demekracia byle
dla wigkszesei auteréw piszaeyeh 8 Swistoehewskim, W tym | WspsmAia-
flege Wasylewskiege, niezrozumiate, a Rade wszystke zByt gwalswhe.

Za przelomowa date w publicystyce Swigtochowskiego uwaza sig rok
1913, kiedy to .Poset Prawdy” opublikowat na lamaeh .Tygednika llusire-
wanego” swéj artykut zatytulowany Zydb-Prdskea. Zacytujemy kilka eharak-
terystycznych w tym wzgledzie opinii. Dziatacz pestgpowy Jozef Lange
w roku 1913, w pracy Pesiep i naejonalizin. zauwazyl, ze Swietechewski
przechodzit t¢ sama ewolucje ideewa. jak w sweim ezasie Zygmunt Baliek
i Roman Dmowski. od ideatdw postepowe-pRZYNSZ 48 naeje-
nalistyeznych. Zdamiem Laﬂgeg@ zmiana pegladew Swigtechewskiegs 8
~Rowy zaelag nacjonaliamu’,

W okresie migdzywojennym, kiedy, jak pisat Wactaw Kubacki. ..Swigto-
chowski juz straszyt jak widmo przeszesei i podebay de zZgerzkniatege
Jeremiasza wylewat kielichy bezsilnege gniewu na ezasy i ludzi”>, wigkszesé
piszacych o Podle Prawdy przychylata sie do epinii Wa%_ylemklegg@-._ Jézef
Dabrowski, ktory wysoko cenit dziatalnesé Swistechewskiege w dobie pe-
zytywizmu, w roku 1925 w nastepujacych stowach pedsumowat Swezesna
publicystyke autora Duehdw:.: ,Dzi$; gdy ze Wzruszeniem Famien przerzuea
sie nledzlelne Libeium: Meio w »Gazecie Warszawskici« | edezuwa sig zal
szezery, iz w te] wspaniatej eprawie Mistrz sfewa pelskiege fzuea bezsilne

L .Gazeta Polska” 1938, nr 18,
2.]. Lange. Posttgy i nacjimediivn, Warszawa 1913, . S.
® W. Kubacki. Wsigp do: A. Swigtochowski. Pisma wybiianse, Warszawa 1951, §. 5.
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btoto, jad i §ling jakiej$S pokraczmej, niewyttlumaczalnej nienawisci, trudno
sobie wyobrazi¢ kult, z jakim przed ¢wier¢ wiekiem czytano kazde Liberum
Veto Posta Prawdiy"*.

Jan Lorentowicz, ktory $ledzil przez kilkadziesigt lat tworczo$é Swieto-
chowskiego i wspolpracowat z nim w redakcji ,,Prawdy”, we wspomnieniu
po$miertnym konstatowal z zalem: ,,Dla pokolenia powojennego ten dawny
autentyczny Swigtochowski stat _si¢ mitem. Zamiast niego ukazuje si¢ po
wojnief...] Swigtochowski inny, Swigtochowski odsuwajgcy si¢ od dawnych
idealéw i programéw spotecznych [...] Sedziwy pisarz zaprzeczal nicustannie
temu, w co wierzyé kazat przez tyle lat, na czym ksztaltowally sie kolejne
pokolenia dojrzewajacej miodziezy"®.

W pracach o Swigtochowskim wydawanych po drugiej wojnie $wiatowej
dominuje ten sam ton, Zzaostrzomy jeszcze faktem antykomunistycznych
i antyradzieckich wystgpien dawnego wodza postepu w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Jerzy Rudzki uwazal, Ze Posel Prawdy po roku 1913
»Staje na pozycjach skrajnego szowinizmu, ktory przestania mu irzeczywiste
problemy dwczesnej Polski” ®. Podietnii: wyrazalii swe sady Wojciech Kanpiiski
i Marcin Krol, charakteryzujgc sylwetke polityczng Aleksandra Swiigto-
chowskiego”.

Najwiecej uwagi ewolucji politycznej pisarza poswiecit Samuel Sandler,
ktory jednak ze swoich wywodéw nie wyciagnal prawie zadaych wnioskow.
Dla niego byla to zdumiewajgca, niepojeta ewolucja, wolta ideowo-poli-
tyczna, .w wyniku ktorej Swietochowski przez pigtnadcie lat wystepowat
jako publicysta zawsze mu obcego obozu politycznego, skrajnie nacjonalistycz-
nej Narodowej Demokracji”®, wolta, kidra byla ,zapizeczeniem wszystkiego
niemal, co naprawde wiclkie i trwale w jego pisarstwie i publicysiyes"™,

Zdamiem Sandlera trudno dostrzec wyrazniejsze determinanty zewngtrzne
oraz pobudki indywidualne takiej zmiany pogladdw, w zwiazku z czym
przyczyn wolty Swigtochowskiego nalezy szukaé w wewnetezaych przezyciach
pisarza.

Do wyjatkow nalezy postawa piszacego z pozycji endeckich, Zdzistawa
Debickiego, ktory kreSlac sylwetke polityczng Posta Prawdy w roku 1927
stwierdzil, ze Apostarja Swigtochowskiego jest potwierdzeniem tego, ze stat
on przy swoich ideatach mocno, z tym 2e za glowny ideat Switsiochowskiego
uznat Debicki jego .umitowanie narodu polskiegs™'®, a rozbrat Posia
Prawdy z obozem lewicy spotecznej tlumaczyt przejsciem znacznej czesei
dziataczy postepowych na pozycje antynarodowe i opanowamiem lewicy
przez Zydow. W mysl rozumowania Debickiego nie Swigtochowski dekenat

4 J. Dabrowski, Czerwanar 'Warszawar przati cwieré wiekiamy, Poznan 1925, s, 194,

5 ,Ekspres Poranmy™, 1938, nr 114,

© J. Rudzki, Aleidssadder Swigtontiowskici i pozytywizirvn warszamsii/, Warszawa [968, s. 218.
" W. Karpifiski, M. Krél, Sylinatkki polityeznae XX wiekw, Krakéw 1974, s, 116,

8 'S. Sandler, Kistgp do: A. §wi@tochowskib Libevarn: veto, Warszawa 1976, s, 8, t. 1.
9 Ibidem, s. 77.

10 7. Debicki, Portresry. S. 1, Warszawa 1927, s. 19.
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ewolucji, lecz ob6z lewicowy, a ,,wédz postepu”™ pozostal na swoim miejscu,
tylko juz bez . postepu”.

Sam Swietochowski nie uwazal, ze w jego zyciu i postawie nastapita
raptowna zmiana. Gdy w roku 1923 wznawial na tamach endeckiej ,.Ga-
zety Warszawskiej” swoj felieton Lidetwm: veto napisat: ,,Chociaz przyznaje,
ze tylko kamienmi glupcy nie zmieniajg swoich przekonafi o przedmiotach,
ktore im sie ukaza z innej strony, wznawiajagc w »Gazecie Warszawskiej«
swoje felietony, ktére pod tym samym tytulem pisywalem w »Prawdzie,
nie potrzebuj¢ w sprawach zasadniczych przesuwaé mojego stanowiska.
Z organem, w ktérym obecnie wystepuje, lgczy mnie najsilniejszy wezel,
panujacy nad wszystkimi innymi uczuciami, ukochamie narodu polskiego.
Ta milos¢ roztapia w sobie rézmice pogladéw i pozwala sklada¢ z odmien-
nych tonéw harmonijne akordy opimii"*®.

Przegladajac szereg artykutéow Swigtochowskiego pisanych czy to w okresie
pozytywizmu, czy w latach rewolucji 1905—1907, czy tez w dwudziesto-
leciu migdzywojennym, zwlaszcza gdy bedzie si¢ mniej zwracalo uwagi na
ostro$¢ stowng sformulowan i ocen, a bardziej na ich tres¢ (Swiigtiochowski
znany byl z cietego jezyka i lubowal si¢ w dosadnych, ostrych sformuto-
waniach), mozna doj$¢ do wniosku, ze wielkich zasadmiczych roznic w- po-
stawie Swietochowskiego nie bylo. W kazdym razie trudno zauwazyé¢ ,za-
dziwiajaca wolte polityczna”; mozna jedynie dopatrzy¢ si¢ pewnego prze-
sunigcia stanowisk, przy niektdrych ocenach nawet do§¢ znacznego, i innego
rozlozenia akcentow.

Swietochowski zawsze byt indywidualista i czasami sam wystarczat za caly
ob6z polityczny ,Zyje samotmy, nie naginam si¢ do wymagafn to-
warzystwa, bo jestem w sobie samodzierzca, autokrata absolutmymi..] Od-
cinam sie od éwiata, bo nle chee, by mnie rozkradali”*?> — napisat o sobie
w froku 1898, Swigtochowski nigdy nie byt w swoich pogladach zbyt
radykalny, raczej sytuacja po roku 1863 zrobita z niego takg postac;
nigdy tez nie byl reakcjonista, jak tego chcial Sandler. Pisarz przesunat
sie tylko w swoich pogladach na prawo, a w tym samym czasie oboz
postepowy przesunal si¢ zdecydowanie na lewo i jak zauwazyt Emil Breiter
na lamach ,Wiadomesci Literackich” w roku 1938: ,Chorazy postepu
znalazt sie nagle, a dla siebie najzupetlniej niespodziewanmie, w szeregach
reakeji polityeans] ",

Pragnatbym to przesumigcie stanowiska autora Duchdw uzasadmié gléwnie
na przykladzie stosunku Swietochowskiego do kwestii zydowskiej i do
socjalizmu. Wybralem te dwa zagadnienia, pomiewaz wigkszo$¢ piszacych
o wolcie politycznej Posta Prawdy zwraca uwagg na jego negatywny po
roku 1913 stosunek do socjalizmu i do Zydow. gwietochowskii zawsze byl
zdecydowanym przeciwnikiem rewolucyjnego socjalizmu, pojmowanego jako

1 Gazeta Warszawska” 1923, nr 267,
12 Wiadomusisi Literackie” 1938, nr 20,
13 Ybidem.
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doktryna, wizja organizacji spotecznej i jako dziatalnos¢ polityczna. Doktrynie
tej zarzucal ograniczanie wszelkich zagadniefi epoki ,,do zatargéw kapitalu
z pracq i spraw robotmiczych™ !4, chociaz nie negowal znaczemia tych kon-
fliktéw, Piszac o socjalistycznej wizji spoleczefistwa wskazywal na jej iluzo-
ryczno$é, utopizm, brak realnych podstaw. Zywit przeswiadczenie, ze w teorii
przewrotu spolecznego kryja sie zalgzki ujarzmienia czlowieka, poddania
jednostki bezwzglednej zaleznosci od interesow zbiorowesel, zniewolenia
indywidualmesei w imie praw ogétu. Czlowiek w sogjalizmie miatby by¢ —
zdaniem pisarza — koétkiem w trybach maszyny, pezbawionym indywidual-
nesei, mozliwesei rezweoju.

Juz w jednym z pierwszych artykulow na temat socjalizmu z 1878 roku,
zatytulowanym Socjallizr i jege bledy, Swigtochowski pisal: ,.Dotychczasowy
socjalizm jest fantastycznym gmachem zbudowanym 2z naukowych mgiet,
z filantropijnych zhudzen, z pozadliwych snéw nedzy ludzkiej, ze wezystkiego
wreszcie, co fillozofujger matzycielstwo ptodzi [...] Nie widzi [socjalizm]
w ustroju narodow innych instytucji précz fabryk, innych ludzi prdcz robotni-
kow. W stosunkach, potrzebach, krzywdach i prawdach tej jednej warstwy stara
sie odnalez¢ zasade wszechbytu [..] Socjalizm grozi nam utrata najwigkszej
Zdobyezy, najdrozszege prawa w zyciu — prawa swobody [...] W dotychczaso-
Wy obrazie spotecznych dziejow widzimy za soba i przed soba ciagly,
rezmaity w odmianach, nlewyczerpany postep, a co przedstawia obraz
soejalistyeznege panstwa? Olbrzymia, Zz rak ludzkich ulozena maszyna pro-
duktéw spozywezyeh, systemat jednakowych kejeow do tuezenia czlowieczego
giata, pasieke utow, w ktéryeh ludzie niezem reboeze pszczoty wyrabiaja
miéd w jednokyztakinyeh komoérkach 1 prowadza walke z trutniami. Nie
blyszezy taf ani jeden promien tege duchewege slerea, kiore dzi$ nad
Zyeie Raredow swieel, nie fa anl jednej z tyeh sit, ktére je naprzod
geeyeu §§3= Zdaje sig, 28 w tym wideku istaieje tylke przestizen bez
28847 13,

Innym argumentem czesto pojawiajacym sie w publicystyce Swigto-
chowskiego byt poglad, ze obalenie kapitalizmu w drodze rewolucji oznacza
pozoge i zgliszcza, a wigc w rezultacie diugotrwala nedze, podczas gdy
praca organiczna, rozw6j kapitalizmu, postep cywilizacyjny zapewni spote-
czefistwom staty wzrost dobrobytu.

Krytyczny stosunek do teorii i praktyki ortodoksyjnego socjalizmu za-
chowal Poset Prawdy do konca zycia i wigkszej ewolucji, poza nasileniem
atakdéw na socjalizm, nie wida¢. W czasie rewolucji 1905—1907, zwlaszcza
w jej schylkowym okresie, opublikowat szereg artykultéw atakujacych socjalizm
i jego zasady. W jednym 2z nich, charakterystycznym, jak sie wydaje,
dla tych lat, porowmywak ortodoksyjny marksizm z religia. Podkreslajgc
filetoleraneyjny stosunek marksistow do innych pradow politycznych i po-
gladow, ich 6lepg wiare w to, ze oni i tylko oni majg racig, pisatl
w roku 1907: ,Z taka sama nleprzyjaznia przyjmie nas socjalista, ktoremu zech-

14 Prawda” 1886. nr 30,
15 Nowiny” 1878, nr 112, 117, L19.
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cemy kwestionowa¢ ewangelie Marksa, 2 Qakq przyjmie nas ehrzeseijanin,
ktoremu kwestionujemy ewangelie Mk 8,

Gdy w latach dwudziestych XX wieku przystgpiono w Zwigzku Ra-
dzieckim do budowy podstaw ustroju socjalistycznego, dopuszezajgc sie przy
tym naruszeh praw czlowieka, Swigtochowski przyjat ten faki jake pe-
twierdzenie swoich przewidywan. Na temat socjalizmu sprawujacege wiadze
i zmian, jakie zaszly w jego fonie w ostatnich dziesigeioleciach, wiypewiadat
si¢ m. in. na tamach ,Mysli Narodowej” w nastepujacyeh stowaeh: ,.Seejalizm
zwyrodniat we wiadzy. On, ktbry Ef@t@@t@wal 1 walezyt przeeiwke tyranii,
nietolerancji, samowoli, gwattowl, bezprawiu i mordem, siat sig tyranem,
nietoleranterm, gwatiownikiem, szerzyelelem nieprawesei i %ﬁféW@Q zabojstw [...]
Czcigodny meczennik zmienit sig W dzikiege alesnoiet.

Swigtochowski byt zwolennikiem solidarystycznego wzorca spoleczefstwa,
zwiaszcza wobec Zyjgcego w niewoli narodu polskiego. Wychodzac z zalozenia
pozytywistycznego, ze spoteczefistwo jest organizimem, uwazat, ze walka
klasowa, tak jak i inne walki wewnetrzne oslabia organizin spetesziy,
sprawia, .ze traci on sity w konwulsiach"*®, Przeciwstawial sig temu wzef-
cowi ruch socjalistyczny, przedkladajacy idee jednosei klasewe| nad ideami
jednosci narodowej, czesto wrecz te ostathie zwalezajae. Byla te Zasadnieza
sprzecznos¢ miedzy pogladami socjalistéw, a potem kemunistow i Swiets-
chowskiego, aktualna przez caly okres jege dzialalnesei.

Przez pryzmat interesu narodowego oceniat redaktor ,Prawdy” pelskie
partie robotmicze od Proletariatu do Kormumistycznej Partii Polski. Uwazat,
Ze socjalizm nigdy nie byt i nie bedzie popularny, dlate%@ e wystepuje
z dgzeniami kosmopolityeznymi i ,zhlewaza patriotyzmr*®. juz w Foku
1884 konstatowat: ,Proletariat nasz nie da sig wigksza masa perwaé
okrzykowi: »Robotmicy wszystkieh krajow laezcie sig«. OR bewiem stabiej
lub silniej, z wigksza lub mniejsza swiadomosela edezuwa potizeBy 1 prawa
wiasnego kraju i nle moze wypowiedzie¢ walki swejemu kapitalowi, z kiérym
taczy go wspélnosé blizsza niz sympatia dla cudzej miewsli'z,

Swigtochowski twierdzit, ze socjalizm w Polsce nie byt wytworem ruchu
robotmiczego, lecz zostat mu narzucony przez czes¢ inteligencji gtéwnie dla
realizacji jej wiasnych egoistycziyeh esw??,

Z vpartii socjalistycznych obiektem szczegblnych atakéw Posta Prawdy
byly: SDKPIiL oraz KPP. Nie uznawat ich nawet za polskie ugrupowania
polityczne; okredlat je mianem migdzynarodowedw, a niekiedy z faeji ieh
sktadu narodowego, partiami zydowskimi, Oburzata go pestawa segjal-
demokratow w czasle rewolucji 1905 roku®2, a komumistow traktowal jake

16 Prawda” 1907, nr 15.

17 My$l Narodowa” 1926, nr 36,

18 Prawda” 1907, nr 17,

19 Prawda” 1906, nr 47,

20 Prawda” 1884, nr 14.

21 Prawda” 1906, nr 40.

22 Tygodmik Ilustrowany” 1913, nr 8, Postawe SDKPIiL w kwestii narodowej w latach
rewolucji podsumowat Swigtochowski w 1913 roku w nastepujacyeh stewaeh: .Seejalisel
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bolszewickich agentéw .podpalajacych panstwo polskie"?3. Widziat w ich
dziatalnodci zagrozenie dla egzystencji narodu i pafstwa polskiego.

_ Mimo niechgtnego stosunku od samego poczatku do idei socjalistycznych
Swigtochowski wsp6tpracowat w latach dziewieédziesigtych w redakeji ,Praw-
dy” z socjalistami. Pisali wéwczas na jej tamach tacy dziatacze lewicowi,
jak Ludwik Kirzywicki, Julian Marchlewski, Leon Wasilewski, Kazimierz
Kelles-Krauz 1 infl. Te, co lgezylo wowezas pisarza z socjalistami i umozli-
wiato im wspotprace w ramach jedne] redakeji — to idea postepu, walka
z obskurantyzmem i ciemnotg, racjonalistyczny Swiatopoglad. Ta idea po-
stepu byla na tyle szeroko pojmowana, ze skuplata w drugie] potowie
XIX wieku wokét Swigtochowskiego, jako Chorazege Pestepu, nie tylko
miodyeh socjalistéw, ale i przyszlych dziataczy obozu narodowege. Nalezy
nadmienié, ze Swietochowski nie przykiadat wieksze] wagi do zgednesel
tego, €0 pisza jego redakeyjni koledzy, z jego pogladami.

Pojawienie sie ruchéw reformistycznych w socjalizmie, akcentujacych wy-
raznie zlozono$¢ problematyki narodowej, zwlaszcza narodéw podleglych,
Swigtochowski powital z sympatig, jak w ogéle wszelkie ruchy rewindyka-
cyjne klasy robotmiczej, nastawione na wywalczenie poprawy warunkéw by-
towych, warunkéw pracy i zycia, praw spotecznych i politycznych, dostepu
do o$wiaty i wiedzy itp. Program ewolucyjnych przemian spolecznych,
walki parlamentarnej prowadzonej przez socjalistyczne partie Europy Za-
chodniej stawiat pisarz za wzor socjalistom polskim, ktdrzy poptzez strajki
i zamachy bombowe chcieli doprowadzi¢ do natychmiastowej rewolucji
i budowy socjalizin.

Przyjecie przez PPS programu narodowego umozliwito nawet dos$¢ bliska
wspotprace Swigtochowskiego z ta partia. Zwiazek Postgpowo-Demokratyczny,
na ktorego czele stal wodz postepu, powstal w roku 1904 przy czynmnym
wspotudziale PPS, a Poset Prawdy popieral w pierwszym okresie rewolucji
strajki polityczne prowadzone przez PPS. Ale gdy akcje strajkowe zaczynaly
si¢ przediuzaé nie przynoszac spodziewanych efektéw, a Organizacja Bojowa
PPS przystgpita do walki przy pomocy bomb i rewolwerdw, ich drogi sie
rozeszty. Zawsze jednak reformistyczny nurt w socjalizmie, a w Polsce
PPS, byt znacznie rzadziej i mniej ostro atakowany przez Switgiochowskiego
niz komumiéci oraz SDKPIL i KPP. Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze gléwne
punkty krytyki dokteyny i taktyki socjalizmu, aktualne przez caty okres
dziatalnosei publicystycznej Swigtochowskiego, zamykajq si¢ w nastepujacych
tezach: podkieslanie utopijnosel celow socjalizmu, sprzeciw wobee metod
walki i sprawewania wiadzy przez socjalistow i brak poszanowania interesu
narodowege Pprzez partie soejalistyezne 1 komunistyezne.

Wielu autoréw piszacych o Swietochowskim, m. in. Ludwik Krzywicki,
stwierdzalo, ze Poset Prawdy nie rozumial socjalizmu i dlatego zwalczat
go?*. Kiedy socjalizm byt slaby i szanse jego realizacji w praktyce nikle,
zydowscy w czasie rewolucji niczemu tak nie uragali, jak patriotorn i godiom naredowym
polskim, oni rzeczywiscie widzieli w naszym orle »biala ges«”, Ibidem.

23 My$l Narodowa” 1926, nr 14.
24 L. Krzywicki, Wspmmisiveic, Warszawa 1958, t. II, s. 125,
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Swigtochowski zwalczat go umiarkowanmie, niezbyt wiele poe$wlecajac mu
miejsca w swoich publikacjach; z chwila jednak, gdy urést do wielkiej
sity, ostro wystapit przeciwko niemu i problematyka soejalistyezna, a péZnie)
komumistyczna zaczeta zajmowaé poezeshe frlejsce w jego zamiieresewaniach.
Zwraca uwage fakt, ze o ile do czaséw rewelueji 1905—1907 Swigte-
chowski zauwazyt w socjalizmle | pezytywne eechy, np. uzasadniona krytyka
wyzysku klasy robotmiiczej, to po roku 1905 jest te fiemal tetalna krytyka,
zwiaszcza nurtu lewicowego, przechoedzaea w latach dwudziestyeh W 688, €8
mozna by nazwac obsesja. Nallezy pediiedlié, Ze rek 1913 w analizie pe-
gladéw Swietochowskiego na seejalizm nie jest zadna eezura. Jezeli w ogele
W te] kwestli mozna mOwié o jakiejs eezilrze, te raezej wypadalaby ona
w lataeh 1905—1907, wéwezas te weédz pesigpu Rajbardzie] zBlizyt sie d8
obozu lewicowege, gtéwnie PPS; potem, zfazeny praeksziateeniem sig .-
wolueji w bandytyzm®®>, przesunat sie pelityeziie Ra prawe | wzmegl
keytyke dziatah pariil seejalistyeznyeh. Jednakze bBylo 18 tylk8 .praestnigele
stanewiska”, a nie welta pelityezha. Wing 23 iR &8 f26CsY PORLIZE
w Zﬁﬁ@%ﬁéﬁ’i stophiu i same partie soejalistvesne atakujace zaiadle, zwiaszcza
organ SDKPRIL ,,z,@%@_f\ggw S#andar®, Swigtochowskiege | Jeg8 partle;
Pastepewa DemBkrasies.

Najbardziej kontrowersyjng sprawa w publicystyce Swigtochowskiego byt
jego stosunek do Zydéw. W ocenie jego postawy w te] kwestii mezemy
czesto spotykaé sie ze stwierdzeniem, ze Swigtochowski nagle z zagerzatege
filosemityy stat si¢ jadowitym antysemits2”. I porownujac dowelnie wybrane
cytaty z jego publicystyki z lat siedemdziesigtyeh XIX wieku i Ap. dwu-
dziestych XX wieku mozna dojs¢ do takich wnieskéw. Juz same tyiuty
artykutéw moglyby Swiadezy¢ o gruntownej zmianie stanewiska Swigte-
chowskiego w te] kwestil. W 1877 roku opublikowat Ra iamaeh #szegigfgu
Tygodniowego” artykut pt. S 2RO, a W 1913 reku W Ty
godniku Ilustrowanym”™ artykut pt. Zydlmbike. z metiem z piate] ksiggl
mojzeszowej: .1 roztyl sie Izrael i wierzeat*®>. Ale analizuiae b 1,§% {resé
tyeh artykwtdw nie widaé juz tak gwatiewnej zmiany i Peset Prawdy
fle jawi sie nam ani jake zagorzaly filosemita, ARt jake jadowity Antysemita.

W drugiej potowie XIX wieku, kiedy, jak wspominat Swiiochowski,
»nie bylo syjonistow ani bundystéw, ani miedzynarodowych intrygantéw
i szkodnikéw zydowskich, ani dowodoéw ich nieprzyjazni i zdrady, byle
natomiast wielu szczerych patriotow, byta eiemna, kulturalinie wyodrebniona,
ale nie wrogo usposobiona masa, byly wspomnienia jej zyczliwyeh ushig
w powstaniu™3®, sprawa zydowska wydawala sie Swigtochewskieru i jege

28 Prawda” 1907, nr 17.

26 Np. ,Czerwomy Sztandar” 1907, nr 129, nazwat Swigtochowskiego: ..szarlatanem, ktéry
wylewat kubly pomyj na walke proletariatu”, a Postepowych Demokratéw okre§lano mianem:
,ostow i oszustow gieldowych”, ,Czerwony Sztandar” 1907, nr 127.

*7 Np. w pracy Kampifiskiego i Krola, Syhvedeiki palitypumme XWX wighow, s, 116.

28 Przeglad Tygodniowy™ 1877, nr 48.

2% Tygodmik Ilustrowany” 1913, nr 8.

30 A. Swietochowski, Wapwmisieinia, Wroctaw 1966, s. 66.
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przyjaciolom pozytywistom prosta do rozwigzania. Ich zdamiem, problem
zydowski sprowadzat si¢ wowczas do prawodawczego upoéledzenia Zydow,
ich oSwiatowego i Kkulturalnego zacofania oraz nedzy mas Zzydowskich.
Sadzono zatem, 2ze wystarczy wprowadzi¢ rownoupiawmienie, tolerancje
i postgpowa opieke spoteczng, by sprawe zalatwic.

Swigtochowski w pelni uznawal pozytywistyczny program asymilacji
Zydéw, jednakze na kwestie zydowska patrzono od poczatku z punktu
widzenia polskiego interesu narodowego. Posel Prawdy widziat potizebe po-
zyskania dla polskodei ludnesci zydowskiej, stanowiacej kolejno najlicz-
niejszg grupe narodowesciowa w Krdllestwie Polskim, w celu wzmocnienia
potencjatu narodowego i petniejszej integracji ludnoSei zamieszkujacej ziemie
polskie. W zwiazku z tym antysemityzm, niezbyt woweczas jeszcze silny
w spoteczetistwie polskim, byt przez Swigtochowskiego ostro zwalczany jake
fueh hamujaey niejake naturalny proces asymilacji Zydéw.

Swigtochowski i jego wspotpracowmicy wiele robili, aby zblizy¢é spote-
cznos¢ zydowska do polskiej. Jak wspominat po latach na tamach ,Hu-
manisty Polskiego” jego redaktor Swigtochowski: ,Pezez ostatnie 50-lecie,
nie majac ani jednego organu asymilacji panstwowej i rozporzadzajac tylko
Srodkami prywatnymi, zatozyliSmy setki instytueji, szkot i stowarzyszen [...]
w ktorych — z paroma wyjatkami — otwoizyliémy rowniez dezwi Zydom.
Uwazalismy ich za braci i przyjaciot, o ile mianowali si¢ Polakami, wal-
czylismy za ich prawa obywatelskie i narodowe, uezynilismy ich bohaterami
naszyeh powiesci i dramatéw, wydobywalismy Z ich przeszlosci najdrobmijsze
czyny patiiotyczne, zwigzalismy z nimi nasz postep”®'. Nalezy jednak
zwroeié uwage na fakt, ze réwniez w czasach pezytywizmu Swiclechowski
inaezej traktowat zasymilowamych Zydéw, a inaezej masy zydewskie, &w
<ClemAy tum Azjatow” 3%, kidry nalezato oéwieci, podmiesé cywilizasyjnie,
a w dalsze] przysztesei spelonizewaé. 1 jesli pisat pechwaty w latach osiem:
dziesigtyeh ped adresem Zydéw. te Bynajmniej nie wszystkieR, leez te]
waskiej grupy zasymilewanej inteligeneji 1 burzuazji Zydewskiej, wéréd kiére]
eleszyt sig wielkim pewazaniem. ,Zzydewskie zlete” z artykuly Zamigszszonege
W .Przegladzie Tygedniewym® w 1877 reku —te fie masy zydswskie,
a Welnemyslni, wkSztateeni Zydzi mash'3.

Pozytywny stosunek do grupy zasymilowamych Zydéw zachowat Swieto-
chowski do konca dni swoich, broniac niekiedy ich przed antysemickimi
atakami. W 1913 roku w stynnym artykule ZydfprRidkha, _uznangm przez
Sandlera za przelomowy w kwestii jego stosunku do Zydéw?>*, pisat:
~Asymilacja data nam zastep dzielnych Polaké6w”®>. W roku 1929 uwazany
za antysemite Swigtochowski zamiescit na famach endeckiej ,,Mysli Naro-
dowej" wzruszajgce wspomnienie o swoim przyjacielu, bynajmniej nle 6 pols-

3 Humamista Polski” 1913, nr L
»Tygodmik Tlustrowany” 1913, nr 8.
33 Przeglad Tygodmiowy” 1877, nr 48,
3% Sandler, Wsigp, s. 53.

»Tygodmik Tlustrowany” 1913, nr 8,
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kim pochodzeniu, J6zefie Natansonie®®, a na krétko przed swoja Smiercig
w artykule pt. Antyseswityyovn stwierdzil, 2e z problemu zydowskiego ..na-
lezy wytaczy¢ tych, ktérzy sg kulturalmymi ludzmi i prawdziwymi Polakami,
jakich znamy i znali$my wiidlu®’,

Swietochowski nigdy nie byt zwolennikiem antysemityzmu antropologicz-
nego. Uwazal np. w artykule Zjdb-Polska, ze nie usprawiedliwiajg go
ani wzgledy moralne, ani ludzkie, ani narodowe3®, a gdy w latach trzy-
dziestych w Niemezech hitlerowskich wobec Zydow zaczeto stosowaé kryterla
rasowe, Swigtochowski po prostu stwierdzit, ze jest to .zle i ghupie”.

W latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX wieku pozytywisel
i ich przywodca dalecy byli od apoteozowania Srodowiska zydowskiego.
Zwracano uwage na fanatyzm religijny Zydéw, wyzysk ekonomiczny pro-
letariatu przez burzuazj¢ zydowska, chciwosé i pazernosé kapitalistow i kup-
céw zydowskich.

Przetom XIX i XX wieku przyniést znaczne zmiany w kwestii 2zy-
dowskiej w Polsce i postawit pod znakiem zapytania pozytywistyczny pro-
gram rozwigzania tej kwestii na drodze asymilacji. Wzrosta znacznie liczba
Zydow w Krdlestwie na skutek: ich szybkiego przyrostu naturalbego oraz
naptywu Zydéw spychanych z terenéw rosyjskich, tzw. Litwakéw, nie
majacych z Polska nic wspélnego. Proces asymilacji ulegt w kedeu XIX
wieku zahamowaniu; raz na skutek naptywu Litwakéw, dwa z pewedu
wzrostu nastrojow nacjonaliistycziyeh zaréwne w spoteczefistwie pelskim,
jak 1 zydewskim.

Szybkie postepy czynit wéwczas nacjonalizm zydowski. Pojawit sie ruch
folkistowski, syjonizm, szczegblnie popularny wsroéd Litwakéw (1897 r.
pierwszy kongres syjonistow w Bazylei). Wielu Zydéw podjeto aktywna
dziatalno$¢ w ruchu robotniczym (BUND, SDKPIL, PPS). Koniee XIX
wieku przynidst znaczay rozwoj literatury i pismiennictwa w jezyku jidysz,
tzw. 2argonie, ktérym postugiwata sie wiekszesé Zydéw zamieszkujaeyeh
zZiemie polskie. Pisma zw. zargonowe siggaty kilkudziesigeiu tysigey naklady,
powstat teatr Zydewski w jezyku jidysz, prowadzene byly Wykiagy szkelne.
Srodewiska zydewskie Hakiywhity §1_? pelityezhie, przy 62yMm ﬂﬁ§t39li@ Haktyw:
fienie fie tylke w kregach zasymilewanyeh Zydew, ale przede wszystkim
wéréd ewegs .eiemnege Humu Azjaiéw”.

Swietochowski od razu wystapit z krytyka nacjonalizmu zZydowskiego,
a zwlaszcza syjonizmu, przestrzegajac Zydéw przed jego konsekwencjami
w postaci wzrostu nastrojow antysemickich w spolteczefistwie polskim. Juz
w roku 1903 pisatl: ,,Pozar narodowo-spateezny, kidry zniszezy dotychczasowy
zrgb pojednania i asymilacji, bgdzie jedynym rezultatem obechego uwijania
sie z syjonistyczng pochodiniig4®,

Lata rewolucji 1905—1907 przyniosty niezbyt fortunny sojusz Postgpowej

s6  Mysl Narodowa” 1929, nr 13.

37 Wiadommsi Literackie® 1937, nr 16,
38  Tygodmik Ilustrowany” 1913, nr 8.
3%  Wiadommi Literackie” 1937, nr 16,
40 Prawda® 1903, nr 5.
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Demokracji (na czele tej partii stat Swigtochowski) z Zydowskim Ko-
mitetem Wyborczym. w skiad ktérego wchodzili i syjonisci, w czasie wy-
boréw do I i II Durmy. Rezultatema tego przymierza byt wzrost nastrojéw
antysemickich w spoleczenstwie polskim, podgtzewany dodaitkowo ptzez pro-
pagande endecka. Swietochowskiemu wybory przyniosty kleske polityczna.
Jak wspominat L. Kezywicki: ,Burzuazja zydowska spostrzegajac zanik czel
dla Swigtochowskiego w spoteczefistwie przestala skladaé mu dawne hetdy,
spoteczeristwo polskie zas oglesite go za §Z§be§g@ja U Zydow4t,

Po roku 1907 ustata wspolpraca PD i Swigtochowskiego z zydowskimi
ugrupowaniami politycznymi, z drugiej za$ strony partie te nie widziaty
dalszego sensu wspotdziatania z nimi, jako ze wowezas jego rola polityczna
w spoleczenistwie polskim byla prawie zadna. Dalszemu zaostezeniu ulegaty
stosunki polsko-2ydowskie. Zydowsey nacjonalisei, gloszacy odrebneéé na-
rodowa Zydow, popaici przez ugrupowamia lewicowe, zwlaszeza SDKPIL
i BUND, zazadali rownouprawnienia jldysz jake jezyka zydowskiege w pels-
kich instytucjach kulturalpo-ofwiatowych, w tym takze w zalezonym przez
Swigtochowskiego Towalizystwie Kultury Polskiej. Walki & wyklady w jldysz
sparalizowalty praktycznie dzlatalned¢ tyeh instytueji | przyezynity sie pe
czesci do ich rozpadu wzglednie zamkmigeia przez wiadze earskie (TKP
zamknieto w lutym 1913 roku).

Posel Prawdy przeciwstawil si¢ tym zadaniom zdecydowanie. ,Nie jest
mozliwe — pisal — by polskie spoleczefistwo, nim jeszcze zdotato ubezpieezyé
swoj dom, uczynito go od razu goscinnym dworem. Nie zdobywszy jeszeze
prawa dla swego jezyka zgodzilo si¢ na hodowle 2argonu Zydiowisikiggo'?
Sprawa rownoupiawmiehia jidysz, a zwiaszeza wybor na posta de Dumy
Z Wamszawy w 1912 roku glosami naejonalistow zydoewskieh dziatacza
PPS-Lewiey Eugeniusza Jagielty spotegewala nasireje antysemickie w Kré-
lestwie, ktorym coraz bardziej zaezat ulegaé Swietochowski 1 wielu jege
Wspéipracewnikeéxy.

Z wolna zaznaczala si¢ ewolucja pogladow pisarza w kwestii zydowskiej.
Juz w roku 1909 Swigtochowski konstatowat z me]aklm przerazeniem, Zze
»postep” jest coraz bardziej opanowany przez Zydow , a w dwa lata
pOzniej na tamach , Kultury Polsk1ej" stwierdzat, ze Zydzi nie posnadijq
~odpowiednich zmystéw dla zrozumienia natury organizmu mnarodowsys™
Bylo to novum w publicystyce Posta Prawdy, jako ze dotychczas obce mu
byly przypisywania ujemnych cech catej spoleeznoéel zydowskiej.

Ukoronowamiem tej ewolucll pisarza byt jego artykut ZydfpHRidkba. Swigto-
chowski stangl w nim wyraznie po stronie ,spoleczenstwa polskiego, ktére
odpowiedziato obrona [..], gdy Zydzi uroéli do olbrzymiej masy, gdy
oglosili sie odrebnym narodem, gdy zaczeli upominaé sie o gpélfi@dnoéé
z nami praw do ziemi polskiej”; zaznaczal, ze na ziemi polskiej nie moze

Krzywicki, Wspommiemia, T. III, s. 158.
42 Prawda” 1907, nr 20.

43 Prawda” 1909, nr 3.

44 Kultura Polska” 1911, nr 1.
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by¢ miejsca dla dwéch rownorzedmych narodéw. ,.Nardéd — gisal—wo}a,
ze chce by¢ Polska, niczem innym, a wiec i nie zydtoTRalkiicd™s.

I przez pryzmat walki polsko-zydowskiej, a nie wspétdziatania patrzyt
pisarz na kwestie zydowska juz do korfica swych dni, piszgc zloSliwie pod
adresem Zydéw artykuly na tamach prasy endeckiej, widzac w nich przy-
czyne znacznej czesci polskich nieszczgdé, wietrzac zydowskie spiski. Wy-
korzystywat przy tym fakt znacznego udziatu Zydéw w ruchu socjalistycznym
i komunistycznym. 1 nie byt w swoich pogladach osamotniony. Podobng
do niego ewolucje w kwestii zydowskie] przechodz wielu dziataezy postepo-
wyeh z poezatkéw XX wieku, np. 1za Moszezefiska, Andezej Niemejewski.
Powstaje nawet nurt zwany antysemityzmem postepowym. W okresie migdzy-
wejennym juz cate grupy spoleczne zarazome byly antysemityzmem. Swigte-
chowski tiumaczyt ten fakt negatywhymi cechami narodowymmi Zggéw eraz
ich liezba. . Tam gdzie jest ich duze, toezy sig walka” — pisat =
ehowski. Odstepuje wowezas od sweieh wezesniejszyeh demekratyezayeh
przekenan, hasta réwneuprawmienia wszystkieh ludzl 1 Raredéw; dwazah,
8 W Syiuacji zagrozenia pelskiege Bytu narodowege, réwniez i przez Zydew
lkonieezhe é%t,iajeeie postawy naredewej i edrzucenie Na Bek 4smokfa-
tyeznyeh ideatéw.

Rozwigzanie problemu zydowskiego do czaséw I wojny $wiatowej widziat
pisarz, mimo miernych efektow, w podtrzymywaniu asymilacji, poézniej
prakiycznie nie zauwazat juz wyjScia z sytuacji. ,Rozstizygmiecie tej walkl
[polsko-zydowskiej] bez popetnienia gwattu jest niemozliwe” — pisat w roku
193747, 1 za wykonalny jako jedyny, a zarazem ludzki sposéb rozwigzania,
czesciowego choclazby, tej sprawy Swigtochowski uznawat utatwianie Zydem
emigracji z ziem polskich. )

Nalezy zauwazy¢, 2e ewolucja pogladéw Swietochowskiego w kwestii
zydowskiej szta réwnolegle do wzrostu nacjonalizmu zydowskiego i pols-
kiego. Pierwsze glosy krytyczne wobec Zydéw, zapowiadajgce obrone polskiego
stanu posiadania, pojawiajg sie niemal rOwnoczesnie z pierwszymi zadaniami
syjonistéw praw narodewych dla - Zydéw i im postulaty zydowskie szly
dalej, tym gwattowniej Poset Prawdy atakowat najpierw nacjonalizm zy-
dowski, a potem wszystkieh Zydow, wylaczajac jednak tyeh zasymilowanyeh
| dostrzegajac wéréd Zydéw ,jednestki niepokalanej ezystoseli moralnsi’4®,

Swietochowski traktowal Zydoéw jako swoich sojusznikéw, ktoezy mieli
wzmocni¢ poptzez asymilacje polski potencjat narodowy, a dzieki swej
przedsiebiorczosci przyczyni¢ sie do postepu cywilizacyjnego i dobrobytu
spoteczeristwa polskiego. Dlatego ich bronit i popierat w czasach pozytywizimu.
Stato si¢ jednak inaezej. W 1913 roku na tamach ,Humamisty Polskiege”
z zalem pisal: ,.Strasziym, nawet niewiarygodnym rozezarowaniem byla
zdradziecka, bezczelna postawa Zydéwl[..] uezynilismy wszystke, €6 naj-
szlachetniejszy i najkulturaliviejszy naréd, pezbawiony samedzielnosci, z 6b-

45 _Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 8.
46 Wiadomotei Literackie” 1937, nr 16.
47 Jbidem.

48 Jbidem.
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cym rasowo, wyznaniowo i obyczajowo zywiotem zrobié moze. Zydzi ed-
placili za to nacjomalizmean4®,

To rozczarowanie, poczucie zdrady (czes¢ zydowskich kot burzuazyjnyeh,
ktore wielbity Swigtochowskiego w epoce pezytywizmu, przeszla na pozyeje
nacjonalistyczne) dodatkowo wzmacniato ostro$¢ krytyki Zydow przez Pesta
Prawdy i jego artykutom dodawate jakby posmak osebistej zemsty.

Swigtochowski, jak widaé, nigdy nie byt .zagorzatym filisemita ani ja-
dowitym antysemity”. Nastgpita ewolucja jego pogladow w kwestii zydowskiej,
glownie w pierwszym dziesigcioleciu XX wieku, ale i sam problem zZydowski
ulegt znacznemu zaostrzeniu. W kazdym razie byla to ewelugcja ﬁ@ggadéW;
a nie nagla ,zmiana szyldéw”. :

Swigtochowski do poczatkéw XX wieku uwazany byt za wedza pestep,
skupiata si¢ wokot niego, jak pisat Dabrowski, .cala czerwena miedziez” °.
Swoéj autorytet w tych kregach zawdzieezat latom walki z przezyikami
feudalizmu, ciemnota, klerykalizmer, propagowaniem fowyeh pradéw fauke-
wych i racjonalistycznego Swiatopegladu, wierze w pesiep eywilizasyjny.
Poza tym tolerowany przez wiadze carskie nie miat, w speeylieznyeh wa-
runkach Krolestwa po roku 1864, kenkurentéw.

W poczatkach XX wieku, kiedy pejawit sie siliy rueh socjalistyezny
i nacjonalistyczny, gdy na arene historil wstapito .pokolenie migpokernyeh”,
skore do walki czynnej, a on tej walki nie chelat, jego auterytet zaezat
si¢ chwia¢. Wiara w to, ze cztowiek pochodzi od matpy, juz fie wystarezala,
by by¢ wodzem postepu. Doszta do tego nieferiunna préba dziatalnesel
politycznej w latach rewolucjl, a Swigtochowski nigdy ebrym pelifykiem
nie byt, i wodz postepu przestal sie liezyé. Réwniez idea, kibrej Swiste-
chowski stuzyt, idea postepu, przestata Byc w petdi akiualna. Pestep nauki,
kultury, cywilizacji fie rezwiazal istniejacyeh probleméw, nie 2l widowal
antagenizmevw, 3 Wreez przeciwnie: antagenizay sig zaestrzaty, walka Kkla-
sewa i naredewa stawatd sig ceraz brukalnieisza 1 Swisteshowskt musial
wiaezyé sig de walki ps kireié ze stron. W miare warestu st secjalizmy
i nacjonalismy zydawskiege zacsat Byé Bardzie| niechetay Z 88[&! sQcialistom
Ai2 a%%\e%m Pemekratom. Brzystat wise de eﬁaslzgw . Pla 1ud3l
srodka nie Byl weweszas misisca w Pslsee:

Zabraklo na ziemiach polskich odpowiednich sit spotecznych, na ktérych
Posel Prawdy moglt sie oprze¢. Warstwy S§rednie byly zbyt slabe i znajdo-
waly si¢ w znacznym stopniu pod wptywami Narodiomei Demoktacji, aby
mogly udzieli¢ poparcia liberalnemu programowi Swigtochowskiego i jego
partii, Postgpowej Demokracji. Nie mogly tez wptywa¢ tagodzaco na ostros¢
konfliktow klasowych 1 naredowyeh, jak to mlate miejsce w Eurepie
Zachodniej.

Swietochowski otoczony tlumem wielbicieli na poczatku XX wieku po-
zostal nagle sam; atakowany z lewa i prawa, musiat si¢ na kims oprzec.

4 Humemista Polski” 1913, nr LL

0 Dabrowski. Czamveona Warzmea.,... s. 194,

51 taczyla tez Swigtochowskiego z Natodowymi Demokratami wspélna w przededniu
1 wojny $wiatowej orientacja na Rosje.
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To poczucie osamotnienia wzmogto jego krytycyzm i napetnialo gorycza
i zloSciag wobec istniejacej rzeczywistosci. Powstala Polska miepodlegla,
o ktorej przez cale lata marzyt, ale nie taka, jakg sobie wymarzyl; byt
jednak w niej prawie nikim. Nic zatem dziwnego, ze wylewat ,kielichy
gniewiw”®? na wszystkich naokoto. Jak pisat w artykule poémiertnym Jan
Dabtowski: ,Byt czlowiekiem innych czaséw, odpowiadat inaym, niedzisiej-
szym potrzebom kulturalnym, dlatego teraz jest niezrozumiany”®. Nie
§_wi@t@§h@;wski dokonat welty, ale w eiagu jege diugiege zyweta swiat
sie zmienit,

K BOMPOCY WVAEAHO-MOJMATAYEBEOKON 3IBOJIOUAN ANIEKCAHAPA CBEHTO:-
XOBCKOIo

JInunocTe Anekcangpa CBEHTOXOBCKOI®, BUAHOTO MOALCKOF® Ay6AuunETa, BEAYLIEr® WAe-
ojiora BapUIABCKOr® TNO3UTUBMU3NG, AO Cix MOP BbidbiBaeT chopbr. AA% OGOMbIIUHETEE
nuwyugx 0 CBCHTOXOBCKON! YCTAHOBM@MAE UM Hakamywe fepBOl MUPOBON BOHHBI EOTPY-
AHWYECTBA C HALUOHAM-AEMOKpaTamiy, Aapiwel fpabex O6WECTReHHX 6UA, & K6TOPH OH
AO TOrO BPeMEHW PELINTENbHO OOpOMCH, ABANCTCH HEAOHATHBIM ¥ EAULIKOM PaAMKAMbiIM
urarom, MpuveM 0c060e BHUMamue OOpawlaeTes Ha UIMeHeHue oTHOWwRHAH CBEHTOXBREKS:
Fo K couuanusMy 4 eBpedickoMy BOApesY.:

Amexcangp CaeHTOXomCKmii Bcerja Obli PELUUTEbHBIM TPOTUBHUKOM |[HEBOMOLUOHHOFE
couuanu3nm, NOHUMAeMOIo Kak AOKTOpME®, KAK KapTuxa o6uiecTBeHHoli opranmndaty, U Kak
NoANTH4ECKAs ACATENbHOCTS. DTOM AOKTPAKE OH CTABMA B YMpPex orpamiemne Beex BOAPOEOB
3M0XU A0 CTOMKmHOBRmwN ,Mexiy KaouTafom #u TPYyAOM”™, X0T% He UFHOPUPOBAM -3HAYEHUA
aTux KOHGAMKTOB. B cBoux pabotax 6 KapTvuHe COLUARMCTHRCKOT® O6WEETRA OH ViEHWBAA
Ha ee MAMIOSOPMOLTSH, YTOMUIM, OTeyTeiRue peafbubix O6HOR. On 6 YOBNAREM, 478
B Teopun OGWRCTBEHHOTO NEPeBOPOTA KPOIOTEH 3APOABIY NOPAGOWRHNA HEABBRKA, HOAHY:
HeHUs frunocTh a6eoARTHON 3aBNENMOCTH BT NHTEPLEOR KBAAGKTURA, ABAYUMEHUS AHYHSETH
B6 MMs fipas Beex. Tawuwwv 6biAu B3FASAer CBeHTEXGBCKOT® ¥ B 70-8 FeAR XiX 8,
¥ B 20-e roABt XX B, 6 Tem, HT® KOFAA GOHMAAU3M 6B 6AA6RIM Y BO3IMBKHRET™ EF8
eeyuieeTRARHNS Ha fPAKTAKe MUBKVAMREEN, 8H BRIETYRHAMN NPBTUR HEFB YMEPEHHD, YAEAHA
8MYy MAA® BHAMAHWS B EROWX NyBAMKAWARG, BAHAKS € TOIG BPEMEHN, KAk COMYAMSM
6Tah 66MbWON cUABH, B PE3KS BRIETYAA AP8TAB HEFS, 1 APBBABMATAKA EOHNAANING, & 33TEM
KeMMyHK3NA BRISRAAA ¥ HEFB B68 BOABWIMH WHTEpSE:

Hambomee cnopHeiM Bompocom B Ny6nuuuctmke CBEHTOXOBCKOI® Obiio €ro GTHOLIEHUE
K eBpesm. [lo nmepBoit mupomo¥ BOiiHBI pelleHue eBpefickoro BOMpoca CBeHTOXOBCKWH BiAeA
B accumunsmjum espeeB. OH CYMTAN €BPEEB CBOMMMW COMO3HMKAMMI, KOTOPHIE AOMKHBI Guifn
YCUIUTL MOALCKMIE HauMOHAMwwbi fHOTeHUWAR, M 6arofaps €BOeH MPEARPANMABOCTH 6A6:
COOCTBOBATL LUMBUNN3ALMOHKHONY TPOIPReey U 6AATOCOCTOAHNID NOAREKOI® HApoma. Flo3ToMY
OH satyuuiam MX OT HANAAOK AHTMCEMWUTOR K MOAAGPWWUBAN BB BPEMEHA MOIUFHBHIMA:
OamWako poct esponefiexoid M N6ALCKOI® HAUMOHAAMIMA, 3 TAKK® IATOPNRNRMIR MpS-
eeea accumwmsminy fIPUBEAN K MIMEHEHWI® fe3uuny CReHTexenekere. fIpw 3TeM EAGAYET
3ameTuTs, 4TO 9BOAKOWWS BIFARAGE CBEHTOXPREKOT® 18 6RPeHEKBMY BORPREY MPOXGAUAR
OAHOBPENRMN® € POETOM eBpeliekere HAMMBHAAWANA. [IePRER KPUTYREKNR SHICTYAAGHHS
fipoTiB enpees, fipeABeiARLMR 3AMUTY NBARCKAX UHTEPREOR, MBRBARIOTCH fB4YTH SGAHBEPE:

52 Kubacki, Wsttgn, s. 5.
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MEHHO C TepBLIMH TpeOGoBaHMANM CHOHUCTOB, KACABLUMMMICH HALMOHANBHEIX MpaB AN
eBpeeB, M BMECTE C YyBenw4eHuem Tpebobammii espees CsenToxomeimii Bce Gomee pesko
BLICTYNam MPOTUB €BPEACKOro HalMOHANA3NG, & 3aTEM MPOTWUB BCCX EBPEeB, 38 MEKTOYEHHEM
TeX, KOTOPBIC FICCUNMHUTHPOBANUCE,

B sakmoueHae MOXHO OTNETHTH, YTO N0 OTHOWEHUI® K COUUAAU3NY U eEBpEiickoMy
BOMpPOCY He CTONMLKO CBEHTOXOBCKMH PE3KO M3MEHUN CBOK MONMTHYECKYHR NOSULMUK), CKOMLKO
Ha TIPOTAACHNW €ro MPOAOMKATEMBHON KU3HK UIMEHMAMCHL YCAOBUA, & OH HE XOTeM M He
CMOr NPOCMOCOOMTELH K HUM,

A CONTRIBUTION TO THE IDEOLOGICAL AND POLITICAL EVOLUTION
OF ALEKSANDER SWIETMOCHOWSKI

The character of Aleksander Swigtochowski, an outstanding Polish jourmalist and leading
ideologist of Warsaw Positivism, has been arousing a great deal of controweisies. On the
eve of World War 1 Swigtochowskii entered upon a cooperation with Natiomal Democtacy.
a party of the social right, which he had earlier fervently comated against — a fact which
has been inexplicable and too abrupt for the most of writers concerned with that character.

Aleksander Swietochowski was always a decisive oppoment of revolutionary socialism
conceived as a doctrine, a vision of the social organization and as a political activity.
As a doctrine he blamed it for reducing all problems of the epoch to conmflicis between
.the capital and labour”, although he did not undermime their importamee. When writing
about the socialist vision of society he pointed to its illusory character. utopism and the
lack of groumds. He believed that in the theory of social upturn there are germs of man's
subjugation, a ruthless subordination of an individual to the interests of collectivity, an
enslavement of an individual in the name of a group. These were the views represented
by A. Swietochowski in the 1870s and 1920s when socialism was weak and the changes
of introducing the doctrine into practice were poor. However, he was a moderate opponent
of the doctrine and devoted little space to it in his writings. But when socialism grew
in impertamss he spole violently againt it and problems of socialism and later communism
tee, began te ececupy a prominent place in his interests,

The mest controversial issue. in Swigtochowskis jourmalistic writings was his attitude
toward Jews. Up till the outbreak of Werld War 1 Swigtochowski considered an assimilation
of Jew as a solution of the Jewish problem. He treated them as his allies who were to
conselidate the Polish natiomal potemtial and with their enterprise to promote the progress
of civilization and the welfare of Polish society as well. Therefore he defended them against
the attacks of anti-Semites and backed them in the times of Positivism. However, when
Jewish and Polish natiomsilistic attitudes began to become stronger and assimilation of Jews
was checked Swigtochowski changed his mind. We should remember that the evolution
of views of the writer on the Jewish problem ran pararel to the growth of the Jewish
nationalism. His fiirst criticism of the Jews, auguring a defence of the Polish reasens of
State, occurred almost at the same time as the first claims of Ziemists te grant natienal
right to Jews. The more radical became the Jewish postulates, the more vieleats were
Swietochowski's attacks upen Jewish natienalisth and then all jews exeluding these whe had
assimilated themselves with Polish sesiety.

Summing up we can state that as far as socialistm and the Jewish problem are &6n-
cerned Swigtochowski did not chamge his political attitudes but during his leng life the
conditions of life had changed and he did not want and was net able to adjust te them.





