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POLSKA PRASA PODZIEMNA WE FRAMCII
W LATACH WOJINY 1939—1945

Przedmiotem niniejszego szkicu jest polska prasa podziemna we Framej
w latach II wojny $wiatowej. Pole naszych obserwacji obejmuje réwniez
pisma ukazujace si¢ potlegalnie, o ile posiadaty one charakier patriotyczno-
-wychowawczy. Polska dziatalnos¢ patriotyczna we Francji laczyla bowiem
rézne formy; legalne, potlegalne i nielegalne, bardzo scisle ze sobg poewiazane.
Znajdowato to rowniez odbicie w wydawnictwach. Aneks do niniejszege
szkicu obejmuje 53 tytuty, w tym 45 tajayeh. Lacznie ukazywato sie
periodycznie okoto 70 réznego rodzaju wydawnietw pelskich. Nie dyspenuig
dokladng statystyka wydawnictw obeekrajewebw we Frameji w lataeh wejny.
Wiademo mi jednakze, jak te wynika z .Cataloque de périedigies...”
Bibliothégque Nationale w Paryzu, e li%ﬁl@{g%@ od pelskie| emigracie —
wieska i hiszpafhska publikowaty pe 4-5 tytutdw prasy pedziemne] kazda.
Tylez mhniej wigeej ukazywate sie NBl§fﬁ zydowskieh. Wiem 8 trzech pismach
ukrainskieh i dwu rosyjskish. Na tym tle pelska prasa pedziemna we
Franeji jest zjawiskiem gednaym wyrBznienia. Tym Bardzie] — pewidrg —
jesli weZmiemy ped uwage, 28 granice migdzy tajna a pétlegalng | legaing
dziatalnoscia wydawnicza Pelakew Byly plyAne, zaé charakier miekigryeh
pism byt ped tym w;g%i@ lerh_celowe Mgeony, Ap. preez ROIKE .Aa Prawach
Fekepisi® (.Mysli Belskie”). Bla jasneset tr2eba jednak dodae, 2€ ta plyRAssE
dotyezyta tylke jednege AUFtY pPatriotyezness — 1589, IOF :

lendyaskim”). Brugt, pewliasany z Francuska Parite Komunstyesh
Mo, ayaa%ﬁ%wa %ﬁi&e %1@?@?&%9 mi sradkamt %H % Qf%
stale sig Bardaigl zrezymial YWz ggate Zaplease
maawﬁ%. W eief%ﬁi —1§39 H%é g I 8KBI3 g&ég Lﬁﬁ%
Brasa K8 )
! A. Paczkowski, Prasa polonijna w latach [BT0—1939. Zarys problemaiyiti. Bilblicteka
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Narodowa, Warszawa 1977, s. 112. Por. réwmiez tegoz autora: Pvassu i spoltheenasic podiska
we Francji, 1920—1939, Wroctaw 1979.
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Polska prasa podziemna we Framcji nie byla, jak dotad, przedmiotem
powazmiejszych i calosciowych studidw. Zajmowali si¢ nig autorzy prac
poswieconych politycznym, wojskowym lub wojskowo-politycznym aspektom
polskiej dziatalnodci podziemnej we Framgji w latach II wojny Swiatowe;j,
a wiec traktujacy prase jako jej fragment albo tez jako jedno ze Zrédel,
bez uwzglednienia odrebaych, prasozmawczych instrumentow analizy. Dotyczy
to réwnie2 i autora niniejszego artykulu®. Cennym materiatem informacyj-
nym i orientacyjnym jest Bibliografi: czasopisin polsiicth wydawamyeh poza
gramiicamii kvaju od 1939 r. Jana Kowalika®. Jest ona jednakze nickompletna
(nle wymienia np. pism znanych mi z inayeh #rédet), infermaeje €o do
poszezegolaych tytutow sa bardzo powierzchowne | nie zawsze seiste, np.
€0 do okresu i miejsea wydawania. Roéwmiez studium A. Kemnaekiege
obejmuje tylko czesé polskie] prasy pedziemnej i nie daje odpewiedzi Aa
wiele pytah detyezacyeh smawianyeh publikacji*. Niestety. mam petha Swia-
demesé tege, ze rowniez | ninlejszy artykul daé meze jedynie zarys pre-
blematyki tematu, whiesé prébeg pewnege Uperzadkowania jegs ezefel skia-
dewyeh, daé bardze erientacyjiy i egélny 8braz jej eweluejl 8raz gléwnyeh
mysli, idei, tez, hasel, tendeneji ete. wyrazanyeh przez ig prase. Taki tez
jest jege skremay &8l.

Artykut moéj dziele na dwie czesci:

— w pierwszej chciatbym dokona¢ og6lnej charakterystyki polskiej prasy
podziemnej, traktujagc ja jako zjawisko niezwykle zréznicowane, a nawet
zantagonizowane wewnetrznie, ale jednak stanowigce zamknieta historyczng
cato$é;

— w drugiej natomiast zajalbym si¢ tym wszystkim, co réznilo, decydo-
walo o odrebnofci poszczegélnych pism badz grup pism, przede wszystkim
ze wzgledu na ich orientacje polityczna, cele, §rodowisko spoleczne, do
ktordgo byly adresowape.

Ramy nieniejszego szkicu nie pozwalajag na szerokie potraktowamie ma-
terialu historycznego odnoszacego sie do obu grup tematycznych. Zreszta
w odniesieniu do wielu kwestii szczegblowych brak jest dostatecznie doklad-
nych informacji, zwlaszcza jesli chodzi o ludzi, ktdrych inicjatywa, zdol-
nosci, praca i podwiecenie skiadaty si¢ na kazdy ze wspomnianyeh kilku-
dziesieciu tytutow, nawet jesli tytut ten ogramiczyt sie do kilku zaledwie
numerow.

2 Por. m.in. W. Dec, B. Szwejgert. Stan badan nad dziejami polsiitgw Fuehu oporu we
Francji, [W:] Problemy Polonii zagramicznej, t. II, 19615 S. Zabietto. Na posieiunkin we
Francji, Warszawa 1967; K. Maj, Polscy komuniseii we Franecji, 1919 -1946, Warszawa 1971,
J. E. Zamojski, Polacy w ruchu oporu we Francji, Wroclaw 1975, W. Bieganski, W konspiracji
i w walce. Warszawa 1979; J. Andrzejewski, Z dziafalnoSci komumisttin polskicth we Framcii,
w«Nowe Drogi”, 1962, nr 2. Rozproszome informacje znajduja si¢ w licznych wspom-
nieniach i artykutach studyjnych.

3 1. Kowalik, Bibliografia czasopism polskiith ukazujigeyeth sig za granicawii Polski. Katolicki
Umniwersytet Lubelski, 1976.

* A. Komnacki, Polska presa podziemna we Francji, Biuletyn organizacyjny KNAPP,
1946, nr 48—49.
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Sposrod znanych mi giownych kolekcji polskiej prasy podziemnej we
Framcji, chciatbym tu wskaza¢ przede wszystkim w Paryzu: Bibliothéque
Nationale (dziat ,-Resérves"), Biblioteke Polska, Bibliothéque de la Documen-
tation Internatiomale Contemporaine (BDIC) w Namterre: w Warszawie:
Biblioteke Narodowa oraz Centralne Archiwum przy KC PZPR (najbo-
gatsza kolekcja).

Poza tym jej zbiory znajduja si¢ w Londymie (m.in. Polish Library)
i w USA (Instytut im. Jozefa Pitsudskiego, Hoover Institution etc.). Pod
tym wzgledem Bibliografiz J. Kowalika daje do$¢ dokladme informacje.

Informacje o dziatalno$ci wydawniczej Polakéw we Eramcji sg rozproszone
i fragmentaryczne. Gtéwnie sa to wzmianki w relacjach bylych czionkéw
podziemia. Nie sa mi znane dokumenty lub relacje, w ktorych prasa
bytaby glownym przedmiotem. Szereg krétkich wiadomasci o interesujacych
nas sprawach znajdujemy m.in.—w odniesieniu do prasy nurtu ,lon-
dyriskiego™ — w relacjach A. Kawaﬁkmmknegmw Skiwskiego oraz Z. Szcze-
snego>, ztozonych W. Pobogowi-Malinowskiemu® w latach 1946—1947 oraz
w relacji A. Kawatkowskiego i R. Wojny, za§ w odniesieniu do prasy
fAurtu zwigzanego z PCF (MOI) — w relacjach J. Andizejewskiego, R. Kor-
neekiego i E. Lozifskiej, J. Tepichta, F. Zakizewskiej-Ajznerowej, B. Jelenia,
J. Siwka-Diamanda, A. Pletki, zlozonych aut@li@m finiejszego referatu w la-
tach 1965—1976 i uzupelnianych pozniej’. Sporo informacji szszegStowych
dotyczacych prasy tegez nurtu pedaja @kre@@we lub problemowe sprawoz-
dania kierownietw strefowyeh Pelskich Sekeji Jezyk@w_y/@h MOl (6wezesna
Razwa oficjalna), zachowane w archiwach krajowyeh®,

L OBRAZ QGOLNY

Charaktienystyczng cecha polskiej prasy podziemnej we Framcji jest zr6z-
nicowanie polityczne, a takze zréznicowamie pod wzgledem form, przezna-
czenia, Srodowiska czytelniczego, a takze zasiggu terytorialnego. Zrdznico-
wanie polityczne wynikatlo z uksztaltowamia si¢ wspomniamych wyzej dwu
nurtéw dziatalnesdci polskiej we Framcji. Ich antagomizen datowal sie¢ jeszcze
z lat przedwojennych. Zostal on jednakze zmodyfikowany przez warunki
lat wojny i okupacji. Wewngtiz kazdego z tych nurtdw obserwujemy

5 Aleksander Kawalkowski — kpt. WP, byly konsul generalny we Framsii (do 1940 r.),
szef glowny Polskiej Orgamizacii Walki o Niepodiegiosé (1941--1944), zm. 1965. Wikier
Skiwski, byly naczelnik wydziatu prasowego MSZ do 1939 r. W POWN jeden z najblizezyeh
wspolpracownikdw A. Kawalkowskiego. Remigiusz Szczesny, dzialasz poiomijny, szef POWN
na Zaglebie Poinocme, Belgi¢ i Holandi¢ (Grupa . Géra").

5 Wiadystaw Poboég-Maliimowski, historyk, autor wydanej w Anglii po wojnie tizytomowe]
Histooiii Polsidki. Tom 3 (1939-1945) oparty jest w duzej mierze na relacjach uczestnikow
wydarzei.

" Oryginaly i ksero w posiadaniu autora.

8 Raporty te znajduja si¢ w Centrainym Archiwum K€ BPZPR, zesp. 400/1-2 (dalsj CA).
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liczne odrebmosci wewnetrzne, lecz gléwna linia podzialu przebiegala teraz
miedzy nurtem komumistycznym (MOI) i niekomumistycznym, kiorego wew-
netrzne Kkonflikty, dominujace przed 1939 r., zeszly na plan drugi. ‘

W nurcie MOI (PCF) wyr6znié mozna nastepujace kategorie Ppisim:

— partyjne (,,Posiew”, ,Nasz Glos" i ,Nasza Walka"—w ZN; ,lIn-
formator” i ,Na Strazy” —w ZS oraz odpowiednie biuletyny wewngtrzne
dla ,kadr” w obu strefach);

— syndykalne (,,Zwiazkowiec” — w ZN i ,,CGT-owiec” w ZS§ oraz biu-
letyny wewnetrzne, a takze ,Robotmik Rolny” — ZN);

— ,masowe” (,,Glos Kobiet” —ZN i ,Polka na Wychodzstwie” -Z8,
.Grunwald” — w obu strefach);

— ,,patriotyczne” (wedlug dwczesnej nomenklatury organizacyjnej), de ktd-
rych nalezg ,Polska Jednos¢” i ,Jednos¢ Polska” —w Z8, ,Dla Polski"
i ,.Niepodlegtosc” — w ZN;

— wyspecjalizowane: ,Naprzéd” — pismo FTP (Pol) w ZN, ,Polak
w Wehrmachcie” — pismo sekcji ,TA" (trupes allogénes wzglednie troupes
allemandts)) w lonie MOI —w obu strefach.

Uzyte tu nazwy grup pism, z wyjatkiem ostatniej, pochodza z 6wezesnej
terminologii. ) )

Réwmiez prasa nurtu ,londynskiego” wykazuje znaczne zréznicowanie,
ktore wynika z przestanek organizacyjnych, politycznych lub $rodowiskowyeh.
Z tych tez wzgledow pragnatbym tu wydzieli¢ nastgpujace grupy pismn:

— wydawane przez Polske Organizacje Walki o Niepodiegios¢ (POWN):
.Walka”, pismo dla kadr POWN; ,Komunikat” — pismo dla czionkow
organizacji i sympatykow; ,,Sztandar” — pismo organizacyjne, lecz orientu-
jace si¢ na masowego czytelnika (wydawane w Zaglebiu Nord — Pas de
Calais);

— polityczno-partyjne: ,Biuletyn Narodowy” (Stronnictwe Narodowe)
i szereg pism o charakterze socjalistycznym (,Lewy Tor", ,Polska Praey",
.Polska Ludowa”, ,,Z czym wrocimy?”, ,Polski Mit", ,Polska Myl Poli-
tyczna”);

— $rodowiskowe i literacko-spoteczno-polityczne: ,,Mysii P@lSklé",, Wiei
Polskie”, ,Widmo Listopada 1918 r™, ,Wrécimy”, ,Razem”, . Shuzba";

— wojskowo-polityczne: ,Materiaty Miesieczne”, ,.Informacje Tyg@dm@m
(dwutygodniowe)”, ,Echa i Wiadomasci Prasowe” wydawane w lonie or-
ganizacji wojskowej gen. Kleeherngm®.

Niektorym pismom z ostatmich dwu grup nalezy sig¢ kilka slow dodatko-
wych objasnien. Przede wszystkim w kwestii ich tajnosci. Zaréwno katolicka
»Stuzba”, jak i zwrocone do mieszkancow obozoéw wojskowych ., Wréeimy"
zamieszczaly artykulty sygnowane nazwiskami lub pseudonimami o charakterze
nazwisk, podawally nawet adresy swych redaktoréw, od czego zreszta .. Wro-

° Orgamizacja dzialajaca w latach 1940—1944 w strefie poludmiowsj Framgji. Jej baze
ludzka stanowiii nieewakuowami Zotnierze, skupieni w tzw. cudzozismskich kempanigeh praey
(GTE) oraz w polskich instytucjach opickuficzych. Orgamizasj¢ okreslane jake Wejske Polskis
we Framgji. Jej szefem byt gen. J. Kieeberg, a po nim pik J. Jakliez.
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cimy” odeszlo, lokujgc si¢ ,.gdzie§ we Francji”. ,My$li Polskie” i pisma,
ktore okreslilismy jako wojskowo-pollityczne, chetnie asekurowaty sie notka
-na prawach regkopisu”. ,Wici Polskie” byly wiasciwie impreza prywatna,
za§ o ,Widmie Listopada 1918 roku” autor nie moze nic konkretnego
powiedzie¢, gdyz nie dotart do oryginalaych numerdw. Wszystkie te pisma
funkcjonowaty wiec na styku legalnoscei i nielegalnodei i sklaniajac sie ku
drugiej stronie przede wszystkim z raeji swej tresel. ,,Wrbelmy” zamieszezato
na koncu numeru zwiezle streszezenie w jezyku franeuskim, zatytulewane
poczatkowo & nes amis Frangais. Inne pisma tege file praktykowaty.

Ten zgeneralizowany przeglad ujawnia nam jeszcze jedng przyczyne
zréznicowania, a mianowicie — podziat Framcji na strefy okupowana i nie-
okupowana. Podziat ten, mimo zaniku linii demarkacyjnej w 1943 roku,
utrzymat si¢ do konca w orgamizacjach PCF (MOI) i powiazanych z nimi
strukturach. Nawet pisma o tym samym tytule, jak np. .Grunwald”
i .Polak w Wehrmachcie”, wychodzity jak w istocie dwa rozne pisma,
redagowane, wydawane i rozpowszechniane przez rozne ekipy strefowe.
Bezposredni i nieformalny kontakt utizymywany przez ekipy redakeyjne
grup polskich MOL w Lyonie | Paryzu (przede wszystkim miedzy R. Kef-
neckim i J. Andizejewskim), wymiana publikacji i materiatéw miedzy nimi
etc. tylke w nlewielkim stopniu lagedzity odrebnesé tyeh dwu strukiuf
organizacyjnych | propagandewych '°. Bardze uwazna analiza Wi rOWRe-
legtych organéw obu stref ujawnia pewne rézniee hie tylke w ieh ,pre-
fesionalnym” poziomie, ale tez i w Riuahsaeh pelityeziyeh i prepagande:
wyeh. I tak np. .Na strazy” w ZS Byle pistem pelityezhie bardziej
zywym, otwartym i begatyf (debry i szybki deptyw inferfacji radiewe
wiasnej 1 z kepii nastuchéw radiowyeh shizb propagandowyeh Viehy) afi:
zell wydawana w Pyryzu ,Nasza Walka®, kigra natemiast dawata wigee]
informaejl o sytuaeji w Polsee. W przypadiu pism kebigeyeh byte sdwrethie —
«Glos Kobiet" z Paryza Byt 8 wiele Bardzig] Bezpesredni | KBBE%%&" anizeli
redagewaha przez... J. ARdizeiewskiege .Polka Ra WyeRedzstwie®, zbvt
pelityezna i _ﬁi@d@gﬁ?ﬁ%@ém@ Bliska rzeezywistytn preblemem 2zyeia matek
| 26R robotRicZNaN T,

Wplywy podziatu strefowego byly tez wyraznie obecne w prasie nuftu
Wemdynskiego”. W istocie rzeczy cata prasa tego nurtu wychedzita w strefie
potudniowej, z wyjatkiem ,Sztandaru™, kt6fy z Lyenu przesuniety zestat
na poczatku 1943 r. do Lille. Byt to element wielkiego manewru Pelskiej
Organizacji Walki o Niepodleglos¢: organizacyjnege (implantacja w Srede-
wisku robotmiczym Zaglebia Nord — Pas de Calais eraz przeniesienie Centrali
POWN do Paryza w przewidywaniu sytuacji okresu wyzwelenia), wejskewege
(przygotowanie zadah dywersyjnych w ramaech planu .Bardse”)!? | g@lity@#
nego (przyjecie przez POWN oehronnege kamuflazu pelityeznege 8 Barwaeh

10 j. Andrzejewski, relacja (tu i dalej dotyczy relacji ztozonych autorowi).

1 Por. Rimeaqqeses au sujer des édidamss de linwigpaéaion polbvwigse, 22 VI 1944. CA,
400/11-1, s. 193; J. Andrzejewski, relacja.

12 Bardsea” — plan zespotu dywersji w Zaglebiu Pin. sitami zrzucomych spadochroniarzy
i grup bojowych miejscowej sieci POWN. Odwolany we wrzeéniu 1944, O tym patrz:
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socjalistycznych, dostosowanego do atmosfery $rodowisk robotmiczych i prze-
widywanych nastrojéow okresu po wyzwoleniu Francji)'®. Pismo . Sztmdar”
bylo waznym instrumentem stluzacym powodzeniu tego manewru.

Zmiana warunkéw w ZS jesienia 1942r. i ewakuacja niektorych re-
daktoréw spowodowata zanikmigcie poszczegolnych pism, zwlaszcza przezna-
ezonych dla $rodowisk wojskowych (,Wrocimy”, ,Echa i Wiadomesci Pra-
sowe”, ,Wiadomedei Tygodniowe™) oraz bardzo interesujacego .,Biuletynu
Narodiowego™. Zadne z pism. polityczno-partyjnych, reklamujacych si¢ po-
krewienstwem z Polska Partia Socjalistyczng (.Polska Ludowa”, ~Polska
Pracy”, .Polski Mit”), nie dokonato proby wyjScia z inteligenckich grodowisk
ZS (Grenoble, Lyon, Tuluza, Monigeillier, Marsylia, Nicea) i dotarcia do
robothiczych skupisk polskich w zagiebiach Poétnocaym i Wschodnim. Na-
tomiast grupy polskich socjalistow (PPS) w tych zagigbiach nie zdotaly
osiggnaé takiego stopnia samoidentyfikacji, by uzyskat on i wyraz, i instrument
dalszego poglebienia we wilasnej prasie. Przenikajac na ten obszat POWN
bardzo szybko wehioneta je zaréwno organizacyjnie, jak i politycznie,
wzmaeniajae tym samym swoj ochronny kamuflaz socjalistyczny.

W charakterystyce polskiej prasy podziemnej we Framcji nalezy tez
uwzgledni¢ kwestige, w jakiej mierze byla ona ,prasa opinii”, a w jakiej
»prasa informacyjma@”? Z natury rzeczy wigkszo$¢ pism starala si¢ zar6wno
wyraza¢ i ksztattowaé opinie swych czytelnikow, jak tez dostarczaé¢ im po-
zadanej informacji, przede wszystkim o niemieckim terrorze, o oporze i walce,
o wydarzeniach na frontach wojny i wielkich wydarzeniach politycznych,
wreszcie o sprawach polskich, w tym o sytuacji w Polsce i walce Polakéw
przeciw okupantowi. Do tej kategorii nalezaly przede wszystkim pisma nurtu
MOI, z wyjatkiem przeznaczonych dla ,kadr” biuletynéw teoretyczno-imstruk-
cyjnych (,,Oko6lnik™ w ZN i ,Biuletyn Informacyjny” w ZS)., Problemy
wigkszej wagi przedstawiano w specjalnie przygotowywamych broszurach,
badz to wilasnych, badz tez tlumaczomych z wydawnictw francuskich FPK
jak np. List do ezywinikbvw . Szandhn’,, artykut ,I’'Humanité” o Po-
wstaniu Narodiowym, dokument Francuska Partia Komumisypzrea do swych
czfonkaw P@l’akaﬁw (liplec 1943), obszerny materiat o stosunkach polsko-
radzieckich 1%, ezy wieszeie broszura Powsianife jasir szl (adaptacja pracy
H. K&mﬁ;ﬂk@@@m kiéra zyskata szerokie rozpowszechnienie w Srodowisku
franeuskim?®). Do tej metedy uciekla sig rowniez POWN wydajac m.in.
Zamiast Aumerw ,SZtandary” Breszure Kapitall fiancusiii | robotnik polski
(marzee 1944+1). Byt te jednakze wyjatek, gdyz w nutcie londyrniskim
Wigkszes¢é pistm zaliezyé mezna de .prasy opinii” | przypominaly one bardzie)
Biuletyny anizeli gazetki pedziemne:

J. Zamojski, Les Polonais dans la Résistance dans le Bassin du Nord et du Pas de Calais,
"Revue du Nord", juillet 1975,
13 A, Kawalkowski, relacja.

14 por, Rapport de la section polonaiss... pour le mois de decembre 1943 €A 4009/1-3.

CA 008 & B hoanvs.
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Polityczno-propagamdiomy charakter mialy przede wszystkim ..Walka™
i bardziej popularny ,Komunikat”, w kiérym informacje zajmowaly nie
wigcej niz 25—30% miejsca. Catkowicie populaiyzacji idei socjalistycznych
lub poelitycznych tez PPS poswiecony byt .Lewy Tor”. Pismo .Polska
Ludewa” wprost prezentowato si¢ jake .polityczno-programowe™ i zapowias
date, ze informacji biezageych podawaé nie bedzie, choclaz liczylo 16 stronic.
W periodykach przeznaczonych glownie dla srodowiska wojskowego, kiore
nalezy tu rozumie¢ bardzo szeroko, wiaczajaec wszystkieh, ktdezy w jakiejs
mierze przeszli przez procedure .mobilizacja — demobilizacja”, zawartese
infermaeyjna byla bardzoe duza. Poehodzenie tyeh infermaejl byte rezmaite,
W Zfaeznej mierze czerpano je z prasy neutraliych krajow. Traflaty sie jednakze
infermaeje z Polski, ktére musialy dotizeé do Frameji jakas inna drega,
6 €zym file mamy wiadomosel. Natomiast .Stuzba”, .Wréelmy” i .Mysli
Pelskie” nie przywiazywaly zadnej wagl de strony infermacyjnej swej praey.
Niece inacze) trakiowal infermacje ..Biuletyn Narodowy™, starajac sie peda-
waé tylke te wiadomosci, kidre ilustrowaly szersze zjawiska w Zyelu spe-
teczefistwa pelskiege 1ub stanie .sprawy pelskiej”.

W pismach nurtu MOI informacja miata charakter przede wszystkim
emocjonalno-agitacyjny, byta wezwaniem do solidarnodei lub nasladownictwa
w walce (np. z informacji 0 powstaniu CFLN wyprowadzono natychmiast
wniosek o potrzebie zjednoczenia emigracji polskiej we Francji)*®. Natomiast
w pismach nurtu ,londynskiego”, zwlaszcza POWN, informacja byta przede
wszystkim punkiem wyjscia dla komentafza politycznego. Tak np. wiadomosé
6 powrocie Lavala do rzadu (kwieclet 1942 r.) stata sie okazja do szerokiego
przedstawienia stosunku POWN, utozsamianego ze stosunkiem ogotu Pola-
kbw webee Franejit?.

Ogranicze si¢ tu do podamych wyzej stwierdzeri. Przytoczone przyklady
mialy charakter przede wszystkim ilustracyjny, a‘ nie analityczny. Nie-
kompletnos¢ poszczegblnych tytutdw czynitaby zreszta analize stosunku ..in-
formacja — opinia”, wzglednie Sci§lej ,.informacja — stanowisko polityczne”,
niezbyt Scista w wynikach. Istnieje poza tym kwestia odmiennych spotecznie
srodowisk czytelniczych — zdecydowanie robotmiczych w przypadku pism nuf-
tu MOI oraz w przewazajacej czesci blizszych inteligencji —w przypadku
pism nurtu ,Jondynskiege”, z wyjatkiem dwu — trzech tytuldw pragnacych
decieraé¢ réwniez do robotmikow (np. .Sztandar”, pe czesei .Lewy Tor”,
.Polska Praey”). Czytelnik robotmiczy byt bardziej wrazliwy na fakt (in-
formacje), podezas gdy inteligeneki — na opinie, komentarz, refleksje. Jest
W tej ebserwaeji duze, ale Swiademe uproszezenie i dlatege dla zkagodzenia
g6 przytoeze przyklad pism Aurtu MOI, mianowicie ., Niepodlegtosei” i ..Jed-
nosei Polskie)”, kidre przede wszystkim staraly sie formewaé epinie swyeh
ezytelnikéw. Oba te pisma zwréesne Byly gtéwnie de ezytelnikéw, o kibryeh
pelityezne pezyskanie depiere walsZens.

16 Niepodleglo$¢”, czerwiec 1943, nr 4,
7 Francja na rozdrozw. ,Komunikat”, nr 10 z 24 IV 1942,
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Redakcje i drukarmie polskie skupialy si¢ gléwnie w regionie Lyon—
Grenoble (24 z ustalomych miejsc) oraz w znacznie mnigjszym stopniu
w Paryzu i Lille-Lens. Zwiaszcza Lyon i jego okolice dawaly sciwonienie
wielu polskim ,technikom” podziemnym. Absolutna wigkszo$¢ pism druko-
wano na powielaczach o réznej wartosci drukarskiej. Dopiero w sierpniu
1943 ¢, . Sztandar” zaczat wychodzi¢ w Lille w normalnej drukarmi, w ktorej
fib. drukowano pisma dla Wehrmachtu (zastuga pracujacego tam J. Gimperta).
Technilka drukarska ukazatoe sie kilka numerdéw . Niepodlegtosci” i ..Polskiego
Mitu” eraz ,,Dla Polski”, a takze jeden numer .Polski Ludowej”, wszystkie
w 1944 roku. Gdzie je drukewano — nie wiemy. Wyglad pism nuftu lon-
dynskiege Swiadezy na ogét o dosé dobrych powielaczach | dostatku
fateye, Aa ee wskazuje i6h fermat i wielostronicowy skiad (od 4-6, np.
»Polski Mit” de 12-16, jak Ap. .Walka” ezy tez ,Kemunikat” | .Sztandar”),
ebfitesé marginesdw, ozdobhe, zajmujace 6uze miejsea winiety tytulowe ete.
Natomiast plstia MOI | pekiewne, z Rieliezhymi wyjatkami, jak .Nie-
podiegtesé” | ,Dla Pelski®, méwia 8 eigzkich warunkaeh, w jakieh pewsta-
waty. Byly ene z reguty dwustronicowe, z zadrukewaha de maksimum

taszezyZha, 05Z6764Aa Winiety tytutews, uldadem dwikolumpowym Streniey
gl_e_wa la artykutew problemexvyeh, prawa dla zwigztyeh infermaeji), ed-
ijane na marayeh Mmateyeaeh, #a farby 1 zlymi watkami. Stesowane

EZF§£8; dla utatwignia | Bezpieezensiwa kelpertazu, Bféyget%wam% sentralne
tylke matiye, kiere rozwezene de lekali _Eefeﬁ@w;[yelﬂ la pewielenia (Hp:
«Na Sirazy® pewielans w Eatmawx, St.Etienne, Teulowse). Kazdy Aumer
drukewans wige Ra 6-7 Mativeaeh, gdyz rzadke sta¢ byle redakiréw na
wisee]. £acaniczki praewesity ie de isfenewyeh B%‘gél%lﬁf?ﬁv, Bardze &7§st8
$PBFZadzenyeh PrYMitywRYmE deMWyMI SOdkamiis.

Prasa tajna to przede wszystkim redaktorzy, drukarze i kolporterzy.
Brak jest tu bardzo wielu wiadomodci. Z tych jednak, ktore posiadamy,
wynika, Ze polska prasa tajna we Framcji, i to w obu nurtach, byla
dzietem stosunkowo niewielkiej liczby ludzi. Niektérzy z nich redagowali
kilka pism i wbrew powiedzeniu, ze nie ma ludzi niezastapionych, gdy
ktérego$ z nich zabraklo — pismo upadato Iub znikato.*Tak np. wyjazd
T. Bieleckiego latem 1942 r. oznaczat koniec ,Biuletynu Narodowego”, ewa-
kuaeja W. Wasiutynskiego — pisi wydawanyeh dla srodowisk wojskowych,
J. Lobodowskiego — ambitnego pisma .Wroelmy”, przeniesienie do Zagiebia
Pétnochego J. Paczkowskiego (.Gabriel”) zapewnito dobry poziom .Sztan-
darowi®, leez zmusite de zamknigela .Komunikatu” i pogoiszyto poziem
Walki®. W éredewisku wydajaeym glgma_gegjahgty@zae catese te praey
apierala sig na kilku ludziaeh (H. jabtenski, S. Mrozkirwicz, E. Francisz
kewski, A. £. Butkiewiezowie). §. Paczkewski, peeta i dziennikarz, byt wias-
eiwle gfowna sprezvha trzeech pism POWN: BiuletyAu .Walka®, wewietrznege

isma .iKemunikat™ i masewess .Szandaru”. Nazwiske R. Weihy spety-
Kamy wsred wy&a@eyeh ~Walke” | pemagaiaeyeh J. Lobodewskidmu febié
je88 »Wrecimy». W' redagewaniu ~Walkl® 1 .Kemunikaiu®* Bezpesrednie

18 J. Andrzejewski, J. Brams, relacje.
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uczestniczyt Szef POWN A. Kawatkowski, a takze jego zastepca W. Bittner
oraz prawdopodoibmie W. A. Skiwski. Strong techniczna zajmowat sie Stefan
Maoszczyniski.

Podobne zjawisko spotykamy rowniez w Srodowisku wydawcéw pism
nurtu MOI. Wiekszoé¢ z nich to ludzie zwigzani z wydawanym przed
1939 r. przez komunistéw polskich bardzo dobrym pismem .Dziennik Lu-
dowy”, a wsréd nich —w ZN Jerzy Tepicht, J. Siwek-Digmand, M. Bi-
browski, J. Spira, O. Dhuski, H. Grudowa, M. Keot, H. Wisﬁiewskag Zas
w ZS — J. Andizejewski, R. Koimecki, E. | ozifiska, B. jeled, H. Lewieka.
Ta geneza jest tu bardzo istotna, gdyz .Dzieanik Ludewy” byi pismenm
0 Wyraznym ..jednolitofiontowyin”, @twaftym i bardze emesjenaliie pelskim
charakieize. Wlekszes@ z tyeh ludzi wsh@déﬂa de kierownictw pelskich
sekeji MOI = §tref@wy@h j @@n&r@lhn@gﬂ

Naktady pism polskich nie byty wysokie, na ogot nie przekraczaty
2-3 tys. egz., naklad 5-7 tys. egzemplarzy byt juz uwazany za duze osiggniecie.
Taka wysoko$¢ nakladédw okreslaty w duzej mierze §rodki techniczne. Z jed-
nej mattycy osiggano do 500 odbitek i tylko dla ulotek przygotowywano
naklady do 10tys. egzemplarzy. Jeden tylko numer ..SSztandieru” odbito
w Lille w 30 tys. egz. i byt to rekord polskiej prasy podmemnej Wydaje
si¢ jednak, ze wbrew pozorom nie byly to naklady niskie. leh wysokoes¢
nie odblegala wiele od przecigtnych naktadow pism polonijayeh przed
1939 rokikam?®

Najpmxvamnejszym jednak dla pism MOI ograniczeniem byly pienigdze.
Do poczatkéw 1944 r. miesieczny budzet sekcji polskich ZS wynosit ok,
10000 fr. Zakup S§rodkéw drukaiskich odbywat sie kosztem, dostownie,
glodu statych dziataczy. Juz po znaczaym wzroscie budzetu w1osna 11944f
okoto 30% wszystkich §rodkow pochianiaty koszty redakeji i .feghmilki’?
Pod tym wzgledem o wiele lepiej przedstawiala sig §ytuaeja @fgamzaejl
~londynskich”, gdyz dysponowally one dotaejami rzadowymmi, przekazywanymi
do Framcji réznymi drogami dla POWN i erganizaeji wejskowej gen. Klee-
berga. Niektore pisma .niezalezne” koerzystaty z dotacji badz te POWN,
badz tez Tewarzystwa Opl%ki nad Polakami we Frameji (TOPF, éwezesne
welelenie PCK na terenie Framecji) lub YMCA®® W tyeh warunkaeh nie
dziwia ieh wielestronicowe numery 1 luksusewy, jak fa i§fﬁa tajne, $peseb
uktadu kelumRy, # szerekim wykerzystaniem typewe @1§m BOWN na
rzyklad faniery wiamywania w tekst ebszernyeh .famek" z pelityezaymi
astami | peuczajaeymi stwisrdzeniami.

Dmemlllk Ludowy” prowadizit stata rubryke” Pelska — kraj plekny i begaty”. wiele
uwagi pméwigcal popullanyzaciii tradycji narodowych, przede wszystkim postepowyeh, a takze
dorobku kulturalnego Polski.

20 A. Paczkowski, Prasm | spotbeznestc polfkea we Frendji, 1920—19990). Wreoctaw 1979,
s. 143 i n.

2! Por. Zamajiski, Polanyy w ructhu opomu.... s, 144,

*2 Tylko dla celow dziatalmeei POWN uzyskano od Anglikéw kredyt 600 tys. funtéw.
Dofinansowamie miesigczne utrzymania Zotnierzy jednej tylko z ezternastw kempanii pracy
kosztowato ok. 16 tys. fr. wg B. Gajewicz, OpiRea nad kembiaeiarimi. ToMaRsSWe o OMiskl
nad! Polakemini we Franddji, Val les Balns, 1944 (mt. pew.).

Dzieje Najnowsze 4
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W prasie tajnej dominujg swoiste lub nawet jej tylko wilasciwe funkcje,
wsrod ktorych najwazniejsze sa: dgzenie do organizacyjnego i duchowego
zespolenia spolecznosci czytelniczej, jej samookieslenia sie, formutowanie i wy-
razanie jej idei, ambicji, celéw, ale tez pomoc w organizowaniu si¢ i dzia-
faniu dla ich spelnienia. Tym funkcjom podporzadkowane byly wszystkie
inne elementy skladowe pisma. Z tego tez wzgledu duze znaczenie miata
winieta gazetki, jej karta wizytowa, a wiec tytut, podtytul, uzyte symbole
i hasta, epigramaty. Tytuly pism byty skrotowym hastem mieszczacym w sobie
intencje wydaweow. Podtytuly zas prezentowaly ich ,osobowos$¢” i zarazem
okreslaty publieznesé, ktora oni cheieli reprezentowac,

Pisma POWN ,Walka”, ,, Komunikat” i ,,Sztandar”, opatrzone na wi-
nietach ortami Legionéw Pilsudskiego i generalskimi wezykami, nie pozosta-
wialy watpliwoéci co do orientacji politycznej ich wydawcow. Tytuly ,,Polska
Ludowa”, ,Polska Pracy”, ,Lewy Tor" miedcity sic w tradycji prasy PPS,
za§ umieszczone na winietach znaki dioni splecionych na miocie — w jej
symbolice, podobnie jak hasto ,,Wolno$¢, Réwnoé¢, Niepodlegtosé” (.Polska
Ludowa™). Wylamuje sie z tego schematu ,Polski Mit”, ktorego tytut
o narodowo-miodopolskimm brzmieniu nie pasowat do socjalistycznych idei,
na ktore si¢ powotywat. W ten sposob jednakze wyrazat sie zestaw wy-
dawedw, wsréd ktdryeh byli zaréwnoe ludzie o powigzaniach z PPS, jak
tez dziatacze .Legionu Mtodyeh” (E. Frameiszkowski, S. Mrozkiewicz). Ty-
tuly .Wréeimy” i .Z ezym wroeimy” odwolywaly si¢ de najgtebszych
tesknoet uchodzeow wejennyeh. Stylizewana jaskétka nad drutem kelezastym
fAa ekiadee .Wréeimy” symbelizowata 6w pewrét do rodzinnege gniazda
E@Had dzielacymi od kraju przeszkedami. Kapliczka na wierzbie nad zarysem

sztattu Polski bByla wymewna synteza treSei .Stuzby” i jej inteneji. Na-
tomiast pisma wydawane W kreau erganizacji weiskewe] gen. Kleeberga
(finansewane przez TOPF 1 YMCA) nesity tytuly Reutralne, z wyjatkiem
wspemaianege .Wréeimy" (.Materialy Miesigezne”, Eeha i Wiademesei
Brasewe®, .Wiademeich Tygedniews").

Pisma nurtu MOI staraly si¢ juz w tytule wyraza¢ dazenia swych
czytelnikow (,,Nasz Gtlos”, ,Nasza Walka”, ,Na strazy”, ,Glos Kobiet”,
~Grunwald”, ,Jedno$¢ Polska”, ,Naprzdéd” etc.). Symbolika, z wyjatkiem
sierpa i miota w ,,Naszym Glosie”, byta tu nieobecna. Pismo ,.Niepodleglosé”
korzystato z tytutu pisma wydawanego przez emigrantdw polskich po po-
wstaniu styczniowym, co wskazywato na ciggto$¢ i dziedzictwo tradycji.

Wsréd pism MOI tylko ,,Nasz Glos™ i ,Jednos¢” wyraznie firmowane
sq przez organizacje komumistyczne. Natomiast wiekszo$¢ uzywa w podty-
tutach takich okreSled, jak ,,Pismo polskiego wychodzstwa pracujacego we
Francji” (,Na strazy"), ,,Organ pracujacego wychodzstwa we Francji” (,Po-
siew™), .Komumikat informacyjny polskich mas pracujacych we Francji™
(.Wolno$¢”) itp. Pisma Organizacji Pomocy OjczyZnie oraz Zwigzku Kobiet
Polskieh im. Marii Konopmnickiej i Zwigzku Mtodziezy Polskiej ..Grunwald”
infermuja 6 tym wyrazaie. ,.Niepodiegtos¢” wychodzita wpierw jako ..pismo
polskich mas pracujaeyeh”. By pe przerwie wréci¢ jako organ Polskiegoe
Frontw Narodowego i wreszeie staé sig pismem OPO.
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Podobne zjawisko obserwujemy w prasie nurtu ,londynskiego”. Prezento-
waly si¢ one z reguly jako .pisma wychodzstwa polskiego we Francji”.
»Polski Mit" ma w podtytule wpierw ,,Pismo polskie”, lecz iuz w nastgpnych
numerach ,,Pismo Polakéw"”. Znamienna byla ewolucja tytuléw i hasel prasy
POWN. ,Walka” i ,Komunikat” ukazuja sie przez diugi okres jako wy-
dawane przez nie istniejaca ,Polska Shizbe Propagandows™, z tym ze od
firu 10 (21 kwietnia 1943) jest to iuz dla ,Komunikatu™ ... Shizba Nie-
podlegtosciowa”. ,.Sztandar” natomiast wychodzit od poczatku jako ..Bitletyn
Niepodiegltosciowy”. Jeszcze w maiu 1943 r. ,Walka” stwierdza, iz .walczy

PolBlofsKeud avdawi toked rpj ogregramp repracaivalk eldenmenictwB uctuchivladlas
Pracujacych w Kraju...”, lecz dopiero w styczniu 1944 r. umieszcza w Wwi-
niecie hasto ,Walczymy o Polske sprawiedliwg. Polske mas pracujacych”,
za$ w marcu przyjmuje podtytut, ktéry ,.Sztandar™ posiadal juz od sierpnia
wrzesnia 1943 r. — ,Biuletyn Informacyjny Polskich Mas Pracujacych we
Francji”. ,.Sztandar” dorzucit wowczas jeszcze ,w Belgii i Holandii"??, a takze
hasto PPS-wskie ,,Wolno$¢, Réwnos¢, Niepodlegtosé™. Ta ewolucja podtytu-
féw i haset wyrazala w spos6b maksymalnie lapidarny wspomniany manewr
POWN, majgcy na celu zapewnienie sobie oparcia w §rodowisku robotnikéw
polskich Zaglebia Poéinocnego, ktére 2zywito zastarzate niecheci wobec
wszystkiego, co przypominato sanacje. Po to, by ..zapewni¢ dyspozycyjnos§c¢
polityczna” emigracji polskiej we Framcji, tej .zelaznej porcji narodu pols-
kiege w Europie”, jak to okreslano w Londynie, szef POWN A. Kawat-
kowski byt getéw na wszelki kamuflaz.

2. OD GAZETEK - DO TAJNEJ PRASY POLSKIE]

Pragnalbym teraz poda¢ kilka informacji o dziejach polskiej prasy po-
dziemnej we Framcji i szerzej zaja¢ si¢ kilkoma motywami tematycznymi
Jej tresci.

Luki w zbiorach i zapisach bibliograficznych oraz ubdstwo dokumentow

relavdlazjinmmiszaje powemidraehovindsopisapisuiaiNepeinesniejistnismieniem
podziemnej prasy polskiej we Framcji stykamy sie w strefie pdinocnej.
Dziatajac w Paryzu grupa inicjatywna Kominternu, ktorei zlecono przygoto-
wanie odbudowy KPP, wydawata pisemko ,.Nasz Siew". Delegalizacja FPK
we wrzesniu 1939 r. utrudmita jej istnienie, za$ kleska Framcji w czerwcu
1940 r. zmusita do jej likwidacji. Jeszcze jesienia 1939 r. lub z poczatkiem
1940 . zaczat prawdopodobmiec wychodzié¢ ,Posiew”, wydawany przez nie-
legalne juz grupy polskie MOI (red.: J. Tepicht, J. Siwek, M. Kot, tech-
nika— Marta Marder). Zachowany egzemplarz z 3 sierpnia 1941 r. nosi
numer 46, co przy czestotliwosei 2-3 numerow na miesigc wskazuje na taki

23 Uzupelnienie ..... w Belgii i Holandii® wynikate z zasiegu Grupy POWN .Géra".

2% W tej czesci wykorzystano artykut A. Kommaskiego oraz cytowane relacje, a takie
relacje R. Kormeckiego i E. Wozinskiej, J. Tepichta, J. Siwka, F. Zakrzewskiej-Ajznerowsj,
J. Ras-Ber i in.
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wladnie termin poczatkowy. Jesienig 1940 r. zaczelo ukazywaé sie pismo
~Nasz Glos”, ktorego redaktotern by{ J. Spira przerzucony na przelomie
1941—1942 r. do Polski. Pojawienie si¢ ,,Naszego Glosu” wsréd gérnikéw
polskich Nordu zostato natychrmiast odnotowalne w sprawozdamaclh policyj-
nych. We wrze$niu 1941 r. ukazat si¢ plerwszy numer?® ,Niepodlegtosci”,
réwniez redagowany przez J. Spire przy udziale Marii Kosteckiej-Wiernikowej,
lecz dalsze wychodzenie jej zostalo wsirzymane na szereg miesiecy, za$
w g .luke” weszla ,Nasza Walka” jake organ polskieh sekeji MOIL, za-
réwno centralny, jak i strefowy. 1 tu pracowat J. Spira, Za§ poe nim
przejat redakeje J. Tepicht, oraz M. Kot, utrzymujac ja wiaseiwie do kofiea,
a raeze) do przybyela de Paryza R. K@m@@kn@g@ i E. Lezifiskie]. Duza
role w tym okresie odgrywat w pracach redakeyjayeh J. SkwakiDiamand,
wyslany dopiero w przededniu ladewania aliaﬁ@kieg@ 8 Zaglebla Pétneenegs,
‘Q/f@é ﬁ@ﬁi Lozifiska, dla okazania pomeey tamiejszym organizaejem pels-
im

W strefie potudniowej dziatlalno$¢ wydawnicza podjeta grupa bytych
cztonkéw KPP w Néris les Bains (Puy de Dome), wsrod kidrych byl
tez odsunieci, po rozwigzaniu KPP, dzialacze: R. Kormecki, E. Lozifiska,
B. Jelen, pozniej tez J. Andizejewski. Pierwszy go wielacz sporzadzit dla nich
J. Lasota, za$ radioodbiornik — inz. L. Nicolas2®. Tu rozpoezeto wydawanie
Informatora”, z ktérego nastepnie powstato pism@ Na strazy”. W 1943 1.
podjeto tez wydawanie .Polaka w Wehrmacheie”, kolportowanego przez
kobiety wsréd zmuszonych do stuzby w armii niemieckiej. W tej strefie,
by¢ moze wskutek szezegblnego skladu Srodowiska kierowniczego pelskich
sekeji MOI, zardwno inteligenckiege, jak tez robotmiczego (postaciami wy-
bitaymi byli tu géraik P. Mogilany 1 J. Ilasiewiez), doszte w 1942 . do
jedynej proby nawigzania rzeczywiste] wspétpracy ze Srodowiskiem seeja-
listyeznym skupionym w Gienoble. Duzg rele odegrat tu inz. E. Wolff,
byly Dabiowszezak ze sirony MOI, zas dr H. Jablonski ze strony PPS.
Z tej inicjatywy pewstata @fgamza@ja Pomoeey Ojezyznie (OPO). W jej
imieniu wydane 2 numery pisma .Pelska Jednese”, jednakze nie wytrzymata
ena W tej pestaci proby 2Zyeia. Sehede pe nie] przyjela OPO bardzie]
Zwiazana z MOI, wydajac pisme .Jednesé Pelska”.

Powstanie POWN poprzedzito wydanie przez A. Kawatkowskiego ,,Biu-
letynu Informacyjnego Polskiej Stuzby Propagandowej”, ktéry w listopadzie
1941 r. dat poczatek miesiecznikowi ,,Walka” i wychodzgcemu 2-3 frazy
w miesigcu ,, Komunikatowi”. O dalszych losach tych pism mowilismy wczes-
niej. Wszystkie pisma POWN nosily cechy podobiefisiwa zaréwne w la-
maniu, jak tez w tresci — powtarzajgce si¢ hasta, a nawet artykuly. Byly

% Ve rappurtss inédits de la gestapoo swr la Résistanewe communisiere en Frantee aw diébut
de 1941. Retlercnbes inwmatitioaleses o la lumitfee du manxisswie. Nr 9-10, 1958, s. 81. Raport
nosi date 24 II 1941,

26 Lasota Jan, technik, uczestnik Brygad Migdzynarodmomych w Hiszpamii, z rodziny
bardzo aktywnej w ruchu robotmiczym. Jedna z jego sidstr byla zona Bolestawa Drobnera,
druga »-- radzieckiego dyplomaty L. M. Karachama. L. Nicolas-techmik, Framcuz, maz polskiej
komumistki M. Rudmnickie;j.
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one za obszerne jak na pras¢ tajng— od 6 do 16 siromic, jednakze wy-
dawane w sposob staranny, dobeze redagowane i bardze schludne jezykewse.
Jest to ocena rzeczowa i nie dotyczy ona oceny deboru materiatu, jege
tresci informacyjnych i propagandowe-polityeznyeh.

Z pism wydawanych pod auspicjami organizacji wojskowej gen. Kleeberga
najbardziej zmienne koleje losu przechodzito . Wrécimy”. Plerwsze jege nu-
mery wydal Jézef Lobodowski za plenigdze PCK w obezie dla zelnierzy
polskich w Caylus w poblizu Tuluzy. Nasiepne powielane w Tuluzie,
wreszcie ,.gdzies w Gaskonil” lub .pdzies we Frameji”, jak te pedawans
w .stopee” informacyjnej, faktycznie jednak nadal w Tuluzie. Wyjazd te-
la@de:»\aowsuﬁeg@s ktoky czujae sie zagrozony ze strony pelieji franeuskiej prze-
szedt gramicg hiszpanska, gdzie utkmat w wiezieniu, spewedewat przerws
kilkumiesieczna. Nastephe numery ekazaly sig juz ped redakeja prof. Hen:
fyka Palmbacha, aresziowahege wiesna 1944f., wraz Z Zena. OBeje nig
wEGGHll juz z eBezu. W sumie zhamy 10 AUMEFOW tege pisma. Ostata,
Z sierphia 1942 . Zapewiadat kentynuacie, pe przerwie letniej, ﬁealsf%lmae
obfita zawartese teki redakeyjnej. Nie wiademe jednak, 62y rzeczywisele
zapewiadane numery ukazaly §ig.

.Wrécimy” bylo przede wszystkim pismem literackim, lecz z tendencja
do podejmowania réwniez tematyki z pogramicza historiozofii 1 wielkich
refleksji politycznych. Znaczng czg$¢ kazdego numeru Zzapelnialy poezje
i eseje gléwnego redaktora —1 obodowskiege. Ich orientacje, a w jakiejs
mierze i orientacje pisma, odezytaé mezhna z artykulu Zamieszezenege
w pierwszym numerze W imig czego walezymyy? Plsze W AiM auter, iz
-Wyszlismy jako naréd z tych samyeh Zrodel, kideyeh wariesei zadecyde-
waly o prymacie rasy aryjskiej wérod wszystkieh ras i plemion Swikia...”,
ze .jestesmy Europriczycy | chrzescijanie”, walezaey .0 eblieze kulturalne
i cywilizacyjne éwiata”, do kiéryeh .sere 1 umystéw.. nie maja destepy
faszyzm | Komunizm...”. Sprawiedliwesé spoteczna, kiorej petizebe dosirzega,
widzi jednak jako @paﬂa fa SeiSle zaakeentowamym Prawie WIRsHBSSH.
£ obodowskiemu sakundewali Jansz ieChOWieZ, UryHe (CoaMaZARIR
strategiczae), Andrzej Sienlawski i Stefan iubieﬂglﬂ (refleksie Hl§i8ﬂ%§8ﬂ€%ﬁ@
i pelityezne), Henryk Palmbaeh i Kazimierz Krzemicki (&ﬂf%ﬁaé i 183y
wejny), Aleksander Pobég-Gralbowski (preblem f@%sgm i wielkie refleksje
fad rezwejem Ssytuaeji wejennej), ebek innyeh, rzadziel Bena\%lai%eyeh sig
auteréw. Oldadka, eif%eagﬁawmaea st HZSW&H jaskelke nad dritiel kol
czastym, ofaz wiladii drzeweryiowe Byly dzielem artysty Wincepiege j&
Auszewskiege. Jak Pﬁ%%ﬁﬁ§ dzi¢ 2 paznieiszyeh W§BBEHB!%'E §fH8E ? f§&8
sie ciepts W Fams%ea Kitku ygee%%eimg& piskich EQFBFH ?
zach W strefie pe HHH!SW@J Brs % g eza% aawst SWiet
8wezesayeh feahew ladunek fﬁ[@l@iﬁﬁﬁl‘ﬁ Fael 'd %18 8%% i E§§H
26013, | HsMIsEh, | pawet E%%@HBW%& 88% 8 Vy
Wik, B EMBGIE | 24 tie ahe A el %8 it
fH[%llg 98, K1iie BT WS K 16 e mié i

7 Wg artykudhu wstepnego pisma , Wrdcimy™, wydanie jawne, nr 1L z 19 III 1945,
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naklad, wedlug informacji podamych w ,stopce”, wynost okoto 250 egz.

Dla Zotnierzy polskich kompamii pracy przeznaczome bylo pismo .In-
formacja Tygodniowa™, od nru 6 przeksztalcona w ,,Dwutygodniowa”. Wy-
dawalli je w postaci wielostronicowego biuletynu ,,Na prawach rekopisu™,
co zaznaczono na winiecie, dr B. Chowamiec i J. Paczkowski w Lyonie.
Nurmer pierwszy ukazat si¢ 1 wrzeénia 0941 r., za$ ostatmi, jaki zmamy,
nesi numer 28—-29 z 5 sierpnia 1942 r. Na tre$¢ pisma skladaly si¢ in-
formacje ze $wiata, frontéw i Polski, w tym informacje o okruciefistwach
fiefieckich i © walce podziemmei z okupantem. komentatze dotyczace
sytuacii zotnierzy polskich we Framcji, nieco wstawek literackich. Zdania
takie jak: .JesteSmy tutaj niemniej potrzebmi. anizeli tamci w kraju czy
fa frentaeh..” (Ar 2); ..Wytrwamy. wroécimy, Polska przed nami” (epigraf
Zamieszezany od firu 4): .Pamietaj, ze jestes Polakiem wsrdd obcych...”
(ar 8);" Kraj jest najwazniejszym terenem walki, tam w Kraju decyduje
sie nasz les" (Ar 20.-21); ..Nie jestesmy emigrantami. nie dajmy sie ogarnaé
niezdrowei atmosferze... urzadzamia si€"?®, wreszele swoisty .katechizm”,
méwiaey 6 tym. .z 6Zege mezemy by¢ dumni. a czym nie ma powedu
sig ehetpié" (ar 1$)?% w duzej mierze okreélaja charakier i linie przewodnia
pisma. Pelityeznie pisme fie odbiegate ed panujacyeh w Srodowiskach
polskich stereptypow. de tezy o .dwu wregach" wigeznie. Interesujaeym
sladem natemiast jest epublikowany w estathim numerze artykwt Jak Kraj
widzi eele wejnyh, relasjenujaey tresé artykulu z .Szaflea”, pisma skrajnege
gdtamy Strennictwa Na&%«@@u a wige w jaki§ speséb przemyeonege
# gkupewane| Pelski de Franeil.

Innego rodzaju biuletyn, przeznaczomy dla oficeréw i oséb o pewnym
przygotowaniu ogélnym, wojskowym i politycznym, wydawat (w Grenoble?)
W. Wasiutynski®®. Jego ,Wiadomasci i Echa Prasowe"” ukazywaly si¢ w za-
sadzie co miesigc od listopada 1941 r. do listopada 1942 r., w sumie 20 nu-
meréw. Po ewakuacji Wasiutyiskiego wyszly tylko dwa numery, zas w sy-
tuacji stworzonej przez zajecie strefy potudniowej przez Niemcow nie zna-
leziono ani ludzi, ani warunkéw dla kontynuacji biuletynu. Jego materiaty
Zgrupowane byly na ogot w powtarzajacych si¢ dziatach: ,Fakty i komen-
tarze" (artykuly polityczne), .Z prasy niemieckiej”, ..Co piszg inni?” (gléwnie
Z prasy szwajcarskiej), ..Dokumenty”. . Kronika polska”. Biuletyn odznaczat
sie dobra. inteligentna koncepecja poszczegbdlnych numerdéw, nieztymi wiado-
mosciami z Polski. .Narodowa” Jinia iego redaktora byla bardzo wyrazZnie

2% Informacja Tygodniowa™ 1942, nr 4.

2% Do ,cndt” zaliczano: tradycje ,przedmurza®. wytworzemic wlasne) kultury. patriotyzm,
religijnos¢, zdolmefci sp yt, scalenie padstwa po rozbiorach. De wad: kombinaterstwe
i ,smykatke” (sic!) do handlu, ,jedzenie i picie”. Dr B, Chowaniss pochedzit z redziny
wydawcow ,Kuniera Stamiskawowskiego™.

30 Wojiciech Wasiutyfiski, dziennikarz. dzialacz Stronmictwa Naredowege. szef prasowy
.Falamgi”, faszyzujacego odlamu tego stronmictwa. Czlonek kierowmictwa orgamizasi SN
we Francji.
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widoczna, m.in. w sposobie odnotowania tragedii Zydow we Franciji3!.

Ten sam nurt reprezentowat zwrécony do partyjnych czytelnikéw ,,Biu-
letyn Narodowy™, wydawany od pazdziernika 1940 r. do lipca-sierpnia
1942 r. przez kierownictwo organizacji Stironnictwa Narodowego we Francii
(szef — T. Bielecki). Poszczegolne egzemplarze ,,Biuletynu™ nosity kolejng
numeracje, co pozwala nam dzi§ ustali¢, ze ich nakiad oscylowat okoto
550, Napis pod tytulem nakazywat: ,Nie rozpowszechniaé publicznie. Po
przeczytaniu do zwrotu”. Biuletyn poswiecony byt wylacznie komentarzom
i artykulem polityeznym, zwlaszcza rezmaitym przewidywaniom rozwoju
sytuacji w przyszlosei pewejennej.

Jego zawarto$¢ jest bardzo interesujgcym Zrédlem do dzieidw mysli
politycznej obozu narodowego. Zwracajg uwage m.in. refleksje o stanie
moralnym emigracji i jej zadaniach®? (podkreslanie antymiemieckefzi oraz
odzegnywanie si¢ od pokrewienstw ideowych z hitleryzmem?®?), ataki na
.chorobe federacyjng”, analiza ,.mitu Pitsudezykéw” 3%, ciagloét obsesjii anty~
fasoriskich i antysemickich, przewidywania uderzenia Niemcow na ZSRR
i dosé trzeiwe analizy przebiegu woimy’S. Pomijajac ocene ideologii i linil
peolityeznej ..Biuletynu Narodeowege”. pisme te. W ktérege przygetowaniu
Uezestniczyla czotowka dziataczy SN we Framcji (ebek T. Bieleckiege -'-
J§. Baranieecki, B. Gajwiez, T. Koryeki, W. Nowesad, K. Ryehlewski, W. Wa-
siutyfski, A. Demidecki) daje szeroki wglad w sian opinii, ecen i prze-
\%%wa& %@ge kierowmiczeh 1 intelekiualnej elity w okresie trudmyeh lat

W okresie od 15 grudnia 1940 r. do 15 maja 1942 r. ukazalo si¢ Il nu-
meréw ,,Mysli Polskich”. Wydawane w Grenoble, powielane, mumerowane
na kazdym egzemplarzu (najwyzszy spotykamy numer 108), bylo dzielem
grupy inteligentéw o orientacji pitsudczykowskiej, jesli mozna to wywnios-
kowaé z zamieszczanych artykutéw i terminologii (,miarodajny dokument”,
.zasada prymatu czynu”, ,racja stanu”, ,nurt niepodlegtosciowy”, ,Pil-
sudski miat racje gdy...” etc.). Skupisko inteligenckie w Grenoble moglo
prawdopodolymie poszezyci¢ sie najwyzszym wskaznikiem pism wydawanych
w tak waskim érodowisku. Mozna by nawet zaryzykowaé przypuszczenie,
iz w nich wiasnie znajdowaly ujscie ambicje i potrzeby wypowiedzenia sig,
a nawet dzialalnesei, zdlawione przez szarzyzne schroniskowej egzystenciji
i atmesfere polskiege getia. Wraeajac do ..MySli Polskich” cheielibysmy
Zaznaczy¢ ieh dosé spokejna i rzeczowa tonacje, duza uwage dla spraw
ekenomiczayeh, w tym w odniesieniu do leséw wojny, zainteresowanie dla
tegs, €0 dzieje sie wéréd innyeh naredéw stewiabskieh (specjalmar rubryka).

31 Dotyczy to numeréw 14 (1 VIII 1942) i 16 (1 IX 1942). W pierwszym zamieszezono
niemicki komumikat z U1 VII 1942 r. odpierajacy oskarzenia kard. Hinsieya dotyczace wy-
mordowamia Zydow. W drugim deportacje Zydow w lecie 1942r. z Framgii thumaczono
niepowodzeniem reféue -- akcji wymiany jedcow francuskich na robotmikéw, a wige tylke
potrzebamii niemieckimi w sile robocze;j.

32 Biuletyn Narodowy” luty 1941, nr 5.

33 Tamze, luty 1941, nr 4.

3% Tamze, maj 1941, nr 9.

35 Tamie, czerwiec 1941. nr 0l
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I tu perspektywy wojny widziane s3 jako zalamanie zaréwno Niemiec,
jak i ZSRR, co tworzy ,sytuacje, do ktorej nalezy sie szykowa&"®®, lecz
zarazem Krytycznie ocenia sie nadzieje kot Vichy na pokdj kompromisowy.
Bardzo wymowne jest zainteresowanie ,Mysli” twdérczoscia Conrada-Korze-
niowskiego, tym bardziej ze nie udzielaly one wiele uwagi warstwie lite-
rackiej pisma.

Oddzielne miejsce wsrod tej grupy pism zajmuje katolicka .,Stuziba”.
Wydawana przez grupe inteligentow katolickich, w ktorej funkcje organiza-
cyjne nalezaly do- Andrzeja Sieniawskiego (jego adres tuluzadski podawany
byt w pi$mie), za$ najwazniejsza, redakcyjno-wydawnicza, do Marii Winowskiej,
miata ,,Stuzba™ ambicje nie sta¢ sie ,organem kapliczki czy grupy”. Po-
wielana na kilkudziesieciu sironicach, w okladce ze stylizowanym zarysem
Polski i wyrastajaca z niej wierzba z przydrozna kapliczka, wzbogacona

wkladki z drzeworytamo lub, w vpidtaniicjszychnzemorgitachi, Ibstracjpddniéggzych numera
graficznymi o tematyce religijnej, byta pismem, w ktérym sasiadowalty dewo-
cja, refleksja chrzeécijafiska, ambicje kulturalne-literackie i historiozoficzno-
-polityczne. Zachowato si¢ 6 numeréw . Shizby”, z ktérych pierwszy ukazat
si¢ wiosng 1941 r., za$ ostatni w sierpniu 1942 r. Stromice nosity numeracje
kolejne, tak by cato$¢ tworzyla tom. Owe sze$¢ numeréw mialty stanowié
tom pierwszy, zapowiedziany drugi — nie ukazat si¢. Obok tematyki Scisle reli-
gijnej, ktora podejmowat m.in. kardynat Hlond jako .Kizysztof Smie€”,
a takze, prawdopodobmie ksieza A. Baraniak i B. Filipiak, i tu znajdujemy
rozwazania historiozoficzne | polityezne, o czym w InAym miejscu, lecz
przede wszystkim wiele peezji 1 literatury, w tym wspemnieniowej. Czes¢
artykwtow podpisywalli autoizy swymi nazwiskami, 6zes¢ opatrzena byla
tylko inicjatami lub pseudonimami. Obek Chares Péguy’’ najulubiefszym
auterem ..Stuzby" byt Paul Claudel®, kidrege Nawidrwniee Publikowans
i komentowano. Jego neoficki, mistycyzujacy klerykalizm bardzo odipowiadat
ogolnej tonacji pisma. Wziglo tez ono w obron¢ papieza Piusa XII, kt6-
rego postawa budzita ostre glosy krytyki w Srodowiskach polskich. Ency-
kliki papieskie prezentowano jako wykiadnie ,nowego tadu” powojennego.
Starano si¢ tlumaczyé stowa Piusa XII do Polakdw w czasie audiencji
30 wrzesnia 1939 r., iz .Polska albo bedzie katolicka. albe jej nie bedzie”.

36  Mysli polskie”, nr 4 z 151 1942.

37 Chanlles Péguy (1873--1914) -- poeta, literat, mysliciel francuski, przechodizit w swej
tworczadci zlozona ewolucje od socjalizmu po mistyczny katolicyzm, ktorej stale obecnymi
motywamii byly postulat duchowej odnowy Framgji i potepienie potggi pieniadza. W Ilatach
1940 --1945 na idee Péguy, ktory polegt w bitwie nad Marna, powolywaly sie réine,
w tym przeciwstawne nurty francuskiego zycia politycznego, zaréwno ultrasi kolaboracji
jak i ludzie Résistance.

38 paul Claudel (1868—1955) — poeta, literat, dramatmyisanz, teoretyk sztuki, przez diugi
okres zycia - zawodowy dyplomata. Jego gwaltowny zwrot ku wojujacemu katolicyzmowi

teocentrycznej filozofii losu ludzkesye gy cwyejafikmetii Yostydiud Adiegokiyt Wyatacienlibwazangyciu literacki
za najwigksze osiagnigcia Claudela dramat Satynownyy pantofdfielek wystawiono dopiero w 1943 r.
w Paryzu, co uznano za jedno z najdomioslejszych (obok w tymze okresie granej Montherlanta
Martwei; knGldovep;) wydarzefi w dziejach teatru francuskiego. Nie brak bylo glosow zjadliwej
krytyki pod adresem ktaniajacego sie na poly niemieckiej publicznofci autora Sdoatymonego
pantojelie.
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gwattownie krytykowane w nadchodizagych do wydawcéw listach®®. Na eyki
artykutow Zagmunta Nowakowskiego w londyfskich ,,Wiadomogciach Pols-
kich™*?, krytykujacych postawe Watykanu wobec Polski, a nawet przestrze-
gajacych przed mozliwoscia odwrocenia si¢ Polakow od Rzymu, Zareage-
wano zdecydowanym atakiem na autora, lecz przede wszystkim na pisme,
ktore okreslono jako ,Niepolskie wiademesei”*'. .Nam fie petizeba glesu
widm, nam potizeba walki" — stwierdzat ,Janusz Jastizgbiee” w swym gre-
migeym artykulle, oskarzajac .Wiademesei®, iz .wszystke w nieh jest da-
lekle | obee lub wreez przez swéj farazm wrogie”.

Najp6zniej weszta do obiegu we Framcji prasa nurtu socjalistycznego.
Byla ona dzielem S§rodowiska, ktore wytworzylo sie w Grenoble wokoét
tamtejszych placowek opiekuficzych i instytucji TOPF. Wedlug istniejacych
informacji najwczesniej, bo w 1942 r., zaczeto ukazywaé sie¢ pisme .Z ezym
wréeimy”, pod redakejs H. Jablonskiego i z udziatem miodych zwolennikow
tego nurtu. Nie trwalo ono jednakze dituge. Dopiero schylek 1943 i 1944 rgk
przynosza ,Polske Ludows”, .Polske Pracy”, .Lewy Tor® i wreszeie dosé
kontrowersyjny ..Polski Mit”,

O czym pisano?

Pisma nurtu MOI i pisma wydawane przez POWN- reprezentowally naj-
dobitniej odmiennod¢ polityczna obu nurtéw. 1 jedne, i drugie zwiécone
byly do masowego czytelnika, mialy zblizony cel — uzyskaé decydujaecy
wplyw na polska mase emigracyjna, byly prasa walczaca, w odroznieniu
od pism przeznaczomych dla racze] podobmie myslacyeh odbiorcow. Cha-
rakterystyke tych pism, bo jednak nle analizg kidra wymagalaby bardziej
skomplikowanyeh metod, chelelibysmy przedstawi¢ tu przez wskazanie sta-
nowisk, jakie zajmewaty one w odniesieniu de zagadnied, ktbre byly esia
6wezesnege myslenia pelitycznege Polakéw we Frameji, a wigs: stesunek
do Franeji; alianei zachedni i ZSRR; walezyé 6zy ezekaé?; jednosé emigracii
pelskiej; przyszta Pelska.

3%  Shuizba”, grudziem 1941, nr 4,

*® Wspommiame artykuly to Ambbeasujageca ciszar (nr 2. 111 1942) oraz Glos pomigiionego
(nr 12, 22111 1942). W pierwszym Z. Nowakowski nawiazywat do stéw. zaczerpnietych
z katolickiego miesigcznika ,Miecz Ducha” (Londym), ktory tak wiasnie okreslit cisze, jaka
zapanowaia po przeméwienmiu papieza do Polakéw w czasie audiencii 301X 1939 r. Peod-
kreslajac swa katolicko$¢ Nowakomski przytaczat liczne fakty ignorowamia loséw i intereséw
Polski przez Watykam i gorzko wypominakt brak jakiegokalwiek powaznego wystapienia
Piusa XII w obromie Polakéw przed zbrodmiczym wyniszczeniem, zarzueajac mu Wprost
smatos¢” i krytykujac tych londyiskich polskich dziataczy katolickich, ktdizy .gdy cate
chrzeicijanstwo wola” Gdzie jest papiez? ... widza juz papieza na czele przyszlego porzadku
§wiata...”, podczas gdy w kraju ,kosciot walczy o wiare, ale i o Polske”™. W drugim,
polemizujac z krytykujacymi jego wystapienia, wskazywal na brak numejusza papieskiego
przy rzadzie polskim na emigracji, przy nawiazamiu w 1942 r, stosunkéw Watykamu z Japenia.

wWiadomosiwii  Polskie” byly tygodnikiem wychodzacyem wpierw w Paryzu, nastepnie
w Londymie. Wsp6 redaktorem pisma byt W. Grydzewski, do ktérego pochodizenia mawiazywato
okreslenie ,Wiadomusai miepolskie™.

41 Stuzba”, nr 6 z 16 VII 1942,
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Dla prasy polskiej nurtu MOI kwestia stosunku do Francii sprowadzata
si¢g do bezwzglednego potepienia kolaboracji, wraz z marszatkiem Pétainem
i petnej solidarnosci z walkg patriotéw franeuskieh, przede wszysikim
klasy robotmiczej. Kazdy numer .Naszej Walki® i ,,Na strazy” Bf%yﬁ%li
informacje o strajkach robotnikow franeuskich, akejaeh partyzantéw,
stgpieniach i demonstracjach kebiet, p@ia@zaﬁe Z apelem 8 solidArRasE
I branie przykladu. W jeszeze wigkszym StOpRiv wystepewaly fe akeenty
w prasie syndykalnej ebu stref. Metywem stale ewtﬁféajaeyfﬁ sig W prasie
polskiej] MOl byly wezwania do selidarnej gggtaw gbee zagrasen fak
Ze sirony adminisirachi, jak ez rezmaityeh .Beiwek faszystowskich” (M-
licji Frameuskiej), w Riej upatrujae §ﬁe?1 §KHE%€§HB§% akejl: Prasa kobieea
wskazuje na przyklad tala% pestawy Pelek i Franeuzek, mieszikanek fyeh
samyeh kolonii g6rniszyon*>. Prasa %ﬁdﬁkﬁlﬂa adresuie je d8 Fobsinikew,
postulujac wspétprace Zwiazkeweow Polakew | FrangwzoW Badz W ramac
WS @lnﬁeh erganizacii GGT. hads §§ za peirednictiwem SHBHHBWQHE
polskich grup tej centrali zwiazkowei*s. Waywalae d8 Ws 8!@6% @f HQ;%%B
polska prasa MOl pediiesiata Biekﬁ% tradyeie walpgseie
uﬁéwdﬁ kidty zBurayk E@ﬁyhe | gezkelwiek peBitY ﬁ '?%
walezy**. Bisma MOl stara gy, sle pisaé 8 sprawael ial& A Bhéééye traskom
éedéleﬁﬂ%%él taezae je 2 zadantami walki # gkupaniem. W .Gldsle ié%stE
znajduiemy listy ze ggfmisew JeAcoW WBISRAYER. fBBB%K%‘Oé 97 IWQ
Ayeh pFzez .patFoRdw” . OpUBIIKBWaRY fragtent BIasaury s (WSW M
Wydane| przez @h'i%%%euéﬂélﬂ% Ugggg%ﬁwa%ﬁ% 8&5‘ 46, E}g

dokomyiyanyeh Breez Riemigekie g §HEM€8 A {lg%;j%g %m%ﬁlgg ‘H%

g8e list dziewezyny ﬁf%é%%SWéH%l | W
H%ge 2301926081 SHIErEla: %;%H
ks f}dgm [yS%K%XI‘O(/%’&{(/ skHig m@e 8%¥H 8BF%¥/ B&%ﬂf W%{gmi Mgsesys
Ta naturalnod¢ peinej solidarnotei i jedneSci w walee sprawiata, ie
w prasie polskiej MOI nie znajdujemy wiasciwie artykwtow podejmujacyeh
stosunek wobec Framcji jako problem podlegajacy dyskusji: Pejawia §ie @ﬁ
wiasciwie dopiero wiosna 1944 1., gdy propaganda hiemieeka i Viehy
jeta kampanie wrogosci webee @b@@kfan@we@w senefebia) jake - QWﬁyeh
sprawcow aktow dywersii i Zamachéow (W gwmz Uz ;:BE%%%%% 23" grupy
FTP(MOI) Manouchiana)*”. .Na strazy**® stwierdza Wéwezas, iz .Nas#a
odpowiedzia na te hecg przeciw obecekrajowesm bedzie jeszeze fﬂ@@ﬂla%é
zaciesnienie weziéw braterstwa taczacege Ras. Pelakéw, z francuskim ruehem

2 polka patriaides w obliczu swyeh zadar, maj 1944, ar L.

43 _CGT-owiec”, maj"1944, nr L

44 _Glos Kobiet”, sierpief 1943, nr L

45 _Nasza Walka™, lipiec 1943, nr 7.

Byt to fragment z zeszytu Deffi, po$wicconego Polsce wydawmictwa .Cahiers du

Témoignamt Chrétien”, wydawanego przez grupe ksiezy i dziataczy $wieckich nurtu chrzesei-
jahsko-demoknattyozmego. poza strukturami oficialnymi Koscioka i hierarehii, po czesel —- whbrew
nim. Tekst D&fi zostat w zasadzie opracowamy przez kardynafia Augusta Hlenda.

47 Opracowanie ,Polski Fromt Patriotyczay™, CA, zesp. 410,

48 Na strazy”, nr 24 z 20 III 1944,
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wyzwolenia narodowego... Wzmocni¢ sabotaz produkeji, masowo wstgpowaé
do Wolnych Strzelcow i Partyzantdw i do Milicji Patriotycznej... taka
bedzie odpowiedz polskiego wychodzstwa na manewry wroga”. Za$ kwinte-
sencje stanowiska polskiej prasy nurtu MOI znajdujgemy w tymze piSmie
w slowach ,Bitwa o Francje jest bitwg o Polskg™*®. W zdaniu tym za-
warta byla réwniez ewolucja stanowiska polskiego nurtu MOI, zwlaszcza
od lat 1943 r.. wzmeocniona po powstaniu w Polsce Krajowej Rady Naro-
dowe), za§ w ZSRR—Zxwinzdkw Patriotéw Polskich i 1 Armii Polskiej.
Byla to ewelucja w kierunku autonomiizacji celéw polskich, orientacji na
te, 6o dzieje sie i dziaé bedzie w kraju. Ta zmiana nie byla widoczna
w wyedrebnionyeh artykulach prasowyeh. lecz wyrazata sie przede wszystkim
W samej strukiufze prasy. pejawieniu si¢ prasy OPO. kebieeyeh i .Grup-
waldu®, wreszeie Brganu Polskiege Komiietu Wyzwslenia Narodiowege we
Frangji .Dla Pelski*3°. Prasa wewngtrzaa pelskich sekeji (.Biuletyn 1A-
fermaeyiny” i .Okélnik") pediieslata. iz .pe faz plerwszy febetnicza
smigracia polska bBisrze W swe reee sier swysh spraw® t,

Stanowisko prasy POWN bylo o wiele bardziej zlozone i jego ewo-
lucja rozwijata si¢ w nieco innej ptaszczyznie. Generalnie sprowadzato sie
ono do hasta powtarzanego w kazdym prawie numerze pism POWN ,Wal-
czymy tylko o sprawe polskg... nie wtragcamy sie do spraw francuskich
i nie pozwolimy wtrgca¢ sie do naszych”. Wobec marszatka Pétaina prasa
ta zachowywala postawe powsciagliwie zyczliwg, korygujac nawet w przy-
chylnym dlan kierunku wypaczenia jego deklaracji radiowyeh w prasie
francuskiej®2. Informacje podawane w staltyi dziale ,Z Frangjii | z emigracji”
utrzymywano w jak najoszezedniejszym tonie. Potepiane w nieh m.if.
udziat Polakéw w demonstracjach glodowych w Aies, Montpeilier 1 Séke™,
Udziat w akejl zwelnienia tempa produkeji uzaleznianoe od pewedzenia
jei wérod robotnikow francuskich danege zakkadu3*. Wszelkie informacje
i artykuly dotyezaee Frameji zamykane umieszezenym w ramkach hastem,
ktére eytowalismy wyze). Dawane tez i inne, jak np. .Ped Zadaym pe-
Zorem fie pokazu] rKemunikatu« Frameuzom | iAAYyM EWEZ6ZIEMESH,
nawet dla Polski zyezhiwym”. Ten dystans byt jednakze tylke ezgseiowy
i umiejetnie wykerzystywat pelskie nieeheci webee Franeuzow. W numerze
Z 2 1943 r. zamieszezone artykut osire peigpiajaey administracig franeuska
(ale bez okreSlenia .Viehy"!) za likwidacie Biur Pelskieh. zapewiadaiae,
iz .bedziemy 6 tym pamietaé nie tylke my. ale i eala Palska® i ze
Z 18] pesiawy administracit franeuskisj .irzeBa Wyei3gnaé whigski®. Powrét
Lavala de wiadzy ggetkaﬂg Bardze @strymi stwierdzeniami ¢80 de Skutkéw,
jakie {8 przyniegiess.

4 Na strazy”, nr 28 z sierpnia 1944,

Patrz o tym m.in. Zamejski, op. cit.. s. 110, a takze s. 145 i in.
»Biuletyn Informacyjny”, maj 1944.

52 Komumikat™,. nr 3 z 30 V 1942.

53 Tamze, nr 4 z 1311 1942

54 Tamze, nr 7 z W31 1942

55 Tamie, nr 9 z 10 IV 1942,
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W nastepnym numerze opublikowano artykwt Francja na rozdrozs, w kt6-
rym objecie wladzy przez Lavala uznano za ,rozszerzenie okupacji nie-
mieckiej na catg Framcje”, z czego wyprowadzono wniosek, iz trzeba
zmieni¢ stosunek do ,,oficjalnej Francji” i zorientowaé si¢ na .,inna Francje” %,
W artykule Nasza postawal’’, nawigzujagcym do przeméwienia Darnanda
w Lyonie do skladajacych przysiege czlonkéw S.O.L.%% skwitowano jego
przeciwstawienie tragicznego losu Polski — losowi Framcji, wobec ktérej
Hitler ,,2ywi inne uczucia”, slowami: ,Ta r6znica stosunku Niemcodw do
Polakéw i do Framcuzéw... najwyzsza naszg dumg i chlubg”. Wszelkim
sugestiom co do wspdldziatania z Framcuzami ,Walka™ (lipiec 1943r.)
odpowiadala ,,Walczymy tylko o polska sprawe, w polskich szeregach i pod
polskim kierownictwem™. Czesto natormiast podejmowano kwestie stosunku
patronatu francuskiego do robotnikéw polskich, potepiajac jego wyzysk
i brutalnos¢.

Od ostroznych i zawiedzionych sympatii do Pétaina ,,Walki” czy .Ko-
munikatu” odbiegal ton ,,Biuletynu Narodowego™. Tu wprost stwiiamdizono:
»... Nie Zalujemy Framcji masonskiej, zazydzonej, Bluma i Daladiera...”,
solidaryzujac sie z reformami wprowadzomymi przez Pétaina®. Natomiast
najoryginalmiejszy w tej materii poglad wypowiadaly ,Mysli Polskie”. W Mlys-
lach ffemkdotifd?°, ktory wzywal do ,,obrony Framcji przed totalna polska
negacja", znajdujemy przypuszczenie, iz ., kolaboracja jest osobliwie francuska
forma walki”, za$§ ,rzeczywista »Francjg walczaca« [aluzja do France
Combattante” gen. de Gaulle’a] bedzie, by¢ moze, dla historii Francja
Pétaina”. W §wietle wspolezesnych opinii o okresie okupacji, i to nie
tylko francuskieh®?, mozna przyznaé ,Frankofilowi” duze zdolnosci prze-
widywania...

W prasie MOI nie znajdujemy artykuldw wyodrebniajacych stosunek
do anglosaskich aliantéow. Dotyczy to rowniez biuletynéw wewnetrznych
oraz informacji o Polskich Sitach Zbrojnych za Zachodzie, ktore 83 trakto-
wane lojalnie. Nawet po otwartym wypowiedzeniu postuszenstwa rzadowi
w Londymie krytyke PSZ ograniczano do poczynah politycznych ieh do-
wodztwa (,,Niepodleglos¢”, czerwiec 1944 r., artykul Nawwer do sandcii ¢zy
demoliracijd))). W prasie POWN natomiast wystepuje bardzo wyrazny nacisk

56 W dzienniku gen. J. Kleeberga (kserokopia w posiadamiu autora) wystgpuje w tym
samym czasie glebokie rozczarowamie wobec Framcii, w tym réowmiez wobec kadry oficerskisj
armii francuskiej. Bylo to zjawisko bardzo szerokie wirdéd Polakéw przebywajacych wéwezas
we Francji.

57 Komomikat™, nr 16 z 17 VIII 1942,

58 §.0.L. — Service d’'Ordre de la Légion, bojowki pétainowskiego Legionu IKombatantéw.
Z S.0.L. wylonity sie oddziaty wzorujace sie na SS ,Millicji Framcuskiej” i ,Frames Gardes”,
uzywane do akcji pacyfikacyjnych i przeciwpartyzanckich.

5% Trzeba nam silnej Framjii, BN, luty 1941, nr 5,

60 Mygli Polskie”, nr 6 z 15 11 1942.

51 patrz m.in. R. Kedward, Raisdaere in Vichy Eramee. A Sud)y of Idews and Miwti-
vatitnss in Southkern Frannee, 1940—19942; Oxford Umiversity Press, 1978.
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na umacniamie zaufania do politycznego poparcia ze strony Wielkiej Bry-
tanii i potegi gospodarczej Standéw Zjednoczonych. Jest to motyw staly,
idacy przez wszystkie numery wszystkich pism POWN. Jego kwintesencja
jest stwierdzenie ,Walki”, ze ,,Anglia jest po naszej stromig"®?,

Sympatia dla ZSRR i dla walk Armii Czerwonej byla, jak wiadomo,
og6lng cechg francuskiej opinii w latach wojny. Byla tez ona naturalng
statg nutg prasy nurtu MOIL. Miata ona i bardziej bezpoSrednie przejawy.
Gdy w Zaglebiu Pdélnocnym pojawily sie transporty jeficow radzieckich,
pismo ,Naprzdd” wystapito z artykutem Radzratyy jeiey — najmilsi goscie
robomiezejj ludnoSei (lipiec 1942 r.), za$ polskie podziemie MOI odegrato
wyjagtkowo wazng role w pomocy dla nich i stworzeniu ich tajnych or-
ganizaejl, w tym —ich prasy. Nawiazanie stosunkéw polske-radzieckich
i p@wstanie armil polskie] w ZSRR przywitanoe niezwykle ciepto i z na-
dzi@@ Sukeesy radzieckie na frontach przedstawiano w sposob podkresla-
jaey ieh f@l% dla catej wojiny®*. Pe przerwaniu stosunkow polske-radzieckich
(kwieeieh 1943 r.) ton prasy AUFte MOI webee rzadu emigraeyjnege ulega
Zmianie. P@@t@l@é@ sle jake .naglacy obewiazek patriotyezny” przywroeenle
tyeh stosunkéw®> wgkazuja@ jako przyklad zawarty w tym 6zasie sojusz
radzieeke- @Z@@H@%W@@lkﬂ Tym bardziej wige wita si¢ pewstanie [ DP
iM. Tadeusza Keseiuszki i aagéy fezwéj PSZ w ZSRR, wyjseie 1DP na
front i jej bitwe ped Lenine®”. Biszae 8 whroezeniu Armi Radzieekiej
na zemie W§6H6%§%%8q?81§l%i BB§¥HIHJ@ sle Rawiazanie wspéldziatania z Aia
pelskiegs pedziemiatd

Zupelnie odmienne stanowisko zajmowata prasa POWN. Nawet w okresie
trwania sojuszu polsko-radizieckiego mowita ona wprost o ,,dwu wiroggdii"®®,
Kleski niemieckie w Rosji przedstawiane byly przede wszystkim jako wynik
trudnych warunkéw naturalnych’®. Statym elementem , Komunikatu” bylo
hasto gloszace walke nie tylko z ,tyrania niemiecka”, ale tez ze ,,zdra—
dzieckim komumizmem". Program@wy artykut Miggey Niemeamii a RRogig'
zapowiadal wprost starcie zbrojne z ZSRR po zwycigstwie nad Niemcami.
Realia takiego starcia nie interesowaly autordw. Giéwnym motywem ,ra-
dzieckiego tematu” byto zdecydowane odrzucenie jakichkelwiek zmian granicy
polsko-fadizieckiej z wrzesnia 1939 r. gtzw granicy fyskiej). .Walka” w ar-
tykule Pozyejmn migdzynadesidvea Po 72 wysuwa teze, iz sprawa polskiej
granicy wschoedniej bedzie d@mlﬁanta, polityki miedzynarodowej po za-

62 wWalka”, 511 1944.
53 M.in. ,Posiew”, sierpien 1941, nr 46. '
;‘f‘ Oferegrwa radaieske smisnic syuegde w Ewande. Nasza Walks”, pazdziernik 1343,
RE
8 N2 stragy, B hé 7 38 IX 1943
?9 Famie. AF 30 7 30 X1 1943,
?amz& RF 14 2 ]lé X 1943; .Jednos¢ Bolska”, pazdzisrnik 1943 pr 4l
88 Tamie. BF 31z 141 1944
9 oMkt . BF 3 2 39 | 143
9 Famie. B 37 191 1944,
" Famze. AF 13 7 23 Y K3
2 Walka®, 19 11 144,
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koificzeniu wojny" liczac na bezwzgledny sukces, dzigki poparciu Anglosasow™.
Sadzono bowiem, i to znajdowalo rowniez odbicie w stale publikowanych
w tej prasie hastach, iz wojna radziecko-niemiecka skonczy si¢ calkowitym
wykrwawieniern obu stron, to znaczy bezsilno$cia radziecka w momencie
zakoitczenia konfliktu zbrojnego. Trzeba dodaé, ze ten typ mySlenia dominowat
w calej prasie nurtu .Jondynskiego”.

Pewna odmienno$¢ dostrzec mozna w stanowisku PPS-owskiej ..Polski
Ludowej”. Wprawdzie w maju 1943r. w bardzo zasadmiczym artykule
Pormidnmyy powazhite wydawcy klada nacisk na kwestie dzielace Polske
i ZSRR, zwlaszcza w kwestii granic, lecz w niecaly rok pozniej w ich
pogladach znalezé mozna o wiele wigcej troski o uwzglednienie realiow,
a jakaé formute wyijscia z geopolitycznej kwadratury kota polityki polskiisj”®.
Milezgeo omijaja oni drastyezny dylemat .z Rosja 6zy 2z -Niemeami”,
natoriast zdecydowanie odrzueaja wariant ..przeeiw Rosji i1 przeeiw Niemeom
jednoczesnie” jako szalefiezy, zas koncepeje bloku z Rurmumia, Wegrami,
Czechostowacja 1 panstwarmi battyekimi kwestienuja jake nie dajaea poza-
danej przeciwwagi w potencjale. W konsekweneji jednak wraecaja den, leez
W nadziel, ze uda sle .przekonaé Resje”, ze 6w bBlek fie jest zwréeeny
przeciw flej. Pestuluja wyrzeezenie sie .wejiy ideslegiezne]” z ZSRR.
Zaprzestanie .przepewiadania upadku belszewizmu” i uznamie, ze .Regja.
kiera peniesta dla Eurepy tak elbrzymie efiary... hie mese Byé oddzielona
8d te] Eurepy ehifskim mufem...", deehedzae ostateczhie d8 kenkluzii,
iz .polityka pelska winna staraé sig zapewnié Polsee wiaseiwy, godny
jej udziat w newym ukladzie sit w Eurepie..”, jednakse bez sugestii ani
66 de tege, jakiz te Bi@él@ kiad sit, ani 8z, w jaki $peséb 8w .gedny
ydziat w tym newym ukladzie® mesze zestaé osiagnisty.

Rozwazamia ,Polski Ludowej” szly najdalej w probach przezwyciezenia
stereotypéw panujgcych w odniesieniu do stosunkéw jpolsko-radzieckich,
probach podjetych — zaznaczmy — na poczatku 1944 roku. W innych pismach
nurtu ,,londyhskiego™ dominacja tych stereotypdw byla calkowita.

W majacym ambicje intelektualne ,Wrdécimy” problem radziecki jest
obecny w kazdym niemal numerze, lecz traktowamy jest on tu jako problem
rosyjski raczej, w.jego polskim i europejskim aspekcie. Kolejne, programowe
artykuly ukazuja zarazem ewolucje, jaka przechodzi on w $wiadomosci
czy tez wyobrazmi historiozoficznej i politycznej tworcOw pisma. Kre$lac
swe Smikntathee grzecthy Furopy (nr 2) Stefan Kurylto za jeden z najwigkszych
spo$rdd nich uwaza zgode na ,wejécie Rosji do Europy” w XVII i XVIII
wiekach, ,,z czego wnioski nasuwajg si¢ same, jesli mysli sig¢ o naprawieniu
owego grzechu”. Autor w sposob $wiadomy lub nie odwracal tu teze
rosyjskich stowianofilow, ktérzy wlasnie we wdarciu si¢ ,,Europy” do Rosji
widzieli Zzrodio wszelkich jej nieszcze§¢é. W nastepnym numerze Jozef t obo-
dowski (Prometeusz skewainj)) rozwaza losy polskich aspiracji na wschodzie,
jej ..misji” wobec zamieszkujacych tam naroddw. W jakiej§ mierze wtéruje

73 _Polska Ludowa®, styczeii 1944, np L42),

-
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mu ,,Stuzba”, ktora z racji wysokiej, chrzeécijariskiej tonacji swych artykutéw
z duzg powsciagliwodcia i W spos6b zawoalowany etyczng retoryka podejmo-
wata kwestie polityczne. Tu jednak, w nie p@dpisan_y/fm a wiee prezentujaeym
poglady redakeji artykule Polska i Resja’'* bez ogrédek stwierdza Sig.
ze .ten kra] mogt by¢ nasza duchewa zdebyeza.. przekpilismy. z winy
czy bez winy, mnostwoe okazii”, wskuiek ezege .kies mﬂz Sospodarzy
na obszarach am zawierzenyeh... Ale Eféyjdélé dzief, gay edzyskamy stracene
butawy 1 wtedy opatiznesé znéw kaze nam Péis¢ na wsehéd, juz nie
Z fiieczern ani opniem, ale z krzyzem i kuliura..". Rezwazaiae 188y
Polski W tymize koniekicie staty auter . Wrbeimy" Stefan i HBI Askd Wi@f&za
i# .Polska padla, leez jest iskra przepalaiged sumieRiR..~ "> Eiéfgﬁ
Pobog-Gralbovsiki analizuiae sytuaele weieAna w ifé@egaaéi% 194} f
ehedzi de wniesku, 28 .wejRa rezwiid sig weaﬂé% Railepszyeh Bi&ﬂew
@?Eki@h Isie!], Resia jest Bita, ale nie pebita RastepRYm AYMEerze
incenty P§§6hﬁ|ll§ (Zhaezenie Lkiady, polhesayvieskisan)) 1dsle Suz #RAczRie
dalej. Zdeeydowanie Bateeaa R jege zawaele, jake #& .6Brasa globokie
Hezhela naredewe”, .pedwaza i%aﬁmm%% Raredewa...* .jest W Sprzees:
Regel z pestawa duchowa Polski..* ie.. ele. Dwaza %@% iz HIE Ralezalg
g6 P8 Egawa@ geyz B{e 18 usiepsiwe webee .presil Brytyiskief’ £§§
Eym Ba %i%j i dz1eje sie 18 W pradedniu katasirefy” zwiazky 28%188188

Ba. 76 pedpisanie @8 .Mese zaszkedsie fym, €8 89 PO Bﬁ%ﬂll W {H ai
Przegraia (6rozBa nigunin) DG 8¢lagnie 24 g

sterest %‘06 FQJH E gB% gy&% 4 M

3 alarm | %lé ! ?858 Q{Sm“

§{W8F§BH%J r382 kleske ZSRR. DOPISIS W SIEFPRIY 1943 | (AF #6) naste Hls
BEF%%%WIEM%B i Jus E@IB%WQB B% kj;@ég!%) hBB%WiSHAS iz Nﬁg%g& ng
h
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Lektura artykudow poswigconych tej problematyce, jak zreszta i inAym
probom badz to analiz, badz tez przewidywaim i koncepeji pelityezayeh
zaskakuje bogactwem nieokreslonych formut (.misja”, .krzywda”, .Wela
Opatrznosei”, ,.duch” we wszelkich odmianach ete.) 1 zupetnym ubéstwem
odniesiefi do realnych wyznacznikéw myslenia. Jest 6 szezegblnie wideezne
w licznych w prasie nurtu .londyfskiege” rezwazaniach histeriezeficznyeh.

74 Shuzba”, lipiec 1941, nr 2.

™S Polska na przatomite wartoSei, .Wréeimy”, af 5z 7 V 1941,
"™ Twarzq do Rosji, tamze, nr 7 z 29 X1 1941,

" polska racja stanw. ,Myéli Polskie®, ar 5 z 301 1942,
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refleksjach nad cechami, glownie wadami narodowymi Polakéw w ogolle,
a emigracji we Framcji w szczegélno$ci. W ,,Sluzbie” znajdujemy artykuty
Stefana tulbisnskiego o Misjii dziejowej) Polskii (nr 2) i ,,St. Der.” podejmu-
jacy kwestie Polskar a tzw. determiniizzm geografiaznyy. Pierwszy dochodzit
do wniosku, iz wobec tak sprzecznych cech, jakimi jesteSmy obdarzeni,
musimy ,.dostawa¢ obuchem w glowg™ (sic!), by spetni¢ naszg misj¢ dziejowa,
w ktorej przez cierpienie przekazujemy innym narodom ,wiare, nadzieje
i mitos¢”. Drugi wystepowat przeciw krakowskiej szkole historycznej, ale
i warszawskiej nie przyznawat raejl, przeciwstawiajac im ideg pracy i silnej
wiadzy.

Zaréwno w ,,Stuzbie”, jak i ,,Wroécimy” dzielili si¢ swymi rozwazaniami
Andrzej Sieniawski i Stefan tuihimiski, co w jakiej§ mierze akcentowalo
pokrewienstwo my$lowe obu periodykéw. Odpowiedzi na ankiete . Stuzby™
w sprawie kryzysu duchowego emigracji nie wykraczaly poza powtarzanie
pewnych stereotypowych opinii (lenistwo, swarliwosé, zadufkostwo etc.).
Pigtnowaty nieche¢ czy nawet niezdolno$¢ uczenia si¢ od francuskiego
otoczenia, lecz odmiosty to przede wszystkim do ,hototy”, do ktbrej za-
liczano bytych prominentow sanaeyjnyeh. Nie znajdujemy tez w przytoczonych
wypowiedziach zadaych powazmijszyeh sugestii co do przezwyciezenia owych
potepianych przywar. Na tym tle pozytywnie odeina sie wzgledna rze-
ezowes¢ .Mysli Polskieh”, w ktéiych uderza uwaga dla ekenemieznayeh
przestanek wszelkiego polityeznege czy tez ..strategieznego” myslenia. Na
inAym blegunie ideolegieznym plasuje sie ..Biuletyn Narodowy”, leez i tu
Zhajdujemy o wiele wieeej troski o realizm przestanek, legike analizy oraz
szerokosé heryzenatéw anizeli w katolicke-narodowyih tandemie .ShuZby”
i -Wréeimy”. Urzeczenie .Stuzby” bliska mistyeyzmowi naredewemu fil@zsfia
Charles Peguy spetkate sig nawet z desé wyrazaa replika .Mysli Pelskieh”,
kiére uzhaly za .bezpedstawne i zupetnie _ﬁi@%pf&?ﬂ%@liwi@ﬁh% pewetywanie
sig FOzRyeh k6t Ra ideswe z RiM pokrawisisve™ s,

Wrocmy jednak do spraw blizszych postulatom stawianym, przez zycie
tej czeSei wychodzstwa polskiego, ktéra wigczata sie do réznych form
walki podziemne;j.

Pytanie ,walczy¢ czy czeka¢” nie istnialo dla prasy nurtu MOL Jej
lfamy byly stale zapeilnione informacjami o walce zbrojnej lub strajkowej
i apelami o podejmowanie jej. ,,Czeka¢ — znaczy nie doczekac¢” — stwiierdzata
lapidarnie ,Nasza Walka”™. Piszagc o akcjach w Polsce i we Francji
gazeta ta przypominakta zarazem, iz juz w 1870 r. Polacy uczestniczyli
w ruchu ,Frame-Tireur'déw™, przytaczajac przykiad gen. Hauke-Bossaka,
Motyw jednosci walki zbrojnej w Polsce | we Frameji wystepowat tu stale.
«Na strazy” wzywata, by ,.podziemia kopalni staty sie frontem zazartej
walki z wrogiem”, zas by .sabotaz stat sie glowna bronia w tej walee”.
W prasie POWN natomiast wprawdzie znajdujemy stale hasta pedkreslajace

" Kavoll Péguy i jagw domniamenii spadiatiéecyy. ,Mysli Polskie”, nr 2 z 15 XII 1941,
79 Nasza Walka”, wrzesiei 1943, nr 8.
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znaczenie ,walki czynnej” dla zwycigstwa nad Niemcami i wyzwolenia,
jednakze réwnolegle przestrzega sie przed ,prowokacyjnymi” wezwaniami
do czynnych wystapiefi®®. Wezeéniej jeszcze ,Sztandar” (pazdziernik 1943 t.)
ostrzegat przed takimi apelami sygnowanymi przez organizacje komunistyczne,
jako .aktami dywersji niemieckiej”. Odpowiadajac na krytyke bezezynnosei
ze strony OPO ,Walka” argumentowala po prostu. ze .rowniez milieny
zotnierzy alianckich sa bezezymne®. W grudniu 1943 r. .Sztandar® pe-
twierdza stusznos¢ krytyki wobee taktyki wyezekiwania (krytyki we wiasnym
ujeeiu, lecz e tej, z kibra wystepowaly pisma MON) dedajac natychmiast
Uwage. iz fie eznacza te weale gotowesei, By péiéé z Francuzami 46
partyzantki. Ta linia propagandowa prasy POWN. wewneirzhie sprzeczna,
wyhikala z generaliej tezy Uruchomienia .zelazhe] pereit naredu pelskiege
w Europle” w memencie wyzwalania Frameji ofaz zasady i .kazdy pelski
wysitek... musi 16 na rachumek pelskiege udziatu w wejnie” ({amze).

Wigkszos¢ polskich pism podziemmych starata sic zamieszczaé wiadomodei
z kraju. Docieraly one réznymi drogami, najczesciej przez nastuchy radiowe
Londynu i Moskwy, ale tez przez prase krajéw neutrallnych i za posrednictwem
ludzi docierajacych z Polski do Framcji. . Niepodiiegtosé” utrzymywata stala
rubryke ,Polska cierpi — Polska walczy”. W ,Naszej Walce” spotykamy
w kazdym numerze informacje o walkach polskich partyzantéw, o likwidagji
kolonistow niemieckich na Zamejgzezyzaie, o tragedii dzieci polskieh w obezie
pod Kodcierzyna, o Polakach deportowamych z todzkiego do Lotaryngii,
gdzie zrobiono z nich robotnikdw w majatkach przeznaczomyceh dla zashuzo-
nych hitlerowedw ete. Podobmie w prasie furtu .lendynskiege”, z nie-
wielkimi wyjatkami, starano si¢ zamieszeza¢ wiadomosei Z Polski, niekiére
w formie listow, czasami niewatpliwie prawdziwyeh (np. listy ze Slaska
w .Informacji tygedniowej”. nf 10-11, 10 marea 942 f.). czasami Sprawia-
jacyeh wrazenie twerezosel literackie] (Ap. ~Lewy Ter”, Ar 4, List z K@iy
Stata rubfyke .Wiadomosch z kraju” uirzymywat .Biuletyh Naredewy",
zamieszozajae W nie] na 6g6t duze wiademesel, w tyM wideeznie szeze:
gélnie interesujgeyeh ezytelnikéw .Biuletypu" — o lesach wielkieh wiasnesel
ziemskiei, o systemie .ireuhanderskim®, o aresziowaniaeh wsred dziataezy
Stronnictwa Narodowege ete. Natomiast w prasie BOWN wisdemedel
z Polski byty raeze| nieliczne. Charakieiysyezne 78 Walka" udzielita #m
Wl?é@j miejsea dopiere wawezas. ég,y/ weigele Armi Rﬁ@%ﬁ%&kléj,ﬁé tereny
Bytyeh welewddziw wsehednich stwerzyte problem stesunkew migdzy
tamieiszym podziemich podieglym fzadewt w Eendynie 3 organami fi:
dzieekieh administacht | weiska (.Walka® 23 kwietnia 1944 P:?: 13 sama
sytuaeia znalazia %Hga%im% gdmienne Raswietienie w prasie MOl kisra wi-
dziata W Rie| szanse dla W§88é§g%9 polsko-radzieekiel Bray Hdziale wszystkleh
Klerunkew podziemia pols :

80 M.in. ,Walka™, kwieciefi 1944.

81 Tamze, styczeh 1944.

82 Niemieckie stuzby propagandowe wydaty w tym czasie szereg numeréw falszywych !
pism podziemmych. ktorych glowne artykuly eksploatowaty konflikt polsko-radiiecki. M.in.
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Jednos¢ emigracji byta hastem powtarzamym przez wszystkie polskie
organa prasowe we Framcji, aczkolwiek rézny sens w to wkiadano. Dla
prasy POWN byta to po prostu lojalno$¢ i postuch wobec rzadu w Lon-
dynie dajace mu atuty w jego polityce, w tym — wobec aliantéw (tamze).
Dla prasy nurtu MOI byla to przede wszystkim jedno$¢ w walce, budowana
od dotu i przez organizacje polskie, wyrazona w powstaniu takich ciat
pohtyeznych jak Polski Front Narodowy czy tez Patri ny, Komitet
Polski i wreszcie Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego®:. Prasa nurtu
MOI poczatkowo nie wysuwa kwestii .jednos¢ emigracji a rzqd w Lon-
dynie”. Od lata—jesieni 1943 r. pojawia si¢ motyw .jednod¢, ale niezaleznie
od rzadu w Londynie”, ktérego pozycja nie jest kwestionowana, za$
krytyka — adresowana tylko do poszczegblaych osob (gtéwnie gen. Sosn-
kewski) i wreszeie, juz latem 1944 r.. haste .jednoseli przeciw rzadowi
w Londynie" - dominuje, by przekszialei¢ sie w catkowita lojalnos¢ wobec
PKWN w Lublinie (.Jednos¢ Pelska”, nr 16, sierpied 1944 r., art. Jeden
naréd-—jgdaaa wola zwycigsiva)). Od wiesny 1944 f. prasa ta wysuwa rowniez
idee utworzenia Wiosnej, niezaleznej od armii rzadu w Londynie, sity
Zbrojnej. Z te] idel wyrosty 19 i 29 Zgrupowania Plechoty Polskiej przy
I Armii Franeuskie).

Idea ,jednosci emigracji” nie oznaczala wigc wcale mozliwosci wspol-
pracy odmiennych kierunkéw ideowych, jakie w niej wystepowaly, ani nawet
wzajemnej lojalnodci czy tez toleramcji. Trudno byloby zreszta tego zadaé
wobec praktyczne) nieobecnasci tych cech w polskiej kulturze politycznej,
dla ktérej niezwykle obce jest dopuszczenie wieloSci racji i przeskanek
dziatania i mimo to akceptacji wspolnoty celu. Trzeba przyzna¢ jednak,
ze przez diugi czas antagomizm obu nurtdw nie przenosit si¢ w sposob
wytrazny na lamy prasy. W 1943 r. nurt MOI podejmuje polemike z prasg
POWN., jednakze przede wszystkim czyni to za posredmictwem specjalnych
broszur i ulotek, w tym tez zwroconych do czlonkéw POWN. Réwnolegle
prasa POWN zaostrza ton wobec lewley komumistycznej, posuwajac sig
nawet do groZb, eco szezegolnie zaznaeza sie w .Sztandarze”. Natomiast
~Walka" zaatakowaka .uletki OPO” za ieh krytyke POWN, starajac sig
jednakze utrzymaé ton bardze wyseki, wskazujae, ze .nie ehee nikemu
przeszkadzaé w prowadzeniuw walki przeciwke najezdicem w taki $POseb,
jaki sig kemu pedeba”. leez Z@dag By .Ram fie MZ&MM

Z kwestia postawy emigracji wiaze si¢ jeszcze ostatnia czego oczeki-
wano od nowej Polski? W prasie nurtu MOI brak jest na ten temat szer-
szych dyskusji i stwierdzeh. Wraz z pojawieniem si¢ KRN sytuacja zmienia
sie i mowi sie juz o wzieciu wladzy przez lud polski i szeroko popularyzuje
Manmifest Lipcowy natychmiast po zdobyciu jego treéci w audycjach ra-

wydano ..L'Humaniiié™, z numerem 286, z 16 Il 1944. ktorego glowny artykuk // njai pas
de difftreadd enme fa Polgnee et ['URBSS wyrazal idee ,.17-¢j republiki®. Z podobng imtencia
rozpowszechnione falszywy numer zrzucanej przez RAF gazety ..Courrier de I'Air™,

8 por. ..Na strazy”, nr 20 z 20 Xi1 1943. ,Jednoé¢ Polska”, marzec 1944. nr 14,

84 Walka™, 10 L 1944,
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diowych. Jesli za$ chodzi o nurt POWN, to przedstawilisiy juz tg kwestie
w zwigzku z ,manewrem"” tej organizacji do Zaglebia Pothochege. For-
malnie bylo to przyjecie za swo] .prografu Polski Ludewej” PPS (WRN)
i takie odbicie znajdowato to w ,Sziandarze” i .Walee”. W jaki $peséb
6w program harmonizowat z gloryfikacja Jézefa Pitsudskiege, ehtednym
stosunkiem webec gen. Sikorskiege i apoteeza gen. Sesnkewskiege jake
wiedynego sukcesora jozefa Pilsudskiege” i autera .jedynegs suleesu we
wrzesnlu 1939 roku”®, jest juz kwestia legiki pelityeznei zarbwne fe-
daktordw, jak i ezytelnikéw pism POWN.

Aczkolwiek w dokumentach wewnetizaych polskie] MOI, w tym i ke-
respondencji z kierownictwem FPK, zwlaszeza w 1944 r, rola pelskiege
wychodzstwa robotmiczego dla pezysztej, ludowe] Polski jest bardze wyraznle
widziana, jednakze w prasie podziemnej fie znajdujemy materiatdw, kiére
wprost wskazywalyby perspektywe powrotu de kraju. Nie snuje sig tez
zadnych rozwazah nad tym, czego oczekiwaé meoga przyszli reemigranei
w Polsce. Trudno okreslié, w jakiej mierze sprawa pewretu de kraju,
we wszelkich jej implikacjach i wymiaraeh, wyrazala sie przez ealesé pe-
czynan polskich sekeji MOI i stad jakby nie wymagata sfermutewania,
w jakie] zas ciazyly tu reguly egélnej pelityki FPK w stesunku de .kwestii
obcokrajowcow” sprowadzajace) sig de naturalizacii i integracii. EmManeypacia
fzeczywista Polakéw Byta tu i tak bardze daleke pesunigta | psréwnywalna
tylke do hiszpanskiej autenemii. A wige, Byé meze, pediresianie perspel:
tywy repatriacyjnej Uwazane za zbedne, a Aawet Riscelowe. Haste powrefl
redzite Bewiem Rieunikniena dyskusie weket pylania .2081a¢ €3y WFREREP,
ktéra w tym memeneie bByla sZkodliwa.

Perspektywa powrotu dominuje natomiast w prasie nurtu londyniskiego
badz to przez ogblna treé¢ poszczegélnych pism (np. .Wréeimy”, .Z ezym
wrécimy?”), badz tez przez nacisk na tymczasowoS¢ pobytu we Frameji.
na koniecznoé¢ podporzadkowania tego pobytu idei pewrotu de Pelski
(np. .Informacje tygodniowe”), wzglednie przez konsekwentne trakiowanie
wychodzstwa jako ,.zelazne| porejl naredu polskiege” w Eurepie ze wszystkimi
tego konsekwencjami i bez potizeby uzasadnien dodatkowyeh. Ped tym
wzgledem duze réznice zhajdujemy w .Polsee Ludewej”, kidra publikuie
listy robotmik&w-emigrantéw wypewiadajace tesknete i pragnienie pewreiu
do Polski. Shizg one jake uzasadnienie dla haset pf@gfﬁﬁ&*@«bf% pisma,
mowiacyeh o Polsce. kibra By .Spetdila marzenie naszege ezyielnika 2z fe-
botnicze] kolomii polskiej we Franeji” i .dala My jeszeze Wigeej, RiZ
w swej skremnesei Zada"'®e,

Omawianie tresci tajnej prasy polskiej we Francji chelatbym zamknaé
wskazaniem na pewien charakienysiycziny motyw, kiory wystepowat w prasie
nurtu MOI, a mianowicie na stosunek do Polski. do polskich tradyeji
historycznych, do polskiej kultury. Tu ciagtes¢ z .Dziennikiem Ludewym”
byta szczegblnie wyrazna. Przyjecie nazwy ..Niepodiegtosé” dla jednege z pism,

~Walka”, sierpien 1943, artykul po $mierci gen. Sikorskiego.
86 Polska Ludowa™, lipiec 1943,

Dzieje Najnowsze 5
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umieszczanie na winiecie ,Naszej Walki” haset w rodzaju ,Za Polske
wolng i niepodlegly”, staranne odnotowywanie informacji naptywajacych
z Polski (np. w rubrykach zatytutowanych .,Polska walczy — Polska ciernpi™)
pamig¢ o rocznicach narodowych, podkireslamie, ﬁpolscy komumisei sg
~Krwig z krwi i kosScia z kodei narodu polskneg@f . wszystkie te przy-
klady wskazuja na konsekwentne dgzenie do zespolenia przez ten nuft
trzech elementéw --- solidarneéei z ludem francuskim w jego walce, rewolu-
cyjnej postawy spotecznej i przywigzania do narodowych tradycii Polakéw,

Prasa polska we Framcji w latach minionej woiny, a w szezeg6lnodci
prasa tajna stanowi niewgtpliwy fenomen. Zauwazali to juz éwczesni ob-
serwatorzy, wskazujgc na jej liczebne$é i réznorodnosé®®. Odzwierciedlata
ona wszystkie gtowne cechy polskiej emigracji we Framcji i jei polozenia
spotecznego i politycznego: jei zréznicowanie, jei konflikty wewnetrzne
i zewnetrzne, jej uwiklanie we wszystkie wielkie i dramatyczne problemy,
w jakie uwiktany byt caly naréd polski, wreszcie jej ewolueje. Ninieiszy
artykut byt proba uporzadkowania i naszkicowania problemow, jakie skkadaia
sic na dzieje tego fenomenu. Zastuguje on na dalsze i o wiele bardziei
wnikliwe potraktowanie. z uwzglednieniem tege wszystkiege. €6 sprawia. iz
prasa w jei materialnej formie. to znaczy — pisma, jest tylke ..wierzchotkiem
gory lodowej”, widoczaym wierzchotkiem. Natomiast niewidoczna jei czescia
jest cate zaplecze je] twerzenia sig, funkejonewania i edbieru. Zbyt mate
wiemy o ludziaeh, ktérzy ja twerzyli i rozpowszechaiali. 6 tym ijak sie
rozchodzila, krazyta, iak byla przyjmowana przez newege czytelnika. Brak
nam w ogéle powaznirjszych wiadomesci 6 tym, w iaki speséb naptywaty
informacje z Polski. Wiety bardze niewiele 6 tyeh procesach F§y@hi§2ﬁy6h
froralaych i pelityeziyeh, kiére w sposéb mate wmmmy sktadaia sie na
jej eddziatywanie, na ksztattowanie opinii i pestaw jej ezytelnikéw. Aa iei
role wiazaea te speteczneté, fermujaca jej wspélna welg.

87 _Nasza Walka”, lipiec 1943. nr 7.
88 por. cyt. Rémarques au sujet des éditions.



LISTA®)

pism polskich wychodzacych we Framcji w latach drugiej wojny §wiatowej, w okresie 1939--1194l4 (nielegalnych, a takze poéHegalnych)
(Uwaga —w grupach kolejno$¢ alfiabetyczna)

. Okres . . Informacje ogdlne o pi$mie, redaktorach,
Lp. Nazwa pisma misjsce Informacje techniczne charaktierze publikagii etc.
I. Pisma legalne lub nie-
tajne, wychowawcze. in-
formacyjne, organiza-
cyjne etc.
L. | Biuletyn Informacyjny 1940—1944 Pow., mieregularny Biuletyn wewnetrzmy Zwiazku,. legalny, ukazywat sig
Zwiazku Polakéw Lyon, Paryz do 1948 r.
we Francji
2. | Biuletyn Katolicki 1941—1942 | Pow., niereg. Biuletyn Polskich Stowarzyszefi Katallickich we Francji.
Paryz (?) Pod auspicjami Polskiej Misii Katallickiej we Francji.
3. | Biuletyn Miodiziezy Polskiej 1940—1945 Pow., niereg., w za- Wyd. przez Zw. Polakéw we Framgjii dla przodownikéw
i jej Przodownikow Lyon (?) sadzie — miesigcznik grup miodziezowych ((imstruktorow).
4. | Materiaty do prac kultu- 1940—1944 Pow., niereg. Wyd. przez Polska YMCA dla kierownikéw Swietlic,
ralno-o$wiatowych Tuluza, Cham- , w dziesigciu seriach tematyczmych (roczmice, historia.
béry literatura i sztuka, geografia etc.).
5. | Nasze Echo 1940—1944 | Pow., niereg., ca Wyd. ks. Nosal z funduszéw kard. Liénarta, dla parafii
Lille 2000 egz. (?) polskich w Zaglebiu Nord-Pas de Calais.
6. | Polskie Pachole 1940—1944 | Druk. niereg. Wyd. przez ZNP we Francji
Lyon
7. | Razem Miodlzi Przyjaciele 1944 --1945; | Druk.. dwutygodnik Wyd. przez Polska YMCA dla mlodziezy.
Lyon, Paryz Wyszio 27 mumerdw.
8. | Wiadomosii Harcerskie 1943—1944, | Pow.. niereg. Biuletyn ZHP we_Francji

1A am euwdizpod esedd eysjod
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oL

pism polskich wychodzaoych we Framgji w latach drugiej wojny $wiatowej (nielegalnyeh, a takie pétlegalnyeh)

vjslowreg uep

. Okres . . Informacje ogdlne o piSmie, rediaktorach,
Lp- Nazwa pisma miejsce Informacje techniczne charakterze publikacjii etc.
II. Pisma kulturalne Uwaga: wszystkie pisma omoéwione tu mieszcza sig w nurcie
i ideologiczne; nielegal- obozu ,rzadowego”, tzw. llondynskiego.
ne i poéHegalne.
9. | Biuletyn Narodowy X 1940 Vill | Pow., mies., wielostro- | Wyd. przez zesp6t kierowmiczy Str. Narodowego we
1942; Grenoble | nicowy; ok. 500-550 egz. | Framcji; red. T. Bielecki
potleg.
10. | Lewy Tor 1941—1944, | Pow., niereg., broszury | Wyd. przez grupe czlonkéw PPS we Framgji.
Grenoble tematyczne; nieleg. Red. H. Jabloiiski. Gtéwna orientacja tematyczna — po-
pularyzacja idei socjalistycznych.
11. | Materiaty Miesieczne VIII 1941 — X | Pow., wiidlestironicowy Wyd. przez Tow. Opieki‘'nad Polakami we Framsji, giéwnie
1942; Lyon, | biuletyn; polleg. dla oficeréw. Red. W. Wasiutyfiski. Tre§¢ — refleksje ideol.
Grenoble (?) i polityczne, orientacja — . marodowa".
12. | Mysli Polskie 15 XIi 1941 — | Pow., biuletyn wielostr. | Brak danych co do wydawcéw, prawd, §rodowisko sa-
15 V 1942, potleg. (..na prawach sanacyjne; b. amb. Grzybowski (?)
Grenoble rekopisu®™)).
13. | Polska Ludowa V 1943 — VI | Pow., nieleg., biuletyn Wyd. przez zespét czlonkéw PPS; red. H. Jablonski;
1944; Lyon wpierw jako ,Orgam WychodiZstwa Polskiego — Wolnosé,
Rowmamié, Niepodiegtosé”, za§ od VII 1943 r. jako
.Pismo Mas Pracujacych...”
14. | Polska Mys$l Polityczna brak danych | Pow., niereg. Niezachowane; inf. wg ,Mysli Polskie” nr 7, ocena —

Lyon-Grenable

bliski do ,Lewego Toru”; orientacja — poszukiwania
programewo-pu tiyezne.
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pism polskich wychodzacych we Framcji w latach drugiej wojny

Swiatowe)j (nielegalnych, a takize poHegalnych)

Lp. Nazwa pisma rgle(;::e Informacje techniczne lnforma;::lzrzug‘z;l; Opfﬂ;i;:;;iinﬁj:kmr“h‘
15 | Polska Pracy 1V — VIII 1944 | Pow.. nastepmie druk., Wyd. przez $rodowisko czlonkéw PPS;
Lyon dwutygodmik, nieleg. znane — 6 mumerow.
typ biuletynowy
16. | Polski Mit 1944, Lyon | Pow. i druk., nieleg. Wyd., wg tytutu, przez ,Polskie Zjednoczenie Paristwa
i Pracy” — fikcyjne. Fin. przez POWN; red. S. Mroz-
kiewicz. Inf. o wcze$niejszej publikacji — nie-
wiarygodme.
17. | Razem VI 15344—? | Pow., mies., typ bro- Pismo lit.-art., polit. i spot.; publ. przez grupe:
Lyom szurowy, 40-60 str., A. Chciuk. K. Krzywicki. A. Bobkowski etc. Inf. nie-
potleg. pewna co do poczatku juz w okresie okupacji.
18. | Stuzba I kw. 1941 — | Pow., kwartalnik; typ Wyd. przez srodowisko inteligencji katolickiej, pod
VII 1942; broszurowy; legalny, wplywem kard. A. Hlonda, red. org. A. Sieniawski,
Tuluza wzgl. — nietajny; red. techn. Maria Winowska. Lit.-art., filozof., polityczne.
wyszto 6 nrow. Wiktadkii litograf, i fotograf.
19. | Wrécimy XI 1940 — IX | Pow, typ broszurowy. nie-) Pismo lit.-polit. Wyd. pod auspicjami WP we Francji.
1942; Livron (tajny, p6zniej — tajny (?) | Red. J. Lobodomski, W. Januszewski, H. Palembach.
(Tarn et Gar.), 40-60 str. Wyszto ok. 15 | Wspored. J.. Spiechowicz, K. Krzemicki, R. Wojna,
Tuluza. Daty | numeréw, znanych— 10.| M. Ukniewska.
dot. znanych | Wkiadki litograf, artys-
10 mumerdéw. | tyczne. Naklad ok.
250 egz. (?)
20. | Z czym wrdcimy? 1941 — 1942 (?)| Pow., niereg. nieleg. Wyd. jako ,Orgam Polskiej Orgamizacji Wojskowej i Ko-

Grenolble-Lyon

mitetu PPS dla Strefy Potudmiowej Francji”.
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Lp.

21.

22.

23.

24.

LISTA

pism polskich wychodzacych we Framcji w latach drugiej wojny $wiatowej (nielegalnych, a takze péllegalnyeh)

Nazwa pisma

111. Pisma informacyjno-
organizacyjne nurtu
wrzadowego” i po-
krewne.

Wiadommitri i Echa

Prasowe

Informacje Tygodniowe
(od II 1942 r. — Inf.
dwutygodmiowe))

K omumilkatt

Sztandar

Okres
miejsce

I — XI 1942
Grenofble

IX 1941 — VIII
1942, Grenoble.
Lyon

XI 1941 —XI
1942; Lyon

V 1942 --- VI
1944 Lyon:
od VIIT 1943 —
Lille.

Informacje techniczne

Pow., typ biuletynowy;
dwutygodmik, ogotem
20 numerdw. Kwestia
tajnoéci --- niejasna.

Pow., tygodnik, nast.
dwutygodmik. Znane —
28 numerdw (ost. — pod?
wojny 28-29 mumer).
Wyd. ,.Na prawach reko-
pisu”. Typ-biuletynowy.
Pow., dwutygodmik,. nie-
leg. typ biuletynowy.
Znane — 16 numeréw, do
lipca 1942 r. Nieleg. Na-
kiad - od 50 do 700 egz.
Pow., nast. drukowany
(Lille) dwutygodmik, tai-
ny, typ biuletynowy.

Informacje ogdlne o piSmie, rediaktorach,
charakterze publikadi etc.

Uwaga — oméwione w tej grupie pisma wydawane byly
gléownie przez POWN oraz WP we Erancji.

Wyd. przez WP we Erancji; podstawowy materiat
ekstrakty prasy neutr, krajow, niemieckiej etc. oraz
komentarze; réowmiez inf. z Kraju, z prasy tainei, ale

tez np. ,Krakauwer Zeitung”. B. staranne opracowanie
dziennikarskie i techniczne. Unikamie inf. z Erancji.

Mat. grupowame w dzialy tematyczme. Red. — prawdo-
podobmie W. Wasiutynski.

Wyd. przez sztab WP we Eramcji; red. — dr W. Chowaniec.
J. Paczkowski. W. Wasiutydfiski. Przeznaczomy giéwnie dla
Kompaniii pracy. Silnie zaznaczoma orientacja wycho-
wawcza ..podtrzymamie ducha"; przedruki z pisma tajnego
w kraju — ,Szaniec” (odtam Str. Nar.).

Wyd. przez POWN;; Red. J. Paczkowski, sygmowany
wpierw przez ,Polska Stuzbg Propagandows”. mastepnie
.Polska Stuzbe Niepodlegltosciowa™. obie ---fikcyjne. Prze-
znaczony tylko dla czlonkéw POWN.

Wyd. przez POWN dla ZN; jako .Biuletyn Nie-
podlegtosciowy™ nasi. ..Biuletyn Polskich Mas Pracujacych™;
red. J. Paczkowski. Orientacja ..socializuigea”.
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LISTA

pism polskich wychodzacych we Framcji w latach drugiej wojny S$wiatowej (nielegalnych, a takze pdHegalnych)

Lp Nazwa pisma Okres Informacje techniczne t Informacie ogélne o piémie,“msdbnktorach,
) miejsce charakterze publikagii etc.
25. | Walka 4 XI 1941 Pow., niereg., w za- Wyd. przez POWN dla kadry orgamizacyjme), syzmowany.
VI 1944 sadzie - -- miesiecznik; typ] wpierw jako ,Biuletyn Informacyjny Poiskiej Skuzby
Grenoiblle. Lyon! biuletynowy, wielo- Propagandowej”,. nastgpmie jako ,Biuletyn Informacyjny
stronicowy; nielegalny. Polskich Mas Pracujacych".
26. | Wici Polskie 1941 -- 1942. | Pow. — kwestia tajnosci [ Biuletyn prywatmy wyd. przez A. Brzoze ., Tylko dla
miejsce niejasna. [ Polakéw". Brak blizszych inf. o tresci.
nieznane.

27. | Widmo Listopadowe 1918 r. | 1943, Grenoble| Pow.. nieleg. Brak damych o wydawcach; ukazato si¢ 14 mumeréw

tylko dla szczuplej liczby abonentéw.

28. | Wyzwolenie V 1944 — 1h | Pow., poZzmiej druk. Wyd. przez POWN dla regionu paryskiego jako ..Pismo

1945; Paryz | nieleg. Ruchu Patriotycznego Polskich Mas Pracujgcych na Emi-
gracji”. Kontynuowane jako legalne pismo, do polaczenia
z ,Walka" i ..Sztandarem”™ w jednym ,Sztandarze Polskim™.
1V. Pisma nurtu zwiazanego
z Komunistyczna Partia
Framcji (pion MOI) Uwaga — wszystkie pisma nizei oméwiome byly pismami
a) Biuletyny catkowicie nielegalnymi.

29. | Biuletyn Informacyjny 1942(?) — VIII | Pow., niereg., glidwnie Wyd. przez kierownictwo sekcji polskich MOI ZS; za-
(poczatkowo — Biiuletyn 1944; Neris — | miesiecznik. Nakfad -do | chowane -——% mumerdw z 1994 . Sygnowumy jal..~ . Wy~
Radiiowy) les — Bains, | 200 egz. Biuletyn dawany dzieki staraniom polskich orgamizacji patriotycznych

Lyon kilkustromicowy. we Frameji”. Red. J. Andrzejewski, H. Lewicka, M. Beylin,

owes] am euwsizpod rskid BYSjOd
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17

pism polskich wychodzacych we Framcji w latach drugiej wojny S$wiatowej (nielegalnych, a takze péHlegalnyeh)

vyslawrey upr

. Okres . . Informacje og6lne o piSmie, redaktorach,
Lp. Nazwa pisma miejsce Informacje techniczne charal publikagji etc.
30. | Okolmik I 1943 - (?) - | Pow., niereg., w za-' Wyd. przez polskie sekcje MOI dla ZN. Data
VIII 1944, sadzie — dwumiesiecznik; poczatkowa — wg pierwszej wzmianki w raportach
Paryz do 200 egz.; killkustroni- | okresowych. Tylko dla .Jkadr".
cowy biuletyn.
31. | Poradmik dla Polskich IX 19%43— ? | Pow., ca 200 egz., Wyd. przez K-two Centralne Polskich Sekcji CGT.
Sekcji CGT. Paryz kilkustromicowy biuletyn,| Numery przed majem 1944 znane tylko na podstawie
wydawamy raz na 1-2 raportow okresowych. Tylko dla .kadr”,
miesiace.
32. | Przewodnik Grunwaldczyka Poczatkowa | Pow., mieregularnie Wyd. jako ,Biuletyn Wewnetrzny Zw. Mtodziezy
data niezmana Polskiej ..Grunwald™.
—Ww 1944 r.
Paryz
b) pisma masowe
33. | CGM-owiiec V 19— 2 Pow., niereg. makiad Wyd. przez ,trojke” syndykalng polskich sekcji CGT
Lyon do 4.000 egz. . dla ZS. Zachowamy jeden numer, pozostate — znane
Z raportow.
34. | Dla Polski VI 19— ? |Druk.. 5.000 egz., mies. Wyd. przez Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego
Paryz we Francji.
35. | Glos Kotiet — VIII -- 1853183~ | Pow., ok. 1200 egz., do- | Wyd. przez Zarzad Gi. Zw. Kaolbiet Polskich
miat dodatek ,Biuletyn Zw. VIII 1944, datek — ok. 200 egz., im. Manii K onopmickiej we Erancji.
Kofbiet Polskich im. Marii Paryz niereg. Ukazaty sie
K omoypriickiie)”. 4 mumery.
36. | Grumwalld XII 1943~ 1V | Pow.. naklad — brak Wyd. przez Zarzad Zw. Miodiziezy Polskiej ..Grunwald”.
1945; Paryz | damych W ZS — 3 numery, co do ZN — brak danych.

i Lyon (edycja
dla ZS).

>Pismo diewalo teisty dwujgzyczne — polkde
i francuskie.




LISTA

pism polskich wychodzacych we Framgji w latach drugiej wojny

§wiatowej (nielegalnych, a takze péHegalnych)

. Okres ., . Informacje ogélne o piSmie, redaktorach,
Lp. Nazwa pisma miejsce Informacje techniczne charaktierze publikacji etc.
37. | Informator 1940—1941 Pow. niereg.. makiad Wyd. przez K-two polskich sekcji MOI ZS, od jesieni
Neéris-les-  50-200 egz. 1941 r. zastapiome przez pismo ,Na Strazy”. Red.
Bains, St. R. Kormecki, E. Lozianska,. B. Jelen.
Etienne
38. | Jednosc 1940 -- ? Pow., nakiad, perio- Wyd. jako Biuletyn Federacji Nord i Pas de Calais KPF
Lens dyczno$¢ — nie znane. w jezyku polskim”. Zachowat si¢ tylko L mumer.
39. | Jedno$é Polska jesien 19%42— | Pow., niereg. ukazalo sie| Wyd. przez Orgamizacje Pomacy Ojczyznie dla ZS.
VIII 1944, Lyon,| 16 numeréw; naklad do | Red. R. Kommecki, J. Andizejewski. Ogoétem wyszio
Grenoible 7000 egz. 16 mumeréw.
40. | Naprzod 1942 -- 7, Pas- | Pow., brak damych. za- | Wyd. przez polskie sekcje MOI Zagiebia dla
de-Calais chowat si¢ jeden mumer. | polskich grup FTP.
41. | Na Strazy Poczatek 1942 | Pow., 0-2 kartki, maklad | Wyd. przez K-two polskich sekcji MOI ZS.
VI 1944; Gre- | 2-3 tys. egz., edycje lo- Red. R. Kormecki, E. Lozifiska, J. Andizejewski. Ogélem
noble, Lyon | w Carmawx, Combelle, Ogotem wyszto 41 mumerow.
St. Etienne.
42. | Nasz Glos Komiec 1940 — | Pow., 2 stromice, makilad | Wyd. przez polskie grupy KPF. Nr zachowamy jest z przed
lato 1B4L; nie znanmy. Zachowany grudmia 1940 r.
Pas-de-Callais | I mumer bez daty i 1
ttumaczemie francuskie
nr 9 z czerwca 1941 r.
43. | Nasza Walka Komiec 1941 — | Pow., nakiad od 600 Wyd. przez K-two polskich sekcji MOI dla ZN;
lato 1944; do 4500 egz. red. J. Tepicht, w 1944 r. — R. Kornecki
Paryz

4 am euwsizpod esesd eysjod
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LISTA

pism polskich wychodzgcych we Framgii w latach drugiej wojny

éwiatowej (nielegalnych, a takze poliegalnyeh)

Lp. Nazwa pisma n?ile(jr:cse Informacje techniczne I“formag]earc;gélne Op:ﬂ:ji‘;;:jﬁﬂflﬂ:kmf“h»
44. | Niepodilegtose Komiec 1941 Pow., od jesieni 1943 — | Wyd. jako ,Orgam WychodZstwa Polskiego™ przez K-two
VII 1945, niektére numery druk.. | sekcji polskich MOI. pdzniej poszczegdlne numery jako
Paryz nakfad — od ok. 600 egz. | pismo Orgamizagji Pomocy OjczyZnie lub Poiskiego Erontu
do 7-10 tys., niereg. Narodowego we Framgji. Red. wpierw J. Spiro,
po przerwie - J. SimekcIDicamand.
45. | Polak w Wehrmachcie VIl 1943—08. | Pow., dwie edycje w ZS | Wyd. przez ,Polski Fromt Narodowy we Erancji®,
(pt. ,,Pismo Polakéw prze- 1944; Paryz, | 7 numeréw, w ZN - 3 nu-| faktycznie — wyspecjalizowane ,trojki" dla tzw. TA
moca wcielonych do wrogiej Lyon mery, nakfad ok. 2-3 tys. | (,,Troupes Allogenes”. lub , Trawail Allemand”) w polskich
armii”, lub ,wcielonych silg egz., niereg., 2-4 str. sekcjach MOI, odrebne dla kazdej strefy.
do Wehrmachtu™)
46. | Polka Patriotka w Obliczu V 1944 — ? | Pow., nakfad do 200 egz.! Wyd. przez Zarzad Giéwmy Zw. Kobiet Polskich
Swych Zadan. Paryz niereg., typ biuletynowy | im. M. Konopmiickiej we Framsji dla két orgamizacji w ZN.
47. | Posiew Jesien 1939 — | Pow., naktad — nie Wyd. przez polskie sekcje KPF, jako ,Pismo polskich
lato 1941, znany. 2-4 stronice. robotnikéw emigrantéw we Frameji”. Prawdopodobnie
Paryz kontynuacja pisma ,Grupy Inicjatywnej” KPP w Paryiu
~Nasz Siew". Red. J. Tepicht. M. Kot J. SiwelcIDicmand,
technika — Marta Merder. Znany jest tylko nr 46
z 3 VIII 1941 r.
48. | Robotmik Rolny 7-1943 - ? | Pow., 2 str., naklad nie | Wyd. przez polskie sekcje MOI dia rob. rolnych.
ZN znany. W tekscie wspommiame sa departamenty Seine et OQise,

Seine et Marme, Cher et Loire. Zachowamy jedyny mumer
z pazdz. 1943 r., bez numeracji kolejnej. Z tresci wynika
cigglos¢ pisma.
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pism polskich wychodzacych we Frameji w latach drugiej wojny

LISTA

§wiatowej (nielegalnych, a takze péHegalnyeh)

L Nazwa pisma Okres Informacie fechniczne Informacje ogdlne o piSmie, redaktorach,
p- P miejsce ) charakterze publikagiii etc.
49. | Zwigzkowiec 1V 1943 — VI | Pow., brak damych co Wyd. przez K-two polskich sekcji CGT dla robotnikéw
1944; Paryz | do nakiadu. 2-4 str. polskich w ZN, w podtytule ,Pismo poswigcone jednosci
i odbudowie ruchu symdykalnego".
V. Réine, nieustalone
50. | Nasza Sprawa 1940 — ? Brak danych Brak wszelkich damych, poza zapisem w katalogu
Paryz (?) Bibliothéque de la Documentatiom lmternationale
' Contemporaine (BDIC) w Paryzu (Namterre); pismo polskich
sekcji KPE.
51. | Przeglad Polityczny 7 19483- ? | Brak danych Zname jedynie na podstawie polemik z nim w piSmie
Grenoble .Polska Ludowa"; wg ich treéci — orientacji sanacyjnej.
52. | Wolnosé 7-- 1942~ ? | Pow.. 2 str., maklad Wyd. jako ,Komuamikat informacyjny peiskich mas pra=
ZN etc. — brak danych. cujacych we Framcji”. Wg tre$ci — orientacja zblizopa deo
PPS. Znamy tylko jeden numer z listopada 1942 r.
53, | Zew 1945 Pow., 4 str., maklad Wg tresci - pismo wyd. przez rob. polskich we Wseh.

Framcia Wsch.

UWAGA --wszelkie dane oparte s na aktualmie znamych

etc. — brak danych
miesigcznik.

Framgji i jencow woj. jako ,Pismo periodyczne, nie-
zalezne. Stluzymy sercem i rozumem Polsce i jej calemu
ludowi”. Zachowame 4 numery — luty-maj 1945. Orien-
tacja — zaciekle ,antylubelska™, antykomumistyczna ete.

i zrodhach. Jest on w pelmi Swiademy ich nickempleinaicl 4 w peszezegéinyeh praypadkach -- wagledne]

wiarygodmesisi. Pominigto pisma i biuletyny obezews. swistlicowe. poragniki ete.
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78 Jan Zamojski
AO0ABCKASN MOAMOMbHAN MEUYATH BO ®PPAHLIUU B IOJbl BOVHBI 1939—1945

B cBoeM ouepke aBTOp nNpejcTaBAf€T NOJIbCKYH® Ne4yaTb Bo PpaHuymm B roAbl BOiHbI
U OKKynaumuM KakK CBOE€ro poja (beHOMIﬂl BBUAY €€ KOJIM4eCTBa M DPasHOpPOAHOCTH, a TAKKe
WHPOKOro auanasomHa Vl,qeﬁﬂbﬂ( Hanpammeumﬁ,, KaKM€ OHa oTpaxama, U pa3H(DIﬁ CTENEeHu Jie-
ransHocTH. K cTaThe NpWAaractcs nepeyeHs HauMeHOBamuili razeT, NMOABEPrHYTHIX AWAIUZY
(53) BMecTe c KpaTkumm MHPOPMALMAMM O MeCTe U BpPeMEHH W3JaHMs, TEXHUKE, TUPaxe,
pelaKkTOpax U xapakTepe u3jaHms. Tema pacCMATpHBRETCH B [ABYX pasfgenax: .,06ulas
kaptuHa” u ,Cupetka Texunyeekwx nHOOpMAUMA™, a Takxe AaeTca o0636p PasBuTum U €o-
Aepxanns NOANOALMON fevatuw. OveHs OTYETAMBO MOKA3LIBA% DASHOPOAMOCTS U AANE WOJU-
TAYEEKY!® POTUBONOMONHOLT DASHWIX HATMpaBiewwili MOALCKOW feyatw, aBTOp cTapaeTcs
fOAX6ANTL K Helt Kak K OTAeRbHOMY MCTOpWYECKOMYy uefoMy. B ee cTPykiype OH BMAUT
fpewae Beere Aefenne Ha ,ApeROmAGHEKOe™ HARPARMRWMR M HA EBf3annee ¢ KM (pyfn
MO), B KkanA6M U3 HMX BEIABAAET eBOHETREHHMER UM KATETOPUW: ARM% NEPEOIS HMATPABASHHAA:
napiafivyie, SHHANKARABHER, MACEOBER, ,RATPAOTHHRCKNE" ¥ EASHAANNINPORARMLR, 3 AAF
BTepere: razetht [MOBH, ABAUTUKO-RAPTHAEIL, ANTEPATYIIR MMM MR 1 BOSHHI-ROAN:
Thueckue. ABTOP YKA3BIBART TAKK® HA MBEALARTRUS 3BHAARWOTD PAIARTREUS — W596MAUE
fe4yats B 3C, ekpommoe uuefo B 3H, rae AO 1943 r. BhIXBAWMH TOARK® Fa3eTer MAOABEKUX
KONMNMHMCTMHROKIK  TRYRT. Jlawie GOABWON MAHERP OPFAHVBAMMOUMGTOIMIMIRLKYl fepe:
Gpoeru [MOBH 8 1943 r. 8 Cesepuwifi paviom W [Ma-Ae-Kase u Mapwk fPUBeA K H3ARHMHE
Tam fiedaTw 9ToH OpraHU3aLun.

Mombckas HeneranpHas M TNoAyneranbHas neyaTh BbIXOAUna BO Dpawmywmm ¢ 1940 1.
B 3H uCKNIOUNTENBHO KOMMYHECTAMECKAS, BbIBOAAWAACH NPAMO U3 NETafbHBIX M TAWHBIX
M3JaHuil NONBCKUX KoMmymemreoknx rpynn OKIT v KM (uuuunatuewas rpynna 8 Ilapu-
xe), B 3C — cBA3aHHAafM C BOGHHBINW OPraHWIAUMAMMN W MONATUYECKUNIM ,,ITPONCH HOHCHINI™
Kpyramvm, C ONpeJeNeHHbIMT 3ana3fbiBAHNEN! KONMMHMCTANECKON neyatn. B 1942 r. pan
u3paunit sTOW nepeoii kateropum B 3C fiepectaeT BLIXOANTH (9BAKYAUUA PEAIMKTOPOB,
6ossue penpeccnit ¥ T.4). B TO ke Bpema pasBuBaeTes couuanmeTiieckas nedats (MIC).
XapakTepadys pasBuime MOALCKOW feyaTn, ABTOp OMMELIBAGT €e Texuwudeckne MPUIHAKN
(B yacTHOGTH, ,fpoROHAGHEKAS™ feHaTe HOeuAa xapakiep OlRAIRTNRH. a KOMMYHHETUHRE:
Kam — foYTH HTO ANCTOBOK), MHHOPNMPYRT 6 PeAAKUNOHHNX KOARRKTURAX U YEABBUIK X
paboisi, Matepuaibbix cpeACTRAX, Pacfipoetpuirwmn v T.A:

bonele Bcero BHUMaHUA aBTOp yJAenseTr COACPXKAHUIKD Ta3eT, aHaNu3upys HUX BOKPYr
HEEKOAbKMX TEMATHNSOKMX OCeli: oTHowmemune K Dpauyun; 3anagusie cowsmmks, CCCP u Tlofis-
H8; BOPSTEEA WAH BBIKUAATHY; eAWHeTBO 3IMurpaivm; Gyaywas IMonsma. IMeuaTs 060ux
HANPABACHAH. € HEKOTOPHIMM HbIOAHCAMM, 3aHMMAma 3Jech BechbMa pasHbie noswmuma. J1O
OTHOWEHU® k PpaHivin HOAHAA COAHAIPHOSTS KOMMYMHCTHYSCKOT® HanpasmeHus ¢ dpaH-
Hy3ekuM HapeAeM B ere Gopybs NPOTHBOROCTABASHACH KpalHEMy W3OMAUMOHMU3MY MEYATU
HOBH, a4 BpakpcOHos OTHOWCHMHE KOMMYHMCTOS K Buwm u [MeTeHy — CHUCXQmUTENbHOE
OFHOWEHHE Vi H8XE CUMHATHA Revatu NApoTHBONONOMMOr® sareps. Ilo Bonpocy. ..Jloabwa
u €CCPY paexoxaeHna BbIAN euie 60Aee FAYBOKHE — OT NONHOrO TPU3HAHMA U COTPYAHHU-
yeeTBa €0 cToposbi kommymmcTos (,Hawa 6opsba™, ,,Ha crtpaxe™) Ao KoHuenywm BO-
OPYKEHHOFrO KOHMDANKTA Ha ,,NMPOAOHFOHCKONK"™ cTopoue (,,Bops6a™), U OJHOBPEMEHHO MOUCKU
Bosee paynoHamsmoli Qopmyasl B couynanumcTuveckoi neuatm (,,Hapogmas Momeuwra™)). Pac-

XOXAeHHsI MO [PYTUM BOMNPOCAM TOWE 6bINM 3HAYUTENbHBINML, C TEM, YTO YMOMSZmyTwili

oprasM3amoHHD-TOIM MR Manesp TTIOBH 8 3H Obin coepumer ¢ NpuHAEUTEM COLUAAU-
3npyomeli sawmTHOM okpacka (Npu3HawWme Kak CBOel Tak Ha3. nporpammien Hapoawoif I16/is-
ww, npososrnawewmodi TMC-BPH a [Tomewir) B ee rasetax (.Bopsba™ U . SwaMma").
Hearpeccustioe Ha npoTsenrinm HEKOTOPOT® BPEMeHW B3aMMHOE OTHOWRMME feyaTw O666ux
Hanpasmenwii U3MEHNNOCL Ha pybexe 1943—1944 rr., 0COGEHHO NOCAE TOrO, KAK HEMETH/IACH
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nepcrexTuBa 06pa3oBaus HOBOIO, HAPOAHOIO TOCYAApCTBA, C NPUOPUTETHOW PONLKD KOMMY-
Huctos. [ledaTe Hanpasmesws, cBszanHoro ¢ ®KIM (MOM) pewmTensHo nNojAepxama ee,
YCUIMB OJHOBPEMEHHO KPUTHKY OMUIPANTCKOTO MPABUTEABCTBA, NEYATH . TTROTOHIOHCHKOTE”
HaMpaBMeHAN — PELUNTEMbHO OTBEPrana ee. DTOT CNOP NPOAOIKANCH NOCHe OCCBOGOKACHUR
O parg.

B 3akmowenne aBTOp ouepka AaeT OMbIT OLUECHKW TNOALCKOTO (eHOMena neyaTu 8o dpaHuuu
nepuoga BOWHBI M OKKYnauwm ¥ yKasbiBaeT Ha psA BOMPOCOB, KAKAX OH HE PACOMATPHU:
BaeT B CBOeW paboOTe, XOTA OHM 3ACAYNKUBAIOT AAMbHEHWRTO HIYHEHUR.

POLISH CLANDESTINE PRESS IN FRANCE DURING THE WAR OF 1939-1945

The author of the paper presents Polish press in Framce during the years of the war
and occupatiom as a peculiar phenomenom in view of a grest number and variety of
titles, a vast gamut of ideological trends of this press and a various degree of its
illegality. The anmex gives a list of titles amalyzed in the paper (53) and brief information
on the place and time of issuing of the particular titles, the technique of printing. mumber
of copies, editors and the character of the press. The subject is discussed in two parts the
chapter of which give a “general picture” and “a handful of techmical information” and
also present the development “from the illegal newssheets to the clandestine Polish press”
and give a review of "what was written”™. Pointing to an evident differentiation and even
political contrarimess of the various trends in the Polish press, the author attempts to
treat it as a some historicallly distinguished whole. In its structure he perceives a division
into the “pro-London™ trend and the one conmected with the Fremeh Commumist Party
(MOI groups). In each of them he distinguishes some categories typical of it. In the
“pro-London™ trend he has found a party category. a syndical one, the mass categories,
patriotic and specialized ones; in the FCP trend — the POWN jourmalls, pelitical. party,
literary-poliiticall and military-poliiticall ones. He also shows the effects of the divisien into
zones - an aboundamee of the press in the South Zone and its small number in the Nerth
Zonme where up to 1943 there appeared only the papers published by the Polish communist
groups. It was only in 1943 when the Polish Orgamization of the Struggle for Liberation
(POWN) had been transferred into the Nord Basin —Pas de Calais and Paris that the
papers of this orgamizatiom began to appe there.

Polish illegal and half-legal press appeared in Framce from the authmm of 1940. In the
Nortlh Zome it was only the commumist press issued by the Polish commumist groups of
the Ftemch Commumist Party and the Communist Party of Poland (a founding group in
Paris), in the South Zome it was conmected with the military organizations and “ipro-Londen™
political groupings; the commumist press began to appear later. In 1942 a number of
papers of the first category stopped to appear in the South Zome (an evacuatiom of the
editors, a fear of repressioms). However, the socialist press (the Polish Socialist Party)
began to develop. Charactenizing the development of the Polish press the author describes
it from the technological point of view (a bulletin-like character of the “pro-London™
press and a leaflet-like of the commumist press). He gives information on the editorial
boards and conditions of their work, material means at their dispesall and the press
distributiom.
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The author devoted the most place in his paper to the contemt of the pres analysing
it from the following angles: an attitude to Framee, western allies. Poland and the USSR
to fight or to wait?, unity of emigration commumiity, future Poland. The press of the
two trends took different stands on these problems. As far as the attitude to Framce was
concerned the solidarity of the commumist trend with the Fremch people and their struggle
is contrasted with an extreme isolationismm of the POWN press while the enerical aftitudes
of the commumists te Viehy and Pétain are contrasted with a lenleney and even sympathy
of the press of the oppesite eamp. The problerh “Poland and the USRR™ generated still
deeper differences — they ranged from a complete aceeptance of the agreement and cooperation
By the eemmuiizis (“Our struggle”. “Omn the Guard" te {he coneept of an armed eenfliet
eoneeived By the pro-Londonm eamp (“Strugele") through a seareh fer a mere rfatenal
formula expressed by the seeialist piess (“Peeple's Peland*). The differenses in views en
other probiems were alse great But abeve-mentiemd pelitical transfer of the POWN to {he
Norih Zohe was combined with an adeptien of the secializing proieeting eslours (4
adepiion of the se-ealled programme of Peepie's Peland annewnced By PBS-WRN iA
Baland) (.Sifugple® and “Banner™). FOF some {Me Ihe (W8 SPROAY HERdy were Ast
aggressive against each oiher But at (he furh of f943—1844 the §itHatisn 5ﬂ391%%% ;8&888131%
when there emerged 2 Bs&gs%&ﬁ% 8F ah &staBlishing 8F 2 Aew pespies siate A WhE
COMMYMALS Were [8 Rave 2 dominant role. The Bress Gommecied with fhe French COMMURiEt
party (MO HRsawivowlly Backed (AlS perpective aRd snarpened fhe crticiym S e
governmencisdie while fhe Bro-kondon press {88k 4R 8PRoNte stand. The dispule Was
eontinved and developed after the fBeration 8F France:

In the summing up’ of the paper the author makes an estimation of the Polish
press in Framce during the war and occupation and points to those problems which he
has ommitted and which deserve further studies.





