Edmund Dmitrow

I. Czy w dziejach Polski Ludowej dostrzega Pan/Pani tematy dotychczas pominigte?
Prosilibysmy o wysunigcie postulatéw badawczych.

W badaniach historii PRL nasila sie tendencja rozliczeniowo-obrachunkowa,
idaca w parze ze sklonnoscig do kryminalizacji pafistwowosci polskiej w latach
1944-1989 i wszystkich bez mata dziedzin zycia w tym okresie. Postawa oskar-
zycielsko-moralizatorska, jakg przyjmuje wielu autoréw, prowadzi do jednostron-
nego i wybidrczego traktowania historii, w ktérej poszukuje sie przede wszystkim
materialu dowodowego majgcego stuzy¢ potepieniu, wzglednie wyszydzeniu i ska-
rykaturyzowaniu minionej epoki. Taka postawa utrudnia, czy wrecz uniemozliwia
wszechstronne poznanie i zrozumienie okresu realnego socjalizmu. Zaniedbang
dziedzing badafi jest, moim zdaniem, historia spoleczna, ktérej przedmiot za
Henrykiem Stabkiem widze w przemianach struktury spofeczefistwa, w polozeniu
roznych grup i klas ludzi, ich kulturze politycznej, fizycznej, obyczajach, warto-
$ciach i zbiorowych zachowaniach. Nalezaloby wyjs¢ poza schemat ,opresja—znie-
wolenie—op6r-walka—kolaboracja”, do jakiego najczesciej sprowadza sie relacje
miedzy systemem komunistycznym z spoleczefistwem i postawi¢ szereg pytaf
o istote i funkcjonowanie tzw. spoleczefistwa socjalistycznego w Polsce. Jak ksztal-
towaly sie reakcje na projekt spoleczno-gospodarczy wysuniety przez komunistow
oraz na przebieg realizacji tego projektu. Jaki byl wptyw polityki rezimu na co-
dziennos¢ i sposéb myslenia réznych warstw spoleczefistwa. W jakim stopniu
doswiadczenia, reakcje i wyobrazenia mas wywieraly wplyw na ksztalt zycia
w PRL. Nalezaloby przy tym wiecej uwagi poswieci¢ historii Polski prowincjo-
nalnej, malomiasteczkowej, wiejskiej, odchodzac od warszawsko-inteligenckiej
perspektywy widzenia przeszlosci. Brakuje naukowych, systematycznych
opracowan, dotyczacych polityki spotecznej wladz PRL i rozwoju poszczegolnych
dziedzin zycia spoleczno-gospodarczego, jak ochrona zdrowia i lecznictwo, bu-
downictwo mieszkaniowe czy architektura. Przekrojowych badafi wymaga historia
kultury, nauki i oswiaty. Najbardziej cenne bylyby ujecia poréwnawcze, pozwa-
lajgce okresli¢ sytuacje w Polsce na tle innych pafistw obozu realnego socjalizmu
oraz pafistw Europy Zachodniej. Z perspektywy wiasnych zainteresowan
naukowych postulowalbym badania nad przemianami pamieci historyczne;
w okresie PRL, nad funkcjonowaniem mitéw historycznych, ksztaltowaniem sie
obrazu wlasnego Polakéw i ich wyobrazefi na temat innych narodéw.

Il. Jaka role w warsztacie badawczym historykdéw, zajmujacych sie dziejami Polski
Ludowej, odgrywaja, a jaka winny odgrywac, rézne kategorie Zrédet?

Historycy powinni w wiekszym stopniu angazowac sie w tworzenie i groma-
dzenie zrodet do historii PRL, szczeg6lnie do historii spolecznej, w postaci relacji,
wspomniefi i pamietnikoéw. Wzorem moga tu by¢ wielkie projekty badawcze
dotyczace historii Drugiej Rzeczypospolitej i II wojny swiatowej i okupacji, zre-
alizowane w latach trzydziestych, pie¢dziesiatych i sze$¢dziesigtych ubiegtego



Edmund Dmitréw 41

wieku. O ile wiem, prace majace na celu wywolanie Zrédet historycznych podej-
mowane po 1989 r. dotyczyly jedynie wybranych momentéw, np. stanu wojennego,
lub tez okreslonych zjawisk, jak opér spoteczny wobec systemu komunistyczne-
go, ktore przy calej swojej doniostosci nie odzwierciedlaja normalnej egzystenciji
spoleczenistwa w calym 45-leciu powojennym. Cennym, a przy tym stabo wyko-
rzystanym przez historykéw zrédiem historycznym jest film dokumentalny
i fabularny, a takze materialy radia i telewiz;ji.

lll. Czy w Pana/Pani warsztacie naukowym wykorzystuje Pan/Pani monografie i wydaw-
nictwa Zrddtowe dotyczace historii Polski Ludowej, opublikowane przed 1989 r. -
i dlaczego?

Tak, wykorzystuje takie wydawnictwa, poniewaz ich zawartos¢ informacyjna
w wielu wypadkach wytrzymuje krytyke, a ponadto wiele tekstéow zrédlowych
nie zostalo wznowionych po przelomie.

IV. Jaka nazwe okresu 1944/45-1989 uwaza Pan/Pani za odpowiednia — Polska Ludowa?
PRL? Peerel? Rzeczpospolita Druga i P6+? Polska pod okupacja sowiecka? Ewentualnie
prosimy o wiasne propozycije.

Polska Rzeczpospolita Ludowa (PRL).

V. Czy opublikowat(a) Pan/Pani takze jakie$ prace naukowe dotyczace innych okreséw
dziejow Polski lub z zakresu dziejow powszechnych? (Oczywiscie mozliwa jest odpowiedz:
nie dotyczy).

— Obraz Rosji i Rosjan w propagandzie narodowych socjalistéw 1933-1945.
Stare i nowe stereotypy, Warszawa 1997, ss.450.

— Dehumanizacja obrazu wroga w propagandzie nazistowskiej na przykladzie
broszury propagandowej ,Der Untermensch”, ,Rocznik Polsko-Niemiecki”,
Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 1998, nr 6, s. 91-114.

— ,Bolszewickie” kino Josepha Goebbelsa, w: Rosja — Polska — Batkany
w XVIII-XX wieku, red. A. Giza, Szczecin 1998, s. 281-300.

— Adolfs Hitlers Stereotyp der Russen als ,Sklaven” und sein Plaiz in der pro-
pagandistischen Struktur des Russebildes, w: ,Der Fremde im Dorf". Uberlegun-
gen zum Eigenen und zum Fremden in der Geschichte, hrsg. H.-J. Bomelburg,
B. Eschment, Liineburg 1998, s. 323-336.

— Niemcy patrzq na Armig Czerwong. Zblizenie w 1939 roku, w: Polska—Niem-
cy-Europa. Ksiega jubileuszowa z okazji siedziemdziesigtej rocznicy urodzin
Profesora Jerzego Holzera, Warszawa 2000, s. 123-140.

— Strukiur und Funktionen des Russenbildes in der nationalsozialistichen Pro-
paganda (1933-1945), w: Stereotyp, Identitit und Geschichte. Die Funktionen
von Stereotypen in gesellschaftlichen Diskursen, hrsg. H.H. Hahn, Frankfurt am
Main 2002, s. 337-346.
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— Oddzialy operacyjne niemieckiej Policji Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczeri-
stwa a poczqgtek zaglady Zydow w Lomzyriskiem i na Bialostocczyznie latem 1941
roku, w: Wokdl Jedwabnego, red. P. Machcewicz, K. Persak, t. 1, Warszawa 2002,
s. 273-352;

VI. Prosimy wymieni¢ nazwiska historykdw zajmujacych sie dziejami Polski Ludowe;j,
ktoérych uznaje Pan/Pani za autorytety naukowe.

Wrlodzimierz Borodziej, Jerzy Eisler, Andrzej Friszke, Andrzej Garlicki, Jerzy
Holzer, Jerzy Jedlicki, Krystyna Kersten, Pawet Machcewicz, Andrzej Paczkow-
ski, Henryk Stabek, Jerzy Tomaszewski.
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