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Kodeks Matyldy. Ksigga obrzdow z kartami dedykacyjnymi, opracowanie i edycja[Brygida Kiir bi s|
y/ zespolem:, Bogustaw Nadolski SChr, Danuta Zydor ek, Polska Aka-
demia UmiejetnoSci, Monumenta Sacra Polonorum, t. I, Krakéw 2000 [karta tytutowa
takze po lacinie], ss. 287, indeksy, il.

Wydawnictwa Polskiej Akademii Umiej¢tnoSci wzbogacily si¢ 0 nowa serig¢, poSwigcona najstarszym pomnikom kultu-
1y religijnej w Polsce. W najblizszym czasie w ramach wspomnianej serii ukaza¢ si¢ ma edycja Kodeksu Gertrudy, w dalszej
za$ kolejnoSci zostanie opublikowany wawelski manuskrypt z VIII w., zawierajacy zbidr kazafi i komentarze Arnobiusza.
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Ale juz teraz §wiat nauki otrzymat do reki tom bardzo cenny: oto Brygida Kiirbis wraz z gronem wspoétpracownikéw wydata
Kodeks Matyldy. Nie jest to wprawdzie zabytek powstaly w Polsce, nie wiemy nawet, czy kiedykolwiek dotart do naszego
kraju. Wiemy natomiast na pewno, ze ksigga zostata sporzadzona z mySla o polskim odbiorcy. Wskazuje na to nie tylko
zamieszczony w manuskrypcie list dedykacyjny skierowany do Mieszka II, ale i fakt, iz list ten wpisata rgka, spod ktorej
wyszta przewazajaca czgS¢ rgkopisu.

Edycje Kodeksu Matyldy, przygotowana przez caly zespdt Wydawcdw, poprzedza obszerny wstep Zrodloznawczy, beda-
cy w istocie monografia zabytku. Skfada si¢ on z szeSciu rozdziatdw, poSwigconych kolejno: rgkopisowi i jego dziejom,
sekwencji Ad celebres rex celice, listowi dedykacyjnemu (wymienione rozdzialy napisala Brygida Kiirbis), miniaturze dedy-
kacyjnej (autorstwa Pawla Strézyka), traktatowi liturgicznemu Liber officiorum (autorstwa Bogdana Bolza, Brygidy Kiirbis
i Bogustawa Nadolskiego). Catos¢ wstepu zamykaja uwagi Brygidy Kiirbis dotyczace proweniencji manuskryptu.

Rozdzialy, ktdre wyszly spod pidra tej ostatniej badaczki, w wigkszoSci wypadkdw ukazaly si¢ drukiem juz wczesniej,
na famach ,Studiow Zrédloznawczych” (w latach 1983 i 1987). Przygotowujac nowe wydanie, Autorka wprowadzita do
tekstu stosowne uzupetnienia. Podrozdziat Bogdana Bolza, od prawie dziesigciu lat juz nie zyjacego, réwniez jest przedru-
kiem ze , Studiéw Zrédioznawezych” (z 1990 1.). Podrozdzial ten zostal uzupetniony nota napisana przez Brygide Kiirbis.

Na tres¢ ksiggi sktada sig traktat liturgiczny Liber officiorum, poprzedzony sekwencja Ad celebres rex celice oraz listem
i miniaturg dedykacyjna. Wydawczyni stusznie twierdzi, ze cato§¢ powstata w wyniku jednego zamdwienia i byta pomy$lana
jako dar dla Mieszka II. Sporzadzenie kodeksu badaczka ustala na okres nastgpujacy bezpoSrednio po koronacji Mie-
szka II. Jest to datacja powszechnie w naszych czasach przyjeta, warto jednak odnotowaé, ze zdaniem Autorki najwcze-
$niejszym mozliwym terminem uroczystoSci koronacyjnych polskiego wtadcy, ktdry wstapit na tron po zmartym 17 VI
1025 r. ojcu, bylo najblizsze §wigto Narodzenia Marii Panny, przypadajace 8 IX tegoz roku. Warto by sig¢ jednak zastano-
wié, czy ceremonia namaszczenia Mieszka II nie mogta si¢ odby¢ 15 VIII, we Wniebowzigcie Marii Panny, a wigc o ponad
trzy tygodnie wczeSniej, niz postuluje Autorka. Ostatecznie nie byto to §wigto nizszej rangi niz Narodzenie i niosto ze soba
niemaly fadunek treéci ideowych, jak najbardziej stosownych dla uroczystosci koronacyjnych (Matka Boska jako Regina
coelorum). Brygida Kiirbis powoluje si¢ na przykiad Konrada II niemieckiego, ktdry si¢ koronowat wiasnie 8 IX (1024 r.).
Jest to paralela w tym tylko sensie pouczajaca, ze pozwala si¢ zorientowac, iz ceremonie intronizacyjne w ogdle mogly si¢
odbyé w dniu Narodzenia Marii Panny. Poniewaz jednak Konrad II zostal wybrany na krola zaledwie kilka dni wcze-
$niej, przytoczony przyklad w zaden sposob nie wytacza Wniebowzigcia jako terminu koronacji Mieszka. Autorka zauwaza
wprawdzie, ze od §mierci Bolestawa Chrobrego musiat uplyna¢ czas zatoby, nie precyzuje jednak, jak dlugo powinien byt
on trwad.

Za nieprzekraczalne terminus ante quem powstania manuskryptu Brygida Kiirbis uznaje 1028 r., a konkretnie rzecz
ujmujac — niszczacy najazd krola polskiego na Saksonig. Powoluje si¢ w tym wypadku na wymowe listu dedykacyjnego.
Oto — twierdzi Autorka — Matylda upatrywata w Mieszku ksigcia pokoju, a trudno sobie wyobrazi¢, aby pogladu takiego
mogla broni¢ po ekscesach, jakich owego roku dopuScily si¢ wojska polskie w Niemczech. W innym miejscu Badaczka
terminus ante quem jeszcze bardziej zawegza. Sklonna jest mianowicie uwazaé, ze ksigga musiata powsta¢ przed Bozym
Narodzeniem 1025 r., kiedy to doszto do odprg¢zenia w stosunkach migdzy Konradem II a opozycja, z ktdra byta zwigzana
Matylda. Powstanie bowiem kodeksu Autorka wiaze — bez watpienia stusznie — z prdba zawarcia przez owa opozycje
sojuszu z Mieszkiem — sojuszu, skierowanego przeciw krdlowi niemieckiemu.

O ile datowanie r¢kopisu nie nastrgcza obecnie wigkszych trudnoSci, o tyle ustalenie, w jakim skryptorium manuskrypt
powstat, nadal jest przedmiotem dyskusji. Brygida Kiirbis wymienia alternatywnie dwa o§rodki, oba potudniowoniemiec-
kie. Biorac za podstawg argumenty paleograficzne, wysuwa hipoteze, ze kodeks sporzadzono w Sankt Gallen. Dopuszcza
jednak takze mySl, ze owo skryptorium dziatalo w opactwie Einsiedeln, a to z tego wzgledu, ze byt to klasztor SciSle
zwiazany z domem ksiazat szwabskich. (Matylda byla, jak wiadomo, cérka Hermana II ksigcia szwabskiego). Autorka
sktonna jest przyjac raczej pierwsze rozwiazanie, ale kwestii ostatecznie nie rozstrzyga.

Ksiege otwiera sekwencja Ad celebres rex celice, ktdra wpisala inna rgka niz ta, spod ktérej wyszed! Liber officiorum
oraz list skierowany do Mieszka II. Wbrew wypowiadanym niekiedy opiniom obaj kopiSci dzialali w tym samym czasie
i w tym samym skryptorium, skoro — jak wskazuje Brygida Kiirbis — wspomniany utwor umieszczony zostat na stronach
bedacych integralna czescig sktadki dedykacyjnej. Nie mamy tutaj jednak do czynienia z wierszem okolicznoSciowym,
napisanym specjalnie z my§la o polskim krdlu. Przeciwnie, sekwencja ta powstata w czasach pdznokarolifiskich, w §rodowi-
sku zafascynowanym teologia neoplatofiska, dla ktdrego mistrzem byt Pseudo-Dionizy Aeropagita i jego wielki kontynua-
tor — Jan Szkot Eriugena. Utwor znany jest z wielu rekopisdw Sredniowiecznych i wystepuje w kilku odmianach narodo-
wych. Wydawczyni stwierdza, ze Kodeks Matyldy daje najstarszy znany przyklad wersji niemieckiej, nie precyzuje jednak, na
czym polega swoisto§¢ wspomnianej wersji. Podkre§la natomiast, Ze sekwencj¢ dobrano z rozmystem. Jej podniosly ton
dobrze bowiem odpowiadal uroczystemu charakterowi dedykacji, nie bez znaczenia byt takze fakt, ze omawiany utwor
Spiewano w czasie ceremonii koronacyjnych.

Historycy interesuja si¢ Kodeksem Matyldy glownie ze wzgledu na zamieszezony w nim list dedykacyjny. Nic tez
dziwnego, ze rozdzial po§wigcony temu ostatniemu utworowi czytelnik otwiera ze szczegdlnym zaciekawieniem. Autorka
koncentruje swoja uwage na rozbiorze cndt i odpowiadajacych im task Bozych, ktdre ksigzniczka szwabska przypisata
Mieszkowi II. Za punkt odniesienia Brygida Kiirbis obiera wczesnoSredniowieczng epistolografie, w szczegdlnoSci zas te jej
przyklady, ktére naleza do gatunku okre§lanego mianem speculum principis. Kazdy badacz, zajmujacy si¢ listem Matyldy,
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zawarte w rozdziale uwagi przestudiuje z duzym dla siebie pozytkiem. Nie mozna si¢ jednak oprze¢ wrazeniu, ze Autorce
umyka sprawa wazna, jeSli nie najwazniejsza. Brygida Kiirbis zdaje si¢ mianowicie nie dostrzegac, ze cata tres¢ listu
podporzadkowana jest naczelnej tezie przestania, w mysl ktdrego Mieszko II jest prawdziwym krolem, przez same niebiosa
ustanowionym. Chwalebne cnoty i czyny monarchy, w tym fundacje koScielne i wzbogacenie liturgii o greke, Matylda przy-
toczyta w tym wtaSnie celu, aby udowodnié, ze na polskim wtadcy spoczeta taska Bozego wybranstwa. List ksiezniczki
szwabskie] to nie jest zadne speculum principis, nie powstal bowiem po to, aby adresata w jakiejkolwiek sprawie pouczy¢.
Jest natomiast laudacja, wymieniajaca przymioty, ktdre krdl juz byt osiagnat; laudacja — dodajmy — ktdra ma wykazad, ze
koronacja Mieszka II nie byta uzurpacja. Charakter utworu znajduje takze odzwierciedlenie w szacie jezykowej. Trybem
gramatycznym, ktory w tekscie przewaza, jest indicativus, gdy tymczasem w cytowanych przez Autorke ,,zwierciadfach” ton
nadaje coniunctivus, a obok niego — imperativus.

Roéwniez w innym punkcie trudno si¢ z Brygida Kiirbis zgodzi¢. Wystepuje mianowicie z pogladem, ze Matylda prze-
ciwstawia Mieszka II Bolestawowi Chrobremu. O ile bowiem ten ostatni szerzy! chrzeScijafistwo przy pomocy miecza,
o tyle adresat listu czyni to na drodze pokojowej. I z tego wtaSnie powodu syn zastuguje na wigksza pochwate niz ojciec.
Nie ulega najmniejszej watpliwoSci, ze ksigzniczka szwabska z duzym naciskiem pisze o brutalnoSci stosowanych przez
Chrobrego ,,metod duszpasterskich”. Trudno jednak w jej slowach dostrzec §ladéw krytyki, nie prdbuje tez twierdzié,
jakoby Mieszko zaniechat w polityce religijnej przymusu. Na uwage przede wszystkim zastuguje okoliczno$¢, ze autorka
listu chwali panujacego wspotczesnie krdla Polski za to, iz w szerzeniu wiary naSladuje ojca. W tej sytuacji o jakimkolwiek
przeciwstawieniu, zwlaszcza o takim, ktdremu by towarzyszyla nuta polemiczna, balibySmy si¢ mowic.

Brygida Kiirbis ustosunkowuje si¢ do wysunigtej swego czasu hipotezy, zgodnie z ktdra dyktatorem listu dedykacyjne-
go byl Bruno, syn Matyldy, pozniejszy biskup wiirzburski. Autorka uwaza, ze jest to poglad bezzasadny, i na poparcie
swego stanowiska przytacza przekonujace argumenty. Pytanie o osobg dyktatora pozostawia otwarte, trudno zreszta przy-
puszczad, aby na gruncie dostgpnego materiatu mogto si¢ ono doczekaé pozytywnej odpowiedzi.

Miniaturze dedykacyjnej krotkie studium poSwigcil Pawet Strdzyk. Jego zdaniem powstata ona w tym samym Srodowi-
sku, w ktérym wymalowano inicjat ,S” z pierwszej strony trakratu Liber officiorum, czyli najpewniej w Sankt Gallen lub
w jakim§ o§rodku zwiazanym z ksiazgtami szwabskimi. W krotkiej, ale treSciwej analizie ikonograficznej Autor zawart kilka
interesujacych, choé¢ jednoczeS$nie ryzykownych twierdzen. Uwaza np., ze Mieszko II zostal na miniaturze przedstawiony
jako rex et sacerdos. Oto bowiem wladca przyjmuje do rak kodeks liturgiczny, a czlowiek patrzacy na wizerunek z fatwoscia
wyobrazi¢ sobie moze sceng nastepna, w ktorej Mieszko II zasiada¢ begdzie na tronie z ksigga w rgku na wzor Krdla
Chwaty. Pawet Strozyk wystepuje tez z pogladem, ze korona, ktora zdobi skronie polskiego monarchy, ma taki sam ksztatt,
jak cesarskie nakrycie glowy na dwczesnych wizerunkach Ottona III. Z obserwacji tej Autor wyciaga nastgpujaca konklu-
zjg: ,Odwotanie si¢ do diademu Ottona III w sytuacji, gdy czg¢§¢ politycznej sceny niemieckiej uwazata koronacje Mieszka
za uzurpacjg [...], moze by¢ odczytane jako proba legitymizacji krdlewskiej wladzy Mieszka. Tytut do korony siggatby
czasOw panowania w Niemczech cesarza Ottona III, ktdry ukoronowal w roku 1000 na zjeZdzie w GnieZnie diademem
cesarskim glowe polskiego wiadcy Bolestawa Chrobrego, ojca Mieszka II” (s. 89). Czytelnik ma prawo czué si¢ zaniepoko-
jony nadmiernym poSpiechem, z jakim Strézyk rozwija argumentacj¢. Rodzi si¢ np. pytanie, skad wiadomo, ze artysta mial
przed oczyma sceng, ktdrej nie namalowat; albo tez skad bierze si¢ pewno$¢, ze malarz miat na mySli diadem Ottona III,
a nie jakakolwiek monarsza korong. Sa to trudnoSci, ktérych Autor nawet nie zasygnalizowal. Mimo tych zastrzezef
chetnie przyznamy, ze wysunigte przez Strozyka hipotezy warte sa wnikliwej analizy.

W obszernym wywodzie Bogdan Bolz oméwit podstawe rekopi§mienng traktatu liturgicznego Liber officiorum (tzw.
Pseudo-Alkuina), obejmujaca wedlug ustalen Autora sze§¢ pozycji. Podatl informacje dotyczace datowania, pochodzenia
i obecnej lokalizacji poszczegdlnych kodeksdw. W tym kontekScie wymienit rdwniez wydania, co wydaje si¢ stuszne z tego
wzgledu, ze jedna z edycji korzystata z manuskryptu obecnie zaginionego. Za bardzo uzyteczne trzeba uznac zestawienie
tytuldw rozdziatow w poszczegdlnych rekopisach i wydaniach. Dzigki temu czytelnik jest w stanie wyrobié¢ sobie przynaj-
mniej przyblizone pojecie na temat réznorodnoSci redakcji, w jakich utwdr wystgpowat.

Zaprezentowany material rekopiSmienny nie jest jednak kompletny. Autor nie wymienit kodeksu pochodzacego z Saint—
—Arnould w Metzu, zniszczonego w czasie bombardowania w sierpniu 1944 r., nie odnotowat tez faktu, ze jeden z rozdzia-
16w Pseudo—Alkuina, zatytutowany Brevis Expositio missae ma o wiele szersza podstawg rekopiSmienng niz cato$¢ utworu,
bo obejmujaca okoto trzydziestu manuskryptow.

W tym momencie dotykamy pytania o autora traktatu. Bogdan Bolz wspomniane zagadnienie omdwit obszernie, przy
czym sam wypowiedzial przekonanie, ze Liber officiorum wyszedt spod pidra Remigiusza z Auxerre (zm. ok. 908). W zata-
czonym postscriptum Brygida Kiirbis uznata ten poglad za wysoce prawdopodobny, stwierdzita jednak, ze w tej kwestii
konieczne sa dalsze badania. Wielka szkoda, ze nie ustosunkowata si¢ do tezy Jean—Paul Bouhot, zgodnie z ktdra dzietko
pojete jako cato§¢ powstato dopiero na poczatku drugiej polowy X w.! Tak poZna datacja sita rzeczy wytacza autorstwo
Remigiusza. Natomiast nie ulega watpliwoSci, ze wspomniany intelektualista karolifiski napisat Expositio missae — traktat,
ktdry w pdzniejszym czasie zostat wiaczony do Pseudo—Alkuina.

1 1-P. Bouhot, Pour une édition critique de I'Expositio missae de Remi d'Auxerre, w: L'école carolingienne d’Auxerre de Muretach a Remi 830-908,
wyd. D. Iognat—Prat, C. Jeudy, G. Lobrichon, Paris 1991, s. 425-434, zwlaszcza s. 429.
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Czes¢ wstepu dotyczaca Liber officiorum zamyka komentarz pidra Bogustawa Nadolskiego. Skoncentrowany na kwe-
stiach liturgicznych, podrozdziat ten znacznie utatwia lekture traktatu.

Przeczytawszy z wielkim dla siebie pozytkiem wstep, czytelnik z zainteresowaniem sigga po to, co w ksiazce jest naji-
stotniejsze, a mianowicie do tekstu samego Zrodfa. Nawet pobiezna jego lektura przekonuje, ze mamy do czynienia z edyc-
ja wzorowa, z jednym wszelako zastrzezeniem. Trzeba mie¢ pelna §wiadomo§¢ faktu, ze gdy chodzi o sekwencjg i o dzietko
liturgiczne, recenzowany tom nie daje wydania krytycznego w petnym tego stowa znaczeniu. A to po prostu z tego wzgledu,
ze oparte jest ono wyltacznie na jednym rgkopisie, gdy tymczasem omawiane teksty wystgpuja w kilku lub nawet w wielu
manuskryptach. Chetnie oczywiScie przyznamy, ze i bez tego edycja begdzie wysoce uzyteczna, i to nie tylko dlatego, iz
oddaje ona wiernie tre§¢ kodeksu bardzo waznego dla dziejow Polski. Rdwniez badacz, ktdry nie zajmuje si¢ historia
naszego kraju, a ktdry interesuje si¢ Pseudo—Alkuinem, ch¢tnie siggnie po recenzowany tom. Wydanie krytyczne traktatu
bowiem nie istnieje i z powodu trudnoSci przedsigwzigcia pewnie niepredko powstanie. Badacz jest skazany na korzystanie
ze starodrukdw lub ich dziewigtnastowiecznych reprintéw, opartych na daleko nie wystarczajacej podstawie rgkopiSmien-
nej i na ogdt nie spelniajacych wszystkich wymagan stawianych obecnie wydawnictwom Zzrddiowym. Tymczasem Brygida
Kiirbis wraz z zespolem pomocnikdw oddaja do dyspozycji nauki tekst opracowany wediug wszelkich regut sztuki, i do tego
z wykorzystaniem re¢kopisu, ktory w studiach nad dziejami liturgii jedynie z rzadka, a poza Polska w ogdle nie byt wykorzy-
stywany.

Mediewistyka wzbogacifa si¢ 0 nowe cenne wydawnictwo Zrddtowe.

Roman Michatowski
Uniwersytet Warszawski
Instytur Historyczny

Original Papal Documents in England and Wales from the Accession of Pope Innocent I1I to the
Death of Pope Benedict XI (1198-1304), [compiled] by Jane E[leanor] Sayers, Oxford
University Press, Oxford, New York 1999, ss. CXY, 678.

Bedace przedmiotem omdwienia wydawnictwo przynosi edycje regestdw oryginalnych dokumentéw papieskich z lat
1198-1304, przechowywanych dzi§ w Anglii i Waliil. Stanowi ono efekt iscie benedyktyfiskiej pracy londyfiskiej uczonej
Jane Eleanor Sayers, zapoczatkowanej ogloszeniem w 1967 r. katalogu oryginalnych dokumentéw papieskich z Lambeth
Palace Library w Londyniez. Oprocz tego wydawczyni jest znang autorka wielu prac po§wigconych problematyce §rednio-
wiecznego papiestwa, monastycyzmu i zrodfoznawstwa, w tym m.in. monografii czaséw pontyfikatu Innocentego IIT (1198—
—1216) i jego nastepcy Honoriusza I11 (1216—1227)3.

Tom zostat przygotowany wedtug zaproponowanych przez Franco Bartoloniego zasad dla opracowania regestow orygi-
nalnych dokumentéw papieskich dla lat 1198-1417 (tzw. Censimento)4. Dotychczas w ramach tego programu firmowanego
przez Migdzynarodowa Komisje Dyplomatyki (Commission Internationale de Diplomatique) zostalo wydane siedem to-
méw w ramach serii Index actorum Romanorum pontificum ab Innocentio Il ad Martinum V electum (Citta del Vaticano
1975-1993), a poza nia jeszcze kilkanascie innychs, wérdd ktoérych, zdaniem J. E. Sayers (s. LVII), znalazl si¢ najlepiej
dopracowany edytorsko tom austriacki®. Jedynie jednak historiografia angielska, dzigki niniejszej publikacji J. E. Sayers
i wezesniejszej Patricka Zutshiego7 potrafifa ukoficzy¢ jako pierwsza realizacj¢ tego migdzynarodowego projektu.

Wydawnictwo londyfiskiej uczonej jest staranne, ambitne i okazale. Wstep poprzedza niezwykle dtuga lista podzigko-
wan oraz wykazy tabel oraz skrétdéw dokumentacyjnych i jezykowych. W obszernym wstepie (s. XXI-CXV) podzielonym

! Por. recenzje: M. Bertram, , Journal of Ecclesiastical History” 52, 2001, s. 722-724; W. 1. Dohar, ,Speculum” 76, 2001, s. 1097-1099; A. J. Duggan,
English Historical Review” 116, 2001, s. 186-187; R. H. Helmholz, ,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte”, Kanonistische Abtei-
lung 118, 2001, s. 543-544.

21 E Sayers, Original Papal Documents in the Lambeth Palace Library. A Catalogue (Bulletin of the Institute of Historical Reserch, Special Supple-
ment, 6), London 1967, ss. 59.

*LE Sayers, Papal Government and England during the Pontificate of Honorius III (1216-1227) (Cambridge Studies in Medieval Life and Thought,
Ser. 3, vol. 21), Cambridge 1984; taz, Innocent III, Leader of Europe, 1198-1216, London, New York 1994.

* F. Bartoloni, Per un censimento dei documenti pontifici da Innocenzo I a Martino V (escluso), w: Atti del Convegno di studi delle fonti del medioevo
europeo in occasione del 70° della fondazione dell’Istituto storico italiano, (Roma, 14-18 aprile 1953), Comunicazioni, Roma 1957, s. 3-24 + 9 reprodukgji
i 6 tablic (przedruk w tegoz, Scritti, a cura di V. de Donato e A. Pratesi [Collectanea, 6], Spoleto 1995, s. 391-424). Wspomnienie o tym przedwczesnie
zmarlym dyplomatyku wloskim skreglit G. Batteli, Franco Bartoloni (1914-1956), ,, Archivio Storico Italiano” 114, 1956, s. 801-802.

Pelne zestawienie znajduje si¢ w bibliografii rozumowanej T. Frenza, Papsturkunden des Mittelalters und der Neuzeit (Historische Grundwissenschaf-
ten in Einzeldarstellungen, 2), wyd. 2, Stuttgart 2000, s. 123-124 § 170 (rec. P. Nowak, St. Zrédt. 39,2001, s. 179-180).

Verzeichnis der Originale spétmittelalterlicher Papsturkunden in Osterreich 1198-1304. Ein Beitrag zum Index Actorum Romanorum Pontificum ab
Innocentio Il ad Martinum V electum, bearb. v. W. Hilger (Fontes rerum Austriacarum, Osterreichische Geschichtsquellen, 2. Abt.: Diplomataria et
acta, 83), Wien 1991 (rec. J. LeSny, St. Zrédt. 36, 1997, s. 126-127).

7 Original Papal Letters in England 1305-1415, ed. P. N. R. Zutshi (Index actorum Romanorum pontificum ab Innocentio III ad Martinum V
electum, 5), Citta del Vaticano 1990 (rec. P. Linehan, ,Journal of Ecclesiastical History” 45, 1994, s. 140-142). Podstawa dla tej edycji byla dysertacja
doktorska wydawcy pt. Original Papal Letters in England 1305-1417: a Study and a Calendar, Cambridge Ph. D. thesis, 1981.
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na cztery czgsci J. E. Sayers przedstawita: 1° obecne miejsca przechowywania dokumentéw w 53 pafistwowych i prywatnych
zbiorach archiwalnych i bibliotecznych z Public Record Office w Kew na czele (639 pozycji); 2° przetrwale dokumenty
papieskie w historycznych archiwach odbiorcdw; 3° krytyczne omdwienie zawartego w tym tomie materialu dyplomatyczne-
go z typologia oparta na dualistycznym podziale migdzy privilegia a litterae, w ostatnim przypadku z wyodrebnieniem trzech
dalszych kategorii: litterae sollemnes (bulle), litterae gratiosae, litterae de iustitia (mandaty); oczywiScie najrzadszym, bo
i najbardziej pracochfonnym oraz najdrozszym typem sa privilegia, przetrwale zaledwie w 20 egzemplarzach z lat 1202-
—1303 (s. LXII-LXIV); 4° analiz¢ bardzo licznych znakdéw kancelaryjnych, pozostawionych na dokumentach przez skrybéw
(pisarzy), taksatoréw, dystrybutordw i innych. Regesty (Calendar, s. 1-483 nr 1-1055), opracowane w jezyku angielskim,
obejmuja 1077 dokumentdw papieskich (s. XXIX). Z tej liczby 41 znanych jest w dwoch, 3 w trzech, 2 w czterech, oraz 2
w az pieciu egzemplarzach. Po regestach dodano: App. I — formularz privilegium «Religiosam vitam eligentibus» i «Quo-
tiens a nobis» oraz mandatu ‘Ea que de bonis’; App. Il — alfabetyczny wykaz skrybéw (pisarzy); App. III A — zestawienie
znakoéw taksatordw i dystrybutorow; App. III B — rejestr znakdw wystgpujacych w lewym gérnym rogu dokumentdw
(zwykle w zwiazku z wystawieniem wiegcej niz jednego egzemplarza; dystrybucja litterae przez skrybe, badZ z interwencja
wicekanclerza); App. IV A — rejestr znakdw wystepujacych w lewym gérnym rogu na odwrocie dokumentdw (zapewne
skolacjonowania lub znaki notariuszy), App. IV B — w prawym gérnym rogu dokumentdw (przypuszczalnie ekspedyciji lub
kontroli czystopisu); App. V — alfabetyczny wykaz prokuratoréw i ich zleceniodawcéw (employers); App. VI — podobizny
81 wyrysowanych na dokumentach symboli od najprostszego znaku krzyza po quasi-ludzkie wyobrazenie; App. VII —
papieskie litterae w English Royal Archive, czyli regestracja w ksiggach (Liber magnus i liber novus) oraz w inwentarzu
biskupa Stapleton z 1323 r. To pod kazdym wzgl¢dem wzorowe wydawnictwo zamyka obszerna, wielojgzyczna bibliografia
(s. 609-620), indeks incipitéw (s. 621-628) oraz indeks podstawowy, obejmujacy nazwy geograficzne, osoby i instytucje
(s. 629-678).

Angielski korpus oryginalnych dokumentdw papieskich z lat 1198-1417 w opracowaniu J. E. Sayers i P. N. R. Zu-
tschi’ego (z tacifiskojgzycznymi regestami) moze budzi¢ uczucie zazdroSci. Nasuwa przy tym smutna refleksje, Ze w polskiej
mediewistyce publikuje si¢ po 1989 r. bardzo duzo, §miatbym powiedzieé nawet za duzo i za szybko (lekkomy§lne wprowa-
dzanie do obiegu naukowego ksiazek z prac magisterskich!), gdy zarazem odczuwalny jest brak podstawowych pomocy,
ktdrych przygotowanie wymagatoby czasu oraz zorganizowanego wysitku. Mimo wszystko chciatbym si¢ tutaj upomnieé
o udziat polskiej historiografii w projekcie Censimento, czy chociazby nie poprzestanie na ztozeniu akcesu do samodzielne-
go opracowania Polonia Pontificia (papieskie dokumenty sprzed 1198 r.)S.

Przemystaw Nowak
Uniwersytet Jagielloriski
Instytut Historii

Handschriftenverzeichnis zur Briefsammlung des Petrus de Vinea, bearb. v. Hans Martin
Schaller unter Mitarbeit v. Bernhard Vogel (Monumenta Germaniae Historica,
Hilfsmittel 18), Hahnsche Buchhandlung, Hannover 2002, ss. XLVI, 584.

Do najpopularniejszych formularzy listéw w Sredniowieczu bez watpienia zalicza sig¢ tzw. zbior listow Piotra de Vinea,
blednie nazywanego Vineis (T 1249), wielkiego sedziego nadwornego, protonotariusza Krélestwa Sycylii i logotety Frydery-
ka II'. Zbi6r ten jest arcywaznym zrodiem do dziejéw panowania cesarza Fryderyka II (1194-1250) oraz jego syndéw
Konrada IV (1228-1254) i Manfreda (1232-1266), jak réwniez wyznacza przyslowiowe non plus ultra w zakresie kunsztu
pisarskiego oraz retoryki, na§ladowanym pdzniej przez kolejne pokolenia az po schytek Sredniowiecza. Stad bierze sig duza
liczba kopii w jakich przetrwat on do obecnych czaséw. Wydawany byt dotychczas trzykrotnie przez Johannesa Setzera
(1529), Simona Scharda (1566) oraz Johannesa Rudolphusa Iselina (17402). Paradoksalnie wymogi stawiane nowoczesne-
mu edytorstwu §redniowiecznych Zrddet zahamowaty mozliwoSci jego krytycznego wydania w niezbyt odleglej przyszloéci3.

8 Zob. Bericht tiber die Tatigkeit der Pius-Stiftung fiir Papsturkundenforschung im Jahre 1998/1999, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelal-
ters” 56, 2000, s. 835 (takze: http://www phil-fak.uni-duesseldorf.de/geschichte/mittelalter/pius.htm).

! Por. I. L. A. Huillard-Bréholles, Vie et correspondance de Pier de la Vigne, ministre de 'empereur Frédéric I, avec une étude sur le mouvement
réformiste au XIlle siecle, Paris 1865 (przedruk Aalen 1966); E. Kantorowicz, Petrus de Vinea in England, Mitteilungen des Osterreichischen Instituts
fiir Geschichtsforschung” 51, 1937, s. 43-88 (przedruk, w: tenze, Selected Studies, Locust Valley, New York 1965, s. 213-246); H. M. Schaller, Della
Vigna, Pietro, w: Dizionario biografico degli Italiani, t. 37, Roma 1989, szp. 776-784; tenze, Petrus de Vinea, w: Lexikon des Mittelalters, Bd. 6,
Stuttgart-Weimar 1999, szp. 1987-1988 (w cytowanych pracach dalsza literatura). Na uwage zastuguja takze eseje wloskich historykéw F. Delle Donne
oraz F. Detti, opublikowane w Internecie (http://Awvww.stupormundi.it/special. htm).
2 Petrus de Vinea Friderici II. Imperatoris epistulae, ed. J. R. Iselius mit einer Einfilhrung v. H. M. Schaller, Bd. I-II, Hildesheim 1991 (przedruk
anastatyczny). Por. F. Delle Donne, L'epistolario di Pier della Vigna. A proposito di una recente ristampa, ,Bollettino di studi latini” 22, 1992, 5. 317-324
takze: http://space. tin. it/clubnet/fudelle/iselius. htm).

Por. probe, przeprowadzona na podstawie wyselekcjonowanych 36 rekopiséw, w F. Baethgen, Dante und Petrus de Vinea. Eine kritische Studie,
»Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften”, Philosophisch-historische Klasse 1955, H. 3, s. 4049, nr 1-4. Nb. w bardziej dostepnym


http://www.phil-fak.uni-duesseldorf.de/geschichte/mittelalter/pius.htm
http://www.stupormundi.it/special.htm
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Kamieniem milowym na tej drodze jest opus vitae Hansa Martina Schallera, najwybitniejszego znawcy ostatnich Staufow?.
Jak wynika ze slowa wstgpnego prof. Schallera (s. V-VIII) przygotowanie wykazu rekopiséw z pomoca kompetentnych
wspdlpracownikéw (zwlaszeza Rudolfa M. Kloosa) zajeto w dobrze zorganizowanych badaniach niemieckich doktadnie
50 lat!

Zasieg kwerendy budzi jednoczeS$nie podziw i zdumienie. Przekonuje o tym juz lektura obszernego spisu wielojgzycz-
nej literatury (s. XXI-XLVI). Nastepujacy po nim zasadniczy wykaz rekopiséw wedtug miejsca ich obecnego przechowywa-
nia, przynosi opis 246 jednostek. Prym wsrod najwigkszej liczby przechowywanych rekopisdw wioda Bibliotheque Nationa-
le w Paryzu (28 rekopiséw), Biblioteca Apostolica Vaticana (23 r¢kopisy), Bayerische Staatsbibliotek w Monachium (18 re-
kopiséw), Osterreichische Nationalbibliothek w Wiedniu (15 rekopisdéw). Pojedyficze rekopisy odnalazt prof. Schaller
w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej (Baltimore, Bloomington, Clevland, New Haven), a w Europie w archiwach
i bibliotekach na obszarze migdzy Toledo w Hiszpanii a Lwowem na Ukrainie oraz Palermo we Wloszech a Uppsala
w Szwecji. Z przeprowadzonego przez mnie podliczenia wynika, ze jest to doktadnie 100 archiwdw i bibliotek z 15 pafistw!
Nie znam innego tego rodzaju zrddta, dla ktdrego kwerenda przyniostaby az tak obfity rezultat.

7 wykazu wynika, ze w Polsce rgkopisy epistolariusza Piotra de Vinea s3 przechowywane w Bibliotece Jagiellofiskiej
(rkps 439; 440; 679; 2053; ,,depozyt Griissau”, do 1945 r.: Berlin, PreuBlische Staatsbibliothek, Lat. 4° 573) oraz wroctaw-
skiej Bibliotece Uniwersyteckiej (Cod. Mil. IT 150; I Q 102; IV. fol. 102; R 264; R 342). Zwazywszy na tre§¢ pomieszczo-
nych w zbiorze listdw jest to liczba weale pokazna na tle innych europejskich bibliotek. JeSli chodzi o Krakdw, to cytowane
rekopisy pochodza przewaznie z poczatkéw XV w. i maja chyba bezpoSredni zwiazek z kancelaria krdlewska, a na pewno
z uniwersytetem, czyli z oSrodkami kultury umystowej w czasach Wtadystawa Jagielly i jego nastgpcow. W historiografii
polskiej jedynym S$ladem zainteresowania nimi jest proba przypisania rgkopisu BJ nr 440 konkretnej osobie. Stanistaw
Kura$ uznat za jego wilaSciciela podkanclerzego Mikotaja Trabe, czemu do§é stanowczo sprzeciwila si¢ Grazyna Klimecka,
wskazujac na brak konkretnych dowoddw (zapisek proweniencyjnych) na potwierdzenie tej pociagajacej hipotezy. Po
blizszym przyjrzeniu si¢ kodeksowi, uznata, ze zostal on sporzadzony w Krakowie. Przypuszczalnie miat go przygoto-
wac¢ magister sztuk wyzwolonych Uniwersytetu Krakowskiego Marcin z Obornik w oparciu o przywieziony do Polski z za-
granicznej podrézy Mikotaja Traby jaki§ egzemplarz dzieta Piotra de Vinea (to juz zupeina dowolnosé rozumowania)s.
Badaczka ta wprowadzita ponadto do obiegu naukowego peniejszy rekopis dzieta Piotra de Vinea (BJ nr 4396). Z pozosta-
wionych w nim zapisek proweniencyjnych wynika, ze kodeks poczatkowo stanowit wtasno§¢ kanonika wloctawskiego Piotra
Wegrzyna, a nastepnie doktora medycyny Andrzeja Grzymaly, ktdry ofiarowal go pro libraria Universitatis Studii Cracovien-
sis”. OczywiScie rezultaty tych marginalnych dociekafn w omawianym wykazie nie zostaly uwzglednione.

Po opisie rekopiséw podano w skorowidzach kopistéw (s. 459) dawne miejsca przechowywania rekopiséw w bibliote-
kach (s. 461-463), oraz w rgkach prywatnych (s. 465-467) zbiory listéw innych autoréw i redaktordw (s. 469-470), wreszcie
incipity (s. 471-584).

Podczas drugiego spotkania niemiecko—polskiej grupy dyskusyjnej do spraw edycji Zrédel (Berlin 9-10 XI 2001),
uczestnicy zastanawiali si¢ w dyskusji nad referatem dr. Bernharda Vogla z Erlangen (Die Briefsammlung des Petrus de
Vinea und ihres handschriftliche Uberlieferung) nad mozliwosciami edycji krytycznej epistolariusza Piotra de Vinea. Byly
one jednak dalekie od jednoznacznych konkluzji. Trafnym drogowskazem metodycznym moze by¢ tutaj stanowisko §p.
prof. Brygidy Kiirbis, ze ,,w wypadkach, gdy zachowane egzemplarze zbyt sa odlegle od archetypu lub oryginatu, rekon-
strukcja jest ryzykowna. Podstawg dla tekstu stanowic¢ wtedy winien jeden rekopis, i to ten, ktdry przekazat tekst o najstar-
szej tradycji. Wszystkie inne rg¢kopisy dostarczaja lekcji kontrolnych. Ustalanie tekstu—syntezy na podstawie wszystkich
egzemplarzy nie jest wskazane”®. Niezaleznie jak potocza si¢ dalej losy krytycznej edycji tzw. zbioru listéw Piotra de Vinea,
to opublikowane w serii ,,Pomoce” Monumenta Germaniae Historica opracowanie prof. Schallera, oceniam jako magnum
bonum.

Przemystaw Nowak
Uniwersytet Jagielloriski
Instytut Historii

przedruku, aneks Zrodlowy zostal opuszczony bez podania informacji o jego istnieniu w pierwodruku (1), zob. F. Baethgen, Mediaevalia. Aufsiitze,
Nachrufe, Besprechungen, Teil II (Schriften der Monumenta Germaniae Historica, 17/IT), Stuttgart 1960, s. 413—441.
* Zob. W. Koch, Hans Martin Schaller, Ein Leben im Dienste der Forschungen iiber Kaiser Friedrich II. (Laudatio), w: Das Staunen der Welt. Kaiser
Friedrich II. von Hohenstaufen 1194-1250 (Schriften zur staufischen Geschichte und Kunst, 15), Géppingen 1996, s. 120-126. Bibliografi¢ publikacji
H. M. Schallera zestawiono w: tenze, Stauferzeit. Ausgewdhite Aufsditze (Monll{nenta Germaniae Historica, Schriften, 38), Hannover 1993, s. 603—-609.
Zob. tez recenzje i omoéwienia z artykuléw H. M. Schallera, oglaszane w St. Zrédl. 6, 1961, s. 179-180 (z opuszczeniem nazwiska!); 10, 1965, s. 214
-215; 21, 1976, s. 211.
5 Por. S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast { wsi mafopolskich XIV-XV wieku, Wroctaw 1971, s. 30, przyp. 25; G. Klimecka, Formularz
ciechanowski. Z historii tworzenia jezyka dokumentu polskiego wiekow Srednich, Warszawa 1997, s. 26-29.

Szczegdlowy opis J. Zathey’a w Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi latinorum qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, vol. 11,
Wratislaviae 1982, s. 327-336.
7 G. Klimecka, Formularz, s. 28. }
8 B. Kiirbiséwna, Osiggniecia i postulaty w zakresie metodyki wydawania zrédel historycznych, St. Zrédt. 1, 1957, s. 78 i passim.



Arykuty recenzyjne i recenzje 231

Grazyna Wa lu g a, Spoleczeristwo realne i idealne w ,,Opowiesciach kanterberyjskich” Geo-
[ffreya Chaucera, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2000, ss. 198.

Zycie i tworczo§¢ Geoffreya Chaucera zajmuja badaczy juz od wiekdw. Historycy—mediewiSci i historycy literatury
niejednokrotnie brali na warsztat Opowiesci kanterberyjskie (Canterbury Tales), poemat stanowiacy ukoronowanie literac-
kiej dziatalnoSci Chaucera. Obszerne prace m.in. D. Brewera, I. Robinsona, M. Bowdena, D. R. Howarda, czy P. Mrocz-
kowskiego koncentruja si¢ na analizie konstrukcji utworu, jezyka, stylu, a takze Zrodet jego poetyckiej inspiracji i nowator-
stwie rozwiazaf literackich. Grazyna Waluga wyszla z zalozenia, ze niezwykte bogactwo tresci tego powstatego w II poto-
wie XIV stulecia dzieta, stale prowokuje do stawiania coraz to nowych pytaf, stwarzajac wciaz nowe mozliwoSci interpreta-
cyjne. Dla Autorki waznym problemem badawczym stat si¢ obraz spoleczefistwa widziany oczami Chaucera. Naszym
zdaniem, stusznie stan¢ta na stanowisku, ze ,,zaden pisarz nie moze tworzy¢ w oderwaniu od rzeczywistoSci, w ktorej zyje
i pracuje (s. 7-8)”, a zatem to, co stworzyl poetycki geniusz Chaucera, stanowi w jakim§ stopniu odbicie jego wyobrazen
i spostrzezefi na temat wspdfczesnego mu §wiata.

Praca Walugi to wnikliwa analiza sylwetek bohaterdw Opowiesci kanterberyjskich. Autorka stangta przed ambitnym
i niefatwym zadaniem dokonania charakterystyki wigkszoSci postaci Chaucerowskiego poematu oraz pordwnania ich po-
staw i dziatafl z analogicznymi reprezentantami ,,realnego” spoteczenstw Anglii XIV w. TrudnoSci nastrgcza w tym wypad-
ku specyfika Zrddta do badan historycznych, jakim jest przekaz literacki'. G. Waluga sprawnie uporzadkowata niezwykle
obfity materiat badawczy, sortujac go wedtug schematu podziatu spoteczefistwa feudalnego na poszczegdlne grupy spotecz-
ne (wladca, otoczenie monarchy, szlachta, duchowiefistwo §wieckie i zakonne, ludzie pracy w spoleczenstwie miejskim
i wiejskim). Autorka wyszla z zalozenia, ze tradycyjny, uproszczony podzial na trzy stany (szlachta, duchowiefstwo i chiop-
stwo) w XIX w. tracit stopniowo w Anglii na aktualnoSci, co jest szczegdlnie widoczne przy probie zdefiniowania pojecia
angielskiej szlachty (szlachectwo juz wéwcezas niekoniecznie bylo dziedziczne, lecz wiazato si¢ z okre§lonym dochodem
rocznym, s. 14-15) i znajduje bezpoSrednie odzwierciedlenie w poemacie. Osobny rozdziat ksiazki przybliza wizerunek
kobiety, gtéwnie poprzez pryzmat malzefstwa i jej pozycji w rodzinie.

Niezwykle cenne i potrzebne wydaje si¢ dokonanie przez Autorke na wstgpie wprowadzenie w problematyke epoki,
w ktorej zyl i tworzyl Chaucer. Opierajac si¢ na ustaleniach brytyjskich historykoéw Sredniowiecza G. Waluga ukazata
panorame¢ XIV—wiecznej Anglii jako kraju o skomplikowanej historii politycznej, wchodzacego w drugiej polowie tego
stulecia w okres upadku autorytetu wiadzy, a takze lata kryzysu gospodarczego i spotecznego. G. Waluga starata si¢ wyka-
za¢, ze Chaucer, $wiadomy wspdtczesnych mu zmian zachodzacych w dwcezesnej Anglii, nalezal do ich bacznych obserwato-
row i interpretatordow, co utrwalat dla potomnych poprzez pryzmat postaw, jakie przyjmowaty kreSlone jego pidrem postaci
Canterbury Tales.

Grazyna Waluga sprobowata ukazaé poglady Chaucera na problem wtadzy i wiladcy w Sredniowieczu. Analiza tego
zjawiska w Opowiesciach kanterberyjskich pozwolita Autorce dojs§¢ do wniosku, ze angielski poeta okreflil szereg cech,
w jakie powinien by¢ wyposazony wiadca idealny. Waluga zaliczyta do najwazniejszych: rozwagg i roztropnoS¢ w sprawowa-
niu wladzy, dzielno§¢, bogactwo i sprawiedliwos$¢. Autorka uzmystawia czytelnikom, ze Chaucer wyraznie potepit niektdre
zajecia jako niegodne wladey (pijafistwo, hazard), inne za§ uznat za wskazane (¢wiczenie ciafa i umysiu). Wedtug Walugi,
autor Opowiesci kanterberyjskich mial §wiadomos§¢ duzej rozbieznoSci pomigdzy postulowanym przez siebie ideatem wia-
dey, a rzeczywistym jego obrazem. Stad tez bohaterowie Chaucera sa chciwi, apodyktyczni, zadni niepodzielnej wiadzy,
do ktérej daza czesto poprzez militarna dominacje (jedynym pozytywnym wyjatkiem jest tu postaé madrej Gryzeldy)
(s. 51-62). Naszym zdaniem, przedstawienie problemu wiadzy w poemacie Chaucera byloby pelniejsze, gdyby Autorka
sprobowala odnaleZ¢ i scharakteryzowaé Zrodla, ktdre mogly zainspirowac poetg do nakre§lenia ideatu wladcy. Wzorzec
idealnego wiladcy funkcjonowal we wspolczesnej Chaucerowi literaturze z gatunku Mirrors (Specula principum) i roman-
sach arturiafiskich; prawdopodobnie te wtasnie dzieta ksztaltowaly postawe poety w powyzszej kwestii”.

7 osobg panujacego zwiazany byl nierozerwalnie dwor i grono jego doradcow. Charakterystyka Srodowiska dworskie-
go w Canterbury Tales prowadzi G. Waluge do wniosku, ze do grupy tej ,wchodzili ludzie majacy nie tylko bezpoSredni
wplyw na zycie polityczne, lecz réwniez odrgbna kulture i obyczajowo§¢” (s. 78). Jedli z przedstawionego przez Autorke
materiatu mozna wyodrebnié te obyczajowos¢ §ledzac bogate obrazy zycia dworskiego z takimi jego elementami jak dwor-
ska mito§¢, uczty, turnieje, spacery i pikniki, duzo trudniej jest znalez¢ potwierdzenie dla tezy, ze przedstawiciele dworu to
ludzie, ktorzy wywierali wplyw na polityczne decyzje swego pana. Czytelnik tego rozdzialu odnosi wrazenie, ze Autorka nie
do§¢ jasno oddzielifa dwdr monarszy od grona jego doradcdw. Tymczasem, w praktyce sprawowania wladzy w Sredniowie-
czu doradcy krolewscy rekrutowali sig czgsto z urzednikdw pafstwowych rdznego szczebla, nie majac czegsto nic wspdlnego

! Na trudnosci zwigzane z wykorzystaniem Zrodet literackich do badan historycznych i metody ich weryfikacji zwraca uwage J. Bumke, Courtly Culture.
Literature and Society in the High Middle Ages, Berkeley 1991, s. 7-14.

Pelny przeglad takiej literatury znajdziemy w: L. K. Born, The education of a Christian prince by Desiderius Erasmus, New York 1965, s. 99-124. Zob.
tegoz: The perfect prince: A study in Thirteenth and Fourteenth—Century Ideals, ,Speculum’” 3, 1928, s. 470-504; a takze: J. P. Genet, Four English
political tracts of the Later Middle Ages, London 1977, s. 40-52; R. F. Green, Poets and Princepleasers, Toronto 1980, s. 136-167; M. P. Cosman, The
education of the hero in Arthurian Romances, Chapel Hill 1966, s. 18-157.
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ze §rodowiskiem dworskim, w ktdrym odnajdziemy z kolei calg rzeszg osdb petnigcych rozmaite funkcje przy wiladcy, bez
zadnego jednak wplywu na jego decyzje3.

G. Waluga skonstatowata, ze wedtug Chaucera kariera na dworze monarszym byta przede wszystkim pochodng ,,umie-
jetnego przypodobania si¢ swojemu panu”, a nie cigzkiej pracy, czy madroSci (s. 78). Szkoda, Ze Autorka nie pokusita sig¢
o probeg skonfrontowania tego pogladu Chaucera na karierg ze znanymi z innych Zrddet i literatury historycznej przykfada-
mi karier na dworze monarszym, co pozwolitoby czytelnikowi odpowiedzie¢ na pytania o mechanizm kariery w 6wczesnym
spoteczefistwie i poréwnac go z doSwiadczeniami angielskiego poety.

Szlachta w Opowiesciach kanterberyjskich zostala scharakteryzowana przez G. Waluge na podstawie wizerunkéw dwoch
postaci: Rycerza i Ziemianina. Z przedstawionego obrazu wylania si¢ Chaucerowski szablon idealnego rycerza. Takie cechy
jak szlachetno§¢ ducha, waleczno$¢, dworno§¢, madroS¢ i hojnoS¢, szly w parze ze sprawiedliwoScig i mitosierdziem. Czytel-
nik tego rozdziatu nie moze powstrzymac si¢ od stawiania pytaf, na ktdre Waluga nie szukata odpowiedzi, o wzajemne
relacje pomigdzy tym wyimaginowanym przez poete portretem, a ,realnym” rycerzem epoki. Naszym zdaniem, ciekawe
jest pytanie dlaczego Rycerz miat dla Chaucera tylko idealny wymiar. By¢ moze wplynety na to czynniki natury polityczne;j:
Geoffrey Chaucer byt urzednikiem krdlewskim, doskonalym dyplomata, i pozostawat w bliskich kontaktach z licznymi
dygnitarzami — przedstawicielami rycerstwa, co moglo wywiera¢ bezpoSredni wplyw na charakterystyke tej grupy spotecz-
nej i pozytywny don stosunek poety.

W rozdziale dotyczacym szlachty widag, jak trudno jest zdefiniowac pojecie szlachectwa w dwcezesnej Anglii. Pomimo
iz, Ziemianin byl ziemskim posiadaczem i piastowal liczne urzedy (np. szeryfa, czy poborcy podatkdw), nie nalezal do
grupy rycerstwa okre§lanego mianem knights, czy squires4. G. Waluga podkreS§lita, ze Chaucer, Swiadomy przemian spotecz-
nych, ktérym podlegat stan szlachecki, przedstawit wlasna definicj¢ szlachectwa: ,,Prawdziwe szlachectwo nie moze by¢
dziedziczone, gdyz cndt nie da si¢ przekazaé w testamencie, ani nie zalezy ono od urodzenia” (s. 92).

Dwa rozdzialy ksiazki poSwigcone sa obrazowi duchowiefistwa w Opowiesciach kanterberyjskich. Autorka scharaktery-
zowata osobno duchowienstwo §wieckie oraz przedstawicieli kleru zakonnego. W pierwszej grupie znalezli sig Swieccy
przedstawiciele KoSciota: Wozny i Przekupiefi Relikwi¢. Obydwie postaci zostaly wyposazone przez Chaucera w i§cie kom-
pletny zestaw negatywnych cech, za§ motywem ich dziatania byla zawsze cheé zysku, celem za$ bogacenie si¢ za wszelka
ceng. Odnosi si¢ wrazenie, ze stosunek Chaucera do tych postaci byl, delikatnie ujmujac, niech¢tny, i wyraZnie kontrasto-
wat z bardzo pozytywnym przedstawieniem postaci Proboszcza. Byt on wyksztalcony, a przy tym pracowity, fagodny, cier-
pliwy i nie przywiazujacy wagi do dobr materialnych. ,Nasz wzorowy proboszcz — pisze Waluga — wypelnial obowiazki
duszpasterskie w swej rozlegtej parafii, idac zawsze pieszo i niosac pocieszenie niezaleznie od pogody i odlegtoSci, a co
wigcej, nie zwracal uwagi na fakt, czy czeka na niego biedak, czy bogacz” (s. 112). Wedlug Autorki, taka postawa Probo-
szcza stanowila odosobniony przypadek, za$ ,nie ulega watpliwoSci, ze niewielu ksigzy z podobnym oddaniem i pokora
podejmowato trud duszpasterski”. W dalszej czeSci wywodu o Proboszczu Autorka komentuje: ,,Byt on tak doskonalym
proboszczem, ze nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, iz raczej stanowit ideal, do ktérego nalezaloby dazy¢, niz opis konkretne;j
postaci” (s. 113-114). Potwierdzeniem trafnych, naszym zdaniem, wnioskéw G. Walugi, s3 cytowane przez nia ustalenia
G. Coultona, M. Bowdena i J. Dickinsona, ktére w sposdb nie pozostawiajacy watpliwoSci ukazuja rzeczywista praktyke
sprawowania postugi duszpasterskiej w dwczesnej Anglii.

Przedstawiciele duchowiefistwa zakonnego w osobach Mnicha, Przeoryszy i Zakonnika z Prologu gléwnego daja si¢
poznac na kartach poematu jako osoby przejawiajace wigksza troske o sprawy doczesne, anizeli zycie wieczne, rozmijajac
si¢ tym samym z postulatami zawartymi w zakonnych regufach. Stad niektdrzy z nich wiedza doskonale, jak zachowywaé sig
z galanteria przy stole podczas uczty, kochaja fowiectwo, miewaja przelotne mitostki, czy prowadza z powodzeniem intere-
sy finansowe (s. 115-129). G. Waluga zauwazyla, ze w Opowiesciach kanterberyjskich daje si¢ poznac krytyczna postawe
poety wobec tej grupy. Chaucer wlozyt w usta WozZnego zdanie: freres and feendes been but lyte asonder (czart i zakonnik
Igna Scifle do siebie)s, ktdre mogtby sam wypowiedzied. Stwierdzenie to niezwykle sugestywnie odzwierciedla negatywny
stosunek autora Canterbury Tales do kleru zakonnego. Z lektury ksiazki G. Walugi wynika, ze Chaucer mial pelna §wiado-
mo$¢ moralnego upadku kleru zakonnego w XIV—wiecznej Anglii i dlatego nadawat swoim duchownym bohaterom cechy,
ktore zapewne niedaleko odbiegaly od ich realnych pierwowzordw.

Charakterystyka przedstawicieli spoteczefistwa angielskiego, ktdrzy tworzyli miejskie (Kupiec, Zeglarz, Sedzia, Me-
dyk, Aptekarz, Rzemie§lnicy) i wiejskie (Oracz, Mlynarz, Szafarz, Wlodarz) spotecznogci ludzi pracy, to niezwykle wazny
rozdzial w ksigzce G. Walugi. Autorka przyjrzata si¢ uwaznie Chaucerowskim ludziom pracy zawodowej. Ustalita, ze
spotfeczefistwo doby Chaucera stanglo u progu ery nowozytnej, a intensywny rozwdj miast, handlu i rzemiosta sprawit, ze
w SwiadomoSci ludzi pracy tej epoki coraz czeSciej legly sig idee kapitalizmu, gdzie pieniadz ,,stal si¢ nie tylko §rodkiem do
zycia, ale i celem samym w sobie” (s. 159). Ciekawe wydaje si¢ spostrzezenie, ze prawie wszyscy ludzie pracy z Canterbury
Tales byli niemal biegli w swoich zawodach i jednoczes$nie wigkszos§¢ z nich naduzywata piastowanych przez siebie stano-

3 Definicje dworu i dworskiego otoczenia monarchy w Polsce §redniowiecznej podaje np. H. Kret, Dwor krdlewski Jadwigi | Jagietly, Krakéw 1987.
O doradcach krélewskich pisze: 1. Sutkowska—Kurasiowa, Doradcy Wladystawa Jagietly, [w:] Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej, red. S. K. Kuczynski,
t. 2, Warszawa 1982.

+ Charakterystyke postaci Ziemianina jako typowego produktu ewolucji angielskiego spoleczenistwa epoki Chaucera przedstawit P. Coss, The knight in
medieval England, Stroud 1993, s. 153-156.

’ Ttum. H. Preczkowska w przyp. 78, na s. 126 omawianej pracy.
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wisk dla zwigkszenia wiasnych korzySci majatkowych (s. 132-155). Jedynym wyjatkiem od tej reguly byl pracowity i bogo-
bojny Oracz, ktdry daje si¢ pozna¢ jako uczciwy, dobrotliwy i mitosierny.

Z pogladoéw Chaucera na temat biedy i bogactwa mozna wnioskowaé, ze poeta nie potgpial gromadzenia dobr ma-
terialnych, a wrecz przeciwnie — szczeScie czlowieka utozsamial z posiadaniem majatku (s. 157). Dla Chaucera wazne
jednak byto, jakimi Srodkami osiagato si¢ powyzszy cel: wszelkie nieuczciwe praktyki — co wykazata Autorka — spotykaty
si¢ z jego potepieniem.

Ostatni rozdzial pracy to proba odpowiedzi na pytanie o wizerunek kobiety i okreflenie jej roli w spoleczefistwie
w ujeciu Chaucera. Autorka dostrzegla, Ze poeta widzial i opisywat kobiete gldwnie poprzez pryzmat jej stosunku do
malzefistwa. Dlatego tez wiele miejsca w Opowiesciach kanterberyjskich poSwigcil charakterystyce cech, jakie posiadata
idealna kandydatka na zong (s. 162-166). Chaucer dal tez wyklad idealnego malzefistwa, opartego na wzajemnym szacun-
ku i mitoSci matzonkdw (Opowies¢ Ziemianina), a takze przedstawil ideat miloSci dworskiej — gdzie kobieta byla bierna
obserwatorka meskich staraf o jej wzgledy (Opowies¢ Rycerza). W opracowaniu G. Walugi przypatrujemy si¢ tez uwaznie
Alicji z opowiesci Dama z Bath, ktérej bezpoSredni wplyw na wiasne losy odbiega od éwczesnych — wedtug Autorki —
dziafafi pici pigknej, wynikajacych z roli kobiety w zdominowanym przez mezczyzn spoleczefistwie. Autorka twierdzi, ze
kobieta przedsigbiorcza, a taka jawila si¢ Alicja, byta postacia nietypowa dla czasdow Chaucera, a, jej niezalezno§¢ zaréwno
materialna ,jak i psychiczna wydaje si¢ doprawdy zadziwiajaca” (s. 179). Wskazywaloby to réwniez na nietypowy dla
cztowieka Sredniowiecza liberalizm poety w pogladach na relacje pici. Niedosyt czytelnika budzi brak pytania o Zrodta
takiego, feministycznego wrecz przedstawienia postaci Alicji przez Chaucera. Szkoda tez, ze Autorka nie podjeta proby
weryfikacji pogladdéw poety na rolg kobiety w spoleczefistwie w konfrontacji z bogatym przeciez materiatlem na ten temat®.

Ksiazka Grazyny Walugi jest pozycja wazna i przydatna nie tylko dla mitoSnikdw tworczoSci Geoffreya Chaucera, lecz
tych wszystkich, ktorych interesuja przemiany postaw ludzi epoki Sredniowiecza. Autorka z sukcesem ukazala czytelnikowi
stosunek angielskiego poety do wspdiczesnych mu probleméw spotecznych. Dokonata tego w sposdb kompetentny i popar-
ty staranng analiza materialu. W pracy wyraZnie rysuje si¢ portret Chaucera jako wnikliwego obserwatora przeobrazen,
ktdére dokonywaly si¢ we wspodlczesnym mu spoleczefistwie. Rozktad tradycyjnego spoteczefistwa feudalnego skfonit autora
Canterbury Tales do okreS§lenia swojego stosunku do otaczajacego go §wiata i przedstawienia wlasnych interpretacji zacho-
dzacych przemian.

Robert Bubczyk
Uniwersytet Marii Curie-Skiodowskiej
Centrum Jezyka ¢ Kultury Polskiej

AliciaKartowska—-Kamzowa, Spoleczeristwo sredniowieczne na szachownicy Zycia. Stu-
dium ikonograficzne, Wyd. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Poznan 2000, ss. 176, il.

Ksiazka Alicji Kartowskiej—Kamzowej traktuje o dziele Sredniowiecznego dominikanina Jakuba de Cessolis zatytuto-
wanym De moribus hominum et de officiis nobilium super ludo scaccorum (Traktat o obyczajach i powinnosciach szlachty na
podstawie gry w szachy). Ten niezwykle popularny w §redniowieczu i czasach pdiniejszych utwér, o czym S$wiadcza jego
liczne kopie i przektady na jezyki narodowe, nalezal do grupy prac dydaktycznychl. PomySlany jako pomoc dla braci
kaznodziejéw w ich duszpasterskiej pracy, stanowi zbidr przykladdw i sentencji moralnych dotyczacych poszczegdlnych
warstw Sredniowiecznego spotfeczefistwa. Autorka zaznaczyta we wstepie swej ksiazki, ze Jakub de Cessolis siggnat do gry
w szachy, gdyz byta wowczas bardzo popularna, i wykorzystal ja jako kanwe, na ktdrej zbudowal swoj moralizatorski
wywdd: I chociaz szachy [...] wyobrazaja miasto, to jednak przedstawiaja wszelka wladze i jakby caly §wiat” (s. 10) — pisal
cytowany przez Karfowska—-Kamzowa Cessolis, a w innym miejscu swego dzieta podkre§lat, ze gra w szachy jest §wiadec-
twem ,,rzadow, obyczajow i walki rodzaju ludzkiego”z.

A. Kartowska—Kamzowa postanowita przyjrzec si¢ traktatowi i jego ilustracjom z bliska. W tym celu zapytala o recep-
cj¢ szachdw w Europie i przedstawita historyczny rys funkcjonowania tej gry: od czasdw jej pojawienia si¢ na kontynencie
do momentu, gdy stala si¢ tak popularna, zZe zainspirowata licznych pisarzy—moralizatoréw. Autorka wskazala przy tym na
prawdopodobne poczatki szachéw w Europie juz w VIII lub IX wieku (s. 5). Ustalenia brytyjskiego badacza Richarda
Eales’a m;)dyfikujq jednak te¢ teze, bowiem dowodnie przesuwaja moment recepcji tej gry na starym kontynencie na
X stulecie”.

¢ 0 pozycji kobiety w spoleczenstwie angielskim pisali ostatnio m.in.: P. Coss, The lady in medieval England 1000-1500, Stroud 1998; H. Jewell, Women
in medieval England, Manchester 1996, tam tez bibliografia.

! Traktat oparty zostal na dziele Aegidiusa Romanusa De regimine Principum, a wigce tych z gatunku Speculum principis, zob. N. F. Blake we wstepie
do: Jacobus de Cessolis, The game of chess, transl. by W. Caxton, rep. London 1976, s. 3.

2 Polskie tlumaczenie fragmentéw dzieta Cessolisa w przekladzie T. Jurka i E. Skibifiskiego zawarte w recenzowanej ksigzce, s. 143.

3 R. Eales, Chess: the history of a game, New York and Oxford 1985, s. 39-48; tegoz: The game of chess: an aspect of medieval knightly culture, [w:] Papers
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Autorka recenzowanego opracowania przedstawita metode, jaka przyjat Jakub de Cessolis w swym traktacie i wykaza-
Ta, ze nie nalezata ona do wyjatkowych (s. 9-10). Pierwsze znane proby wykorzystania szachéw do wywodéw o charakterze
moralnym odnajdujemy w anonimowym kazaniu zwanym ,,Moralitetem Innocentego”, gdyz w niektdrych rekopisach przy-
pisywano jego autorstwo wilaSnie papiezowi Innocentemu III. Uzupelniajac informacje podane przez A. Kartowska—Kam-
zowa mozna dodaé, ze najstarsza wersja tego utworu weszla w sktad kompilacji nazwanej Communiloquium lub Summa
collationum, ktora sporzadzil cytowany przez autorke franciszkanin Jan z Walii pod koniec XIIT w. (s. 7). Odnajdujemy
tam poglad, ze caly §wiat przypomina szachownicg, gdzie jedno pole jest czarne, drugie za$ biale, zgodnie z dualizmem
zycia i Smierci (Mundus iste totus quoddam schacharium est, cuius unus punctus albus est et alter niger propter duplicem
statum vite et mortis, gratie et culpe4. Jan z Walii napisatl tez i umieScit w powyzszym zbiorze dzielo Breviloquium de virtuti-
bus antiquorum principum et philosophorum, alias de ludo scacorum. W tre§é Breviloquium wszedl tez utwor Moralitas de
scaccario autorstwa by¢ moze Lotariusza Conti’.

Warto w tym miejscu dodaé, ze popularnoScia szachdw wsrdd rycerstwa i duchowiefistwa kierowat si¢ zapewne Ri-
chard z Ely, gdy pisal w roku 1179 utwér Dialogus de Scaccario. Ten skarbnik kréla Henryka II i biskup Londynu (od
1189 r.) wylozyt w swym dziele w sposéb przejrzysty i wyczerpujacy metode dokonywania obrachunkéw skarbu krélewskie-
go. Poréwnat przy tym stdt stuzacy do tego typu rachunkéw z szachownica (angielskie stéwko excheguer to po tacinie
scaccarium) — gdyz, jak sam zaznaczyt Nulla mihi verior ad presens ocurit quam quia scaccarii lusilis similem habet formam
— za§ urzednikow krolewskich — do figur szachowyché.

Wszystkie te prace wykorzystaly gre w szachy do moralizatorskich wywoddw na temat feudalnego spoleczefistwa.
Utwor Jakuba de Cessolis byl tu jednak wyjatkowy, gdyz stat si¢ najbardziej popularnym traktatem Sredniowiecznym, ktdry
postuzyt sig¢ symbolika figur szachowych do opisu spoteczefistwa. Dzielo zostalo wkrdtce przettumaczone na wiele jezykdw
europejskich, a liczba jego rekopisdw Sredniowiecznych sigga okoto dwustu’. Nalezy zgodzi¢ si¢ z opinia Alicji Kartow-
skiej—Kamzowej, Ze o jego popularnoSci przesadzita zapewne wybrana przez autora metoda wykorzystania coraz bardziej
juz wowczas znanej gry w szachy w propagowaniu postaw moralnych. Wediug Alberta Wielkiego i Tomasza z Akwinu
w zapamigtywaniu roznorakich treSci pomocne byly symbole, czyli wyobrazenia rzeczy. Czerpiac z nauk tych filozofdw,
Jakub de Cessolis postuzyt si¢ wigc wyobrazeniami figur szachowych, aby napisa¢ swdj moralitet o, jak sam zaznaczyt,
obyczajach ludzi i powinnoSciach szlachty (De moribus hominum et de officiis nobilium). Przestanie ukryte w tym dziele
sprowadza si¢ do konkluzji, iz spoleczefistwo feudalne byto SciSle zhierarchizowane i potaczone wzajemnymi wigzami: krol
(jak w szachach) byt zalezny od innych przedstawicieli drabiny spolecznej, tak samo jak oni zalezeli od kréla. Dodajmy, Ze
pomocny w zastosowanej przez Cessolisa mnemotechnice stat si¢ prawdopodobnie XIII-wieczny traktat o regutach gry
w szachy Liber del Acedrex, ktdrego autorstwo przypisuje si¢ krolowi Kastylii Alfonsowi X Madremu®.

Alicja Kartowska—Kamzowa zwrdcita uwage na wielka popularno§é dzieta Cessolisa w badaniach historyczno-literac-
kich. Wedlug autorki, sprowadzaly si¢ one tez i do takiego wniosku, ze malarska dekoracja traktatu miata znaczenie
podrzedne, za§ dla zapamigtania wywodéw dominikanina wystarczylo zna¢ gre w szachy (s. 13). A. Karfowska-Kamzowa
przeciwstawita si¢ takiemu traktowaniu dziela Cessolisa. Z jej ustalefi opartych na studiach nad pochodzacymi z wiekdw
XIV-XVI egzemplarzami traktatu wynika, ze duza rol¢ w wyobrazeniu dwczesnego spofeczefistwa odgrywaly rdwniez
towarzyszace tekstowi kompozycje tworzone przez iluminatoréw. Autorka analizowala wzajemna zalezno$¢ pomiedzy tek-
stem traktatu a jego ilustracjami, probujac okre§li¢ rolg tych drugich jako elementdw, ktdre samodzielnie wprowadzaly do
$wiadomosci czytelnika nowe wartoSci symboliczne, lub tez same stawaly si¢ ,,odbiciem éwezesnej codziennoSci” (s. 14).

Pierwszym obiektem zainteresowania A. Kartowskiej—Kamzowej zostal najstarszy iluminowany egzemplarz Ksiggi figur
szachowych, ktéry powstal w Bolonii na poczatku XIV wieku (rozdz. II). Autorka pordwnala postaci opisane przez Cesso-
lisa z malarskimi wizerunkami bohaterdw tego rekopisu i zauwazyta rozbieznoSci. Iluminator bowiem wyréznit osoby o po-
zytywnych cechach charakterologicznych, postugujac si¢ odpowiednim doborem barw. Kowal, na przyktad, ,,w wielkim
czerwonym kapeluszu zmierza do kowadta”. To wyobrazenie nie znajduje odbicia w tekScie. Wagant ma u Cessolisa ,,na-
stroszone wlosy”; na ilustracji za§ przeciwnie: ,jest uczesany, z przepaska na wlosach” (s. 18-19).

Kolejny egzemplarz dzieta Cessolisa, ktdry znalazt si¢ na warsztacie A. Karfowskiej—-Kamzowej, przeznaczony byl
dla odbiorcdw ze szczytdw elit wloskiego spoteczefistwa. Dzieto znalazlo si¢ w pochodzacym z lat 20-tych, lub 30-tych

for First and Second Strawberry Hill Conferences. The ideals and practice of medieval knighthood, ed. C. Harper and R. Harvey, Woodbridge 1986,
s. 14-15. Zob. tez H. M. Gamer, The earliest evidence of chess in western literature: ‘The Einsiedeln Verses’, ,Speculum”, 1954, s. 735-750; H. Murray,
A short history of chess, Oxtord 1963, s. 28-30; por. C. O’Brien, Checkmate for chess historians, ,Science”, vol. 265, 1994, 5. 1168-1169.

Laciniski tekst tego dziela zamiescil na podstawie manuskryptu z 1409 r. L. Thorndike, ‘All the world’s a chess—board’, ,Speculum”, 1931, s. 463-465.
R. Eales twierdzi, ze by¢ moze sam Jan z Walii byl autorem Moralitetu Innocentego, zob. The game of chess, s. 64—65, tam tez fragmenty tekstu.
> B. Hojdis, O wspdtistnieniu stow i obrazéw w kulturze polskiego Sredniowiecza, Gniezno—Poznaf 2000, s. 87 (przyp. 77).
8 Est et alia set ocultior: sicut enim in scaccario lusili quidam ordines sunt pugnatorum et certis legibus vel limitibus procedunt uel subsistunt, presidenti-
bus aliis et aliis precedentibus, sic in hoc quidam president quidam assident ex officio, et non est cuiquam Iiberum leges constitutas excedere, quod erit ex conse
quentibus manifestum. Item, sicut in lusili pugna committitur inter reges, sic in hoc inter duos principaliter conflictus est et pugna committitur, thesaurarium
scilicet et vicecomitem qui assidet ad compotum residentibus alils tanquam fudicibus ut videant et iudicent, zob. Richard, son of Nigel, Dialogus de
Scaccario, ed. By Ch. Johnson, London 1950, s. 6-8. Przy uzyciu tego typu stoldéw (with a chequerboard pattern) obliczano réwniez rachunki w lokalnych
zamkach we wladaniu moznowladcéw w Sredniowiecznej Anglii, zob. N. 1. G. Pounds, The medieval castle in England and Wales. A social and political
history, Cambridge 1990, s. 133.

B. Hojdis, O wspdtistnieniu, s. 77 in.
8 Libros de acedrex, dados e tablas. Das schachzabelbuch Konig Alfons des Weisen, Zurich 1941; B. Hojdis, O wspdtistnieniu, s. 77-83.
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XIV wieku kodeksie i zawieralo ekslibris rodu Medyceuszy. W tym przypadku autorka opracowania zauwazyla, ze ilumina-
tor wyraznie kierowat si¢ spoteczna pozycja odbiorcéw kodeksu: postaci w jego kompozycjach byly zhieratyzowane i wyide-
alizowane. Badaczka wskazata na zwiazek tych ilustracji z malarstwem tablicowym i §ciennym wediug motywdw Giotta
i Pacina de Buonaquida. Dla Kartowskiej—-Kamzowej stato si¢ jasne, ze egzemplarz ten ilustrowano tak, aby skupiat na
sobie uwage szczegdlnych czytelnikéw, do jakich nalezeli ludzie wyzszego stanu (s. 20-24).

Zupetnie inne bylo przeznaczenie manuskryptu florenckiego wykonanego w latach 40—tych XIV wieku. A. Karfow-
ska—Kamzowa wyodrebnita w jego iluminacjach cechy wskazujace na to, ze odbiorcy nalezeli do mieszczafistwa. Stad
uwypuklono rolg kupca, ktory zasiadat na fawie, jak krol i krélowa” (s. 24-25). Inny, pochodzacy z II potowe XIV stulecia
egzemplarz Ksiggi figur szachowych posiadal iluminacje, w ktérych dato si¢ zauwazy¢ zwiazek z ilustracjami najstarszego
egzemplarza z Bolonii (s. 25-27). Wyobrazenia woluminu z biblioteki San Marco we Florencji, ktéry autorka datowata na
polowe XIV wieku, ograniczyly si¢ z kolei do przedstawienia trzynastu przedstawicieli stanow, ktdrych wizerunki umie-
szczono na poczatku poszezegdlnych rozdziatéw (s. 27-28).

Alicja Karfowska—Kamzowa ustalita dowodnie, ze w XIV stuleciu powstat we Florencji i Bolonii podstawowy cykl
ilustracji do Ksiggi figur szachowych. Autorka podkre§lila, Ze posiada on cechy zgodne z ogdlna tendencja, jaka panowata
w rozwoju sztuk plastycznych w XIV—wiecznych Wloszech. Autorka zauwazyla, ze ilustracje odnoszace si¢ do zasad wspot-
zycia spolecznego, w powiazaniu z tekstem ksiazki Jakuba de Cessolis szybko znalazly szerokie rzesze §wieckich czytelni-
kdéw. Do tej grupy nalezeli wiadcy.

Badaczka przyjrzata si¢ rekopisom De moribus hominum... w XIV-wiecznym ttumaczeniu Jean’a de Vignay na francu-
ski. Towarzyszace im malarskie wyobrazenia bohaterdw traktatu rdznily si¢ w wielu przypadkach od swych wtoskich pier-
wowzordw. W odniesieniu do krdla, ,,odbiorca Ksiggi figur szachowych byt nie wiadca Babilonu, lecz aktualny suweren
francuski. Nastapila aktualizacja pierwszego z serii wyobrazen” (s. 44). Wiladca otrzymatl ksiege z rak tlumacza, nie zas
— jak ukazywaly wloskie woluminy — szachownicg z rak filozofa. Cechg charakterystyczna byfo to, podobnie jak i w re-
kopisach wtoskich, ze francuskie egzemplarze dzieta Jakuba de Cessolis ilustrowano zgodnie ze statusem spotecznym
ich odbiorcy. Iluminator kodeksu z Besancon, jako przeznaczony do edukacji moznych, niemalze pomijat ludzi nizszych
warstw spolecznych. W re¢kopisie paryskim dat si¢ zauwazy¢ wyrafinowany, najwyzszy poziom artystyczny miniatur, zapew-
ne w zwiazku ze statusem adresata tego egzemplarza — normanskiego ksigcia Jana Dobrego — czyli osoby stojacej na
szczycie feudalnej drabiny spotecznej (s. 47-48). I tutaj artysta wdzigcznie przedstawil otoczenie krolewskie i sceny z zycia
rodzinnego na dworze wladcy, pomingwszy wyobrazenia ludzi nizszego stanu. Godny podkreSlenia jest fakt, ze francuskie
rekopisy dzieta Jakuba de Cessolis, tworzone migdzy innymi dla rodziny krdlewskiej, zostaly wyodrgbnione przez autorke
opracowania w osobna grupeg, cho¢ na jej warsztacie znalazly si¢ tez i takie francuskie egzemplarze, ktére w bezpoSredni
sposob nawiazywaly do wersji wloskiej (np. rekopis z Dijon w ttumaczeniu Jean’a Ferrona) (s. 64-66).

Popularnos¢ Ksiggi figur szachowych objawita si¢ w §redniowiecznej Europie Srodkowej i Péinocnej licznymi ttumacze-
niami tego dziela. Prawie natychmiast po jego napisaniu, przettumaczono je w Niemczech i paistwie krzyzackim (I polowa
XIV w.), nieco pdzniej za§ w Czechach i Szwecji (I pol. XV w.). Autorka recenzowanej pracy postawita przed soba zadanie
okre§lenia odbiorcéw tych wolumindw. A. Kartowska-Kamzowa podjela si¢ tez ustali¢ zwiazek pomigdzy ilustracjami
i poszezegdlnymi grupami ich adresatow. Studia pordwnawcze pozwolily odpowiedzie¢ autorce na pytanie o wykorzystanie
wloskich i francuskich inwencji ikonograficznych przez miniaturzystéw z innych krajéw Europy (rozdz. IV). Analiza nie-
mieckich i czeskich ilustracji rekopisu traktatu Cessolisa wykazala, ze byly one przeznaczone dla elit Swczesnego spote-
czenstwa i nosily cechy charakterystyczne dla francuskich, dworskich wersji utworu (manuskrypty przechowywane w biblio-
tekach w Madrycie, Sankt Petersburgu i Krakowie) (s. 71-78). Druga grupa egzemplarzy wywodzila si¢ z koncepcji wio-
skich (XIV i XV-wieczne r¢kopisy z Berna, Lucerny, Bazylei, Pragi i Wolfenbiittel) (s. 78-83). Do trzeciej grupy rekopi-
sow dzieta Cessolisa nalezaly wediug A. Kartowskiej—Kamzowej te, dla ktorych jest ,wspdlne pomijanie, lub znaczne
redukowanie odniesieil do codziennosci” (np. X V-wieczny manuskrypt z Wroctawia) (s. 83-91).

W dalszej czgci swego interesujacego wykladu, badaczka przedstawita ewolucje wyobrazefi ikonografii dzieta Jakuba
de Cessolis, ktéra dokonywala si¢ na przestrzeni XV wieku (rozdz. V). Autorka wskazala na ciekawe i nie podnoszone
dotychczas w literaturze przedmiotu zjawisko faczenia wyobrazefi traktatu moralizatorskiego i ilustracji podrgcznika do gry
w szachy. Stad w XV-wiecznych manuskryptach Ksiggi figur szachowych pojawily si¢ ilustracje przedstawicieli standw uzu-
petnione obrazami pionkéw do gry w szachy (np. rekopis z Kolonii z r. 1430). ,,Wyobrazanie pionkdw do gry — podkre§la-
fa Karfowska-Kamzowa — bylo ilustracja zasady jego [Jakuba de Cessolis] kompozycji literackiej, a nie wtasciwych tre§ci
ideowych” (s. 96).

A. Kartowska—Kamzowa przeSledzita tez ,losy” dzieta Jakuba de Cessolis w epoce wezesnego druku. Najstarsza dru-
kowana edycja ukazata si¢ w 1472 r. w Augsburgu, za$ latach 1472-1551 opublikowano 22 jego wydania, gtéwnie w jezy-
kach narodowych (s. 107). Autorke interesowaly zwlaszcza wydania ilustrowane, a w szczegdlnosci za§ stopien zaleznogci
drzeworytéw od tradycji ikonograficznej, ktéra stworzyli ich iluminatorzy. Analiza drukowanych edycji utworu dominikani-
na z niektdrymi podregcznikami do gry w szachy doprowadzita autorke do wniosku, ze w XVI stuleciu przestal on oddzialy-
wac na czytelnikdw jako utwdr dydaktyczno-moralizatorski. W czasach rozkwitu europejskiego renesansu, dzieto Jakuba
de Cessolis ,,stopniowo wtapiato si¢ w coraz bardziej rozbudowana literaturg o grze w szachy”. Rownolegle, odmienng rolg
przyjely wyobrazenia przedstawicieli standw w ilustracjach Ksiggi figur szachowych, nie stuzyly juz celom moralizatorskim,
lecz odnosily si¢ do gry w szachy, czyli ,,przeksztalcaly si¢ w narzedzia gry towarzyskiej” (s. 107-121).
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Alicja Kartowska—Kamzowa podjela si¢ w swej ksigzce pionierskiego i trudnego zarazem zadania analizy wszystkich
znanych obecnie ilustracji, ktére wykonano dla poszczegdlnych egzemplarzy Ksiggi figur szachowych Jakuba de Cessolis na
przestrzeni wiekéw XIV do poczatku XVII. Gruntowne badania wyobrazen przedstawicieli spoteczefistwa Swieckiego i ich
pordwnanie z tekstem pozwolito autorce wykaza¢ z powodzeniem, ze ilustracje tego dzieta od samego poczatku ich powsta-
nia przyjely samodzielny byt, niezalezny od zmian tekstu literackiego, i przez wieki funkcjonowaly z sukcesem jako narzg-
dzie do obrazowania spoleczefistwa tamtych czasdw. Badaczka z mistrzowska precyzja wyodrebnila i okre§lita odbiorcow
traktatu oraz ukazata drogi, jakimi przenikaly wzory w tworzeniu nowych egzemplarzy tekstu i ilustracji utworu w réznych
miejscach Europy.

Robert Bubczyk
Uniwersytet Marii Curie-Skiodowskiej
Centrum Jezyka ¢ Kultury Polskiej

Die Bischife des Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448. Ein biographisches Lexikon,
hrsg. v. Erwin G a t z unter Mitwirkung von Clemens Brod ko r b, Duncker & Humblot,
Berlin 2001, ss. CXCII, 926, wklejka (mapa).

Wydane w latach 1983-1996 trzy tomy leksykonu biograficznego katolickich biskupdw z krajow niemieckojezycznych
nie pozostaly niedostrzezone przez polskich historykéw (o czym Swiadcza recenzje w ,,Przegladzie Zachodniopomorskim”,
»Rocznikach Historycznych” czy ,,Studiach Zrédloznawczych”). W woluminach tych uwzglednione zostaly postaci stojace
na czele lokalnych KoScioldw w latach 1448-1945. Rok 2001 przyniost publikacje czwartego z kolei tomu tej serii, w war-
stwie chronologicznej dotyczacego okresu najwcze$niejszego, mianowicie lat 1198-1448. CelowoS¢ chociazby kroétkiego
omowienia tej obszernej edycji wydaje si¢ nie ulega¢ watpliwoSci, uwzglednieni w niej bowiem zostali rowniez pasterze
$redniowiecznych diecezji: chelminskiej, dorpackiej, kamienskiej (pomorskiej), kurlandzkiej, lubuskiej, ozylskiej, pomezan-
skiej, sambijskiej, warmifiskiej i wroctawskiej, a takze waznych dla dziejow KoSciota polskiego w tym okresie arcybiskupstw
magdeburskiego i ryskiego czy biskupstw: brandenburskiego, hawelberskiego, miSniefiskiego, szweryfiskiego i zemgalskie-
go, tudziez praskiego, otomunieckiego i litomySlskiego. W sytuacji, gdy w polskojezycznym ksiggozbiorze historycznym nie
dysponujemy poki co analogiczna edycja, a kompilatorski sfownik, opracowany przez P. Niteckiego, w szczegdlnoSci w od-
niesieniu wta$nie do wiekéw Srednich prezentuje nikta wartos¢!, omawiany leksykon wzbudzié winien zrozumiale zaintere-
sowanie — nie tylko zreszta wSrdd specjalistow.

Sposrod dotychezas wydanych tomow serii ten jest najobszerniejszy, otrzymaliSmy bowiem opasly wolumin w formacie
B5, liczacy ponad 1100 stron druku — w wigkszoSci w uktadzie dwukolumnowym. Nieduza czcionka i nikle marginesy
dopetniaja w tym wzgledzie obrazu cafosci. Tak pokaZne dzieto nie moglo wyj$¢ spod reki jednego autora. Redaktor tomu
(i serii), ks. Erwin Gatz, pozyskal w tym przypadku do wspdlpracy w sumie 53 historykdw (sam rdwniez opracowal pew-
na liczbe haset), nie tylko jednak z obszaru Niemiec, ale rdwniez z Austrii, Czech, Francji, Holandii, Polski, Szwajcarii
i Wioch. Co sig tyczy badaczy niemieckich, reprezentuja oni rézne oSrodki naukowe, rdwniez o charakterze regionalnym.
Polscy autorzy to: biskup Jan Kopiec z Opola, ks. Anastazy Nadolny z Pelplina i ks. Jan WiSniewski z Elblaga, z kt6rych
pierwszy wspdtpracowat z ks. E. Gatzem juz przy dwdch poprzednich tomach leksykonu. I tym razem biskupowi J. Kopco-
wi powierzone zostato opracowanie biograméw biskupoéw wroctawskich, gdy z kolei ks. A. Nadolny zaprezentowat sylwetki
pasterzy diecezji chetminskiej, a ks. J. WiSniewski — odpowiednio pomezafiskiej. Dla informacji czytelnika godzi si¢ w tym
miejscu nadmienic, ze biskup J. Kopiec zwiazany jest zawodowo z Uniwersytetem Opolskim, ks. A. Nadolny (z Pelplina)
z Uniwersytetem Mikotaja Kopernika w Toruniu, a ks. J. WiSniewski z afiliowanym przy Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszyfiskiego w Warszawie Pomezafiskim Instytutem Teologicznym w Elblagu. Sposrdéd autordw innych narodowoSci za-
pewne nieobco brzmia dla obeznanego z fachowa literatura polskiego czytelnika takie nazwiska, jak Zdenka Hledikovd
(Praga), Bernhart Jahnig (Berlin) czy Jirgen Petersohn (Marburg), nie wspominajac o osobie samego redaktora serii
i tomu, ks. Erwina Gatza, od lat zwigzanego z Rzymem.

Wspominano juz wczeSniej, ze ramy chronologiczne omawianego woluminu, to lata 1198-1448. Terminus a quo zbiez-
ny jest z data poczatkowa monumentalnej edycji Hierarchia catholica, liczacej juz dziewigé toméw (ostatni, tj. IX, opraco-
wal polski franciszkanin konwentualny, o. dr Zenon Pigta, czynny naukowo w Rzymie od 1978 r.) i doprowadzonej do
1922 r., tj. do kofica pontyfikatu papieza Benedykta XV. Przynosi ona spisy biskupdw wszystkich podleglych Stolicy Apo-
stolskiej diecezji na calym Swiecie (w odniesieniu do obrzadkdw wschodnich edycja ta znalazta dopelienie w dwdch
tomach Hierarchia ecclesiastica Orientis, wydanych przez G. Fedalto). Dla okresu przed r. 1198 podstawowa wciaz pomoca,
gdy chodzi o zyskanie wstgpnej orientacji w przedmiocie chronologii obsady danej stolicy biskupiej, pozostaje wiekowa juz
praca P. B. Gamsa Series episcoporum Ecclesiae Catholicae z r. 1873, jako ze zainicjowana przed dwudziestu laty, w zatoze-

1 P. Nitecki, Biskupi Kosciola w Polsce w latach 965-1999. Stownik biograficzny, Warszawa 2000. Por. tenze, Biskupi Kosciota w Polsce. Stownik
biograficzny, Warszawa 1992,
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niu wielotomowa edycja Series episcoporum Ecclesiae Catholicae Occidentalis ab initio usque ad annum MCXCVII (pod
redakcja Odilo Engelsa i Stefana Weinfurtera), wciaz nie moze nabra¢ rozmachu i liczy sobie zaledwie kilka wolumindw.
By¢ moze wige ks. E. Gatz pokusi si¢ predzej czy pdiniej o wydanie kolejnej czgsci redagowanego leksykonu (w 2002 r.
wyszed! zreszta tom piaty, traktujacy o postaciach z lat 1945-2001), mianowicie dla okresu przed r. 1198, jakkolwiek
dotychczas zamiaru takiego nie deklarowatl (a wregez przeciwnie).

Co sig tyczy z kolei ram geograficznych, w recenzowanej ksiazce zaprezentowane zostaly sylwetki pasterzy poszczegol-
nych KoSciotéw lokalnych doby §redniowiecza z obszaru dzisiejszych Niemiec, Austrii, Szwajcarii, Czech, krajow Benelu-
ksu, republik nadbattyckich, Stowenii, wschodniej Francji, pdtnocnych obrzezy Wtoch i zachodniej oraz pétnocno—wschod-
niej Polski. JeSli na ten sam aspekt spojrze¢ przez pryzmat prowincji koScielnych, to uwzglednione zostaly metropolie
(wraz z sufraganiami): bremefiska, kolofiska, magdeburska, moguncka, praska, salzburska, trewirska i ryska, oraz pojedyn-
cze biskupstwa z metropolii: Akwileja, Besancon, Gniezno, Tarantaise i Lund, a takze trzy bezpoSrednio zalezne od Stolicy
Apostolskiej: Bamberg, Kamiei Pomorski i MiSnia (wyliczenie powyzsze dotyczy sytuacji z okoto 1400 r.)z.

W pordwnaniu do trzech wcze$niej wydanych tomdw leksykonu biskupdw niemieckich, obecnie omawiany rdzni sig
pod niejednym wzgledem, i to w sposdb nieraz istotny. Przede wszystkim w tamtych biogramy uszeregowane byly w ciagu,
w porzadku alfabetycznym wedtug nazwisk czy tez imion postaci. Obecnie od schematu tego odstapiono i noty biograficzne
przyporzadkowano do poszczegdlnych biskupstw. Tym samym powstato 67 quasi-rozdzialdw, z ktdrych kazdy sktada sig
z krotkiej noty historycznej o biskupstwie, chronologicznego wykazu pasterzy oraz utozonych zgodnie z porzadkiem sukce-
sji (nastgpstwa) biogramdéw hierarchéw. Zaréwno biogramy, jak i poprzedzajace je noty o diecezjach, sa kazdorazowo
sygnowane imieniem i nazwiskiem autora (chyba, ze zostaly opracowane przez redakcje). Pozwala to zorientowad sie, ze
najczeSciej jeden historyk bral ,na warsztat” okre§lona diecezj¢ i przygotowywat zyciorysy wszystkich jej pasterzy z okresu,
ktéry obejmuje omawiany tom leksykonu (wiele zreszta z tych biskupstw powstalo w owym przedziale czasu). Odstgpstwa
od tej zasady sa rzadkie i maja miejsce zwykle w tych przypadkach, gdy dany hierarcha przeszedt w trakcie swej kariery
koScielnej z jednego biskupstwa na drugie. Zjawisko takie, do XIII w. stosunkowo rzadkie, od XIV w. stalo si¢ czym§
powszechnym, a wrgcz nagminnym, tak iz w pdZnym Sredniowieczu i w czasach nowozytnych do rzadkoSci nalezeli biskupi,
ktoérzy by od przyjecia sakry (o ile w ogodle ja przyjeli, a nie byli de iure tylko administratorami diecezji postugujacymi sig¢ de
facto bezprawnie tytutem biskupim) do §mierci ,,wytrwali” przy jednej stolicy.

Rezygnacja z alfabetycznego uszeregowania biogramdw spowodowata konieczno$¢ zamieszczenia dodatkowego wyka-
zu 0sdb, w ktdrym wszystkie obdarzone notami biograficznymi postaci zestawione zostaly wiaSnie w porzadku alfabetycz-
nym, wedtug imion (s. CLXXVI-CLXXXVIII), ze wskazaniem na strong, na ktérej znajduje si¢ biogram. Wpisuje si¢ on
zreszta w szereg kilku wykazdw 1 zestawiefi, ktdre poprzedzaja wlaSciwa cze$¢ sfownikowa recenzowanej publikacji. Sa to
mianowicie: Verzeichnis der Autoren, Verzeichnis der Abkiirzungen, Verzeichnis der abgekiirzt zitierten Quellenwerke und
Literatur, wspomniany Register der behandelten Personen oraz Verzeichnis der beriicksichtigten Didzesen nach Kirchenprovin-
zen i Verzeichnis der lateinischen Namen der behandelten Didzesen. Szczegdlnie obszerny (w stopniu zgota nie spotykanym
— z wyjatkiem specjalistycznych, wielotomowych encyklopedii, jak np. Lexikon fiir Theologie und Kirche, czy — na gruncie
polskim — Encyklopedia katolicka KUL) jest wykaz skrétdw bibliograficznych, odnoszacy sig do cytowanej literatury
przedmiotu. Przyjeto bowiem w tym tomie leksykonu zasadg, ze wszystkie opracowania wykazywane w bibliografii przed-
miotowej, w zestawienia ktdrej zaopatrzona zostata kazda z not biograficznych, winny by¢ tam podawane w postaci wyltacz-
nie zapisu skroconego (w poprzednich tomach tego rodzaju zapis stosowano tylko przy tytulach wielokrotnie przywolywa-
nych). Tym samym 6w stukilkudziesigciostronicowy wykaz skrotdw spetnia zarazem rolg zestawienia literatury przedmiotu.

7 zadowoleniem nalezy odnotowad, ze widnieje tam wiele tytuléw w jezyku polskim, co jest niewatpliwie jednym
z pozytywnych rezultatdw zaproszenia do wspdtpracy autordw z Polski. Pokonywanie ta droga bariery jezykowej pozwala
na wymiang i upowszechnienie wynikdw badan nad przeszito§cia, prowadzonych w sasiadujacych ze soba krajach, nareszcie
w obie strony, dotad bowiem niemieccy historycy czgsto ,,rozgrzeszali si¢” ze §ledzenia na biezaco polskojezycznej literatu-
ry przedmiotu, dotyczacej obszardw przez nich eksplorowanych, wlasnie z racji nieznajomoSci jezyka. Zestawiona przy
poszczegdlnych biogramach bibliografia, w ktdrej pojawiaja si¢ tytuly w jezyku polskim czy czeskim (w owym zestawieniu
zbiorczym tlumaczone kazdorazowo — w nawiasie kwadratowym — na jezyk niemiecki), winna zatem zwrdci¢ uwage
autordw z Europy Zachodniej na konieczno§¢ skonsultowania i wykorzystania prac badaczy z Europy Srodkowo—Wschod-
niej. I tak spoSrdd polskich czasopism historycznych w wykazie skrotdw napotykamy: ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko-
Scielne”, ,,Kwartalnik Historyczny”, ,, Komunikaty Warmifnisko-Mazurskie”, ,Nasza Przeszio§¢”, ,,Roczniki Humanistycz-

2 Pelne zestawionic wszystkich uwzglednionych biskupstw (lacznie 67) przedstawia si¢ nastgpujaco (uklad alfabetyczny podiug nazw niemieckich, tzn.
takich, jakie wyznaczaja porzadek w obrebie leksykonu): Augsburg, Bamberg, Basel (= Bazylea), Brandenburg (= Brenna), Bremen (= Brema) —
Hamburg, Breslau (= Wroclaw), Brixen, Chiemsee, Chur, Leal/Dorpat, Eichstitt, Ermland (= Warmia), Freising (= Fryzynga), Gurk, Halberstadt,
Havelberg, Hildesheim, Kammin (= Kamiefi Pomorski), Kéln (= Kolonia), Konstanz (= Konstancja), Kulm (= Chelmza/Kulmsee), Kurland (= Kur-
landia), Lausanne (= Lozanna), Lavant, Lebus (= Lubusz), Leitomischl (= Litomysl), Liibeck (= Lubeka), Liittich (= Liége/Leodium), Magdeburg,
Mainz (= Mogungja), Meien (= Misnia), Merseburg, Metz, Minden, Miinster (= Monaster), Naumburg, Osel (= Ozylia) — Wiek, Olmiitz
(= Otomuniec), Osnabriick, Paderborn, Passau (= Passawa), Pedena, Pomesanien (= Pomezania), Prag (= Praga), Preufien (= Prusy; dotyczy
efemerycznego biskupstwa, na ktére powotany zostat w r. 1215 cysters Chrystian), Ratzeburg, Regensburg (= Ratyzbona), Reval (= Rewal), Uxkiill —
Riga (= Ryga), Salzburg, Samland (= Sambia), Schleswig (= Szlezwik), Schwerin (= Szweryf, Swarzyn), Seckau, Semgallen (= Zemgalia), Sitten,
Speyer (= Spira), Strafburg (= Strasbourg), Toul, Trient (= Trydent), Trier (= Trewir), Triest, Utrecht, Verden, Verdun, Worms (= Wormagja),
Wiirzburg.
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ne”, ,Studia Pelplifiskie”, ,Studia Warminskie” i ,,Zapiski Historyczne”, a obok nich takie serie, jak np.: Encyklopedia
katolicka, Polski stownik biograficzny, Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego czy Slownik polskich teologow katolic-
kich, tudziez ,Roczniki Towarzystwa Naukowego” w Toruniu czy ,,Studia Copernicana”. Z kolei wérdd publikacji samoist-
nych, artykuldw i przyczynkdw spotykamy tytuly prac takich autordw polskich, jak K. Bieszka, M. Borzyszkowskiego,
B. Czapli, K. Doli, H. Gerlica, S. Gierszewskiego, T. Glemmy, K. Goérskiego, K. Jasinskiego (na s. CI przez pomytke
dwukrotnie wykazano jego Rodowdd Piastow slgskich), T. Jasifiskiego, M. Jozefczyka, W. Ketrzyniskiego, S. Kujota, G. La-
budy, A. Liedtkego, W. Legi, M. Lodyfiskiego, A. Mankowskiego, Z. Nowaka, J. Powierskiego, A. Radzimifiskiego, J. Sa-
wickiego, S. M. Szacherskiej, A. Szorca, W. Urbana, A. WiSniewskiej, J. WiSniewskiego, W. Wjcika, K. Zielifiskiej—Mel-
kowskiej, B. Zientary czy R. Zerelika, nie wspominajac o ujetych tu facznie Rocznikach czyli Kronikach slawnego Krdlestwa
Polskiego Jana Dlugosza (ze zrddet takze np. Bullarium Poloniae).

Wracajac do kwestii roznic pomigdzy obecnie omawianym woluminem, a poprzednimi tomami serii, zdecydowanie na
minus zapisaé trzeba calkowite pominigcie tu biskupdw pomocniczych. Przyczyny odstapienia od opracowywania ich bio-
gramdéw redaktor serii wyjasnit pokrétce we wstepie (s. XI), wskazujac na trudnosci z samym chociazby ustaleniem wyka-
zO6w czynnych w §redniowiecznych diecezjach sufragandw, precyzyjnym okreSleniem miejsc i dat ich postugi, a wreszcie
i z odtworzeniem — chociazby w zarysie — curriculum vitae wigkszoSci hierarchéw z tego grona. Nizej podpisany miat
sposobno$¢ przebada¢ ostatnio tematyke biskupéw pomocniczych w odniesieniu do §redniowiecznych diecezji polskich3,
moze wigc stwierdzi¢ nie gotostownie, ze nie jest to zadanie bynajmniej beznadziejne, czy tym bardziej skazane z goéry na
niepowodzenie, wiaze si¢ jednak z niemalym trudem. Przede wszystkim wymaga ono przeprowadzenia zakrojonych na
szeroka skale badaf Zrédlowych (archiwalnych), w sytuacji wige, gdy przed wspdtpracownikami omawianego leksykonu
postawiono zadanie kompilacyjnego opracowania not biograficznych na podstawie istniejacej literatury przedmiotu, trud-
no dziwi¢ si¢, ze w przypadku Sredniowiecznych sufragandw zadanie to okazato si¢ trudne w realizacji, stad tez odstgpiono
od niego. By jednak nie zby¢ catkowicie tej tematyki milczeniem, pod notami historycznymi o poszczegdlnych diecezjach
pomieszczono w wigkszoSci przypadkéw wykazy nie tylko ordynariuszy, ale réwniez biskupéw pomocniczych (sufraga-
néw)4. Redakcja nie dotozyta jednak nalezytej troski, by listy opracowane przez poszczegdlnych autordw w razie potrzeby
skorelowac ze soba, zdarza si¢ bowiem, ze w odniesieniu do jednej i tej samej postaci, jeSli czynna byta w kilku diecezjach
(a to dos¢ czeste zjawisko w omawianym okresie), spotykamy zréznicowane formy zapisu imienia lub tytutu biskupiego
(np. s. 58: Iwan OFM, Ep. tit. Lacedaemoniensis, s. 287: Ywanus, s. 323: Ywanus OFM, Ep. tit. Lacedaemoniensis, s. 753:
Iwan von Erimberg, Ep. tit. Lacedaemoniensis; s. 35 1 287: Incelerius Proditz OESA, Ep. tit. Buduensis, s. 218, 252 1 753:
Inzelerius OESA, Ep. tit. Buduensis, s. 883: Incelerius (Proditz) OESA, Ep. tit. Buduensis; s. 59: Konrad, Ep. tit. Magarensis,
s. 240: Kuno, Ep. tit. Margaritensis, s. 252: Cono, Ep. tit. Magaricensis, s. 268, 363 1 822: Kuno OCist, Ep. tit. Magaricensis).

Do mniej znaczacych rdéznic pomigdzy obecnie omawianym tomem serii, a poprzednimi, zaliczy¢ mozna pominigcie
zbiorczych zestawien biskupéw poszezegdlnych diecezji na koficu tomu (konsekwencja ich przyporzadkowania do poszcze-
gdlnych rozdzialdw w obrebie ksiazki; sa natomiast tradycyjne wykazy ,,pomocnicze” papiezy i panujacych, w tym rowniez
polskich wtadcow — s. 909-910, z ich przydomkami przetfumaczonymi na jezyk niemiecki, np.: Laskonogi = Steifbein,
Platonogi = Schlenkerbein, Lokietek = Ellenlang, itd.), dalej brak jakiegokolwiek materiatu ilustracyjnego, czy wreszcie
odstapienie od druku na papierze kredowym. Na tego rodzaju papierze wydrukowana zostata jedynie wklejka — barwna
mapa Die Bistiimer im Heiligen Romischen Reich um 1400, z zaznaczonymi granicami poszczegdlnych diecezji i metropolii
koScielnych, stanowigce cenne uzupetnienie calego tomu.

Skala edycji sprawia, ze mijaloby si¢ z celem wylapywanie bleddw w poszczegdlnych biogramachs, czy tym bardziej
wytykanie brakow. Zastanawia¢ moze wszakze, dlaczego uwzgledniono — jako osobny rozdzial — efemeryczne biskupstwo
pruskie zmartego w 1245 r. biskupa Chrystiana (s. 599-601), pominigto natomiast — przy ogdlnie dos§¢ szczegdtowym
potraktowaniu metropolii ryskiej — jeszcze bardziej enigmatyczne biskupstwo karelskie, powierzone w 1267 r. dotychcza-
sowemu kanonikowi hamburskiemu Fryderykowi z Haseldorfu, ktéry wprawdzie doczekat si¢ w leksykonie biogramu, wszakze
jako pasterz Kosciola dorpackiego (s. 146-147; por. s. 472, gdzie jako Fryderyk von Haseldorne, episcopus Careliensis,
widnieje on takze w wykazie sufraganéw naumburskich).

Zalet 1 uzytecznoSci omawianego kompendium zgota nie ma potrzeby podkre§laé, sa one bowiem oczywiste. Przede
wszystkim jednak trzeba doceni¢ sam zamyst zakrojonej na tak znaczna skalg edycji, z sukcesem zrealizowany. Wypada
zywi¢ nadzieje, ze stanie si¢ on inspirujacy dla badaczy z innych krajéw, malo jest wciaz bowiem analogicznych w charakte-
rze wydan w skali calego ,Swiata katolickiego”ﬁ. Oby i w odniesieniu do diecezji polskich starczyto dobrej woli i potrzeb-

S KR Prokop, Biskupi pomocniczy w diecezjach polskich w dobie przedtrydenckiej (2. pot. XIII — 1. pol. XVIw.), Krakéw 2002.

O stosownosci uzycia kwestionowanego niejednokrotnie w literaturze przedmiotu terminu ,sufragan” na okreslenie biskupéw pomocniczych, od
wiekéw Srednich poczynajac, zob. K. R. Prokop, op. cit., s. 115-121.
3 Oczywiscie nie sa one od bledéw wolne. Przykladowo o biskupie kamiefiskim Janie sasko-lauenburskim czytamy na s. 260, ze przyszedt na $wiat als
Jiingster Sohn Herzog Erichs I von Sachsen—Lauenburg und der Elisabeth von Pommern, podczas gdy w bulli papieskiej, zwiazanej z jego prowizja,
okreSlony on zostal jako primogenitus. Z kolei na s. 115, w zestawieniu biskupéw pomocniczych czynnych w diecezji Brixen, znajdujemy — z odniesie-
niem do r. 1434 — franciszkanina Jana, tytulariusza naturenskiego, w rzeczywisto$ci sufragana gniezZnienskiego, ktéry to blad widnieje takze w edycji
Hierarchia catholica.

Warto w tym miejscu wspomnieé o rozplanowanym na dziesig¢ toméw leksykonie katolickich biskupéw z obszaru Stanéw Zjednoczonych Amery-
ki Pélnocnej, dziele jednego autora, w ktérym — obok biograméw — zamieszczono takze w kazdym przypadku portret lub zdjecie hierarchy oraz
jego herb wraz z opisem. Zob. J. H. G. Brassard, Encyclopedia of the Catholic Bishops in America 1789-1989,t. 1, bm. [1984]; t. 2, New Haven 1988
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nych §rodkdéw, by pokusié si¢ o tego rodzaju kompendium o réwnie szerokich perspektywach geograficznych (biskupstwa
na dawnych wschodnich i péinocnych ziemiach Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw) i chronologicznych (tj. od samych
poczatkdw organizacji koScielnej w Polsce), a takze tematycznych (obok lacifskich, réwniez diecezje greko—katolickie
i archidiecezja ormiafiska, jakkolwiek optymalnym rozwiazaniem byloby uwzglednienie wszystkich obecnych w dziejach
polskiego chrzeScijafistwa KoScioldw o strukturze hierarchicznej, w ktorych istnieje podzial na diecezje i wystepuje urzad
biskupi).

Krzysztof R. Prokop
Krakéw

Kuno Ulsh éfer, Regesten der Urkunden des Spitals zum Heiligen Geist in der Reichsstadt
Hall bis 1480, unter Mitarbeit von Herta Beutter, Sigmaringen, Jan Thoerbecke Verlag,
1998 (Forschungen aus Wiirttembergisch Franken, Bd. 24), ss. 508.

Eberhard K aum, Das Johannesspital in Schwibisch Hall bis zum Ende des sechszehnden
Jahrhunderts, Schwibisch Hall, Stadtarchiv, 1998 (Veroffentlichungen des Stadtarchivs
Schwibisch Hall, Heft 9), ss. 184.

Obie ksiazki dotycza, wbrew pozorom, tej samej placowki. To wtasnie szwabskie Hall cieszyto si¢ przywilejem wolnego
miasta Rzeszy. Patronem jego gtdéwnego szpitala, zatozonego przed 1228 r., byt przez cate Sredniowiecze §w. Jan Chrzci-
ciel. Wezwanie Sw. Ducha, cho¢ wspomniane juz w 1323 1., upowszechnito si¢ dopiero w XVIII w. Wtedy uporzadkowano
szpitalne archiwum i nadano mu nazwe, stad nieco mylacy tytut zbioru regestéw Kuno Ulshéfera.

Eberhard Kaum rozpoczynat dopiero studia historyczne na uniwersytecie w Tybindze, kiedy na przetomie 1945/46 r.
podjat badania nad tym szpitalem. Zachgcony przez dwczesnego dyrektora miejskiego archiwum, Wilhelma Hommla,
zaczal porzadkowaé obejmujaca niemal dwa i pof tysigca dokumentdw spuscizng domu ubogich. Dzieje placdwki mialy byé
przedmiotem jego doktoratu. Promotor cofnat jednak swoja wczeSniejsza zgode na taki temat dysertacji. Przerwane wsku-
tek tego prace nad porzadkowaniem dyplomdw i akt szpitalnych podjete zostaly dopiero w 1966 r., gdy zbidr ten przenie-
siono do archiwum miejskiego. Jego dyrektor, Kuno Ulshofer, ukoficzyl sporzadzanie regestow w 1984 r., nie zdotat jednak
wtedy doprowadzi¢ do ich publikacji. Juz po odejSciu ze stanowiska dyrektora archiwum naktonit 68-letniego wdwczas
Eberharda Kauma do powrotu do tematu sprzed pot wieku. Jednoczesna publikacja owocu wieloletnich wysitkow obu
badaczy byta jednak chyba dzietem przypadku: zaden z nich nie wspomnial o majacej si¢ ukazaé drugiej pracy dotyczacej
tego samego zagadnienia.

Szczegdlnie edycji Ulshofera przydalby sig rzetelniejszy wstep ukazujacy dzieje szpitala. Mimo, ze ma on na swoim
koncie dwie publikacje na ten temat, jego dwustronicowy rys historii placéwki w Sredniowieczu odpowiada stanowi badan
sprzed stu lat. Obszerniejsze i solidniejsze przedstawienie pdzniejszych dziejow placowki jest, jako komentarz do edycji
zrodet sprzed 1480 1., mato przydatne. Uznanie budzi natomiast dobrze udokumentowana historia archiwum i wyczerpuja-
cy opis najwazniejszych wykorzystanych materiatow.

Obok dokumentdw zachowanych w oryginale na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ najstarszy kopiariusz z 1480 r.
Jego powstanie wyznacza cezurg chronologiczna edycjil. Uwzglednione zostaty rowniez kolejne, nowozytne rejestry archi-
wum szpitalnego. Najwigksza warto$¢ Zrodlowa maja wypisy Friedricha S. Miillera z poczatku XVIII w. Objely one nie
tylko spuScizng szpitala §w. Jana — §w. Ducha, ale rdwniez podporzadkowanych mu w XVI-XVII w. pozostatych instytucji
dobroczynnych w mieScie. Wigkszo$¢ dyploméw odnosi si¢ do majatku tych placdwek. Dokumenty po§wiadczajace prawa
do nieruchomoSci przekazywano przy sprzedazy nabywcy. Publikowany zbidr zawiera wigc wzglednie petng dokumentacje
wszystkich miejscowoSci, ktore znalazly si¢ w posiadaniu miejskich placdwek charytatywnych. Sam szpital §w. Jana posiadat
w 1480 r. ponad 80 wioSci ziemskich i liczne posesje w mieScie. W omawianym tomie znalazto si¢ w sumie 1055 regestow.

Kazdy z nich opatrzony jest numerem, data w formie wspdtczesnej i Zrodtowej, krotka informacja o oryginale dyplomu
(jesli istnieje) oraz wykazem zachowanych odpiséw i edycji. Sq tez podane zapiski dorsalne z przyblizona datacjg paleogra-
ficzna. Przy nielicznych dokumentach znajduja si¢ tez przypisy. Regest obejmuje liste Swiadkdw i opis pieczeci. Wszystkie
nazwy wlasne podane sa w formie Zrddiowej. Reszta tekstu spisana jest wspdlczesnym jezykiem niemieckim. Jedynie
czasem widnieje obok, w nawiasie, odpowiedni fragment w oryginale. Zestawienie tych nielicznych fragmentéw z ich ttu-
maczeniem w rege§cie budzi pewien niepokdj. Na przyktad notarius zostal przettumaczony jako Stadtschreiber (reg. nr 1,
1228 1.), a hew geben oder grafien jako die Pferde versorgen (reg. nr 760, 1456 r.). Cho¢ interpretacja dokonana przez

(historyk KoSciola, poszukujacy polonikéw, w tomie pierwszym znajdzie biogramy m.in. kardynaléw Jana Jozefa Krola, s. 103-104 i Miroslava Ivana
Lubacziwskiego, w okresie migdzywojennym obywatela IT RP, s. 129-130).

1 Autor wspomina (s. 7) o nastgpnym tomie, obejmujacym dokumenty od 1481 r., ale raczej jako o postulacie badawczym niz jako zapowiedzi wydaw-
niczej.
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wydawce moze by¢ sluszna, nie oddaje jednak precyzyjnie tekstu Zrodta. W znakomitej wigkszoSci przypadkow nie ma-
my zadnej mozliwoSci zweryfikowania tych zabiegdw. Nasuwa si¢ pytanie, czy nie bylo mozliwoSci pozostawienia tekstu
w brzmieniu oryginalnym. Dyskusja nad zasadami edycji Zrodet péZno§redniowiecznych toczy si¢ od lat. Argumenty prze-
mawiajace przeciw wydawaniu wszystkiego in extenso sa zrozumiate. Skracaniu nie musi jednak towarzyszy¢ przekfad.
Dyspozycja dyplomu w wersji oryginalnej nie zabiera przeciez znacznie wigcej miejsca, niz tekst tlumaczony. Jej wartoSci
dla celow badawczych nie trzeba uzasadniac. Zbidr regestdw i tak nie bedzie stuzyl popularyzacji, a jego przydatnoS$é do
celéw dydaktycznych moze budzi¢ watpliwoSci. Wigcej pozytku przyniostaby zatem moim zdaniem publikacja wypisow
Zrodtowych, niz ich ttumaczef.

Korzystanie z ksiazki znakomicie ufatwiaja obszerne, bardzo szczegdtowe indeksy opracowane przez Hertg¢ Beutter
(s. 343-506). Wykaz oséb uwzglednia zréznicowana pisownie zrodla, odsylajac do formy przyjetej w literaturze przedmio-
tu. Rejestr topograficzny obejmuje rdwniez wszystkie nazwy hydrograficzne. W ramach poszczegdlnych miejscowoSci poda-
ne s3 wszystkie zwigzane z nimi instytucje, funkcje i (z wyjatkiem samego Hall) osoby, a nawet pojecia. Pod hastem
Schwdbisches Hall znajdujemy np. listg miejskich studni, nazw poszczegdlnych domdw, nazwiska pisarzy miejskich, wszyst-
kie nazwy i wezwania altarii, a takze termin Biirgergemeinde. MiejscowoSci zostaly zidentyfikowane i podano ich nazwy
wspodiczesne. Towarzyszy im okreSlenie dzisiejszej przynaleznoS§ci administracyjnej i Zzrédtowe formy toponimiczne. Najwaz-
niejsze z nich umieszczone sa w gldwnym indeksie z odsylaczem do nazwy obecnej. Przyklad poprawnie zidentyfikowa-
nej miejscowosci Reinsberg stawia dobre $wiadectwo rzetelnoSci wykonanej przez Hertg Beutter pracy. W dokumencie
z 1333 r. owa wioska zostata okreslona jako Altreinsperge, w zapisce dorsalnej i w kopiariuszu z 1480 r. jako Altenberg.
Eberhard Kaum na podstawie analizy stosunkéw wlasnoSciowych w okolicy wykazat (s. 60), ze nalezy tam dopatrywac si¢
wsi Reinsberg, cho¢ nigdzie nie wystgpuje ona jako ,,stara”. Cho¢ oczywiScie tylko niektdre hasta stwarzaly takie trudnoSci,
rzetelne opracowanie 1500 nazw wlasnych musiato by¢ ogromna praca.

Po czgSci podobne zadanie wykonal Eberhard Kaum. Gidwna czgé¢ jego ksiazki to utozone w porzadku rzeczowym
i opowiedziane kolejne dyplomy i akta ze szpitalnego archiwum. Na taki jej ksztalt wplynely opisane wyzej losy badaf tego
uczonego: praca nad porzadkowaniem archiwalidw data mu ich doskonata znajomoS$¢, a przerwanie pracy na wiele lat nie
pozwolito na nalezyte §ledzenie aktualnego stanu badan. Stad najbardziej rzetelne sa te partie tekstu, gdzie wyktad
prowadzony jest blisko Zrodla: szczegdtowo opisany rozwdj majatku szpitalnego, organizacja wioSci i struktura organi-
zacyjna domu ubogichz. Warto zwrdci¢ uwage na zamieszczony w ksigzce w cafoSci, niepublikowany dotad dokument
z 1249 r. (s. 24-25). Szkoda, ze wydawca nie postapil tak samo z najstarszym statutem placéwki (1481 r., s. 138-139):
wyglada na to, Ze zostat on przedstawiony w catoSci i wiernie, lecz pewnoSci nie mamy. Ten sposob przedstawienia Zrodet
jest dla innych badaczy mniej uzyteczny niz edycja regestdw, obejmuje jednak okres ponad sto lat dtuzszy i wykorzystuje
rowniez akta. WSrdd nich na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ ksi¢ge statutdw. Nie mozna tez autorowi odmowié prob
samodzielnej interpretacji. Stusznie odnosi si¢ krytycznie do rozpowszechnionej w literaturze przedmiotu, uproszczone;j
wizji komunalizacji, wskazujac rosnace potrzeby prestizowe mieszczanstwa (s. 33). Celnie charakteryzuje pomijany w do-
tychczasowej historiografii szpitalnej okres migdzy przejgciem placowki przez rade a uksztattowaniem si¢ funkcji prowizo-
row (s. 58, 62). Analiza zaplecza spolecznego joannitdw (s. 44-47), ktdrzy w latach 1249-1317 zarzadzali szpitalem, moze
uchodzi¢ za wzorcowa.

W odniesieniu do rozdzialdw opisujacych pdzniejsze dzieje placdwki oceny takiej nie da si¢ jednak podtrzymac. Nie
ma tu uporzadkowanego kwestionariusza pytaf, ktdry pozwolitby scharakteryzowa¢ podstawowe linie rozwoju szpitala
i zwiazane z nimi problemy. Najlepsza ilustracja jest podjgta w rozdziale koficowym proba pordwnania dziejow placowki
z innymi instytucjami dobroczynnymi regionu. Jest to zestawienie do§¢ chaotycznie dobranych przyktadow, w dodatku nie
uwzgledniajace stanu badaf ostatnich dziesigcioleci.

Autorzy obu omawianych prac stusznie podkre§laja, ze szpital nalezat do najwazniejszych instytucji Sredniowiecznego
miasta. Dobrze wigc si¢ stato, ze szerszy niz dotad krag uczonych moze si¢ zapozna¢ z historig jednego z nich. Obie
ksiazki, cho¢ maja swoje stabe strony, z pewnoScia takie zadanie spetniaja.

Marek Stori
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

2 Tej pozytywnej oceny nie mozna odnie$¢ do proponowanej przez autora rekonstrukeji przychodéw i rozchodéw placowki (s. 72, 166-167), gdyz nie
uwzglednia mozliwosci spadku wartoéci czynszéw lub ich sprzedazy, nie odnotowanej w zachowanych Zrédiach.
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Album civium civitatis Antiquae Varsoviae. Ksiega przyjec do prawa miejskiego Starej Warszawy
1506-1586, opr. Agnieszka Barto szewicz Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych,
Warszawa 2000, ss. 207.

Dominujaca rola Warszawy i Plocka na Mazowszu w §redniowieczu i w poczatkach nowozytnoSci znalazta swe odbicie
w stanie wydawnictw Zrddtowych. Oba miasta doczekaly si¢ swoich kodeksdéw dyplomatycznychl, wydano réwniez najstar-
sze ksiegi miejskie tych dwdch osrodkéw?. Nie oznacza to jednak, ze wszystko w tej dziedzinie zostato juz zrobione, o czym
Swiadczy chociazby prezentowana edycja.

Wydawnictwo opracowane przez Agnieszke Bartoszewicz zawiera najstarsza czg$¢ ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego
Starej Warszawy z lat 1506-1586. Na poczatku znajdziemy wstep ogdlnie charakteryzujacy warto$¢ zrddta, dzieje wydawa-
nej ksiegi i sposéb jej prowadzenia oraz przedstawiajacy uwagi dotyczace metody edycji (s. 5-14). Na zasadniczg czg§¢
tomu skitadaja si¢ 1732 zapiski — protokoly przyjecia do obywatelstwa miejskiego. Edycje zamykaja trzy indeksy —
osobowy, geograficzny i rzeczowy oraz wktadka z fotografiami stron ksiggi.

WartoS¢ ksiag przyje¢ do prawa miejskiego dla badaf historycznych zostata juz dawno doceniona. Ta kategoria zrodet
doczekata sie¢ w zwiazku z tym nawet odrebnego studium Zrodioznawczego autorstwa Stanistawa Gierszewskiego3. Podkre-
Slit on, ze ksiggi te zawieraja stosunkowo kompletne dane zardwno o pochodzeniu terytorialnym, jak i o zawodach osdb
przyjmowanych do prawa miejskiego. KompletnoS§¢ danych wzrasta wraz z poprawa poziomu pracownikow kancelarii — im
blizej wieku XVIII, tym jest ona wi@ksza4. Na tym tle, jak pisze A. Bartoszewicz (s. 5), album civium Starej Warszawy
wyrdznia si¢ tym, ze juz od poczatku formularz stosowany przez rade miejska byt bardzo szczegdlowy. W poczatkach
XVIw. podawano imi¢ i miejsce pochodzenia przyjmowanego oraz dane porgczyciela (por. np. zapiski z r. 1508), niekiedy
takze imig¢ ojca i zawdd. Od potowy XVI w. pojawia si¢ imi¢ matki, czy poprzednie miejsce zamieszkania. Dzigki tym
danym mozliwa byla rekonstrukcja struktury spotecznej Warszawy™.

Podstawa edycji jest przechowywana w AGAD ksigga o sygn. Stara Warszawa 526. Juz wcze§niej zainteresowali si¢ nig
badacze, gdyz na k. 1-45v. znajduje si¢ fragment protokoldw posiedzefi rady miejskiej z lat 1447-1478. Zapiski te wydat
Adam Wolff®, ktdry tez szczegdtowo opisat te czgs¢ ksi@gi7. W 1506 1., poczawszy od k. 46, rozpoczeto wpisywanie do tej
ksiggi protokotéw przyjec do prawa miejskiego. Ostatni wpis pochodzi z r. 1637, jednak Edytorka zdecydowata si¢ zakof-
czy¢ wydawnictwo na 1586 r., uznajac, ze koniec panowania Stefana Batorego zamyka okres dynamicznego rozwoju demo-
graficznego i gospodarczego Starej Warszawy. Opublikowana czgs¢ ksiegi zostata opisana (wymiary, foliacja, oprawa, znaki
wodne, s. 8-9). Scharakteryzowano takze sposdb prowadzenia zapisek. Dokonywato ich szesnastu pisarzy, z ktorych zale-
dwie czterech najwczeSniejszych udalo si¢ zidentyfikowal. A. Bartoszewicz scharakteryzowala tez rodzaje pisma, jakimi
postugiwali si¢ pisarze — pomocne sa tu fotografie wybranych kart ksiggi, zamieszczone na koficu ksigzki. Zrédio ma
charakter czystopisu; szczegdlnie dbano o doktadne datowanie zapisek (warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze kancelaria miejska
jeszcze w koficu XVIw. postugiwala si¢ wytacznie kalendarzem koécielnyms).

Tekst ksiegi wydano wedtug Instrukcji wydawniczej dla Zrédel historycznych od XVI do polowy XIX w.?, opracowanej
przez Kazimierza Lepszego, wykorzystujac jednakze znaki edytorskie z projektu instrukcji Sredniowiecznej A. Wolffall.
Oryginalny uktad tekstu zostat zachowany. Wydawczyni dodata jedynie numeracje kolejnych zapisek, oznaczyta paginacje
oryginatu oraz rozwiazata daty. Ponadto, wykorzystujac fakt, ze tekst zapisek jest oparty na formularzu, A. Bartoszewicz
wprowadzita system skrdtdw, obejmujacy zardwno najczeSciej spotykane formuly przyjecia prawa miejskiego i porgczenia,
jak i najpopularniejsze predykaty stanowe, stopnie pokrewiefistwa, elementy dat. Zachowana zostata ortografia oryginatu,
zwlaszcza niekonsekwentny zapis imion wiasnych. Liczbe przypisow rzeczowych zredukowano do minimum — obja$niono
gldwnie szlachcicdw przyjmujacych prawo miejskie, w wigkszoSci sprawujacych juz urzedy ziemskie.

! Przywileje krolewskiego miasta stolecznego Starej Warszawy, 1376-1771, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1913; Zbidr dokumentow i listow miasta
Plocka, t.1-2, wyd. S. M. Szacherska, Warszawa 1975-1987.

% Ksigga lawnicza miasta Plocka 1489-1517, wyd. D. Poppe, Warszawa 1995; Ksigga tawnicza miasta Nowej Warszawy, t. 1 (1416-1485), wyd. A. Wolff,
Wroclaw 1960; Ksigga radziecka miasta Starej Warszawy, t. 1 (1447-1527), wyd. A. Wolff, Wroclaw 1963; Ksiggi tawnicze miasta Starej Warszawy
z XV wieku, t. 1: Ksigga nr 525 z lat 1427-1453, wyd. S. Ehrenkreutz, Warszawa 1916.

S. Gierszewski, Obywatele miast Polski przedrozbiorowej. Studium zZrodloznawcze, Warszawa 1973 (tu na s. 5-13 przeglad edycji i opracowafi; rozdz. 1
E)oéwi@cono ocenie warto$ci Zrodtowej ksiag).

Ibid., s. 21-22.

S M. Dygo, Pochodzenie mieszczavistwa miasta Starej Warszawy w latach 1508-1528, ,,Rocznik Warszawski” 16, 1981, s. 59-80; W. Szaniawska, Miesz-
kavicy Warszawy w latach 1525-1655, ,,Rocznik Warszawski” 7, 1966, s. 118-135.

6 Ksiega radziecka, t. 1: zapiski nr 1-174.

7 A. WOlff, Przedmowa, w: Ksigga radziecka, t. 1, s. VII-XI (opis ksiggi); s. XXI-XXIX (informacja o pisarzach).

Na temat datacji stosowanej przez kancelarie miejskie por.: A. Bartoszewicz, Czas i datacja czynnosci kancelaryjinych w matych miastach polskich
poinego Sredniowiecza, w: Aetas media, aetas moderna. Studia ofiarowane profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin,
Warszawa 2000, s. 607-614.

2 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX w., opr. K. Lepszy, Warszawa 1953.
10 A, Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych Zrédel historycznych do polowy XVI wieku, St. Zrédl. 1, 1957, s. 155-181 (w Album, nas. 12,
przyp. 19, pomylkowo okre§lono te instrukcje jako dotyczaca Zrédel do potowy XIX w.).
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Korzystanie z tekstu Zrodta utatwiaja trzy indeksy — osobowy, geograficzny i rzeczowy. Skorowidz geograficzny (w jg-
zyku polskim) zbiera wszystkie nazwy miejscowoSci w brzmieniu szesnastowiecznym. W przypadku, gdy taka forma nazwy
znaczaco odbiega od obecnej, zastosowano system odsylaczy. Podobnie postgepowano, gdy nazwa facifiska nie pozwalata na
fatwe zorientowanie sig, o ktdra miejscowos§¢ chodzi. Dwa pozostate indeksy sa sporzadzone w jezyku tacifiskim. Indeks
osobowy utozono wedlug imion (lub, jesli wystapily, wedlug nazwisk). Dolaczono informacje wystgpujace w tekscie zrodta
— imig ojca (ew. imiona rodzicéw), zawdd, miejsce pochodzenia. Skorowidz rzeczowy obejmuje terminy prawne, nazwy
instytucji, zawododw, przedmiotow, urzeddw, a takze tytulaturg stanowa i nazwy stopni pokrewiefistwa. Tak rozbudowany
system indeksdw utatwia korzystanie z wydawnictwa, pozwalajac na szybkie dotarcie do informacji i dokonywanie réznego
rodzaju zestawien.

Album civium Starej Warszawy to wydawnictwo opracowane bardzo starannie. Stanowi¢ ono bedzie cenna pozycje
w warsztacie historykdw zajmujacych si¢ tak dziejami miast, jak i historia Mazowsza. Miejmy nadzieje, Ze przyczyni si¢ ono
do dalszego rozwoju badan nad spotecznoScia miejska Warszawy.

Piotr Chojnacki
Warszawa

David Pear s on, Provenance Research in Book History. A Handbook, The British Library
& Oak Knoll Press. 1998, wyd. 2, ss. 326.

David Pearson od wielu lat specjalizuje si¢ w bibliologii historycznej, szczegdlnie historii opraw. Jako bibliotekarz
w National Art Library (Victoria and Albert Museum), a obecnie w Wellcome Institute for the History of Medicine
w Londynie posiada znakomity materiat badawczy dla studiow nad badaniami proweniencyjnymi ksiazek r¢kopiSmiennych
i drukowanych. Oba wspomniane zbiory posiadaja powazne kolekcje opraw historycznych.

Recenzowana ksigzka jest drugim wydaniem (po czterech latach) przewodnika po metodach ustalenia pochodzenia
ksiazki. Wskazuje sposoby i narzedzia do zdobycia jak najwigkszej iloSci informacji na temat konkretnego egzemplarza,
bedacego fizycznie istniejacym Zrodiem historycznym. W Polsce Zrddia te sa niemal w ogdle nie wykorzystywane, natomiast
w krajach Europy Zachodniej i Stanach Zjednoczonych od diuzszego czasu prowadzi si¢ powazne badania nad Zrddtami
bibliologicznymi.

Autor opart si¢ na materiale brytyjskim od kofica XV do poczatku XIX w., czyli od wprowadzenia druku do jego
mechanizacji, zmieniajacej radykalnie produkcje ksiazki i jej dystrybucje. Materiat Sredniowieczny jest w omawianej pozy-
cji uwzgledniony marginesowo, bowiem, jak sam autor stwierdza we wstgpie, ,,mediewiSci sa znacznie bardziej zaawanso-
wani od porenesansowych badaczy w ustalaniu proweniencji dzigki «Medieval libraries of Great Britain»' i podobnym
ulatwieniom” (s. 2).

Przynalezno$¢ ksiazek do bibliotek konkretnych osdb jest wiarygodnym Zrddlem poznania zakresu §wiadomoSci inte-
lektualnej i religijnej. OczywiScie przy zastosowaniu wszystkich potrzebnych metod krytyki i wyeliminowaniu kryterium
zyczeniowego (np. musial znaé ksiazke...). Od poczatku XIX w. ksiegarze podnosili warto§¢é ksiazek poprzez wskazanie
wybitnego wiaSciciela. Juz w §redniowieczu ksiazka nalezaca do §wigtego uwazana byta za relikwig. Jako przyktad Pearson
powoluje si¢ na ewangeliarz §w. Kutberta (zm. 687).

Omawiana ksiazka podzielona jest na osiem rozdzialdw. W pierwszym, wstepnym, przedstawiono podstawowe proble-
my stojace przed badaczami pochodzenia ksiazki, a takze korzySci plynace z wynikdw ich badaf. W rozdziale drugim
zatytulowanym Inscriptions, mottoes & other manuscript additions szczegdélowo rozwazono wszystkie wpisy pozwalajace
okre§li¢ dzieje konkretnego woluminu. Najstarszym i najpopularniejszym do dzisiaj sposobem okre§lenia przynaleznoSci
jest zapis imienny wiaSciciela, np. Ex libris Laurentii Traves lub Sum Gulielmi Voii lub Joannes Frithus me iure tenet. Miejsce
i charakter wpisu zaleza od indywidualnych upodoban wla$ciciela. Jakkolwiek wigkszoS$¢ wystepuje w jezyku tacifiskim lub
narodowym, zdarzaly si¢ jednak wpisy podporzadkowane jezykowi dzieta, zwlaszcza na ksigzkach greckich. Pearson podaje
przyktad Johna Morrisa (zm. 1658), ktéry na ksiazkach tacinskich podpisywatl si¢ Iohannes Mauritius, francuskich Jean
Maurice, a wloskich Giovanni Maurizio. Wpisy zawieraly obok nazwiska profesjg, tytuly naukowe, ceng¢, miejsce i datg
zakupu ksiazki lub osobe darczyncy. Zdarzaly si¢ rdwniez inne, np. John Barcllay This booke ise mine he that steles this
booke frome me he shaal be hanged on trie lub This booke if yu read out 6 pages a day may be read out in 5 months & 19 dayes
N. Hookes (s. 16). Zamiast nazwiska wiasciciele pozostawiali czasem monogramy skladajace si¢ z liter imienia i nazwiska.

David Pearson dokfadnie omawia wystgpujace w ksiazkach angielskich motta. Najpopularniejsze w drugiej potowie
XVI i pierwszej XVII wieku zwykle wystgpuja w jezyku tacifiskim, rzadziej angielskim lub greckim. NajczgSciej odwotuja
si¢ do Boga (Mors Christi vita mea, Post tenebras spero lucem, Cantemus domino gloriose), cho¢ zdarzaly si¢ nawiazujace do
nazwiska wiasciciela, np. George’a Walkera motto He that walkes pure, walkes sure. Oprécz podania najwazniejszych
pozycji bibliograficznych autor zestawit najczeSciej wystgpujace motta w ksigzkach angielskich. WSrdd nich mozna zna-

I N.R. Ker, Medieval Libraries of Great Britain, London 1964.
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lez¢ motto Amas victoria curam (s. 27). Wydaje si¢ jednak, ze nalezy ono do Jana Szczesnego Herburta z Fulsztyna (1567-
—1616) pisarza politycznego i wydawcy dziel historycznych, w tym po raz pierwszy Annales Jana Dlugosza, a nie do angiel-
skiego kolekcjonera J. Herborda, jak chce Pearson. W Bibliotece Narodowej znajduja si¢ dwa tomy dziefa Grégoire’a Pier-
re’a (1540-1617) Syntagma iuris universi atque legum pene omnium gentium et rempublicarum praecipuarum in tres partes
digestum (Lyon 1582), opatrzone tym mottem z podpisem identycznym i z data 1584 r. (BN XVI. F.1374). Ponadto autor
btednie odczytal motto, faktycznie brzmiace Amat victoria curam, pochodzace z Carmina Katullusa (LXII: Carmen nuptia-
lew. 16).

Bardzo interesujacy dla polskiego bibliologa jest podrozdzial Manuscripts bookplates and calligraphic insciptions,
omawiajacy rzadkie rg¢kopiSmienne ekslibrisy. Nastepnie zostaly przedstawione znaki herbowe, wystgpujace w ksiazkach
rekopiSmiennych i drukowanych oraz oznaczenia ksiggarzy uzupetnione zaszyfrowana cena. Rozdziat drugi koficzy omd-
wienie wpisdw bibliotecznych od XII do XIX w.

Rozdziat trzeci po§wigcony jest ekslibrisom (bookplates), ekslibrisom napisowym (book labels) i pieczatkom wlasno-
Sciowym (book stamps). Ekslibrisy upowszechniaja si¢ w Anglii dopiero pod koniec XVI w. Autor wyrdznia kilkanascie
styléw (Tudoresque, Carolian, Early Armorial, Jacobean, Chippendale, Spade shield, Wreath and Ribbon, Die—sinker,
Bookpile, Library Interior, Trophy, Cipher Plates). Podrozdziat uzupelnia przewodnik po literaturze, pozwalajacej zidenty-
fikowaé ekslibrisy. Godna zauwazenia jest publikacja osobnych periodykéw, poSwigconych tym znakom wlasnoSciowym
(np. angielski pétrocznik ,,The Bookplate Journal” wydawany przez The Bookplate Society od 1983 r. lub amerykariski
rocznik ,,American Society of Bookplate Collectors and Designers Yearbook” wychodzacy od 60 lat). Polska bibliologie
reprezentujq tylko Exlibrisy polskie szesnastego i siedemnastego wieku Edwarda Chwalewika (Wroctaw 1955). Pearson oma-
wia w uktadzie geograficznym najwigksze angielskie kolekcje ekslibrisow.

Rozdziat czwarty zawiera omdwienie znakdw proweniencyjnych, znajdujacych si¢ na oprawie ksigzki. Najwigcej miej-
sca poSwigcono superekslibrisom (armorial binding stamps), wystgpujacym w Europie od XV w., a w Anglii od drugiej
polowy XVI w. Podobnie jak w czg§ci poSwigconej ekslibrisom, tak i ten rozdzial zostat zaopatrzony w odpowiednie odsyta-
cze do kolekgji i bibliografii. Ponadto oméwiono wystgpowanie inicjaldw, monogramdw, mott wyciSnigtych w oprawie lub
wygrawerowanych w metalowej plakiecie oraz naklejek i charakterystycznych brzegdw bloku ksigzki.

W nastepnym rozdziale omowiono katalogi aukeyjne i ich przydatno$§¢ w badaniach proweniencyjnych. Dla polskiego
badacza, stabo orientujacego si¢ w znakomicie rozwinigtym od 350 lat rynku handlu ksiazka w Wielkiej Brytanii, jest to
informator nie do przecenienia. Warto zwrdci¢ uwage na wyrdznienie przez Pearsona zespotu katalogdw aukcyjnych
polskiego antykwariusza Michata Wilfrida Woynicza (Voynich), ktérego ,,poczatki kariery byly bardziej barwne niz u prze-
cigtnego antykwariusza; zaangazowany w polski ruch rewolucyjny byt aresztowany w Warszawie, a nastgpnie zestany do
kopalni soli na Syberii, skad uciekt w 1890 r.” (s. 168). Michat Woynicz (1865-1930), stabo znany w Polsce, w Anglii
i Stanach Zjednoczonych jest dobrze rozpoznawalny, slynny jest pochodzacy z jego zbiordw tajemniczy Voynich Manu-
scriptz.

Rozdziat szdsty po§wigcono katalogom i spisom prywatnych bibliotek. Rozdziat siddmy prezentuje podstawowe dla
publikacji indeksy proweniencji zbiordw angielskich, amerykafiskich i kanadyjskich w uktadzie chronologicznym.

W rozdziale ostatnim Pearson zebral pozostate przydatne do badafi proweniencyjnych informacje. Najpierw zostafa
oméwiona terminologia heraldyczna, nastepnie podreczniki paleografii, typowe abrewiacje, stfowniki biograficzne (narodo-
we, duchowienistwa, palestry, urzednikéw, lekarzy), albumy studentdw, genealogie. Rozdziat koficzy stan badan nad kolek-
cjonerstwem i historia bibliotek.

Ksiazka jest dobrym przewodnikiem po angielskiej terminologii proweniencyjnej. Poznanie jej pozwala ustrzec sig
przed wieloma, niestety popularnymi bfedami. Np. wystepujacy w jezyku angielskim termin ex libris, nie oznacza polskiego
ekslibrisu, czyli odbitki zwykle drzewo— lub miedziorytniczej, ale wpis proweniencyjny. Ow polski ekslibris nazywany jest
w jezyku angielskim bookplate (ekslibris wiaSciwy) lub book label (ekslibris napisowy).

Omawiana tu ksigzka jest zarazem bardzo dobrym przewodnikiem dla poczatkujacego bibliofila i stanowi podstawowe
narzgdziem warsztatu wyrafinowanego badacza zrddel, ale jedynie w zakresie kolekcji angielskich. Autor stabo orientuje
si¢ w literaturze obcej. W zakresie polskiej prawie wcale. Nie umniejsza to jednak jego zastug dla zaprezentowania stanu
wiedzy i badan nad zyciem ksiazki w Anglii.

Tomasz Makowski

Bibloteka Narodowa
Warszawa

ZE Stotfel-Ozogowa, Woynicz Wilfrvd Michat, w: Stownik pracownikow ksigzki polskiej, Warszawa-1.6dz 1972, s. 987.
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Ks. Kazimierz P a n u §, Zarys historii kaznodziejstwa w Kosciele katolickim, cz. 1: Kaznodziej-
stwo w Kosciele Powszechnym, Wydawnictwo M, Krakow 1999, ss. 544, ilustr.

Jakkolwiek majaca za przedmiot swych badafl teori¢ i praktyke kaznodziejstwa homiletyka stanowi formalnie dzial
teologii pastoralnejl, to jednak trudno wyobrazi¢ sobie, by zajmujacy si¢ ktdrymkolwiek z obszardw cywilizacji chrzeScijan-
skiej historyk kultury nie przyswoit sobie przynajmniej rudymentarnych wiadomoSci z tej dziedziny, w szczegdlnoSci odno-
$nie do obu podstawowych rodzajéw tzw. przepowiadania koScielnego (kaznodziejskiego), tj. homilii i kazania®. Znakomi-
tym wprowadzeniem w t¢ tematyke, zarazem pierwszym w tej skali na gruncie polskim, jest omawiana praca ks. dr. hab.
Kazimierza Panusia, profesora na Wydziale Teologicznym Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie. Jej czgS¢ pier-
wsza — poSwigcona kaznodziejstwu w Kosciele Powszechnym (czg§¢ druga dotyczy odpowiednio spraw polskich), ukazata
sie w roku 1999.

Wydana w formacie A 5, ze stosunkowo duza czcionka, opatrzona nielicznymi ilustracjami czarno-bialymi (w sumie
20, lecz prézino szukal ich spisu), adresowana jest nie tylko do oséb ksztalcacych si¢ w seminariach duchownych i na
wydziatach teologicznych. Z reguly przystepny jezyk, doS¢ przejrzysty wyktad, spora liczba wyodrebnionych z zasadniczego
tekstu — w postaci tzw. kapsutek — cytatéw Zrddtowych, sprawiaja tacznie, ze po ksiazke siggnac moze réwniez kto§, kto
z tytutowa problematyka nie mial dotychczas zadnej stycznodci. Wielopoziomowy podzial wewnetrzny pracy (dzialy, roz-
dzialy, podrozdzialy), eliminujacy wystepowanie dtugich i poprzez to trudnych w percepcji czesci, tudziez rozbudowany
indeks (osobowy w dwdch sekcjach oraz geograficzny), dodatkowo utatwiaja poruszanie si¢ w obrebie catoSci. Ksiazka ma
wigc szans¢ spotkac si¢ z szerszym odzewem, a by¢ moze i wzbudzi¢ dyskusj¢ nad potrzeba opracowania obszerniejszej
i adresowanej juz raczej do wezszego grona, gldwnie specjalistow i badaczy z dziedzin pokrewnych, syntezy dziejow kazno-
dziejstwa. Ponizsza recenzja stanowi spojrzenie na tytutowa prace historyka sensu stricto. Zapewne innego rodzaju uwagi
zglositby historyk literatury, a inne jeszcze homiletyk, wszystkie one moga wszakze postuzy¢ udoskonaleniu odnoSnego
kompendium. Wpierw jednak, nim poruszymy zagadnienia bardziej szczegdlowe, porcja informacji o elementach konstytu-
tywnych omawianej edycji.

Cel swej publikacji (w jednym miejscu, mianowicie na s. 226, nazwanej niezbyt trafnie ,rozprawa”), objasnit Autor we
wstepie (s. 21-27). Napisal tam m.in.: ,Zadaniem niniejszego opracowania jest przyblizenie wielkich osobowosci kazno-
dziejskich, ich czasow i dziel. Zarys historii kaznodziejstwa ma unaocznié, jak w swoich najwybitniejszych przedstawicielach
Koscidt realizowat Chrystusowy nakaz misyjny. Przeglad wielkich kaznodziejéw KoSciota ukaze nam takze rozwdj form
kaznodziejsko—homiletycznych”. A zatem nie ewolucja form, gatunkdw literackich (tu w odniesieniu do przepowiadania),
stanowi koSciec, gtéwna of omawianej syntezy. Dzieje kaznodziejstwa ukazal Autor przez pryzmat wybitnych, ale takze
i drugorzednych postaci. Schemat taki byt dla piszacego niewatpliwie utatwieniem przy systematyzacji materiatu, moze on
jednak spotkac si¢ z krytyka ze strony innych badaczy, zyjacych wszak w czasach, w ktdrych postrzeganie historii w duchu
personalizmu, z wyeksponowaniem roli jednostek i ich indywidualnych osiagni¢¢ czy dokonafi, uwazane jest — w najlep-
szym wypadku — za metodologiczny anachronizm.

Kiedy mowa o metodologii podkresli¢ trzeba, ze Autor stusznie dokonat zastrzezenia, ze sztuka kaznodziejska minio-
nych stuleci jest dostepna naszemu poznaniu i analizie tylko do pewnego stopnia, przy czym w refleks;ji tej nie chodzi nawet
na pierwszym miejscu o proporcj¢ iloSciowa pomiedzy Zrédiami zachowanymi w tej czy innej postaci do naszych czasdw,
a tymi juz bezpowrotnie utraconymi. Niemniej istotne jest bowiem to, iz tekst drukowany kazania, czy nawet — w odniesie-
niu do realidw wspodlczesnych — jego zapis magnetofonowy, nie zastapi zywego stowa. ,Kaznodzieja nie oddziatuje sama
treScig ani stowem, lecz cala swoja osobowoScig. Licza si¢ tu kunszt oratorski i modulacja glosu, i pauzy, gestykulacja
i mimika. Te wszystkie formy ekspresji zywego stowa ging z chwilg przeniesienia go na papier, i tam, gdzie jeden gest
wszystko wyjasnia, widnieje jaka$§ niezrozumiala dla odbiorcy luka” — konstatuje Autor (s. 26). O aspekcie tym trzeba
bezwzglednie pamigtaé, gdy siggamy dzi§ po utrwalone na piSmie mowy stawnych w swoim czasie kaznodziejow (jak
np. $w. Jana Kapistrana) i niekiedy trudno nam wregcz zrozumieé, skad ich oddzialywanie na sobie wspdtczesnych byto tak
przemozne.

Podstawowa periodyzacja, przyjeta przez Autora, pokrywa si¢ zasadniczo z epokami historycznymi rozrdznianymi
w dziejach powszechnych. Ksiazka dzieli si¢ zatem na cztery zasadnicze dzialy: I. Starozytno$¢ chrzeScijafiska; II. Okres
Sredniowiecza; III. Czasy nowozytne; IV. Czasy najnowsze. W obrebie tych dzialdw jest 12 numerowanych rozdziatdw,
ktoére dziela si¢ z kolei na nienumerowane podrozdzialy (w ich obrebie wyodregbniono jeszcze niekiedy drobniejsze, opa-
trzone nagtéwkiem fragmenty). Ow ukfad chronologiczny jest z zasady przestrzegany, chociaz zdarzaja si¢ w tym wzgledzie
wyjatki. Np. w czgsci dotyczacej Sredniowiecza, w podrozdziale ,,Nauczanie przy pomocy egzemplum” (s. 170 nn.), znajdu-
jemy rys dziejéw odnosnego gatunku (exemplum) od starozytnosci poczynajac, az po czasy wspdliczesne wiacznie. Warto tez
nadmienié, iz jakkolwiek najstarsze zachowane homilie chrzeScijafiskie pochodza dopiero z II w., Autor rozpoczyna oma-
wianie tytutowej problematyki juz od dziatalnoSci Apostotéw, z odniesieniem do znanych z kart Ewangelii publicznych
moéw Jezusa. Zasadniczy wyktad poprzedza wstep, a jeszcze przed nim pomieszczone zostaly dwa wykazy skrdtdw: biblio-

1 Zob. Homiletyka, [w:] Encyklopedia katolicka [dalej cyt.: EK], t. 6, Lublin 1993, kol. 1169-1175; Kaznodziejstwo, [w:] ibid., t. 8, Lublin 2000,
kol. 1302-1319.
2 Zob. Homilia, [w:] EK, t. 6, kol. 1175-1179; Kazanie, [w:] ibid., t. 8, kol. 1265-1268.
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graficzny oraz oznaczef miejsc wydania cytowanych publikacji — oba sporzadzone na wzdr Encyklopedii katolickiej KUL
(zob. s. 13). W odniesieniu do pierwszego dostrzec mozna, ze Autor przeoczy! ostatnie z wydanych toméw (w obu przypad-
kach ésme) Slownika polskich teologow katolickich i Slownika starozytnosci slowiariskich (s. 15). Z niezrozumialych nato-
miast wzgledéw w zupelnoSci zostaly pominicte skroty PG (Patrologia Graeca) i PL (Patrologia Latina), bardzo czgsto
wystepujace w pierwszych rozdzialach ksiazki. Fakt, iz s3 one oczywiste dla kazdego patrologa czy historyka KoSciofa
(zreszta i w tej publikacji po§wigcono im osobne miejsce — s. 418), nie zwalnia od ich wykazania we wspomnianym
zestawieniu. Podobnie pominal tu Autor i inne stosowane przez siebie skrdty bibliograficzne, jak np. Mansi (s. 135), SVP
(s. 267, 268), STV (s. 403 przyp. 54), MHom (s. 341 przyp. 104, s. 405 przyp. 61, s. 424 przyp. 89, s. 431 przyp. 105), MPro
(s. 388 przyp. 39), a takze nie objasnit skrotéw odnoszacych sie do tekstow zrodtowych (nas. 157: 2 Celano, 2 Reg). Z kolei
w drugim z wykazow zastanawia¢ moze celowo§¢ umieszczenia obok siebie skrdtdw oznaczajacych miejsce wydania: Br
(Breslau) i Wr (Wroclaw) (s. 17, 19), odnoszacych si¢ wszak do tego samego miasta. Brak natomiast zestawienia skro-
téw ogdlnych (jak np.: abp, bp, kard., pap., prof.), ktérymi w ksigzce postugiwano si¢ dos¢ czesto. Do zasad stosowa-
nych w Encyklopedii katolickiej nawiazuje tez Autor i w innej, o wiele istotniejszej kwestii, mianowicie uzywania polskich
imion w odniesieniu do wszystkich postaci zyjacych do XVIII w. wiacznie, natomiast w przypadku osdb z XIX-XX w. —
w brzmieniu oryginalnym. Nie do kofica jednak jest w tym wzgledzie konsekwentny, skoro np. na s. 182 w podrozdziale
»Kazania wypraw krzyzowych”, wzmiankowani sa Heinrich z Albano i Olivier z Kolonii (6w drugi takze na s. 185; w obu
zreszta przypadkach brzmienie imienia kldci si¢ ze wskazanym miejscem pochodzenia), a z kolei na s. 363 zyjacy w la-
tach 1802-1865 angielski kardynal, arcybiskup Westminsteru, wspomniany jest jako Mikotaj Wiseman. Analogiczne przy-
ktady niekonsekwencji w odnodnej materii napotka¢ mozemy m.in. na s. 237, 244, 255, 282 (przyp. 57), 301, 304, 312, 313
czy 321, a takze poréwnujac sposéb odnotowania tej samej postaci w obu indeksach osobowych (s. 511 Nadal Hieronim,
s. 525 Nadal J[eronimo]). Skoro o imionach mowa, mankamentem jest tez stosowanie skrdconego zapisu, w rodzaju:
M. T. Cycero czy M. T. Kwintylian (s. 61), a tym bardziej J. Hunyadi (s. 224).

Wspomniane wyzej indeksy zamykaja ksiazke, za§ poprzedzone sa zestawieniem bibliograficznym, w kontekscie kto-
rego wspomnieé trzeba o pewnych niekonsekwencjach zapisu w tym wzgledzie. Przejrzenie przypisow w obrebie tekstu
oraz bibliografii pozwala zorientowac si¢, iz Autor nie zatroszczy! si¢ o jednolity system cytowania, zwlaszcza gdy chodzi
o czasopisma (np.: s. 341 przyp. 103: HD 3:1987; tamze przyp. 104: MHom 101 (1988); s. 410 przyp. 67: ,Tubinger
Quartalschrift” 74 [1892]; s. 431 przyp. 105: PHom VII: 1929; s. 435 przyp. 113: CT 37: 1967 f. 3). Samo zestawienie
bibliograficzne podzielone zostato na: A. Teksty kazafi. Przektady polskie; B. Opracowania w jezyku polskim; C. Opraco-
wania obcojezyczne. Podobny trojpodziat przyjeto i w czeSci indeksowej: Indeks osob; Indeks autordw, redaktordw i ttuma-
czy wymienionych w przypisach; Indeks nazw geograficznych.

Jak juz zaznaczono, omawiana ksigzka napisana zostata jezykiem komunikatywnym, zgola barwnym. Autor nie waha
si¢ nawet posiuzy¢ niekiedy subtelng ironia, jak np. na s. 113, gdzie pisze o ,,mowie, w ktorej plynie pot¢zna lawina stdw,
epitetdw, powitafi i pozdrowiefi, a przy tym calym wielosfowiu my$l uporczywie stoi w miejscu”. Nieraz jednak swoboda
w przyoblekaniu myS§li w szate stéw posunigta zostaje nazbyt daleko i wowczas mamy do czynienia z wypowiedziami raczej
mato kojarzacymi si¢ z jezykiem wilaSciwym opracowaniom naukowym. Oto niektdre, bardzo zrdznicowane przyklady:
»pusta, popisowa gadanina” (s. 70); ,ksiaze w panstwie wymowy, §w. Jan Chryzostom” (s. 71); ,,pokusil si¢ o historig
chrzeScijaiistwa na swojej wyspie [...] i, jak na swoje mozliwoSci, odnidst zwyciestwo” (s. 122-123); ,jest to epoka klaszto-
réw i gotyckich katedr powstajacych z cudu skrzyzowania ostrolukéw, [...] w szalony sposdb przemy§lana i wykonana™)
(! — epoka? s. 137); ,.eksplozja religijnoSci ewangelicznej” (s. 137); ,,[§w. Bernard z Clairvaux]|, otoczony wielka rzesza
uczniéw, [...] niczym Orfeusz wedrowat z nimi przez lasy i pustkowia” (s. 202); ,,wszyscy wielcy kaznodzieje wyrastali z tej
samej gleby” (s. 214); , przewgdrowal w sandatach cala Europg” (o kaznodziei wedrownym, s. 224); , [Sredniowieczne]
kazania [...] odzwierciedlaja klimat owych rycerskich, §wiezych, pelnych wiary czasdw” (s. 227); ,niekoronowany krol
owczesnej Europy intelektualnej” (s. 237); ,,przechodzil boso przez niebezpieczne krainy” (s. 338) itd. Widac tez pewna
niedbato§¢ w stosowaniu niektdrych zwrotdw frazeologicznych — np.: ,rozgrzewajac [winno by¢: zagrzewajac] rycerstwo
do walki” (s. 182), ,,odrabia¢ [winno by¢: nadrabiaé] zaleglosci” (s. 401), nie mdwiac juz o zdaniach w rodzaju: ,,Po bitwie
odniesionej [sic] przez Karola Wielkiego nad Awarami ...” (s. 130). Gdzie indziej znéw Autor tworzy dziwaczne pojegcia, jak
wprezenter relikwii” (s. 202 przyp. 85), ,.ekspansja systemu seminaryjnego” (s. 453) czy takze ,wydania inkunabutowe”
(s. 156). O pdznosredniowiecznych kaznodziejach wedrownych i pokutnych dowiadujemy sig, iz ,,byli oni potomkami [sic]
kaznodziejow ludowych XIII i XIV w.” (s. 216), a o jednym z XVI-wiecznych autordw, ze pisal ,,pod Scistym nadzorem”
innego my§liciela (s. 269). Osobliwie tez brzmi wzmianka o pewnym kaznodziei, ze ,,wystapil w katedrze” (s. 272; o innym
zndéw Autor wspomina, iz ,,wystapit w Neapolu” — s. 339), jak i informacja o ,,odnowieniu zakonu jezuitéw w 1814 i przyta-
czeniu ich do wydzialu teologicznego w Innsbrucku w 1856 (s. 399). W tym ostatnim przypadku mamy do czynienia
niewatpliwie ze skrotem mySlowym, prowadzi on jednak do wypaczenia sensu zdania. Autor zreszta niejednokrotnie ucieka
si¢ do cokolwiek nazbyt skondensowanego przedstawiania faktdw — zwlaszcza przy omawiania tta historycznego poszcze-
gdlnych epok (stad np. osobliwa wzmianka na s. 114, iz ,pod koniec VII wieku dzisiejsze poludniowe Niemcy byly juz
przynajmniej z nazwy chrzedcijafiskie”). Do tej samej kategorii nalezy informacja o ,synodzie [...] potwierdzonym przez
papieza” (s. 115). Przez Stolicg Apostolska mogly zosta¢ zatwierdzone uchwaly synodalne, a nie samo zgromadzenie
biskupdw jako takie®. Nie sposdb natomiast prostowa¢ wzmianki o , podniesieniu biskupstwa do godnoSci prymasostwa”

ML Dortel-Claudot, Koscioty lokalne — Kosciot Powszechny, Warszawa 1977, s. 34 nn.
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(s. 115 przyp. 5), gdyz z kanonicznego i historycznego punktu widzenia jest to nonsens. Nieadekwatne uzycie pojecia
»prymasostwo” wskazuje tez na pewna nieporadno§¢ piszacego w poslugiwaniu si¢ terminologia specjalistyczng z obszaru
innych dziedzin. Toz samo daje o sobie zna¢, gdy Autor nadmienia — w odniesieniu do wiekdéw Srednich — o mozliwoSci
zachowania si¢ pewnej liczby kazaf z tamtej epoki w , kronikach papiezy, dwordw krolewskich i ksiazecych, a takze w kro-
nikach diecezjalnych” (s. 180). Dla omawianej epoki — zwlaszcza w przypadku owych ,kronik diecezjalnych” — sa to
pojecia obce (za wyjatkiem, co najwyzej, kronik papiezy).

Wskazano powyzej na rdznorakie niedociagnigcia, zwiazane gtéwnie ze stylem, ale dotykajace rdwniez zagadnien
merytorycznej zawartoSci poszczegdlnych rozdzialdw. Tej wiaSnie kwestii chcielibySmy poSwigci¢ obecnie nieco wigcej
uwagi.

Jak juz nadmieniono, omawiana ksigzka, cho¢ adresowana do szerszego grona odbiorcow, stuzyé bedzie przede
wszystkim jako podstawa kursu historii kaznodziejstwa na akademickich wydziatach teologicznych oraz w seminariach
duchownych. Z taka tez intencjq byla pisana, stad na konicu rozdziatéw pomieszczone zostaly podsumowania czy powtdrze-
nia wazniejszych wiadomoSci — niewatpliwie rodzaj pomocy dla ksztalcacych sig. Czasami zreszta Autor zwraca si¢ wprost
do czytelnikow—seminarzystdw, przysztych kaptandw, jak np. na s. 105, gdzie stwierdza: ,,Nadal wiele skorzysta¢ mozemy
z lektury kazan i homilii Ojcdw KoSciota. [...] Od Ojcéw nauczymy si¢ przemawiaé zywo, popularnie, pogladowo, aktualnie,
gleboko”. Akademickie przeznaczenie ksiazki, jako pomocy w procesie dydaktycznym, tym bardziej zobowiazuje do staran-
nofci i rzetelno$ci w prezentowaniu faktografii, precyzji, gdy chodzi o postugiwanie si¢ fachowa terminologia. Recenzowa-
na publikacja nie jest pod tym wzgledem bez zarzutu, na co wskazywano juz powyzej. Z blgdami spotykany si¢ takze
w tytutach dziet obcojezycznych, jak réwniez w zaczerpnietych z jezykéw obeych pojgciach (np.: s. 63, 64 , prooemium”;
s. 68 ,Institudio oratoria”; s. 139 przyp. 25 ,Filia del tuo [winno by¢: suo] filio”). Tytul Summa de vitis et virtutibus
przetlumaczony zostat jako Suma cndt i wad (s. 156), a wigc dokladnie na odwrdt. Z kolei zacytowanie w przypisie 83
na s. 197 tytutu niemieckojezycznego artykutu nie w brzmieniu oryginalnym, lecz wytacznie w ttumaczeniu na jezyk polski,
stanowi osobliwe novum, nieznane z opracowafi naukowych. Dla odmiany termin rekonkwista ma u Autora postac recon-
quista (s. 183), jakby wyraz ten nie doczekat si¢ spolszczenia. Wiele niestarannoSci w zapisie napotykamy takze w odniesie-
niu do wzmiankowanych w tekScie postaci. Przy cesarzach wschodniorzymskich i — w pojedynczych przypadkach — papie-
zach brak numerdéw porzadkowych (s. 78, 134, 141), kiedy indziej znéw sprawowany urzad zostaje mylnie utozsamiony
z miejscem pochodzenia (s. 86: ,,biskup Mediolanu §w. Ambrozy z Mediolanu” — §wigty ten urodzit si¢ w Trewirze; s. 110:
»Gennadiusz I z Konstantynopola” — mowa o patriarsze konstantynopolitafiskim). Kilkakrotnie wzmiankowany jest XIII-
—-wieczny duchowny francuski Filip Kanclerz (s. 181, 185, 186, 227). Je§li miano ,kanclerz” odnosi si¢ do sprawowanego
urzedu, to winno by¢ pisane z matej litery, jeSli za$ jest przydomkiem, to owszem z duzej, ale raczej w brzmieniu francu-
skim. Niekonsekwencji w zapisie wielkich i malych liter jest zreszta w recenzowanej pracy duzo i czasami sa to wrecz
przypadki razace (np. na s. 196 ,Spiritus s.” — o Duchu Sw.). Zgota kuriozalnie brzmi wzmianka o dziele ,,«Speculum
Ecclesiae» Honoriusza Augustodunensisa [sic]” (Augustodunum to wszak Autun we Francji). Podobnie i w odniesieniu do
dat Autor nie przyjal jednolitej formy zapisu, lecz stosuje ich kilka (np.:s. 182 ,,27.11.1095”; s. 183 ,,31 marca 1146”; s. 199
»14 XII 1272”; na s. 251 obok siebie: ,,17 czerwca 1546”1 ,,11 XI 1563”). Synodami nazywane sg sobory: Trullafiski czyli
tzw. Piato-Szosty (s. 113) i w Vienne (s. 160). W przypisie 84 na s. 311 czytany, iz ,,do filozoféw, ktdrzy w okresie oS§wiece-
nia wywarli najwigkszy wplyw na ksztaltowanie si¢ pogladu na rolg¢ wymowy, nalezeli J. A. Komeniski [i] Kartezjusz”, i cho¢
domys§lac si¢ mozna, iz Autorowi chodzito o oddziatywanie poprzez spuScizng pisarska to w kazdym razie myS$l sformuto-
wano malo precyzyjnie. Wzmiankowany na s. 176 (przyp. 69) Jakub z Vitry tworzyt w XIII, a nie w XII w. (jak zostato tam
podane). Rajmund VI nie byl ksigciem, lecz hrabia Tuluzy (s. 184), w literaturze nie funkcjonuje takze pojgcie ,ksigcia
Wenecji” (s. 215), lecz dozy. Nie catkiem jest tez precyzyjna informacja, iz Gwidon z Arezzo ,,nazwal poszczegdlne dzwigki
gamy” (s. 134 przyp. 19). Mylna z kolei jest wiadomo§¢, ze Maria Klementyna Sobieska, Zona Jakuba Edwarda Stuarta,
byla bratanicg kréla Jana III Sobieskiego (s. 337). Faktycznie byla ona jego wnuczka. NieScisle jest réwniez nazwanie
Henryka Forstera (zm. 1881) arcybiskupem wroctawskim (s. 355). Tamtejsza stolica biskupia do rangi o§rodka archidiece-
zji podniesiona zostata dopiero w po6t wieku po $mierci wspomnianego hierarchy, tj. w 1930 r., on sam natomiast otrzymat
wyrdznienie paliuszem ad personam. Brak precyzji widaé takze w informacji o pozbawieniu Henryka Forstera biskupstwa
przez wladze pruskie (s. 356). Czynniki panstwowe mogly jedynie uniemozliwié¢ biskupowi wykonywanie jurysdykcji na
obszarze diecezji pozostajacym w granicach danego organizmu politycznego, natomiast zlozenie pasterza z urzedu nalezy
do kompetencji wylacznie Stolicy Apostolskiej i w tym przypadku nie miato to miejsca. W odniesieniu do tzw. Hipolita
Rzymskiego czytamy na s. 53, ze przed rokiem 215, kiedy to do Rzymu zawitat Orygenes, ,,nie byl [on] jeszcze biskupem
ani antypapiezem”. Tymczasem w $wietle nowszych badafi tozsamoS§¢ rzymskiego kaptana i antypapieza ze starochrzeSci-
janskim pisarzem nie jest oczywista, a wrgcz poddaje si¢ ja w wqtpliwoéé4. Z kolei przy omawianiu postaci §w. Bazylego
Wielkiego (s. 72-75) Autor nigdzie nie wzmiankuje o jego — w tym przypadku niewatpliwej — godnosci biskupiej, stad dla
mniej zorientowanego czytelnika moze pozosta¢ niezrozumiale stwierdzenie, iz homilie O szesciu dniach stworzenia wygto-
sit 6w Ojciec Kapadocki ,kiedy jeszcze byl kaptanem” (s. 73). Podobnie rzecz przedstawia si¢ przy §w. Grzegorzu z Nazjan-
zu, a jedynie przy trzecim z owej tréjki — Grzegorzu z Nysy, wspomniane zostato, iz byl on biskupem (s. 78). Biskup
Palestriny w czasach, o ktérych wzmiankuje Autor (XIV w.), to juz kazdorazowo kardynal (s. 181). Fakt, iz cytujac w przy-

* F. Drgczkowski, Hipolit $w. bp, mylnie zwany Hipolitem Rzymskim, [w:] EK, t. 6, kol. 916-918.
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pisie 6 na s. 23 prace ogloszong pod wlasna wspodiredakcja Autor pomylit sig w roku wydania o dziesig¢ lat (1988 » 1998)
dowodzi z kolei niezbyt starannej korekty, czego stosunkowo liczne dowody — zwlaszcza w zakresie interpunkcji — mozna
odnalez¢ w ksiazce (na s. 392 w. 9 taka sama omytka co do roku: 1988 » 1998).

Powyzej zestawiono tylko wybrane przyktady usterek i mankamentéw odno$nej publikacji. Zadne dzielo ludzkie nie
jest doskonale, zawsze jednak nalezy dazy¢ do wyeliminowania tego rodzaju stabych stron (sitg rzeczy rzutujacych na oceng
pracy) — zwlaszcza przy nadarzajacej si¢ sposobnosci kolejnego wydania. Recenzowana ksiazka na takie zastuguje, wow-
czas jednak nalezatoby nie tylko usunaé usterki merytoryczne, ale takze wprowadzi¢ pewne korektury stylistyczne, o czym
byta juz mowa. Wartoby takze rozwazy¢ celowo§¢ pomnozenia jeszcze liczby owych ,kapsulek” z cytatami Zrddtowymi,
ktdére znakomicie wzbogacaja narracj¢ i stwarzaja mozliwo$¢ bezposSredniego obcowania ze spuScizna kolejnych spo§rdd
omawianych ,mistrzdw stowa”. Nie musi to wcale oznaczaé zwigkszajacego koszta edycji powigkszenia objetoSci ksiazki,
wystepuja w niej bowiem passusy, ktdre mozna bez wigkszej szkody usunaé. Rzecz dotyczy m.in. ,kapsufek” zawierajacych
cytaty z literatury przedmiotu, oraz wcale czgsto przytaczanych, a malo istotnych dla samego wyktadu dygres;ji i anegdot
w rodzaju: ,Na przeczytanie tej powieSci papiez Benedykt XIV poSwigcit cala noc i bardzo ja chwalil” (s. 310; takze np.
na s. 330). Cenne bytoby wreszcie — jesli tylko Autor wladny jest to uczyni¢ — uwzglednienie w szerszym zakresie przepo-
wiadania takze w innych, niekatolickich KoSciotach (zwlaszcza we wspdlnotach protestanckich), i to nie tylko w tej mierze,
na ile miato ono bezpoSredni wplyw na przemiany w kaznodziejstwie krggu KoS§ciola katolickiego.

Krzysztof R. Prokop
Krakéw

Piotr D ym m el, Bibliografia edytorstwa Zrddel historycznych w Polsce. Historia — krytyka
tekstu — metodyka i technika wydawnicza (Bibliografia nauk pomocniczych historii 1), Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2001, ss. 222.

Jak zauwazyl we wstepie Autor recenzowanej pracy ,,edytorstwo historyczne obrosto w bogatg literaturg, ktdra rozpro-
szona jest w licznych periodykach, pracach zbiorowych i monografiach poswigconych réznym dziedzinom historii.” (s. 9)
Bibliografia, w ktdrej zostaly zgromadzone informacje o tekstach z zakresu edytorstwa Zrddet historycznych, powinna byé
zatem nieoceniona pomoca dla wszystkich prowadzacych badania historyczne i zwiazane z tym kwerendy, a takze dla
wydawcdw Zrddet i coraz liczniejszych studentdw historii i polonistyki, wybierajacych specjalizacjg o profilu edytorskim czy
redaktorsko—edytorskim.

Podstawowym problemem, z jakim zetknal si¢ Autor Bibliografii edytorstwa bylo okreSlenie przedmiotu edytorstwa
Zrédet historycznych (s. 13). Jak wynika z lektury wstepu Autor uwaza edytorstwo za ,samodzielng dyscypling zajmujaca
w strukturze nauki historycznej wlasne miejsce badawcze” (s. 9) obejmujaca ,,prace historyczne, filologiczne i metodyczne,
ktdrych celem jest wszechstronne przygotowanie Zrodla do wydania, ale oprdcz nich takze badania o charakterze historio-
graficznym nad przedsiewzigciami wydawniczymi” (s. 15). W zwiazku z tym wyznaczyl bardzo szeroki i niezwykle ambitny
zakres przedmiotowy przygotowywanej przez siebie pracy, w ktorej znalez¢ si¢ miato, oprdcz prac o charakterze SciSle
metodycznym, piSmiennictwo bedace ,efektem zaréwno edytorskich prac badawczych, jak rdwniez doSwiadcze nabytych
w trakcie wydawania Zrodel historycznych”, ,studia historiograficzne, ktdrych celem jest poznanie dziejow edycji i edytor-
stwa Zrodel”, ,krytyka tekstu, ktdra obejmuje wszystkie etapy prac historycznych i filologicznych w celu ustalenia auten-
tycznoSci tekstu” (s. 15) Ten zakres tematyczny Bibliografii edytorstwa jest zrozumialy i zasadny, aczkolwiek decyzje wiacze-
nia do niej prac zwiazanych z krytyka tekstu trzeba juz na wstepie uznac za nie tylko bardzo ambitna, ale i za niezwykle
ryzykowna, ze wzgledu na bogactwo i rozproszenie materiatu. Przede wszystkim jednak budzi zdumienie decyzja poszerze-
nia przez Autora zakresu badaf ,,0 perspektywe historyczna, ktdra dostrzega wszelkie przejawy zycia tekstu jako faktu
dziejowego, a wigc jego genezg, dzieje transmisji r¢kopiSmiennej i drukowanej, transformacje i odbidr spofeczny. Niekiedy
prace poSwigcone tym zagadnieniom bliskie sg historycznym studiom Zrddioznawczym, jednak z uwagi na ich Scisty zwiazek
z pracg edytora zdecydowano si¢ wlaczy¢ je w ramy tej bibliografii” (s. 15). Zwazywszy, ze chronologia przedmiotowa
recenzowanej pracy obejmuje zrédla, ktére powstaly od czaséw Sredniowiecza do wieku XX (s. 16) zadanie, ktérego podjat
si¢ Autor, wrgcz przeraza swym ogromem, ale prawdziwe zdziwienie musza budzi¢ wyniki kwerendy o tak duzym zasiggu
tematycznym, mianowicie ,,okoto 1800 prac [!] uporzadkowanych w postaci 1697 jednostek opisowych” (s. 12). To musiato
obudzi¢ czujnos¢ i podejrzliwo§¢ recenzenta.

Podobne odczucia powoduje zawarta we wstepie informacja, ze w Bibliografii edytorstwa zgromadzono piSmiennictwo
,»ktore ukazalo si¢ w przedziale czasowym od potowy XIX w., czyli od momentu wyksztalcenia si¢ u nas podstaw edytor-
stwa krytycznego i zwiazanego z nim piSmiennictwa naukowego po wspdlczesno§é. Gorng cezurg chronologii wydawniczej
zamieszczonych prac okre§la rok wydania bibliografii” (s. 17). Trudno nawet komentowaé to absurdalne stwierdzenie,
poniewaz z gory wiadomo, ze Autor nie byt w stanie zarejestrowac wszystkich prac, ktore ukazaly si¢ w roku wydania, czyli
2001. T tak brakuje tu artykulu Jerzego Strzelczyka Zrddla wezesnosredniowieczne (do korica XII wieku) — stan i potrzeby
badawcze opublikowanego w materiatach konferencji po§wigconej stanowi i perspektywom badawczym polskiej mediewi-
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stykil. Dla badaczy zajmujacych si¢ problematyka edytorstwa Zrddel historycznych wazne sa tez znajdujace si¢ w tym
samym tomie teksty Jacka Matuszewskiego i Marii Koczerskiej oraz gtosy w dyskusjiz. W Bibliografii nie uwzgl¢dniono
takze artykulu Wiestawa Sieradzana Perspektywy publikacji atlasu historycznego miast mazowieckich®. Dodajmy, ze zabrakio
tu takze wczeSniejszych publikacji dotyczacych edytorstwa Zrodet kartograﬁcznych4. Zlozona we wstepie deklaracja, ze
Bibliografia zawiera ,,przede wszystkim prace, ktére dotycza zabytkéw pisanych, ale starano si¢ tez zebra¢ piSmiennictwo
poswiecone wydawaniu Zroédet materialnych i ikonograficznych” (s. 16) nie jest zreszta zbyt jasna i wlaSciwie nie wiemy,
czego mozemy w tym zakresie oczekiwad

Pismiennictwo prezentowane w Bibliografii edytorstwa zostalo podzielone na pigé gléwnych dzialdw: 1. Sztuka edytor-
ska; 2. Historia edytorstwa; 3. Kiytyka tekstu; 4. Metodyka wydawnicza; 5. Technika wydawnicza. Kazdy z nich dzieli si¢ na
podrozdzialy tematyczne, w czg¢Sci ktdrych zastosowano jeszcze podziat chronologiczny.

W dziale 2. Historia edytorstwa znajdujemy podrozdzial Edycje, programy i prace wydawnicze w XIX i XX w., a w nim
paragraf Przeglgdy i zestawienia ogdlne (s. 59-68). Szkoda, ze wsrdd prezentowanych tu zestawien zabraklo miejsca dla
licznych bibliografii i przegladdw czeSciowo prezentujacych piSmiennictwo zwigzane z edytorstwem, zwlaszcza ze Autor
przyjat tak szeroka definicj¢ tego zagadnienia. Jedynie we wstegpie P. Dymmel wymienia podstawowe bibliografie historycz-
ne i bibliologiczne oraz zauwaza: , Do dyspozycji historyka sa takze liczne bibliografie regionalne i specjalne, w ktdrych
w rdznych miejscach moga znalezé si¢ prace poSwigcone edytorstwu [...] zadna z nich nie przynosi pelnej informacji
o produkcji pimienniczej dotyczacej problematyki edytorskiej” (s. 10). Sadze jednak, ze pominigcie tego rodzaju zesta-
wiefl niepotrzebnie zubaza Bibliografie edytorstwa. Dodajmy jeszcze, ze np. lektura zlekcewazonej przez Autora Bibliografii
archiwistyki polskiej do roku 1 970° pozwala stwierdzi¢, ze takze i jego dzielo wykazuje znaczace braki. Szkoda rdwniez, ze
w recenzowanej Bibliografii nie znalazla si¢ wzmianka o bibliografii zawartodci ,,Studiéw Zr(’)dloznawczych”é, czasopisma
najwazniejszego przeciez dla wszystkich zajmujacych si¢ edytorstwem; zestawienie opublikowanych tu studidw, materiatdw,
recenzji i omdwien jest pomoca wprost bezcenna. Pozyteczna bylaby tez informacja o przegladach nowoSci wydawniczych
ukazujacych si¢ w czasopiSmie ,,Quaestiones Medii Aevii Novae”, dotyczacych historii Sredniowiecza, w tym publikacji
Zrédlowych i Zrddloznawcezych. Dobdr pozycji prezentowanych w paragrafie Przeglgdy i zestawienia ogdlne takze budzi po-
wazne watpliwoSci. Autor umieszcza tu m.in. takie prace jak Wstep do bada#i historycznych Benona MiSkiewicza (Warsza-
wa-Poznan 1985, poz. 358); Zarys dyplomatyki osmarisko—tureckiej Ananiasza Zajaczkowskiego i Jana Reychmana (Warsza-
wa 1955, poz. 391), Rozwdj nauk pomocniczych historii w Polsce Wladystawa Semkowicza (Krakéw 1948, poz. 371) czy
Orientalistyka bulgarska Josefa Kabrdy (,,Przeglad Orientalistyczny” 3, 1956, poz. 334), stwierdzajac w adnotacjach, ze
znajduja si¢ tam omdwienia najwazniejszych wydawnictw Zrddiowych. Nie wiadomo, jakimi kryteriami kierowat si¢ Autor
umieszczajac w Bibliografii te i jeszcze kilka podobnych prac (poz. 321 327, 333, 344, 345, 352, 359, 385, 390, 393),
poniewaz omodwienia i zestawienia wydawnictw Zrodiowych dotyczacych okre§lonej problematyki znajduja si¢ w kazdej
syntezie i prawie kazdej monografii. Ponadto skoro umieszczono tu pracg Ryszarda Mienickiego Archiwum Akt Dawnych
w Wilnie w okresie od 1795 do 1922 roku. Rys historyczny (Warszawa 1923), z adnotacja, ze na s. 72-77 jest umieszczona
informacja o wydawnictwach Zrédlowych (poz. 460) i artykut Andrzeja Tomczaka Archiwa w latach 1919-1951 i ich wklad
do nauki polskiej7 (poz. 96), to dlaczego pominigto dziesiatki wydanych po II wojnie §wiatowej informatordéw i przewodni-
kdéw archiwalnych, gdzie takze znajduja si¢ tego typu informacje, nieraz bardzo wyczerpujace i wartoSciowe.

Najwicksze jednak zastrzezenia budzi dzial zatytulowany Krytyka tekstu, sktadajacy si¢ z dwoch rozdzialow: Teoria
krytyki tekstu 1 Historia i rekonstrukcja tekstu (s. 102 -160), zawierajacy niecale 700 pozycji. Na podstawie niejasnych
informacji ze wstgpu czytelnik nie bardzo wie, czego ma si¢ tutaj spodziewac, najgorsze jest jednak to, ze po lekturze tych
kilkuset zapisdw bibliograficznych dalej pozostaje w takiej samej nieSwiadomoS§ci. Mamy tu do czynienia z bibliografia
selektywna, ale kryteria tej selekcji pozostaja niezrozumiate. Nie wiemy, dlaczego pewne prace zostaly zarejestrowane
a inne, choé¢ poruszajace podobna problematyke, zostaly pominigte. Uwzgledniono na przyktad artykut Haliny Manikow-
skiej Legenda sw. Jadwigi — obieg i transformacja opublikowany w pracy zbiorowej Kultura elitarna a kultura masowa®
(poz. 865), a pominigto opublikowany w tej samej ksiazce artykul Jacka Banaszkiewicza Historia w popularnych kompila-
cjach — tzw. Poczet krdlow polskich, przynoszacy wazne ustalenia z dziedziny krytyki tekstu i majacy podstawowe znaczenie
dla ewentualnych przyszlych wydawcdw tego frodta’. Zarejestrowano monografi¢ Jolanty Dworzaczkowej Dziejopisarstwo
gdariskie do polowy XVI wieku (Gdansk 1962, poz. 821), ale juz nie uwzgledniono artykutu Jacka Wiesiotowskiego Polskie
dziejopisarstwo mieszczariskie w poZnym Sredniowieczu opublikowanego w ksigdze jubileuszowej poSwigcone] prof. Brygi-

! Pytania o sredniowiecze. Potrzeby i perspektywy badawcze, red. W. Falkowski, Warszawa 2001, s. 203-221.

2 J. Matuszewski, Czy brak tylko kropki nad ,i”? Dwa stulecia historii padistwa i prawa polskiego Sredniowiecza — dorobek i perspektywy, ibidem,
s. 153-166; M. Koczerska, Nauki pomocnicze historii sredniowiecznej w Polsce — stan i perspektywy badawcze, ibidem, s. 167-185; glosy w dyskusji:
P. Dymmela [!], s. 271; S. K. Kuczyniskiego, s. 283-284; . Pakulskiego, s. 284-285; M. Wilskiej, s. 301-302.

»~Rocznik Mazowiecki” 13, 2001, s. 205-210.

Np. R. Czaja, Atlas historyczny miast europejskich, Kwart. HKM, 1992, nr 3, s. 399-405.

J. Pakulski, R. Piechota, B. Ryszewski, Bibliografia archiwistyki polskiej do roku 1970, 1.6dZ 1984.

Studia Zrédloznawcze. Commentationes. Bibliografia tomow [-XXX z lat 1957-1987, oprac. P. K. Wojciechowski, red. R. Walczak, St. Zrodi. 31, 1990,
108-225.

Historia nauki polskiej, red. B. Suchodolski, t. 4, Wroctaw 1987, s. 542-568.

Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce pdznego sredniowiecza, red. B. Geremek, Wroclaw 1978, s. 211-229.

Ibid., s. 211-229.
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dzie Kiirbis'”. Uwadze Autora umkneta tak fundamentalna praca jak Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480) Jana
Dabrowskiego (Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1964), cho¢ uwzglednil monografie Brygidy Kirbis Dziejopisarstwo wielkopol-
skie XIII i XIV wieku (Warszawa 1959 — poz. 853). Skoro w Bibliografii znalazly si¢ m.in. artykuly Bolestawa Kumora
o kopiarzach kolegiaty NMP w Wislicy i opactwa norbertanéw w Nowym Saczu (poz. 1091-1092), Wactawa Korty W spra-
wie autentycznosci i interpretacji dokumentu ksigcia Heniyka Brodatego dla klasztoru N. Marii Panny we Wroclawiu z 10 ma-
ja 1209 (poz. 1088), Gerarda Labudy Sprawa interpolacji w dokumencie Konrada Mazowieckiego dla biskupa plockiego
w roku 1231 (poz. 1100) czy Alojzego Preissnera Wyrazy polskie w dokumentach Wladystawa Lokietka, to dlaczego P. Dymmel
pominat teksty: Wiadystawa Abrahama, Kwestia autentycznosci bulli gnieznieriskiej z r. 11 36!, Karola Buczka O dokumencie
biskupstwa praskiego z r. 1 086'% Wiodzimierza Budki Reprodukowanie pieczgcim, Heleny Dadejowej-Hofman, Studia nad
rekopisami kroniki Mistrza Wincentego”, Stanistawa Ketrzynhskiego Uwagi o poczqtkach Metryki Koronnej i jej charakterze
w XV w.'%; Zofii Koztowskiej—-Budkowej Przyczynki do krytyki dokumentow slgskich z pierwszej polowy XIII w16, tejze, Rze-
komy dokument arcybiskupa gnieZnieriskiego Jakuba z 1136 #7: Mariana Fodynskiego O interpolacjach w dokumentach bi-
skupstwa pZockiegolS; Karola Maleczyniskiego W sprawie autentycznosci bulli gnieznieriskiej z 1136 roku®®; tegoz W sprawie
autentycznosci dokumentéw Mendoga z lat 1253— 1261 n Sylwiusza Mikuckiego Badanie autentycznosci dokumentu w prakty-
ce kancelarii monarszej i sgdow polskich w wiekach srednich®, Jerzego Ostrowskiego Kopiariusz strzelneniski®?, Alojzego
Preissnera Problem badania autentycznosci dokumentu w kancelarii Wiadystawa Eokietka®™; Jozefa Przyborowskiego Mnie-
many przywilej na zalozenie kosciola w Gdrze i nazwisko kronikarza Baszka. Badanie historyczno—krytyczne®®; Ireny Sulkow-
skiej Ksiggi wpisow Metryki Koronnej (1447-1794) w Archiwum Glownym Akt Dawnych w Warszawie®, Rafata Taubenschla-
ga Geneza pozwu pisemnego w Sredniowiecznym procesie polskim26, Andrzeja Tomcezaka Kilka uwag o kancelarii krdlewskiej
w drugiej potowie XVI w. (Na marginesie nowego z r. 1960 wydania Cancelarius sive de dignitate... R. Heidensteina)®’. Mimo
ze Autor deklaruje we wstepie umieszczanie w adnotacjach informacji o recenzjach i polemikach (s. 17), to przy zapisie
artykulu recenzyjnego Tomasza Jasifiskiego i Janusza Tandeckiego z wydanych przez Karola Gorskiego i Witolda Szczucz-
k¢ Tabliczek woskowych miasta Torunia, ok. 1350 — I pol. XVI w. (poz. 1076) nie podat informacji o dalszej dyskusji migdzy
wydawcami a recenzentami toczacej si¢ na famach ,,Studiow Zr(’)dloznawczych”zs.

Zupetnie niedostateczna jest zawarto$¢ rozdziatu Historia i rekonstrukcja tekstu jeSli zainteresuje nas piSmiennictwo
z lat 1998-2000, poniewaz Autor umiescil zaledwie 11 prac opublikowanych w tym trzyleciu (poz. 832, 835, 908, 1014,
1079, 1113, 1130, 1131, 1153, 1188, 1323), wsrdd nich 10 dotyczacych okresu §redniowiecza, ponadto w Uzupelnieniach
znalazlo si¢ jeszcze nastgpnych 6 publikacji z 2000 roku (poz. 1689-1691, 1693-1695) i jedna z 1998 roku (poz. 1692).
Kondycja nauk historycznych w Polsce schytku XX w. nie byta najlepsza, ale z pewnoScia nie az tak fatalna. Przypomnijmy,
ze w tym okresie ukazaly si¢, pominiete w Bibliografii artykuly: Tomasza Jasifiskiego o roczniku poznaﬁsking; Edwarda
Potkowskiego o liber beneficiorum kartuzji darlowskiej30; Marii Starnawskiej o formularzu joannitdw strzegomskich31;
Tomasza Jurka o dokumentach fundacyjnych opactwa w quzie32, Marii Kowalczyk o Franciszku z Brzegu33; Ewy Syski
Rzekoma umowa graniczna polsko-nowomarchijska datowana na rok 1251 ) Wspomnie¢ trzeba tez o tekstach skladajacych
si¢ na tom Inskrypcje toruriskie pod redakcja Ireny Sawickiej (Toruni 1999) i na ksigge jubileuszowa Prof. Edwarda Potkow-
skiego35, i oczywiScie o monografiach, m.in.: Jacka Banaszkiewicza, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadlubka (Wro-
ctaw 1998); Marka L. Wojcika Dokumenty i kancelarie ksigzqt opolsko-raciborskich do poczgtkow XIV w. (Wroctaw 1999);

10 Mente et litteris. O kulturze i spoleczeristwie wiekow Srednich, Poznan 1984, s. 281-298.
! Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie” 1, 1921, s. 2-4.
12 Roczniki Historyczne” 15, 1939-1946, 5. 1-48.
3 ,»Wiadomo$ci Numizmatyczno—Archeologiczne” 15, 1933 (wyd. 1934), s. 69-105.
* Twow 1924, Archiwum Towarzystwa Nauk we Lwowie, Wydz. 2,t. 2, z. 4.
15 Archeion” 2, 1927, s. 1-30.
Studia z historii spolecznej i gospodarczej poswigcone profesorowi Franciszkowi Bujakowi, Lwow 1931, s. 1-19.
7 ,,Collectanea Theologica” 17, 1936, s. 388-390.
B Sudia historyezne wydane ku czci prof. Wincentego Zakrzewskiego, Krakéw 1908, s. 299-315.
19 Wroctaw 1947 (Prace Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego ser. A, nr 2).
20 Ateneum Wileskie” 11, 1936, s. 1-60.
2 Rozprawy Wydziatu Historyczno—Filozoficznego PAU 69, Krakéw 1934, s. 258-359.
Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie” 16, 1936, s. 287-291.
z »Studia Historyczne” 10, 1967, z. 3/4, s. 73-93.
24 Biblioteka Warszawska” 2, 1882, s. 327-337.
25 Archeion” 44, 1966, s. 73-91.
2 ~Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego PAU” 68, 1931, s. 325-335.
27 Archeion” 37,1962, s. 235-252.
% Ppolemika wydawcow i odpowiedz recenzentéw: St. Zrodh. 30, 1987, s. 255-271.
T. Jasinski, Rocznik poznaviski. Ze studiow nad annalistykg polskg i czeskg, w: Aetas media, aetas moderna. Studia ofiarowane profesorowi Henrykowi
Samsonowiczowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 2000, s. 664—672.
30 E. Potkowski, , Liber beneficiorum” kartuzji darlowskiej: ksigzka i kultura pismienna Pomorza Zachodniego, ibid., s. 713-720.
31 M. Starnawska, Formularz—epistolariusz joannitow strzegomskich z kovica XV wieku, ibid., s. 721-732.
32 T, Jurek, Dokumenty fundacyjne opactwa w Lgdzie, ,Roczniki Historyczne” 66, 2000, s. 7-51.
3 M. Kowalczyk, Franciszek z Brzegu, ,Acta Mediaevalia” 12 , 1999, s. 99-144.
3 Roczniki Historyczne” 64, 1998, s. 129-174.
E scientia et amicitia. Studia poswiecone Profesorowi Edwardowi Potkowskiemu w szes¢dziesigciopieciolecie urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej,
Warszawa — Pultusk 1999. Dodajmy, ze umieszczona tu bibliografia prac Edwarda Potkowskiego (s. 7-21) pozwala zestawi¢ osobna, pokaZzna liste
brakéw recenzowanej pracy.
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Krzysztofa Brachy Teolog, diabel i zabobony. Swiadectwo traktatu Mikolaja Magni z Jawora De superstitionibus (1405 r.)
(Warszawa 1999); Urszuli Borkowskiej Krdlewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiellonow (XV i poczqtek
XVI wieku) (Lublin 1999).

Trzeba uznad, ze podjgta przez Autora proba zgromadzenia w bibliografii piSmiennictwa dotyczacego krytyki tekstu,
jego genezy, transmisji i odbioru spofecznego (s.15) okazata si¢ niewypatem. W ciagu ostatnich 150 lat ukazato si¢ przynaj-
mniej kilka tysigcy syntez, monografii i artykutdéw mieszczacych si¢ w tak pojemnej definicji. P. Dymmel przedstawit zale-
dwie ich niewielka czg§¢, nie ttumaczac, jakimi kryteriami si¢ kierowat dokonujac selekcji. Zwrd¢my ponadto uwagg, ze w
Bibliografii edytorstwa zabraklo ex definitione miejsca dla kilku typéw wydawnictw niezbednych w pracy wydawcy Zrodet
historycznych, takich jak prace o charakterze prosopograficznym, stowniki historyczno—geograficzne, zestawienia filigra-
néw czy wreszcie prace poswigcone kancelariom i skryptoriom. Jest tez oczywiste, ze Bibliografia edytorstwa nie moze
petni¢ roli bibliografii wydawnictw Zrddlowych, ale trzeba pamigtaé, ze niejednokrotnie wstgpy w tychze wydawnictwach
zawieraja studia z zakresu krytyki tekstu, a takze wazne wskazoéwki metodyczne, z ktdrych korzystaja nastgpne pokolenia.
edytordw.

Bibliografia edytorstwa robi wrazenie przygotowywanej w poSpiechu, takze od strony redakcyjnej, sporo tu usterek
i lapsusoéw utrudniajacych korzystanie. Np. we wstegpie Autor informuje, ze zarejestrowane piSmiennictwo zostalo podzielo-
ne na cztery podstawowe dzialy (s. 16), podczas gdy dzialdw tych jest pie¢. Z kolei po paragrafie o numerze 3.2.1.7
(s. 145-146), zaczyna si¢ od razu paragraf 3.2.4., gdzie§ zginely paragrafy 3.2.2 i 3.2.3. Numeracja ciagla pozycji bibliogra-
ficznych jednak si¢ zgadza, mamy zatem chyba do czynienia tylko z nieuwaga korektora.

Agnieszka Bartoszewicz
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Zbystaw Wojtkowiak, Nauki pomocnicze historii najnowszej. Zrédtoznawstwo. Zrédia
narracyjne, cz. 1, Pamietnik, tekst literacki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2001, ss. 191.

Recenzowana publikacja jest wynikiem wielu lat zaje¢ Autora z zakresu nauk pomocniczych historii nowozytne;j i naj-
nowszej. Powstawata ona stopniowo, co zdaniem Zbystawa Wojtkowiaka ttumaczy obecne dygresje odnoszace sig¢ do bieza-
cych wydarzen, jak i komentarze w przypisach dotyczace wczeSniej przywolywanych tekstdw (s. 8). Ze wzgleddw finanso-
wych i technicznych ksiazke podzielono na dwie czgSci. Pierwsza, stanowiaca przedmiot niniejszej recenzji, obejmuje obok
podstawowych zagadniefi Zrodloznawstwa dziejow nowozytnych i najnowszych, sprawy pamigtnikarstwa oraz fikcji. Druga,
majaca si¢ ukazaé w przysztoSci zaprezentuje epistolografi¢ i prasoznawstwo, a ponadto znajda si¢ w niej indeksy — osobo-
WY 1 IZeczowy.

Podstawowy cel pracy, to stworzenie tekstu wyktadu dla studentéw historii. Ma on utatwié im prowadzenie badaf nad
okresem ostatnich 150 lat. Jest to ksiazka przeznaczona dla osdb zawansowanych w sprawach warsztatowych i metodycz-
nych. Autor ttumaczy to faktem, ze tego rodzaju zagadnienia podejmuje si¢ w trakcie koficowego etapu studidw historycz-
nych. Poniewaz podrecznik obejmuje problematyke dotad nieusystematyzowana, dlatego Z. Wojtkowiak uchyla si¢ od
szczegdlowej, typowo podrecznikowej narracji, na rzecz sygnalizowania okre§lonych zagadniefi (s. 11). Swoje wywody
Autor koncentruje na faktach Zrédtowych, historiograficznych (nie wchodzac w fakty historyczne). Pewien wyjatek od tej
zasady moze zosta¢ wprowadzony tylko przy rozstrzyganiu wiarygodnoSci wykorzystywanych zrddel. Z. Wojtkowiak zamie-
rza wprowadzi¢ czytelnika w specyfike Zrddet wiaSciwych dziejom najnowszym poprzez ukazanie miejsca historii nowozyt-
nej i najnowszej w periodyzacji dziejow. Stuzy temu takze prezentacja przedmiotu i pojgé warsztatowych nauk pomocni-
czych historii nowozytnej i najnowszej. Dopiero pdzniej Autor przedstawia specyficzne dla czaséw najnowszych zrddla.
Tutaj zamierza skupié si¢ przede wszystkim na trudnoSciach w ich wykorzystaniu. Te trudnoSci wynikaja z niedostrzegania
szeregu warstw informacyjnych ukrytych w Zrédle narracyjnym (s. 12). Swiadomie tez Zbystaw Wojtkowiak pomija doku-
mentacj¢ mechaniczng oraz reklame. Zabieg ten ttumaczy tym, ze tego rodzaju Zrodta sg zbyt mato wykorzystywane przez
historykdw. Ponadto uwaza, ze obecnie dostgpne formy wydawnicze, poprzez werbalng postaé rozwazafi, zaciemnialyby
zagadnienie. Operowanie za§ konkretnymi przykladami (np. reklam) jest ponadto sprzeczne z obowiazujacym prawem.
Autor z poczuciem humoru tlumaczy sie, ze nie chce zosta¢ posadzony o kryptoreklame np. ,,odzywek dla pséw” (s. 14).
Woli raczej skupi¢ si¢ na przekazach pisanych i werbalnych, do ktdérych przywykli historycy. Spo§rdd nich celowo wysunat
na poczatek pamigtnikarstwo. W pamigtnikach mozna znaleZz¢ pelnig cztowieczefistwa — tworzenie i odbidr rzeczywistoSci
przez naszych przodkdw. Ponadto tu wiasnie widoczna jest refleksja nad tworzong i odbierang rzeczywisto$cia. Bez watpie-
nia recenzowana ksiazka nie jest typowym podrgcznikiem, ktdry wprowadzatby w podstawy nauk pomocniczych historii
nowozytnej i najnowszej. Stanowi ona raczej uporzadkowany zbiér refleksji i porad dla studenta historii (ale i historyka),
ktére mozna wykorzysta¢ przy analizie Zrodel XIX i XX stulecia. Takie podejécie pozwala czytelnikowi ostrozniej i efek-
tywniej wykorzystaé te Zrodla. Moze nawet stanowi¢ w krytyce Zrodlowej podstawe do odejScia od skostniatej rutyny na
rzecz nowatorstwa. W tym kontek§cie praca Z. Wojtkowiaka ozywia warsztat naukowy. Natomiast moje watpliwoSci budzi
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usunigcie z rozwazafi dokumentacji mechanicznej i reklamy. Autora nie ttumaczy mate wykorzystanie fotografii, filmu
i nagrafi dZzwigkowych przez historykdw. Przeciwnie — wypracowanie precyzyjnych metod ich krytycznego przyswojenia
w nauce historycznej, stanowi zadanie pozwalajace wprowadzi¢ je szerzej do podstawy Zrodiowej. Tradycyjna drukowana
forma wydawnicza nie stanowi takze przeszkody dla opisu mozliwoSci i sposobdw wykorzystania dokumentacji mechanicz-
nej w warsztacie naukowym historyka. Podobnie rzecz ma si¢ z reklama — sadze¢, Ze znalazlyby si¢ sposoby zgodne
z obowiazujacym prawem pozwalajace operowac przykfadami przy omawianiu tej kategorii jako Zrddta historycznego. Nie
ma co obawia¢ si¢ kryptoreklamy, poniewaz czytelnik siegajacy po prace z zakresu nauk pomocniczych historii nowozytne;j
i najnowszej interesuje si¢ czym§ innym niz walorami wspomnianych wyzej ,,odzywek dla psow”. Warto wigc pomySleé
o ewentualnej czgsci trzeciej recenzowanej pracy, ktdra objetaby takze tego rodzaju Zrodta, zwlaszcza ze sam Autor rezerwuje
sobie glos w tej sprawie (s. 14).

Struktura ksigzki w petni stuzy realizacji celdw, jakie postawil sobie Zbystaw Wojtkowiak. Na poczatku Autor przed-
stawia histori¢ najnowsza pod wzgledem periodyzacji, specyfiki i trudnoSci jej uprawiania. Dalej zajmuje si¢ kwestia samych
nauk pomocniczych historii nowozytnej i najnowszej — ich przedmiotem i zagadnieniami warsztatowymi. Rozdzial po§wig-
cony pamigtnikarstwu prezentuje m.in. zagadnienia typologii gatunku, autentycznoSci tekstu oraz narracji, a takze podej-
muje probe ustalenia zasad krytyki pamigtnikow. Ostatni rozdziat dotyczy beletrystyki jako Zrodta historycznego, a wige
fantazji, ktdra nie musi by¢ tylko wytworem samej wyobrazZni, rozrdznienia fikcji od autopsji, anegdoty, biografii i reporta-
zu literackiego oraz innych podobnych zagadniefi. Szczegdlnie wazne jest tutaj, czy mozna zastosowaé krytyke Zrodtowa do
literackiej fikcji. Kazdy rozdziat zakoficzono wyborem literatury.

Rozdziat Miejsce historii nowozytnej i najnowszej w schemacie periodyzacji dziejow zaczyna si¢ proba nakre§lenia ram
chronologicznych. Autor przypomina rdzne cezury — m.in. koniec pierwszej albo drugiej wojny Swiatowej. Zaznacza, ze
obecnie granice chronologiczna przesuwa si¢ nawet do wydarzefl sprzed okoto 10 lat. Jej zmienno$¢ ttumaczy tym, ze
istnieja rozne oceny wydarzefl przez wspolczesnych. Z. Wojtkowiak proponuje zatem potraktowal zycie czlowieka jako
wyznacznik historii wspolczesnej. Granice chronologiczne wyznaczataby aktywno§¢ pokoleniowa. Specyfika badania histo-
rii najnowszej polega zdaniem Autora na trzech kwestiach. Pierwsza to olbrzymia masa Zrddet historycznych, przekraczaja-
cych mozliwosci spenetrowania ich nawet przez historykdw pracujacych zespolowo. Druga sprawa (pozornie sprzeczna
z pierwsza) to czesta niedostepnosé jakich§ (uwazanych za szczegdlnie cenne) zrédel. Chodzi o materialy archiwalne, ktdre
przez pewien okres czasu od ich powstania sa dla historykéw niedostgpne. Bywa nawet, ze ze wzgledu na specyfike
wspodtczesnych Srodkow komunikowania sig, pewne Zrodia moga nawet nie powstaé — np. rozmowa telefoniczna moze wy-
pieraé tradycyjna korespondencje (s. 26). Wreszcie trzecia kwestia, to sktonnos§¢ badacza do podporzadkowywania wnio-
skow czynnikom zewnetrznym i wewnetrznym. Chodzi naturalnie o naciski czy to ze strony instytucji, czy nawet wiasne
przekonania polityczne. Z. Wojtkowiak podnosi tutaj jednak jeszcze jeden czynnik — , niemozno$¢ oceny wobec «braku
zakoficzenia» rozpatrywanych wydarzen” (s. 27). Chodzi o to, ze historyk dziejéw najnowszych nie ma wobec nich dosta-
tecznie dlugiego dystansu, aby ocenic ich znaczenie. Autor nie pozostawia czytelnika bez lekarstwa. Proponuje po u§wiado-
mieniu sobie wyzej wspomnianych trudnoSci, maksymalne doskonalenie warsztatu badawczego i szczegdlnie skrupulatng
prace nad Zrédiami (s. 31).

Nastepny rozdzial Miejsce nauk pomocniczych historii nowozytnej i najnowszej w warsztacie badawczym historyka na-
Swietla dwie sprawy. Pierwsza, to okre§lenie jakie nauki mozna uznaé¢ za pomocnicze dla historii najnowszej. Druga
kwestia dotyczy Zrodel, a Scilej ich krytyki zewnetrznej i wewnetrznej. Z. Wojtkowiak zaznacza, ze brak jest szerszych
rozwazafi nad tym, czym sa nauki pomocnicze historii nowozytnej i najnowszej. Chodzi o okre§lenie przedmiotu ich zainte-
resowan. Nie wejda w jego zakres zainteresowania klasyczne nauki pomocnicze historii i kultury Sredniowiecza. — np.
kodykologia, czy paleografia. Jednak w przypadku tej ostatniej Autor podkreSla, ze ma ona swdj odpowiednik w odniesie-
niu do dziejéw najnowszych — neografi¢ (s. 34). Podobnie rzecz ma si¢ z dyplomatyka i archiwistyka — mozna badaé
kancelarig i jej wytwory z czasow Sredniowiecza oraz najnowszych. Autor podejmuje si¢ translacji typowych, tradycyjnych
nauk pomocniczych na grunt historii nowozytnej i najnowszej. Wskazuje przy tym na metrologi¢ — miary i wagi z XIX oraz
XX wieku. Podobnie chronologia — tutaj operuje przyktadem wspdtistnienia jeszcze w XX stuleciu kalendarzy juliafiskie-
go i gregorianskiego, czego konsekwencja bylo obchodzenie rocznic rewolucji pazdziernikowej w listopadzie (s. 34). Row-
niez heraldyka mieSci si¢ w zakresie nauk pomocniczych historii najnowszej — Z. Wojtkowiak wskazuje na XX-wieczne
zmiany herbdw miast, powolywanie nowych herbéw regionéw — wojewddztw, czy nowych panstw, np. w Afryce (s. 35).
Wazne miejsce Jego zdaniem zajmuje bibliologia, ktéra tlumaczy nie tylko powstawanie, ale i funkcje ksiazki we wspolczes-
nym spoleczenstwie. Na tym polu jej wykorzystanie moze przynie$¢ zaskakujace wnioski. Autor nie jest tutaj gotostowny —
podaje przyktady bibliotek bylej PZPR — analiza czytelnictwa wskazuje, ze preferowano tam Wiliama Shekspeare’a, Jacka
Londona czy Zlego Leopolda Tyrmanda, rzadziej zas$ siggano do literatury spoteczno—politycznej (s. 36). Podobnie badanie
bibliotek uniwersyteckich, zwlaszcza stanu ksiggozbioru (notatki w ksiazkach, podkreslenia, przekreslenia fotografii) przy-
niesie cieckawe wnioski na temat kultury czytelniczej, pogladdw i poziomu umystowego przysziych elit spoleczefistwa.
Wreszcie genealogia wedtug Z. Wojtkowiaka ma powazne zadania w zwiazku z wielkimi migracjami spotecznymi ostatnich
50 lat, awansem spolecznym i powstaniem tego co okrefla si¢ mianem nowej inteligencji (s. 37). Szereg analogicznych
zadaf na polu historii najnowszej mozna postawi¢ innym, tradycyjnym naukom pomocniczym mediewistyki. Zmiana cha-
rakteru podstawy Zrddiowej dotyczy nie tylko jej obfitoSci, ale i natury samych Zrddet. Stad refleksja Autora nad sprawa
krytyki Zrddtowej. Z. Wojtkowiak rozszerza tradycyjnie pojmowana krytyke zewngtrzna — o autentycznoSci Zrddia nie
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stanowia juz tylko autor, czas powstania i miejsce. Nalezy wprowadzi¢ kwesti¢ autentycznoSci treSci. Chodzi o ustalenie,
czy tekst nie jest rozmyS§lna kreacja, a nawet mistyfikacja rzeczywistosci i celowym zabiegiem dezinformacyjnym (s. 43).
Jeszcze bardziej wedtug Z. Wojtkowiaka jest skomplikowana krytyka wewngtrzna. Autor polemizuje w tym miejscu z przy-
jetymi przez historykdw stereotypami postgpowania badawczego. Ukazuje staboS¢ weryfikacji wiarygodnoSci zrddta po-
przez inne przekazy. Ostrzega, ze zgodnoS$¢ kilku przekazdw nie przesadza jeszcze o prawdziwoSci ich relacji. Ich rozbiez-
no§¢ z odosobnionym Zrdédiem nie musi przesadza¢ o braku jego prawdomoéwnoSci na zasadzie wigkszej iloSci glosdw.
Podobnie ma si¢ kwestia ze sprawdzaniem wiarygodnoSci Zrddfa w innych partiach jego tekstu, niz te ktdre nas interesuja.
PrawdomoéwnoS¢ jednych ustepdw Zrodta historycznego nie oznacza, ze inne sg wiarygodne. Zdarza sig takze odwrotnie —
zrodto w znacznej czgSci ktamliwe moze w pewnych partiach mowié prawdg. Z. Wojtkowiak proponuje wykorzystaé psycho-
logiczny aksjomat, wedtug ktérego prawdomdwnos¢ informacji zalezy od braku motywdw do klamstwa (s. 45). Jesli tworca
relacji nie ma interesu w jej modelowaniu, powinna by¢ ona zgodna z prawda. Jednak historyk musi ustali¢ nie tylko
autorstwo, ale i §rodowisko powstania Zrddla oraz miejsce (krag kulturowy formujacy historyczne Zrddia), a ponadto
nalezy wskazac ,,przedzialy chronologiczne, z jakich Zrodio wynikato”. Ogot tych czynnikdw pozwala sformutowaé wnioski
co motywdw powstania Zrodta, a konsekwencji ocenic jego wiarygodnoS$é (s. 45-46).

Nastepny rozdziat Memuarystyka, czyli pamietnik jako zrddlo historyczne Autor rozpoczyna uwaga, ze pamietnik przede
wszystkim notuje osobista wizjg rzeczywistoSci, a zatem te Zrddia odbijaja pelni¢ czlowieczefistwa — czlowieka jako twor-
c¢ i obserwatora wydarzef. Przytacza nawet znaczenie stowa ,pamigtnik” w XVII-wiecznej polszczyZnie okre§lajace ,,czte-
ka ktory wiele pamigta” (s. 48). To, zdaniem Z. Wojtkowiaka powszechnie obecne w badaniach nad historia nowozytna
i najnowsza Zrddto, moze stanowié trojakiego rodzaju kompozycje wspomniefl. Pamigtnik moze by¢ pisany na biezaco
(dziennik, kronika domowa), tworzony retrospektywnie (forma autobiografii), lub z wykorzystaniem doraZnych pomocy
(np. notatek) przy pisaniu ex post (s. 53). Autor podkrefla, ze w przypadku krytyki pamietnikéw najwazniejsze wydaje sig
skupienie na motywach, ktore sktonily ich tworcow do spisania relacji. Wskazuje przy tym na dwa rodzaje takich motywow
— osobista i indywidualna (wrgcz prywatna) cheé pisania oraz stymulowana przez czynniki zewngtrzne (na czyje§ zamowie-
nie). Z. Wojtkowiak podkresla, ze pierwszy rodzaj motywacji moze mie¢ podwdjny charakter — autor pamiegtnika pisze,
aby ponownie przezy¢ wydarzenia (intymna forma wspomnien), albo zamierza je upowszechni¢. Formuluje przy tym
uwage, ze rozroznienie poszczegdlnych gatunkow jest trudne, bo nie sa one dostatecznie precyzyjnie zdefiniowane. Autor
przytacza poglad o wigkszej wadze dla historyka sporzadzanych na biezaco relacji — sa one bardziej spontaniczna forma
sprawozdania z wydarzeh i nastrojéow. Goruja nad relacjami pisanymi na zamdwienie po latach od wydarzef, ktdre sa
obciazone pdZniejszym bagazem doS§wiadczefi i pogladdw. Z. Wojtkowiak podkreSla jednak, ze taka wizja jest zbyt upro-
szczona dla rzeczowej oceny wartoSci pamietnikdw (s. 54). Bez watpienia historycy najchetniej siegaja do pierwszej z wy-
mienionych form. Jednak wiele informacji, np. o dziatalno§ci konspiracyjnej, mozna uzyska¢ tylko dzigki tej drugiej formie
pamietnikarskiej (s. 55). Takze i ona, zdaniem Autora bedzie istotnym Zrédiem informacji o przebiegu spotkan wielkich
politykdw, tajnych narad, rozmdw ,,w cztery oczy”, podczas ktdrych podejmowano bardzo wazne decyzje. Omawiajac
krytyke zewnetrzna pamigtnika Z. Wojtkowiak podkreSla konieczno$¢ weryfikacji autentycznoSci przekazdw rgkopiSmien-
nych. Wynika to nie tylko z tego, ze pamigtnik jest najczeSciej wykorzystywanym Zrodtem. Trzeba si¢ takze ustrzec zjawiska
apokryficznej twdrczoSci wspomnieniowej, czyli mdwiac wprost falsyfikatow rzekomych pamigtnikéw, przypisywanych glos-
nym osobisto§ciom. W tym ostatnim przypadku historyka nie moze, zdaniem Autora, satysfakcjonowal wyrok sadowy
orzekajacy ewentualne fatszerstwo lub jego brak. Dotyczy to takze pogladdw wyrazanych na te tematy w prasie. Zaréwno
sady, jak i dziennikarze nie rozwiklaja Zzrédfoznawczych dylematéw (s. 76). Problem autorstwa pamigtnika, to nie tylko
kwestia przypisania go komus§ na zasadzie apokryfu. Z. Wojtkowiak wskazuje na sytuacje, kiedy wielcy politycy po przejSciu
w stan spoczynku, piszac pamigtniki korzystaja z instytucji ,piéra ducha” — publicysty, ktéry redaguje (spisuje) tekst
wspomnien. Taki tekst podlega naturalnie autoryzacji, ale Autor zastanawia sig¢, gdzie przebiega granica miedzy tworczo-
$cia pamiegtnikarza, a wspomagajacego go pidra (s. 78). Prace redakcyjne badz translatorskie moga zmienic tekst pamigtni-
ka, co nakazuje refleksje nad faktyczna autentycznoScia jego autorstwa. Przy tlumaczeniach Z. Wojtkowiak zaleca poréw-
nywac objetoS¢ tekstu w jezyku oryginalnym, z objetoScia w jezyku polskim. Znaczace rdznice moga byé wigc juz jakims§
ostrzezeniem dla korzystajacych z przekladéw (s. 82). Sama krytyka zewnetrzna wspomnieniowej narracji musi wskazaé na
te czgS¢ tekstu, ktdra jest wynikiem autopsji. Retrospektywne formy pamigtnikarskie czgsto wspomagaja pamig¢¢ dokumen-
tami lub opublikowanymi relacjami innych osdb, ewentualnie literatura naukowa. Trzeba wigc ustali¢ w jakim stopniu taka
dokumentacja wspiera wywody pamigtnikarza, a w jakim za§ nimi steruje (s. 83-84). Z. Wojtowiak podnosi takze problem
wspierania pamigci przez wlasne, ale wcze§niejsze, biezace notatki o wydarzeniach, co czgsto jest ukrywane w ostatecznej
wersji pamigtnika. W sumie chodzi o odpowiedz w jaki sposdb pdzZniejsze doSwiadczenie modeluje wezeSniejsze poglady.
Krotko méwiac korzystajacy z pamigtnika musi wiedzie¢ czy ma do czynienia w danym momencie z autopsja, czy z erudycja
pamigtnikarza (s. 85-86). Autor podnosi takze sprawe literackiego kamuflazu, kiedy spotyka si¢ teksty mieniace si¢ pa-
migtnikami — forma memuraystyczna jest tutaj jedynie zabiegiem artystycznym. Z reguly jednak historyk moze szybko
ustali¢, ze ma do czynienia z takim wilasnie zjawiskiem (np. informuje o tym sam tworca). Wigksze trudnosci zdaniem
7. Wojtkowiaka czekaja przy tzw. powieSciach ,,z kluczem”, ktdre czgsto sa zbeletryzowanymi tekstami biograficznymi
(s. 87). Przygladajac si¢ kwestii autentycznoSci i wiarygodnoSci narracji wspomnieniowej Autor wysuwa poglad, Ze pamigt-
niki w znacznym stopniu nie sa ani autentyczne, ani wiarygodne, za$ historycy nie dostrzegaja tej sprawy. Wystarczy przyjrzec sig
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rozmowom, zwlaszcza tym codziennym i to ludzi przecigtnych. Dialogi catkowicie pozbawione wulgaryzmdw, toczone
picknym jezykiem literackim sg sztuczne. Jezykowy puryzm moze by¢ wynikiem zabiegdw pamigtnikarza poprawiajacego
mowe potoczna (s. 93). Probujac ustali¢ pewien schemat krytyczny Zbystaw Wojtkowiak wskazuje na etapy formujace
przekaz pamigtnikarski. Pierwszy — autopsyjny — charakteryzuje si¢ gldwna rola pamigci uczestnika wydarzef, ktdry
buduje dla siebie obraz opisywanej rzeczywistoSci. W etapie nastepnym — kompozycyjnym — pami¢tnikarz wykorzystuje
swoja erudycje — pamigé jego jest wzbogacona lektura. W ostatnim etapie — wydawniczym — twdrca pamigtnika ma
najmniej do powiedzenia (adiustacja, ewentualne ttumaczenie). Wykazano tutaj w sposéb jasny, jakie deformacje czekaja
obraz wywotany z pamigci podczas publikacji wspomniefi. Stuszny jest zatem postulat krytyki uwzgledniajacej wszystkie
wyzej wymienione etapy. Na etapie autopsyjnym wazne jest ustalenie autorstwa, aby pozna¢ kompetencje pamigtnikarza
(ponadto czas i miejsce spisywania). Przy etapie kompozycyjnym nalezy wylapaé czynniki postronne wplywajace na pisza-
cego. Uwzgledniajac etap wydawniczy, trzeba uchwyci¢ wyniki zabiegéw adiustacyno — redakcyjnych, translatorskich
i ewentualnej cenzury prewencyjnej (s. 105-106). Zastanawiajac si¢ nad kontrola wiarygodnoSci pamigtnika Z. Wojtkowiak
dochodzi do pesymistycznego wniosku. Twierdzi mianowicie, ze na tym polu historyk jest bezsilny, przy czym nie wynika to
ani ze Swiadomych ktamstw pamigtnikarza, ani z jego wtasnej autoreklamy. Piszac pamigtnik autor wspiera swoja pamigé
relacjami innych oséb, jak réwniez (chcac byé bardziej wiarygodny) siega do literatury. W ten sposéb ,,zaciemnia si¢” obraz
wydarzen (s. 119). Obraz pamigtnikarski moze by¢ traktowany jako obiektywna prawda dla pamigtnikarza, a historycy
moga jedynie wskaza¢ uwarunkowania, ktére mogly ten obraz ,,przetworzy¢” (s. 122).

Rozdzial ostatni Beletrystyka, czyli fikcja literacka jako Zrédlo historyczne nalezy zaliczyé do najciekawszych, choéby
z tego powodu, ze historycy na ogdl nie siggaja do takich Zrddet. Juz na samym poczatku Z. Wojtkowiak zauwaza, ze tego
rodzaju problematyka jest prawie niedostrzegalna w rozwazaniach metodycznych badaczy historii najnowszej. Tymczasem
nie powinno by¢ przeciwwskazan, aby wykorzystywac literature beletrystyczng jako Zrodlo historyczne, ktore jest przeciez
wynikiem kazdej dzialalnoSci czlowieka (s. 128). Autor podkresla, ze nawet pozornie oderwany od rzeczywistoSci obraz,
moze stanowic jej czeSciowe odbicie, a jego tworca moze w nim ukrywaé wspdlczesne sobie realia (s. 129). Proponuje sku-
pi¢ si¢ na czterech kategoriach twdrczoSci literackiej — powieSciach historycznych, powieSciach beletrystycznych ,,z klu-
czem”, biograficznych powieSciach i reportazach. Zastrzega przy tym, ze jego uwagi beda mialy charakter sondazowy. Ich
wynikiem ma by¢ ukazanie pewnych mozliwosci poznawczych tych Zrédet — sugestie i propozycje poszukiwan (takze
metodycznych) dla historykéw i znawecdw literatury (s. 130). Rozwazania dotyczace fikcji i autopsji w literaturze zostaly
poprzedzone wazna uwaga. Spotykane deklaracje autorskie, ktdre sugeruja autopsj¢ nie powinny by¢ brane przez history-
kow za dobra monete. Mozna mied tutaj do czynienia ze §wiadomym kamuflazem i literacka konwencja — literatom wolno
Taczy¢ realia z fikcja. Wysoki poziom artystyczny takich zabiegdw, utrudnia historykom ich wylowienie (s. 140). Z. Wojtko-
wiak podkreSla, ze fabularyzowna opowieS¢ historyczna sktada si¢ z dwdch warstw — wydarzen historycznych i wpleciona
w nie fikcje. Historycy interesujacy si¢ ta pierwsza warstwa staraja si¢ prostowac ewentualne bfedy literatdw. Jednak te
zagadnienia nie sa przedmiotem rozwazah Autora, ktory zaleca umiar w takich dziataniach. Wazna jest specyfika pisarstwa
tworey i poziom czytelnikdw, dla ktdrych przeznaczono dzielo literackie (s. 149-150). Rozpatrujac kwesti¢ powiesci ,,z klu-
czem” Z. Wojtkowiak zaznacza, Ze czg¢sto nosza one charakter pamigtnika. Zastosowanie ,klucza” zapewnia wigksza
swobod¢ — nie tylko mozna unikna¢ wszelkich form cenzury, ale w wydarzenia autentyczne da si¢ wprowadzi¢ elementy
fikcji (s. 155). Autor podkresla warto§¢ dziefa literackiego jako Zrddla historycznego, w ktérym mamy informacje niewi-
doczne w innych przekazach. Dotyczy to chociazby mechanizméw dziatania grup ludzkich (szczegdlnie w warunkach eks-
tremalnych) — dzieto literackie przekazuje nam specyfike ,klimatu” zaistnialych sytuacji (s. 161). Historyk spotka sig
takze i z innym problemem. Moze si¢ okazad, Ze autentyczne okolicznoSci zostaty wprowadzone do literackiej imaginacji
(np. drobiazgowa znajomos¢ topografii réznych miejsc). Jednak Z. Wojtkowiak przestrzega tutaj przed pochopnymi wnio-
skami. Trudno jest poznaé rzeczywiste zamierzenia autora dzieta. Mozna dopatrywac si¢ podtekstdw nawet nie istnieja-
cych. Trzeba pamigtaé, ze zamysly tworcy nie zawsze beda dla historyka uSwiadomione. Powie§¢ biograficzna moze byé
przedmiotem zainteresowania historyka, jeSli jej fabuta dotyczy dziejow najnowszych. Nie mozna wdwczas wykluczy¢, ze
zawiera ona informacje o rzeczywiscie zaistniatych wydarzeniach, ktore nie znajduja odbicia w innych Zrdédtach. Czesto
tego rodzaju utwory powstaja w zwiazku z zabiegami propagandowymi (inspiracja wiadz, koniunkturalizm twércéw). Autor
ostrzega jednak przed zbyt szybkim stawianiem zarzutdw o serwilizm tych dziet, poniewaz jest to czgsto tylko domniemanie
bez udokumentowanego uzasadnienia (s. 170-171). Z. Wojtkowiak zaznacza, Ze nie tylko zarzuty ideowo—polityczne moga
odstrgczaé badaczy od powieSci biograficznych. Czgsto takie utwory dotyczace postaci wspdiczesnych maja charakter
paszkwilancki i sa obliczone na wywotanie taniej sensacji. Nieraz powoduja skandale i procesy o zniestawienie, co moze
stanowic ich reklame (s. 173). Sama biografia literacka moze by¢ nieraz zaliczana do powieSci z kluczem, pamigtnikarstwa
albo do literackiego reportazu. Autor wykazal ptynno§¢ granic migdzy gatunkami prozy fabularnej (s. 174). Przechodzac
do reportazu Zbystaw Wojtkowiak postuluje wykorzystywanie go przez historykdw jako Zrddta. Jest to przeciez autorska
relacja obserwowanych wydarzef ubrana literacko. W czystej formie reportaz bedzie tylko wspolczesnym rejestrem wyda-
rzefi. Wowczas wymaga on typowych zabiegdw krytycznych wiaSciwych Zrddtom narracyjnym. Inna sytuacja dotyczy repor-
tazy ubarwionych fabularnie, w ktdrych rzeczywisto§¢ podlegala literackiej kreacji — Autor okre§la te reportaze mianem
kreatywnych”. Historyk musi wtedy odpowiedzie¢ na dwa pytania — co uksztaltowalo ,,reportaz kreatywny” oraz jaki jest
zakres jego literackich przetworzen (s. 175-176). Niebezpieczenistwa jakie czyhaja na badaczy to sugestywnos¢ tych repor-
tazy i deklarowana autopsja ich tworcéw (s. 177). Podsumowujac swoje rozwazania nad wykorzystaniem literatury beletry-
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stycznej jako historycznego zrodia, Z. Wojtkowiak zauwaza, ze przekazy literackie zawieraja opisy wydarzen (autopsje)
oraz elementy wlasnej tworczoSci autora. W tej sytuacji proponuje on stosowanie zasad krytyki Zrddfowej naleznej pamigt-
nikom (s. 185-186). Literat tkwigc w swoim dziele moze nawet mimo woli wprowadzaé elementy wlasnych wspomniei
i doswiadczen. Historyk zas§ musi te informacje wydzieli¢ i wykorzystaé (s. 189-190). Na koniec postawiono zastrzezenie, Ze
przedstawione uwagi sa czym§ w rodzaju wstepu do interdyscyplinarnego rozbioru tekstdw, ktdre jeszcze nie doczekaly sig
metod krytycznych, pozwalajacych na ujawnienie realidw fabuly literackiej. Jest to zadanie dla historykdw i znawcow
literatury (s. 190).

OtrzymaliSmy przeglad uwag dotyczacych krytyki Zrddet specyficznych dla dziejéw najnowszych. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze Zbystaw Wojtkowiak obficie ilustruje je licznymi i ciekawymi przykladami z zakresu pamigtnikarstwa oraz
beletrystyki. Uwagi te moga stanowi¢ nie tylko pomoc dla studentdw — seminarzystow podczas pisania prac magisterskich.
Moim zdaniem sa one czym§ w rodzaju zagajenia dyskusji, a nawet tematami niejednej konferencji naukowej. Mozna
chociazby wskazaé tytuly niektérych podrozdzialdw — np. Fantazja jako wytwdr nie tylko wyobrazni lub Czy fikcji literackiej
nalezna jest kiytyka rezerwowana dla Zrddla? To wszystko, przy barwnym jezyku tekstu, czyni z recenzowanej pracy nie tylko
wazna, ale i atrakcyjna pozycje.

Andrzej Watkowski
Akademia Swigtkorzyska
Filia w Piotrkowie Trybunalskim

Kajetan KraszewsKki, Silva Rerum — wspomnienia i zapiski dzienne 7 lat 1830-1881,
opracowal i wstepem poprzedzil Zbigniew Sudolski, wspolpracalrena N a j d a; Kajetan
Kraszewski, Kronika domowa, Wydawnictwo Ancher, Warszawa 2000, ss. 662.

Dzigki niestrudzonemu wydawcy epistolografii XIX wieku, Zbigniewowi Sudolskiemu, zainteresowani tworczoScia
Kajetana Kraszewskiego nie musza juz odbywaé wedrdwek do jego dawnej rezydencji, dzi§ siedziby Muzeum Jozefa
Ignacego Kraszewskiego w Romanowie, by tam wertowaé dwa pokaZne woluminy starannie przepisanego na maszynie
diariusza. Decyzje o jego wydaniu nalezy oceni¢ jako w petni uzasadniona, a edycja znacznie poszerzy krag zainteresowanych
ta lektura. Ukazuje ona dziefi powszedni i mentalno§¢é zamoznego ziemiafistwa podlaskiego na przykladzie najmtodszego
z trzech braci Kraszewskich, Kajetana (1827-1896), ktérego — majac na uwadze jego szerokie, cho¢ nie zawsze poglgbione
zainteresowania artystyczne i badawcze, w po§wigconym mu szkicu nazwatam Intelektualistg z Romanowa (B. Kosmanowa,
Kraszewski mniej znany. Studia i szkice, Bydgoszcz 1998, s. 159-178). Uczony — amator, korzystal czgsto ze wskazdwek
doSwiadczonego zwlaszcza w zakresie humanistyki Jozefa Ignacego, ktdrego imi¢ ulatwiato mu kontakty z czasopismami
nie tylko pod zaborem rosyjskim. Byt dobrym i §wiatlym — jak na tamtejsze warunki — gospodarzem, wprowadzat inno-
wacje w rolnictwie, znacznie podnoszac dochodowo§¢ dobr w Romanowie. Niejednokrotnie zauwazal, ze pierworodny brat
nie potrafi prowadzi¢ sensownej polityki finansowe;j.

Notatki osobiste obejmuja z gdra pdiwiecze i rozpoczynaja si¢ w roku powstania listopadowego. Dotycza spraw ro-
dzinnych (szczegdlowe dane genealogiczne, ktdrym zreszta poswigcil w mlodosci osobna niezbyt wysoko oceniona przez
wielkiego brata ksigzeczke), osobistych i krajowych. Obok faktografii nie brak refleksji i ocen — zaréwno w czgéci diariu-
szowej, zwlaszcza za§ w wspomnieniach retrospektywnych. Inna sprawa, ze nie zawsze mozna si¢ z nimi zgodzi¢, co wskaze-
my na konkretnych przyktadach. Nalezy zgodzi¢ si¢ z Wydawca, ktdry we wstepie napisat, ze pamigtnik zrodzit si¢ z potrze-
by pisania, bez ktdrego — jak wyznat Kajetan, ,,zy¢ na Swiecie trudno”. Doda¢ wypadnie, ze owa pasja z uptywem lat
poglebita si¢ pod wplywem obserwacji Tytana Pracy, ktdrego podziwial, ale tez po cichu mu zazdroScit a przynajmniej
usitowal go naSladowac. Od niego tez przejat pasje dokumentalisty swoich czasdw. Zatowal, ze zbyt mato wie o antenatach.
Doceniat wige warto§¢ wspomniefl, pozostawianych na uzytek potomnych. Zanim zaczal prowadzi¢ diariusz, co nastapito
w 1855 1., cho¢ jeszcze nieregularnie, siegnal do owej ksiazeczki (Genealogia rodu Kraszewskich) oraz do wspomniefi
wiasnych z lat 1830-1854, cho¢ — co wynika z tekstu — te czg§¢ dopisat pdzniej, zapewne w potowie rejestrowania wydarzen
dziennych. Liczyt, Ze znajdzie kontynuatora w jednym z wlasnych synow, a potem wnukdw. Zaczyna od deklaracji:

»Juz od lat kilkunastu przemyS$latem nad tym, zeby si¢ wziaé do spisywania wypadkdw dziennych, wszystkiego, co sig
widzi, slyszy i doSwiadcza, tfomaczyfem sobie zawsze, ze pisa¢ nie ma o czym, tymczasem za§ notujac od dawna zmiany
meteorologiczne, czasem tez pomig¢dzy nimi i fakt jaki zapisatem, owdz przegladajac w lat dziesiatek te szpargaly, sam si¢
przekonatem, ze po uplywie czasu te wspomnienia s (...) przydatne; czytajac réwniez dawne pamigtniki znajduje, ze
i najdrobniejsze zdarzenia po uplywie lat wielu nie sa dla czytajacego obojgtne. Nardd sktada si¢ przeciez z pojedynczych
ludzi, historia narodu zatem nieodmiennie z historii pojedynczych ludzi sktadaé si¢ musi...”

Tak wigc odtwarzajac ze znacznej perspektywy czasowej pierwsze ¢wieréwiecze, Kajetan dysponowat podstawa mate-
riatowg powstala na marginesie notatek z zakresu astronomii, ktdéra si¢ od mtodosci interesowat (w Romanowie zalozyt
obserwatorium, publikowal artykuly o charakterze naukowym, w r¢kopisie pozostawil niedokoficzone dzieto pt. ,,Meteoro-
logia”). Odwolal si¢ do informaciji o przodkach, zawartych we wspomnianej monografii, ktéra ukazata si¢ w Poznaniu
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dzigki protekcji starszego brata i zaczal od wiadomosci o ojcu (Jan Kraszewski, 1789-1864). Nie ulega watpliwosci, ze bylo
to podstawowe Zrddto informacji, zwlaszcza ze po zawarciu w 1854 r. matzefistwa z Maria Rulikowska, przez dziesig¢ lat
mieszkat wraz z rodzicami w Romanowie, gdzie w polowie tego okresu przejat stery majatku, ktdrym gospodarowat ku ich
zadowoleniu. Obaj panowie byli sobie bliscy, Kajetan — w przeciwienstwie do kroczacego od miodoS$ci wiasnymi Sciezkami
Jozefa Ignacego zyt po staroS§wiecku, przestrzegal utartych form, ,jak za ojcdw i dziaddw naszych”. Przynajmniej byt
lepszym taktykiem niz pierworodny, zachowywal pozory, gdy tamten — impulsywny — czgsto irytowal Srodowisko i nie
wahat si¢ wygtasza¢ obrazoburczych pogladdw. Nie przypadkiem wigc wedrowal na zachdd, najpierw z Wolynia do Warsza-
wy, nastgpnie do Drezna, gdzie osiedlit si¢ ostatecznie tuz przed wybuchem powstania styczniowego, uwolniony nie tylko
od napastliwo$ci ze strony wstecznikdw w Krolestwie Polskim i na ziemiach wtaczonych do Rosji, ale takze od wtasnej —
zatozonej na Wolyniu — rodziny. Tymczasem Kajetan, urodzony w Romanowie, tam spedzil cate doroste zycie, darzony
szacunkiem ze strony ziemiafistwa podlaskiego. W czeSci wspomnieniowej sporo miejsca zajmuja barwnie opisane lata jego
miodosci, zwlaszcza edukacji gimnazjalnej w Swistoczy. Nie zapomniat tez o blizszych i dalszych krewnych, zwlaszcza staw-
nym juz bracie, cho¢ ograniczyt si¢ do epizoddw z jego mlodoSci. Nie zabrakio sentymentalnych wzmianek na temat
dawnej Polski kresowej, znanej z opowiadan, gdyz autor zastrzega si¢ (s. 29), ze wlasng pamigcia obejmuje dopiero czasy
po upadku powstania listopadowego (kiedy upadto, liczyt zaledwie cztery lata). Nie zapomina oczywiScie o patriotycznym
epizodzie z dziejow rodziny, czyli grozbie zestania w 1831 r. na Syberig ,,nieco skompromitowanego” najstarszego brata.

Czes¢ I1 edycji (s. 66-78) zawiera zwigzle notatki dzienne od 6 IIT do 27 IX 1855 r., z ktdrych pierwsza dotyczy Smierci
cesarza rosyjskiego Mikofaja I. Pod koniec znalazly si¢ informacje o trwajacej wojnie krymskiej i drozyZnie na zboze, ktore
z tego wzgledu oplacato si¢ przysyta¢ do Warszawy furmankami z Romanowa. Kolejny fragment (czg§¢ III, s. 79-90)
zawiera notatki z 1856 r., poSwigcone waznym wydarzeniom publicznym oraz rodzinnym; do pierwszych nalezata Smieré
namiestnika Krélestwa Iwana Paskiewicza (tu réwniez o polskiej proweniencji jego rodziny), dalsze to amnestia 1856 r.
i zakoficzenie wojny krymskiej, koronacja Aleksandra II oraz tajny konkordat Petersburga z Watykanem. Z lokalnych
spraw — sasiedzi Romanowa i wzmianka o popularnoSci Jozefa Ignacego w kraju. Na cze§¢ IV (s. 91-104) skladaja sig
Notatki o latach 1857-1859 (tu autor sigga m.in. do artykutu z ,,Kuriera Warszawskiego” o dzialaniach wojennych Rosjan
na Kaukazie), w tym o zjeZdzie rodzinnym w Romanowie oraz objeciu redakeji ,,Gazety Codziennej” przez brata. Tu spoty-
kamy pierwsza wypowiedZ antysemicka w zwiazku z kwestia towarzyskiego rdwnouprawnienia Zydow, popierana przez
powieSciopisarza ku ogromnej irytacji ojca, a takze autora wspomniefi, cho¢ na tym miejscu jeszcze nie ujawnil on swoich
pogladdéw w tej sprawie.

Wkrodtce nie ukrywat juz swej zdecydowanie negatywnej opinii na ich temat, w sposdb szczegdlnie napastliwy wypowia-
dat si¢ o znakomitym ekonomiScie i bankowcu, zarazem zastuzonym dla kultury polskiej — Leopoldzie Kronenbergu. Nie
kryt tez irytacji wobec inicjatoréw powstania styczniowego, ktéremu byt wyraznie przeciwny, traktujac jego uczestnikdw
jako terrorystéw narazajacych spoleczefistwo polskie na niepotrzebne prze§ladowania (czg§¢ IV: s. 91-104, Wspomnienia
wypadkow 1860-1864). Dalej rozpoczynaja si¢ zapiski dzienne obejmujace 6sma dekade XIX w. i podzielone na odcinki
roczne (VII-XIII), pod koniec (1878 r.) rozbite na osobne rozdzialy i bardziej szczegélowe, cho¢ znowu nie brakuje
fragmentdw retrospektywnych. W sumie regularny diariusz zajmuje wigksza czes¢ tekstu (s. 159-500). Koncza ja refleksje
noworoczne na 1881 r. Zwigzlym informacjom towarzysza obszerniejsze wywody, przewazaja za$ informacje z samego
Romanowa i o rodzinie, a takze o sprawach gospodarczych, politycznych i zyciu towarzyskim. W sumie jest to kopalnia
wiedzy o mentalnoSci ziemiafistwa zamieszkatego migdzy Kresami a Krdlestwem, podlegajacego umiarkowanym przemia-
nom, bardziej w zakresie innowacji gospodarczych niz w mentalnoSci spotecznej. Nie brakuje anegdot, sporo miejsca
zajmuje na podobiefistwo staropolskiego silva rerum. DbaloS¢ o spojrzenie wstecz tam, gdzie istnieja luki w wiadomosSciach
dziennych, dowodzi, ze autor chcial pozostawi¢ po sobie wzglednie spdjna catoS¢. Niestety — cho¢ oczekiwal od potomkow
kontynuacji zapisek — sam ich w pewnym momencie zaniechat; stad nie obejmuja one ostatnich pigtnastu lat jego zycia.
Pewne uzupetnienie tej luki zawiera obfita korespondencja z Jozefem Ignacym w postaci dwdch obszernych tomdw jego
Listow do rodziny, opublikowanych przez Wincentego Danka (1982) i Stanistawa Burkota (1993) — oczywiScie sa to listy
Tytana Pracy, ale czgsto nawigzujace do wypowiedzi Kajetana.

Cato$¢ uzupetniaja aneksy (s. 501-528), pidra jego (6) oraz Jozefa Ignacego, Bogustawa i Marii Kraszewskich, o cha-
rakterze wspomnieniowym na temat gtéwnie czlonkow rodziny. Edycja zostala opatrzona w starannie sporzadzone przypi-
sy, noty biograficzne i edytorska, indeks osdb i 27 ilustracji. Jest ona pozyteczna dla badaczy, zarazem stanowi interesujaca
lekture dla zainteresowanych obyczajowoScia epoki.

Bogumita Kosmanowa
Poznan



	Kodeks Matyldy. Księga obrzędów z kartami dedykacyjnymi, opracowanie i edycja [Brygida Kürbis] z zespołem: [Bogdan Bolz|, Bogusław Nadolski SChr, Danuta Zydorek, Polska Akademia Umiejętności, Monumenta Sacra Polonorum, t. I, Kraków 2000 [karta tytułowa także po łacinie], ss. 287, indeksy, il. (Roman Michałowski)

	Original Papal Documents in England and Wales from the Accession of Pope Innocent III to the Death of Pope Benedict XI (1198-1304), [compiled] by Jane E[leanor] S ay e rs, Oxford University Press, Oxford, New York 1999, ss. CXV, 678 (Przemysław Nowak)

	Handschriftenververzeichnis zur Briefsammlung des Petrus de Vinea, bearb. v. Hans Martin Schaller unter Mitarbeit v. Bernhard Vogel (Monumenta Germaniae Historica, Hilfsmittel 18), Hahnsche Buchhandlung, Hannover 2002, ss. XLVI, 584 (Przemysław Nowak) 
	Grażyna Waluga, Społeczeństwo realne i idealne w „Opowieściach kanterberyjskich" Geoffreya Chaucera, Wydawnictwo
DiG, Warszawa 2000, ss. 198, il. (Robert Bubczyk)

	Alicja Karłowska-Kamzowa, Społeczeństwo średniowieczne na szachownicy życia. Studium ikonograficzne, Wyd. Poznańskie
Towarzystwo Przyjaciół Nauk, Poznań 2000, ss. 176, il. (Robert Bubczyk)

	Die Bischöfe des Heiligen Römischen Reiches 1198 bis 1448. Ein biographisches Lexikon, hrsg. v. Erwin Gatz unter Mitwirkung von Clemens Brodkorb, Duncker & Humblot, Berlin 2001, ss. CXCII, 926, wklejka (mapa) (Krzysztof R. Prokop)

	Kuno Ulshöfer, Regesten der Urkunden des Spitals zum Heiligen Geist in der Reichsstadt Hall bis 1480, unter Mitarbeit von Herta Beuller, Sigmaringen, Jan Thoerbecke Verlag, 1998, ss. 508. Eberhard Kaum, Das Johannesspital in Schwäbisch Hall bis zum Ende des sechszehnden Jahrhunderts, Schwäbisch Hall, Stadtarchiv, 1998 (Marek Słoń) 
	Album civium civitatis Antiquae Varsoviae. Księga przyjęć do prawa miejskiego Starej Warszawy 1506-1586, oprac. Agnieszka
Bartoszewicz, Naczelna Dyrekcja Archiwów Państwowych, Warszawa 2000, ss. 207 (Piotr Chojnacki)

	David Pearson, Provenance Research in Book History. A Handbook, The British Library & Oak Knoll Press. 1998,
wyd. 2, ss. 326 (Tomasz
Makowski)
	Ks. Kazimierz Panuś, Zarys historii kaznodziejstwa w Kościele katolickim, cz. 1: Kaznodziejstwo w Kościele Powszechnym,
Wydawnictwo M, Kraków 1999, ss. 544, ilustr. (Krzysztof R. Prokop)

	Piotr Dymmel, Bibliografia edytorstwa źródeł historycznych w Polsce. Historia-krytyka tekstu — metodyka i technika wydawnicza
(Bibliografia nauk pomocniczych historii 1), Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Skłodowskiej, Lublin
2001, ss. 222 (Agnieszka Bartoszewicz)

	Zbysław Wojtkowiak, Nauki pomocnicze historii najnowszej. Źródłoznawstwo. Źródła Narracyjne, cz. 1, Pamiętnik,
tekst literacki, Wydawnictwo Poznańskie, Poznań 2001, ss. 191 (Andrzej Wałkówski)

	Kajetan Kraszewski, Silva Rerum — wspomnienia i zapiski dzienne z lat 1830-1881, opracował i wstępem poprzedził
Zbigniew Sudolski, współpraca Irena Najda; Kajetan Kraszewski, Kronika domowa, Wydawnictwo Ancher, Warszawa
2000, ss. 662 (Bogumiła Kosmanowa)




