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Wstep

W 1918 r. ogdt spoteczenstwa polskiego stanal przed ogromnym wyzwa-
niem, jakim bylo odbudowa i utrzymanie suwerennosci wlasnego panstwa. Dla
znacznej wigkszos$ci obywateli odzyskanie niepodlegtosci faczylo sie z nadzieja
na inne, by¢ moze lepsze zycie. W nowg rzeczywisto$¢ wkroczyli takze ci, kto-
rzy zakonczyli w ten sposéb zywot przestepcy rosyjskiego, austriackiego czy
niemieckiego, a otwierali w swym zyciu nowy rozdzial, stajac sie przestepca
polskim. Bez wzgledu na to, co dzialo sie w ,wielkim $wiecie”, ich najwiek-
szym wrogami pozostawali nadal sedziowie, zandarmi, policjanci i kodeks
karny. Wérdd tej rzeszy ludzi, ktérym nieobce byly wiezienne cele, sale sadowe,
miejskie areszty i karzaca reka sprawiedliwosci zaborcow, znalezli sig¢ w odro-
dzonej Rzeczypospolitej zaréwno Polacy, jak tez Zydzi, Ukraincy, Rosjanie
i Niemcy. Wieloetniczny $wiat miedzywojennych przestepcéw byl swoistym
odzwierciedleniem spoteczenstwa II Rzeczypospolitej.

Ksigzka ta poswiecona jest szeroko rozumianej przestepczosci mieszkaja-
cych na terenie I Rzeczypospolitej 0s6b narodowosci zydowskiej. Wiele mitow
na temat przestepczosci Zydoéw pojawilo sie juz w $§redniowieczu. Pytanie, na
ile owe mity, funkcjonujace w tzw. normalnym spoleczenstwie polskim, mialy
odzwierciedlenie w rzeczywistoéci? Niezmiernie trudno jednak przedstawi¢ rze-
czywisto$¢ w tej tak hermetycznej, stabo reprezentowanej w zroédtach grupie spo-
tecznej. Dlatego warto zaja¢ si¢ $wiatem, ktéry dotad umykat uwadze historykéow.

W niniejszej ksiazce podjeto m.in. probe odtworzenia rzeczywistej skali
i charakteru przestepczosci zydowskiej w wojewodztwie lubelskim na prze-
strzeni dwudziestu lat istnienia II Rzeczypospolitej. Rekonstrukcja ta stuzyé
ma jednak celowi nadrzednemu. Znacznie bowiem bardziej interesujaca niz
samo odtworzenie jest proba zestawienia i poréwnania éwczesnej rzeczywi-
stodci z istniejacymi w $rodowiskach antysemickich ,,czarnymi mitami” na
temat przestepczosci Zydow.

Jakkolwiek ,,mit” wydawa¢ si¢ moze terminem powszechnie rozumianym,
na gruncie réznych dyscyplin wiedzy powstalo wiele réznych definicji, w tym
historyka Jerzego Topolskiego: ,,za mit uwazam sformulowania majace co$
moéwi¢ o $wiecie, ktére uzyskaly w sposéb zywiolowy, badz ktérym nadano
(przez sity spoleczne, polityczne czy inne) status prawd faktograficznych czy
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symbolicznych nieweryfikowanych, »unieruchomionych«, w mniejszym czy
wiekszym stopniu zsakralizowanych”!. Ta definicja szczegélnie trafnie przy-
staje do naszych rozwazan, jako ze stworzony w II Rzeczypospolitej obraz
przestepczosci Zyddw, na ktéry zlozyly sie stereotypy, schematy i uprzedze-
nia, zyskal w $srodowiskach antysemickich (nie tylko zresztg) range nacecho-
wanego takze jezykiem religijnym aksjomatu. Mit, ktorego punktem wyjécia
bylo uznanie Zydéw za nardd przestepcéw samych w sobie, odpowiedzialny
takze za szerzenie sie wszystkich niemalze rodzajéow przestepstw, funkcjono-
wal przez caly okres miedzywojenny. Parafrazujac Topolskiego, , status prawd
faktograficznych” w konstrukcji omawianego tu mitu uzyskiwaly m.in. sfor-
mutowania o (1) sktonnoéci Zydéw do popetniania pewnych rodzajéw prze-
stepstw, jak: sutenerstwo, handel zywym towarem, ztodziejstwo, paserstwo,
oszustwo, falszerstwo, dezercja etc.; (2) przestepczosci Zydéw, ktéra ma stuzyé
rozbijaniu spdjnosci narodu polskiego i obnizaniu jego morale; (3) wrogim,
pelnym nienawisci, stosunku do nie-Zydéw; (4) ,,spaczonej zydowskiej etyce”
majacej swoje zrédlo w Talmudzie. Sformulowania te, ,unieruchomione”
i ,zsakralizowane”, przewijaly sie w dyskursie nad tzw. kwestia zydowska
nieustannie, stajac sie¢ w niektérych srodowiskach obowiazujacymi i niepod-
legajacymi weryfikacji. Nawet dane statystyczne publikowane w dwudziesto-
leciu migdzywojennym nie byly w stanie zburzy¢ stworzonego quasi-obrazu.

Celem niniejszej pracy jest wiec proba nazwania i weryfikacji — jesli postu-
zy¢ sie sformulowaniem Remigiusza T. Ciesielskiego — , kodéw moralnych”?,
wystepujacych w badanym tu micie, poprzez skonfrontowanie ich z rzeczy-
wistosdcig odtworzong na podstawie dostepnych zrédel. Autor bedzie zatem
szukal odpowiedzi na pytanie, czy, a jesli tak, to w jakim stopniu, sformulo-
wania przedstawione wyzej mialy odzwierciedlenie w faktach.

Podjeta zostanie réwniez inna, nie mniej istotna kwestia, jaka byly wza-
jemne stosunki wéréd przestepcéOw réznych wyznan i narodowosci, przede
wszystkim na linii Zydzi — Polacy. Wazne bowiem wydaje sie postawienie juz
na poczatku pracy pytania o wplyw na zydowskich przestepcéw koniecznosci
- wymuszonej niewatpliwie przez specyficzne warunki zycia kryminalistow —
koegzystencji z przestepcami réznych narodowosci, przede wszystkim jednak
z Polakami. Swiat przestepczy byt na tyle maly, ze nie sposéb byto, jak sie
wydaje, unikna¢ spotkan, kontaktéw czy w koncu wspdipracy miedzy prze-
stgpcami wywodzacymi si¢ z réznych nagcji. Do tego typu sytuacji dochodzi¢
musiato szczegélnie tam, gdzie znaczny odsetek ludnosci stanowili Zydzi badz
inne mniejszosci narodowe.

1 J. Topolski, Jak sig pisze i rozumie historig. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa 1998,
s. 206. O micie zob. tez: L. Kolakowski, Obecnos¢ mitu, Warszawa 2003; Mity. Historia
i struktura mistyfikacji, red. Z. Drozdowicz, Poznan 1997. M. Golka pisze: ,Mit — forma
$wiadomosci cechujaca sie subiektywnym poczuciem prawdziwosci przy niemoznosci obiek-
tywnego zweryfikowania zaréwno stopnia tej prawdziwosci, jak i falszywosci”; M. Eliade,
Aspekty mitu, ttum. P Mréwczynski, Warszawa 1998; K. Armstrong, Krdtka historia mitu,
tlum. I. Kania, Krakéw 2005; R.T. Ciesielski, Metamorfozy maski, Poznan 2006.

2 R.T. Ciesielski, dz. cyt., s. 85-86.



Wst
Step 9

Tu wiasnie pojawia sie¢ kwestia wyboru takiego terenu badan, ktéry spet-
niatby kryteria typowosci. Wojewédztwo lubelskie stanowilo pod wieloma
wzgledami swoista miniature catego kraju. Spotecznos$¢ zydowska, podobnie
jak w skali calej Polski, stanowila nieco ponad 10% mieszkancéw wojewddz-
twa. Jednoczesnie charakter rolniczy i poziom rozwoju przemystu nie odbie-
galy znacznie od $redniej krajowej. Zydowska spoteczno$¢ Lubelszczyzny —
w pracy przez termin ten rozumie¢ nalezy obszar éwczesnego wojewddztwa
lubelskiego — byla srodowiskiem silnie przywigzanym do tradycji, wkraczaja-
cym dopiero na $ciezki modernizagcji.

Roéwniez z racji tego, ze jest to pierwsza powojenna praca traktujaca
o przestepczoéci Zydéw, uprawomocnionym wydaje sie fakt rozpoczecia badan
w skali regionalnej. Autor ma nadzieje, ze stanie si¢ to zacheta do podjecia
kolejnych badan nad zjawiskiem przestepczosci w II Rzeczypospolitej, a jed-
nocze$nie podkresla, ze przedstawione w ksigzce refleksje to wprawdzie efekt
badan kryminologicznych, ale prowadzonych przez historyka.

* * *

Swiadomos¢ odzyskania wlasnego panstwa, w ktérym znalazla sie licznie
reprezentowana spoleczno$¢ zydowska, potegowala istniejace wczedniej anty-
semickie nastroje. Cho¢ wiadze panstwowe, przynajmniej oficjalnie, dalekie
byly od oskarzen Zydéw o znaczny wplyw na przestepczos¢ i udzial w niej,
to duza cze$¢ publicystéw oraz cze$¢ spoleczenstwa mialy zgota odmienne
zdanie. Dochodzil bowiem istotny czynnik: posiadanie wlasnego panstwa.
Przestepczos$¢ uderzala juz nie tylko w mieszkancéw ziem polskich znajduja-
cych sie do niedawna pod zaborami, ale w byt, jakim byta wolna Polska. Pojawit
si¢ wigec nowy argument. Przestepcy, szczegdlnie wywodzacy sie z mniejszosci
narodowych, stawali sie w $wiadomosci czesci spoleczenstwa zagrozeniem
podwojnym: zaréwno dla samych Polakéw, jak i dla Polski.

Podstawg Zrédlowa niniejszej ksigzki sg przede wszystkim akta zgroma-
dzone w archiwach panstwowych w Lublinie i Siedlcach, a takze w oddziatach
Archiwum Panstwowego w Lublinie znajdujacych si¢ w Chelmie i Zamosciu oraz
w Archiwum Akt Nowych i Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie.
W4réd najwazniejszych zespoléw akt wykorzystanych w pracy wymienic
nalezy nastepujace: Prokuratora Sadu Okregowego w Lublinie i Zamosciu,
Sedziego Sledczego Sadu Okregowego w Siedlcach, Sadu Okregowego
w Siedlcach, Krélewsko Polskiego Sadu Okregowego w Siedlcach, Komendy
Wojewddzkiej Policji Panistwowej w Lublinie, komend powiatowych w: Lublinie,
Lubartowie, Chelmie, Krasnymstawie, Zamosciu, Siedlcach, Garwolinie,
Urzedu Wojewddzkiego Lubelskiego (Wydziat Spoleczno-Polityczny i Wydziat
Wojskowy), Akta Miasta Lublina, Chetma i Zamos$cia, Starostwa Powiatowego
w Lublinie, Towarzystwa Dobroczynno$ci w Lublinie, Okregowego Urzedu
Policji Politycznej w Lublinie, Wigzienia w Krasnymstawie, Samodzielnego
Referatu Informacyjnego DOK nr 2 w Lublinie, Ministerstwa Opieki Spotecznej,
Ministerstw Spraw Wewnetrznych i Zagranicznych. Niestety, czes¢ interesujacych
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zespoléw akt, m.in. Prokuratura Sadu Okregowego w Siedlcach, jest w opra-
cowaniu, co uniemozliwia pelng kwerende. Skorzystano réwniez ze zbioréw
bibliotek: Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej im. H. Lopacinskiego w Lublinie,
Biblioteki Narodowej, Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, Biblioteki
UMCS oraz Biblioteki Zydowskiego Instytutu Historycznego.

Kopalnia wielu informacji okazaly sie¢ lubelskie czasopisma. Mowa tu
m.in. o wychodzacym przez caly okres dwudziestolecia miedzywojennego
prawicowym ,,Glosie Lubelskim”, a takze ,Ziemi Lubelskiej”, ,Glosie Ziemi
Chelmskiej” i innych. Waznym Zrédiem, w kontekscie calej pracy, okazaly si¢
réwniez ogélnopolskie czasopisma: ,,ABC”, ,Samoobrona Narodu”, ,Maly
Dziennik”, ,,Mysl Narodowa”, , Falanga” i inne. Nieocenionym Zrédlem infor-
macji sg réwniez zgromadzone w Os$rodku ,Brama Grodzka - Teatr NN”,
zebrane przez pracownikéw Osrodka, wspomnienia mieszkanicow przedwojen-
nej Lubelszczyzny, zaréwno Zydoéw, jak i Polakéw. Nie sposéb pomina¢ takze
opublikowanych pamietnikéw, niestety, w wiekszo$¢ z nich nie znajdziemy
informacji na interesujacy nas temat. Warto jednak wspomnie¢ tu o wspomnie-
niach spisanych m.in. przez Roz¢ Fiszman-Sznajdman, Krystyne Modrzewska
czy zebranych przez Aline Cata wspomnieniach nadsylanych przez mlodziez
zydowska na konkurs ogloszony przez YIVO?. Zaznaczy¢ nalezy jednoczesnie,
iz zrezygnowano z wykorzystania zrodla, jakim sa ksiegi pamieci®. Wydaje
sie, ze ze wzgledu na ich charakter i tematyke problematyka przestepczosci
zostala w nich przemilczana.

Wartym podkreslenia jest fakt dos¢ specyficznego charakteru badanej grupy
spotecznej, jaka byli i sg przestepcy. Dostepne zrodia daja badaczowi moz-
liwosé¢ poznania tylko tych aspektéw ich dziatalnodci, ktére zostaty odnoto-
wane w aktach policyjnych czy sadowych. Swiat przestepcow poznawaé wiec
mozna praktycznie jednostronnie. Brak bezposrednich relacji w postaci cho-
ciazby pamietnikéw, ktérych w tej grupie po prostu nie pisano, bardzo zaweza
odtwarzany obraz. Nie dane jest nam wiec pozna¢ wielu ciekawych aspek-
téw zycia grup przestepczych. Poza tym materialy policyjne i sadowe, pisane
specyficznym jezykiem, rowniez nie sg Zroédlem ,doskonalym”. Czytajac je,
nalezy bra¢ pod uwage uwarunkowania, w jakich powstawaly. Trzeba liczy¢ sie
z sytuacjami, w ktorych z definicji bezstronni policjanci czy sedziowie, ferujac
wyroki, mogli kierowa¢ sie uprzedzeniami (nie mozna wykluczyé wéréd nich
postaw antysemickich). Zwrécié nalezy réwniez uwage na zawodno$¢ metod
statystycznych. Podaja one dane tylko o przestepcach ztapanych i osadzonych,
a nie o tych, ktérzy nigdy zlapani nie zostali — a jak wiadomo, wykrywal-
no$¢ przestepstw nigdy nie jest stuprocentowa. Wobec tego tak naprawde
nie wiemy, ile os6b danej narodowosci bylo zlodziejami czy bandytami,

3 R. Fiszman-Sznajdman, Mdj Lublin, Lublin 1989; K. Modrzewska, Trzy razy Lublin,
Lublin 1991; Ostatnie pokolenie. Autobiografia polskiej mlodziezy zydowskiego okresu migdzywo-
Jjennego ze zbiorow YIVO Institute for Jewish Research w Nowym Jorku, oprac. i wstep A. Cala,
Warszawa 2003.

4+ Wiele informacji na ich temat podaje Konrad Zielinski; zob. m.in.: tenze, Zydzi
Lubelszczyzny 1914-1918, Lublin 1999, s. 8.
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a jedynie ile zostalo osgdzonych i/lub trafito do wiezienia. Nie mozemy réw-
niez wykluczy¢, ze policja, opierajac si¢ na danych statystycznych, mogla
intensywniej inwigilowa¢ pewne $rodowiska, np. religijne, pod katem wykry-
wania najczesciej wystepujacych wsréd nich rodzajéw przestepstw. Aktywnie
przeciez obserwowano $rodowiska zydowskie, poszukujac suteneréw, czy np.
biatoruskie, poszukujac nielegalnych gorzelni. Zydowscy sutenerzy mogli wiec
czedciej trafia¢ przed sad niekoniecznie dlatego, ze bylo ich wiecej, ale dlatego,
ze w spotecznodci zydowskiej intensywniej ich szukano, z goéry zakladajac, ze
tam beda liczniej reprezentowani. W ten sposéb samonapedzajacy sie mecha-
nizm okazywat sie blednym kotem, karmiacym w duzej mierze funkcjonujace
woOwczas mity na temat zydowskiej przestepczosci.

* * *

Badania nad dziejami spoteczno$ci zydowskiej okresu miedzywojennego
na Lubelszczyznie ciesza si¢ sporym zainteresowaniem badaczy. Z wazniej-
szych prac zwrdci¢ nalezy uwage na ksiazke dotyczacg spolecznosci zydow-
skiej Lubelszczyzny w latach 1918-1939, opracowang pod redakcjg Jerzego
Doroszewskiego i Tadeusza Radzika®. Wazne jest réwniez dwutomowe wydaw-
nictwo, znéw pod redakcja Radzika, Zydzi w Lublinie, cze$¢ bowiem zawar-
tych tam artykuléw traktuje o historii Zydéw w miedzywojennym Lublinie®.
Pojawiaja sie takze teksty, zarbwno powazne opracowania, jak i niewielkie
artykuty, dotyczace spolecznosci zydowskiej w poszczegélnych miastach leza-
cych w okresie miedzywojennym na terytorium wojewodztwa lubelskiego’.
Bardzo dobrze ukazane sg réwniez badania nad dziejami spotecznos$ci zydow-
skiej w okresie I wojny $wiatowej dzieki pracom Konrada Zielinskiego®.

Jednakze problematyka przestepczosci w okresie II Rzeczypospolitej,
zaréwno w kontekscie ogélnym, jak i mniejszosci narodowych, nie docze-
kala sie jak dotad petnego opracowania’. Stosunkowo nowa pozycja na rynku

5 Z dziejow spotecznosci zydowskiej na LubelszczyZnie w latach 1918-1939, red. J. Doro-
szewski, T. Radzik, Lublin 1992.

6 Zydzi w Lublinie. Materiaty do dziejow spotecznosci zydowskiej Lublina, red. T. Radzik,
t. 1-2, Lublin 1995-1998. Z innych godnych wymienienia pozycji warto zwréci¢ uwage
na: Sciezki pamieci. Zydowskie miasto w Lublinie — losy, miejsca, historia, red. J.J. Bojarski, Lublin
2002; R. Kuwatek, W. Wysok, Lublin — Jerozolima Krdlestwa Polskiego, Lublin 2001; Zydzi
lubelscy. Materiaty z sesji poswigconej Zydom lubelskim (14-16 grudnia 1994), red. W. Hawryluk,
G. Linkowski, Lublin 1996; T. Radzik, Lubelska dzielnica zamknigta, Lublin 1999 (dwudzie-
stoleciu miedzywojennemu poswigcony zostat obszerny wstep).

7 E. Kopowka, Zydzi siedleccy, Siedlce 2001; K. Zielinski, Materialy do dziejow ludnosci
zydowskiej w Chelmie: ,,Izkor Bucﬁ Chetm — Ksigga Pamigci Chetma”, ,Rocznik Chelmski” 5,
1999, s. 335-343; R. Kuwalek, Zydowskie Gminy Wyznaniowe w powiecie chelmskim w latach
1918-1939, ,Rocznik Chetmski” 1, 1995, s. 217-244.

8 K. Zielinski, Zydzi Lubelszczyzny...; tenze, W cieniu synagogi. Obraz zycia kulturalnego
spolecznosci zydowskiej w latach okupacji austro-wegierskiej, Lublin 1998; tenze, Stosunki polsko-
-zydowskie na ziemiach Krdlestwa Polskiego w czasie pierwszej wojny swiatowej, Lublin 2005.

° Wyjatek stanowi tu popularnonaukowa praca: S. Milewski, Ciemne sprawy migdzywoj-
nia, Warszawa 2002. Ksiazka ta, oraz inne prace tego autora, pisane w formie reportazu,
sa opisem najwazniejszych proceséw okresu miedzywojennego.
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wydawniczym jest ksigzka Barbary Engelking i Jana Grabowskiego. Dotyczy
ona jednak , przestepczosci” Zydéw w okresie okupacji, a wiec w warunkach
dalece odmiennych od tych sprzed 1939 r.!° Kwestie przestepczosci zydow-
skiej poruszyli w pracach analizujacych statystyke przestepczosci zydowskiej,
omawiajacych jednak takze inne kwestie, Pesach-Liebmann Hersch oraz Szyja
Bronsztejn!! i do tej pory sa to jedyne opracowania interesujacej nas problema-
tyki. Waznym Zrédlem pozostaje kilka opublikowanych w okresie migdzywo-
jennym numerdw ,, Archiwum Kryminologii”, szczeg6lnie drugi i trzeci!2. Temat
przestepczosci zydowskiej pojawia sie réwniez, cho¢ trzeba przyzna¢, ze rzadko,
w pracach polskich kryminologéw tego okresu. Przewija si¢ natomiast w opra-
cowaniach poswieconych kwestii antysemityzmu na ziemiach polskich oraz
stosunkowi, przede wszystkim endecji, do tzw. kwestii zydowskiej. Wymienié
tu nalezy badania Jerzego Tomaszewskiego, Aliny Calej, Anny Landau-Czajki,
Olafa Bergmanna czy Przemystawa J. Jastrzebskiego!3. Opublikowane przez
nich prace nie dajg jednak pelnej odpowiedzi na wiele pytan pojawiajacych sie
wokot kwestii przestepczosci zydowskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym.

Oczywiscie ogromnie waznym kontekstem, chociaz czesto dalekim od
obiektywizmu, jest dla autora szeroko rozumiana publicystyka, przede wszyst-
kim antysemicka. Wéréd autoréw wykorzystanych w niniejszej pracy tek-
stéw, w ktérych mowa o przestepczosci Zydéw, wymieni¢ mozna: Andrzeja
Niemojewskiego, Kazimierza Gajewskiego, ks. Justyna B. Pranajtisa oraz
ks. Stanistawa Trzeciaka, a takze wielu innych!*. Z drugiej strony wspomnie¢

10 B, Engelking, J. Grabowski, ,,Zydéw tamigcych prawo nalezy kara¢ smiercig!” , Przestep-
czos¢” Zyddw w Warszawie 1939-1942, Warszawa 2012.

1 [P-]L. Hersch, O przestgpczosci wsrdd Zydo'w w Polsce, thum. G. Jaszunski, Warszawa
1938; S. Bronsztejn, O przestepczosci wsrdd Zydéw w Polsce w latach dwudziestych XX wieku
(W piecdziesigciolecie ukazania sig ksigzki Liebmana Herscha), ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego” 1988, nr 3-4, s. 135-147.

12 W tym wyjatkowym, niezwykle waznym dla polskiej kryminologii czasopi$mie nie
prowadzono szczegdlnych badan dotyczacych tylko Zydéw, niemniej czeé¢ z publikowanych
tam statystyk zawieralo szczatkowe informacje o udziale Zydéw w przestepczosci. Zob.
np. w t. 2 (1935): L. Radzinowicz, Struktura przestgpczosci w Polsce w swietle statystyki sado-
wej, z. 3-4, s. 361-439; tenze, Przestgpczos¢ w Polsce w latach 1924-1933 (wedtug policyjnej
statystyki kryminalnej), z. 1-2, s. 1-132; w t. 1 (1933): A. Sitkowski, Statystyka przestepczo-
sci zawodowej na terenie Warszawy, z. 3-4, s. 489-497; oraz w t. 3 (1939): D. Zochowski,
Sadowa statystyka kryminalna za rok 1937, z. 1-2, s. 223-253.

13 J. Tomaszewski, Zarys dziejéw Zydo’w w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1995;
tenze, Ojczyzna nie tylko Polakéw. Mniejszosci narodowe w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa
1985; A. Cata, Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej, Warszawa 1992; A. Landau-Czajka,
W jednym stali domu... Koncepcje rozwigzania kwestii Zydowskiej w publicystyce polskiej lat 1933—
-1939, Warszawa 1998; O. Bergmann, Narodowa Demokracja wobec problematyki zydowskiej
w latach 1918-1929, Poznan 1998; PJ. Jastrzebski, Kwestia Zydowska w publicystyce ,,Mysli
Narodowej” w latach 1921-1926, Torun 2005.

14 Andrzej Niemojewski (1864-1921), poeta, publicysta ,Mysli Niepodlegtej”, autor
m.in.: Dusza zZydowska w zwierciadle Talmudu (o Niemojewskim zob. m.in.: D. Trze$niowski,
Biografia ideowa polskiego inteligenta: od filo- do antysemityzmu, w: Kwestia zydowska w XIX
wieku. Spory o tozsamos¢ Polakéw, red. G. Borkowska, M. Rudkowska, Warszawa 2004,
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nalezy o prasie reprezentujacej poglady neutralne (sanacyjnej, czes$¢ prasy ludo-
wej!°) lub programowo zwalczajacej wszelkie objawy antysemityzmu (liberal-
nej, socjalistycznej, komunistycznej), w ktorej to grupie szczegdlnie opinio-
tworcza role odegraly ,Wiadomosci Literackie”, nierzadko publikujace artykuty
potepiajace postrzeganie przestepczosci przez pryzmat narodowosci. Te dwa
$rodowiska prasowe niezwykle rzadko podnosily w komentarzach dotycza-
cych problematyki przestepczosci kwestie narodowosciowe badZ wyznaniowe.
Niestety, w jednej pracy nie sposéb podjaé sie analizy calej miedzywojenne;j
prasy, stad skupiono sie przede wszystkim na prasie antysemickiej, poglady
pozostalych nurtéw przedstawiajac w znacznym uogoélnieniu.

Punktem wyjscia rozwazan jest proba przedstawienia obrazu przestep-
czo$ci zydowskiej oraz Zydow jako ofiar przestepczosci'®. Kolejnym krokiem
jest charakterystyka wybranych rodzajow przestepstw popetnianych przez
Zydow na terenie wojewoddztwa lubelskiego: prostytucji, sutenerstwa, handlu
zywym towarem, przestepczosci wojskowej, oraz przedstawienie stosunkéw,
jakie panowaly miedzy kryminalistami zydowskimi i polskimi (na przykia-
dzie wybranych rodzajéw przestepstw oraz opisu zycia wigziennego). Calos¢
zamyka rozdzial bedacy préba przedstawienia statystycznego obrazu prze-
stepczo$ci zydowskiej w zestawieniu ze zjawiskiem nieposzanowania prawa
przez inne mniejszosci.

Po II wojnie $wiatowej nie ukazaly si¢ zadne nowe prace opisujace i anali-
zujace problem prostytucji, sutenerstwa, streczycielstwa i handlu zywym towa-
rem wérdéd spolecznosci zydowskiej, jedyne dotyczace tego tematu powstaly
jeszcze w dwudziestoleciu miedzywojennym!’. Sg to przede wszystkim publika-
cje, ktore opisuja zjawisko prostytucji oraz handlu zywym towarem w ogoéle —
autorstwa Witolda Chodzki, Elzbiety Estreicherowej, Stanistawa Raczynskiego,
Jozefa Macki i Marii Grzywo-Dabrowskiej oraz przettumaczona na jezyk polski
praca francuskiego dziennikarza Alberta Londresa!®. Brakuje jednak tekstow

s. 319-331). Kazimierz Gajewski, red. naczelny ,,Samoobrony Narodu”, autor m.in.: Tajem-
nice powodzenia zydowskiego, Badacze i rozbijacze Kosciola i Paristwa Polskiego za zydowskie pie-
nigdze, Poznan 1937; ks. prof. Justyn B. Pranajtis (1861-1917), teolog, autor m.in.: Chrze-
scijanin w Talmudzie zydowskim; ks. prof. Stanistaw Trzeciak (1873-1944), wspdtredaktor
,Przegladu Koscielnego”, autor m.in.: Poznaj zyda. Talmud i dusza zZydowska, Talmud o gojach
a kwestia zydowska w Polsce.

15 Jakkolwiek np. w peeselowskim ,,Piascie” mozemy znalez¢ poglady bliskie antysemitom.

16 'W jakim$ stopniu problem ten opisuje w kontekscie zaburzen antysemickich w swo-
ich pracach Jolanta Zyndul; zob. m.in.: Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937,
Warszawa 1994.

17 Wyjatek wérdd prac wydanych po polsku stanowi ksigzka: I. Vincent, Ciata i dusze.
Tragiczne losy trzech zydowskich kobiet zmuszonych do pracy w domach publicznych w Ameryce,
tlum. A. Rojkowska, Wroctaw 2006.

18 W. Chodzko, Handel kobietami, Warszawa 1938; E. Estreicherowa, Handel zywym
towarem, Krakéw 1930; S. Raczynski, Handel kobietami i dzie¢mi, Warszawa 1930; J. Macko,
Prostytucja. Nierzqd, handel ,zZywym towarem”, pornografja ze stanowiska historji, etyki, higjeny
i prawa, Warszawa 1927; M. Grzywo-Dabrowska, Psychologia prostytutek, £.6dZ 1925; A. Lon-
dres, Handel zywym towarem. Droga do Buenos Aires, Lwéw 1928.
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historycznych opisujacych ten proceder w II Rzeczypospolitej jako zjawisko
typowe dla tego okresu. Jedna z pionierskich prac dotyczacych prostytucji
na ziemiach polskich jest ksiazka Jolanty Sikorskiej-Kuleszy Zio tolerowane.
Prostytucja w Krélestwie Polskim w XIX wieku'?, jakkolwiek dla nas nieprzydatna
z uwagi na okres interesujacy badaczke. Wsro6d wydawnictw ksigzkowych trak-
tujacych o Zydach w Wojsku Polskim w II Rzeczypospolitej zwroci¢ nalezy
uwage przede wszystkim na prace: Mniejszosci narodowe i wyznaniowe w sitach
zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939 pod redakcja Zbigniewa Karpusa
i Waldemara Rezmera oraz Mniejszosci narodowe w Sitach Zbrojnych Drugiej
Rzeczypospolitej Polskiej Tadeusza A. Kowalskiego?®.

~ W niniejszej pracy autor zdecydowat si¢ na ujednolicenie pisowni stowa
»Zyd”. W cytowanych tekstach, w ktérych stowo to pisane bylo mala litera,
zmieniono na duza. Poza tym cytaty pozostaly w wersji oryginalnej, zacho-
wujac oryginalng gramatyke i ortografie.

W zwiazku z wymogami ustawy o ochronie danych osobowych publiko-
wanie danych oséb karanych bez uzyskania ich zgody (co praktycznie jest
niemozliwe w odniesieniu do kwestii sprzed ponad 70 lat, nawet jesli zyja!)
jest zabronione. Zatem dla unikniecia kontrowersji zwigzanych z mozliwoscia
upowszechniania danych osobowych o0séb karanych uznano, ze podawane bedg
tylko imiona oraz inicjaty nazwisk (co bardzo utrudni czytelnikowi odbidr tej
ksigzki, poniewaz o narodowosci czesto $wiadczy tylko nazwisko). Co oczy-
wiste, postaci te nie zostang odnotowane w indeksie.

* * *

Chcialbym zlozy¢ serdeczne podziekowania prof. Annie Landau-Czajce,
za okazang mi pomoc, sugestie, nieocenione rady, zyczliwo$¢, dobre stowo,
ogrom cierpliwosci i nieustanne podnoszenie na duchu w chwilach zwatpie-
nia. Za wszystkie krytyczne, zawsze konstruktywne uwagi chcialbym réw-
niez serdecznie podzigkowa¢ wszystkim pracownikom Pracowni Przeobrazen
Spotecznych XIX i XX wieku IH PAN, a w szczegélnosci prof. Januszowi
Zarnowskiemu. Za wszelkie cenne uwagi pragne wyrazi¢ wdziecznosé
prof. Irenie Rzeplinskiej, prof. Wlodzimierzowi Medrzeckiemu, prof. Robertowi
Litwinskiemu i prof. Konradowi Zielinskiemu. Dziekuje rowniez Osrodkowi
,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie oraz Muzeum Historii Miasta Lublina
za bezplatne udostepnienie mi zdjeé. Pragne podziekowaé réwniez Janowi
Magierskiemu za wyrazenie zgody na wykorzystanie zdje¢, ktérych autorem
byt jego ojciec Stanistaw Magierski. Serdeczne podzigekowania naleza sie tez
Czytelnikowi z Lublina, z ktérym okazjonalnie pijam ,kawe po lubelsku”.

19 J. Sikorska-Kulesza, Zlo tolerowane. Prostytucja w Krdlestwie Polskim w XIX wieku, War-
szawa 2004.

20 Mniejszosci narodowe i wyznaniowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939.
Zbidr studiow, red. Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 2001; T.A. Kowalski, Mniejszosci narodowe
w Sitach Zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej (1918-1939), Toruni 1997.
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Wojewddztwo lubelskie w latach 1918-1939
(terytorium, struktura wyznaniowa,
wymiar sprawiedliwosci)

Region lubelski moze sie poszczyci¢ dlugg tradycja funkcjonowania na
tych terenach wojewddztwa. Lublin stat sie jego stolica w XV w. i od tamtych
czaséw nieprzerwanie stanowil gléwny osrodek administracyjny regionu. Po
zakoniczeniu I wojny $wiatowej wojewddztwo lubelskie utworzone zostalo
1 sierpnia 1919 r.! z bytych guberni: siedleckiej, lubelskiej i chelmskiej (utwo-
rzonej w 1912 r.)%. Pierwotnie w jego sktad wchodzilo 19 powiatéw?® (po
1932 r. — 18*%). Do 1939 r. obejmowato ono powierzchnie 31 160 km? (zmniej-
szona wowczas do 26 555 km?)°. Z przeprowadzonych w 1921 i 1931 r. spiséw
powszechnych oraz danych szacunkowych z 1939 r. wynika, ze w 1921 r. woje-
wodztwo lubelskie zamieszkiwato 2 087 951 oséb, w 1931 r. juz 2 467 000,
aw 1939 r. - 2 166 000°.

Jak wynika z danych spisu z 1921 r., najliczniej reprezentowang grupa
narodowos$ciowa byli Polacy — 85,3%7. Narodowos¢ zydowska zadeklarowato
227 902 0s6b (10,9% ogdtu mieszkancow)?®, ale rdwnoczesnie az 287 639 oséb
(13,8%) okreslito swoje wyznanie jako mojzeszowe®. Roznice te Tadeusz

U'T. Radzik, Ludnos¢ zZydowska na Lubelszczyznie w dwudziestoleciu migdzywojennym. Obraz
statystyczny, w: Z dziejow spolecznosci Zydowskiej na LubelszczyzZnie w latach 1918-1939, red.
J. Doroszewski, T. Radzik, Lublin 1992, s. 41.

2 W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorialnego, podzialdw administracyj-
nych i ustroju wiladz, Lublin 1977, s. 124.

3 Tamze. Byly to powiaty: bielski, bitgorajski, chetmski, garwolinski, hrubieszowski,
janowski, konstantynowski, krasnostawski, lubartowski, lubelski, fukowski, putawski,
radzynski, siedlecki, sokolowski, tomaszowski, wegrowski, wlodawski, zamojski.

4 Tamze. Zlikwidowanym powiatem by} konstantynowski, ktérego ziemie rozdzielono
miedzy powiaty bielski i siedlecki. Siedziba zlikwidowanego powiatu znajdowala sie w Jano-
wie Podlaskim.

5 T. Radzik, Ludnos¢ zydowska..., s. 41. Zmiana ta miata miejsce w kwietniu 1939 r.
Z woj. lubelskiego wylaczone zostaly powiaty wegrowski i sokolowski i przylaczone do
woj. warszawskiego.

6 Tamze.

7 Tamze.

8 Tamze, s. 42.

9 Tamze. Tadeusz Radzik zaznacza, ze réznica miedzy danymi dotyczacymi wyznania
i narodowosci wynosita prawie 60 tys. Wylicza, ze odsetek os6b deklarujacych narodowosé
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Radzik ttumaczy nastepujaco: ,,Czes¢ pytanych utozsamiata narodowosc¢ z oby-
watelstwem [...]. Pewna cze$¢ pytanych mogta poda¢ narodowos$¢ polska,
traktujac odpowiedzi jako deklaracje lojalnosci wobec parnistwa”!°.

Obok przedstawicieli wyznan rzymskokatolickiego i mojzeszowego w woje-
wodztwie lubelskim zamieszkiwata rowniez doé¢ liczna grupa oséb wyzna-
nia prawostawnego i niewielka ewangelickiego. Doktadne dane przedstawiajg
ponizsze wykresy.

Wykres 1.1. Struktura wyznaniowa w wojewddztwie lubelskim wedtug spisu z 1921 r.

prawostawne ewangelickie
7% 1%
mojzeszowe
14%

rzymskokatolickie
78%

Zrédto: Historia Polski w liczbach: ludnosé, terytorium, oprac. A. Wyczanski, C. Kuklo, Warszawa
1993, s. 158.

Wykres 1.2. Struktura wyznaniowa w wojewddztwie lubelskim wedtug spisu z 1931 r.

\ -
prawos awr;t; 1% ewangelickie

mojzeszowe
13%

rzymskokatolickie
77%

Zrédto: zob. wykres 1.1, s. 161.

polska, a przyznajacych si¢ do wyznania mojzeszowego, wynosit 20,7%. Konstatuje: ,,zmiana
poczucia $wiadomosci narodowej nie oznaczala jednoczesnej zmiany wyznania, a przynaj-
mniej konwersja byla wtérnym elementem w procesie asymilacji”.

10 Tamze.
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Ludno$¢ zydowska Lubelszczyzny zamieszkiwata przede wszystkim miasta.
Wedlug wyliczenn Tadeusza Radzika, odsetek oséb wyznania mojzeszowego
wynosil $rednio 48,2% ogdtu mieszkancéw miast!!. W czternastu miastach
powiatowych, z dziewigtnastu, jakie wchodzily w sktad wojewodztwa lubel-
skiego, ludno$¢ wyznania mojzeszowego stanowila zdecydowang wigkszos¢.
Tylko w powiecie krasnostawskim i w samym Lublinie nie przekraczala 40%
ogoétu populacji'?. Radzik pisze: ,Najwyzszy odsetek ludnosci zydowskiej
wystepowal w miastach powiatéw: radzynskiego, wegrowskiego, konstanty-
nowskiego, bitgorajskiego i tomaszowskiego, a wiec w péinocno-wschodnich
krancach wojewodztwa. Byla to struktura narodowosciowa charakterystyczna
dla miast kreséw wschodnich”!3.

W latach 30. juz tylko w dziewigciu powiatach ludnoé¢ zydowska stanowila
wiekszo$¢ wéréd mieszkancdw miast. Jednocze$nie tylko w trzech powiatach
nie przekraczala 40% ogoélu mieszkancéw miast'*. We wnioskach z poréw-
nania danych statystycznych z 1921 i 1931 r. Radzik stwierdza: , Generalnie
wiec statystyczny obraz rozmieszczenia ludnosci zydowskiej na LubelszczyZnie
wedlug spisu z 1931 r. byt podobny do tego z 1921 r. Nieznaczne rdznice
wynikaly z mniejszego przyrostu naturalnego ludnosci zydowskiej w stosunku
do ogélu ludnoséci. O ile ludno$¢ Lubelszczyzny ogétem wzrosta o 18%, to
populacja spotecznosci zydowskiej (wyznania mojzeszowego) wzrosta w tym
samym czasie zaledwie o 9%”!5.

Wsréd ludnosci zydowskiej Lubelszczyzny, zaréwno w latach 20., jak
i 30., odnotowuje si¢ duzo nizsza liczbe oséb deklarujacych sie jako czynne
zawodowo. Wplyw na takg sytuacje, jak twierdzi Radzik, miat niski odsetek
kobiet Zydéwek pracujacych zawodowo!é. Na Lubelszczyznie zaledwie 2,3%
w 1921 r. 1 3% w 1931 r. ogoélu spolecznosci zydowskiej zatrudnionych byto
w rolnictwie!”. Zdecydowanie wiecej oséb wyznania mojzeszowego zatrud-
nionych byto w handlu - w 1921 r. 33,1%, a dziesie¢ lat pézniej — 35,6%.
Wérod Zydéw utrzymujacych sie z handlu az 93% zajmowato sie handlem
towarowym, w tym 83,8% prowadzito ,przedsiebiorstwa samodzielne”!®.
Najwiecej oséb wyznania mojzeszowego zatrudnionych bylo w przemysle.
W 1921 r. stanowili oni 36,9%, sposrdd tej liczby 54,7% pracowalo w prze-
mysle odziezowym i galanteryjnym!®. Prawie 90% zatrudnionych w przemy-

11 Tamze, s. 43.

12 Tamze.

13 Tamze, s. 43-44.

14 Tamze, s. 44.

15 Tamze.

16 Tamze, s. 45. To natomiast wynika¢ miato z ,niewielkiego udziatu ludnoéci zydow-
skiej wsrdd zatrudnionych w rolnictwie, gdzie kobiety jako cztonkéw rodzin z zasady zali-
czano do zatrudnionych”.

17 Tamze.

18 Tamze. Tadeusz Radzik pisze, wyjasniajac pojecie ,przedsiebiorstwa samodzielne”,
o ,szumnej nomenklaturze spisowej dla okreélenia niewielkich sklepikéw, handlujacych
tandeta, ale tanszych od tych prowadzonych przez Polakow”.

19 Tamze, s. 46.
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$le odziezowym, galanteryjnym, skérzanym i drzewnym bylo jednocze$nie
wlascicielami zaktadéw i wraz z czlonkami rodzin jedynymi pracownikami.
Piszac o powodach takiej sytuacji, Radzik wymienia m.in. wzgledy religijne,
tzn. zakaz pracy w sobote. Zatrudnianie robotnikéw niepracujacych w soboty
zdecydowanie dezorganizowalo prace duzych panstwowych przedsiebiorstw.
Z drugiej strony badacz ten zwraca uwage na jaskrawe przykiady dyskrymi-
nacji przy przyjmowaniu do pracy w instytucjach i przedsiebiorstwach pan-
stwowych oraz komunalnych, gdzie nieche¢tnie widziano nawet bardzo dobrze
wyksztalconych Zydow?.

W konteks$cie tematyki niniejszej pracy waznym wydaje si¢ stwierdze-
nie, ze ludno$¢ zydowska Lubelszczyzny byla ,grupa uposledzona w sensie
materialnym, uboga”?!. Polityka spoleczna i ekonomiczna (wprowadzanie
monopoli tytoniowego i spirytusowego, zakaz pracy w niedziele etc.) powo-
dowaty wzrost liczby bezrobotnych Zydéw. Istotny wplyw na szeroko rozu-
miane upos$ledzenie spoleczne Zydéw na Lubelszczyznie miat wysoki odsetek
wérdd nich ,analfabetéw”, to jest oséb, ktére nie potrafily czyta¢ i pisaé¢ po
polsku. Istotnie, w 1921 r. ponad 60% respondentéw wyznania mojzeszo-
wego nie znalo jezyka polskiego w mowie ani w pi$mie, byt to jednak anal-
fabetyzm wzgledny. Uwzgledni¢ nalezy bowiem fakt, ze ludno$¢ zydowska
Lubelszczyzny w zdecydowanej wiekszosci potrafita postugiwa¢ sie pismem
hebrajskim. Wynikalo to z bardzo silnie zakorzenionej w tym rejonie tradycji,
ktora nakazywata znajomos¢ Tory i umiejetno$¢ jej czytania. Wedtug spisu
z 1931 r. odsetek ,,analfabetéw” wsréd Zydoéw zmalat do 31,2%, co bylo wyni-
kiem wprowadzenia powszechnego obowiazku szkolnego w 1919 r. Dorosto
wiec pokolenie ksztalcone juz w polskich szkotach?2.

Lublin - jako stolica i najwieksze miasto regionu — ukazywal niczym
w soczewce niemal wszystkie cechy charakterystyczne dla Lubelszczyzny?3.
Z jednej strony aspirowal do roli metropolii, przynajmniej na skalg regionalna,
z drugiej za$ zachowywat wiele cech typowych dla miast prowincjonalnych,
a szczegblnie wlasnie bogactwo kulturowe wynikajace z charakterystycznej
struktury narodowos$ciowej i wyznaniowej. Wedlug danych spisu z 1921 r.
w Lublinie mieszkalo 55 610 os6b wyznania rzymskokatolickiego (59%
ogdtu mieszkancéw), 37 337 — mojzeszowego (39,5%), 514 — prawoslawnego
(0,5%), 593 — ewangelickiego (0,6%) oraz 358 oséb innych wyznan (0,4%)2.
W 1931 r. zamieszkiwato w Lublinie 38 935 Zydéw (34,7% ogdétu mieszkan-
cow miasta)?. O stosunkach narodowosciowych w Lublinie w dwudziestoleciu

20 Tamze, s. 47.

21 Tamze, s. 48.

22 Tamze, s. 49. Jednocze$nie odsetek ludno$ci bedacej analfabetami w woj. lubelskim
wynosil w 1921 r. 51,6%, w 1931 r. - 28,1%.

23 Wiecej o Lublinie jako stolicy wojewddztwa zob. W. Kozyra, Lublin — miasto woje-
wddzkie 1919-1939, w: Lublin w dziejach najnowszych, red. W. Kozyra, Lublin 2002 (Res
Historica, 15), s. 11-32.

24 Rocznik statystyczny 1925-1926, Warszawa 1928, s. 14.

25 Lublin — dzieje miasta, t. 2: XIX i XX wiek, red. T. Radzik i in., Lublin 2000, s. 179.
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miedzywojennym czytamy: ,W poréwnaniu z innymi wigkszymi miastami
odsetek ludnosci zydowskiej w Lublinie byt wysoki. [...] Przyczyne stanowilty
historycznie uwarunkowane stosunki spoleczno-zawodowe ludnosci zydow-
skiej Lublina i wolno postepujace, w poréwnaniu z innymi miastami, procesy
asymilacyjne. [...] Niewielkie byly inne grupy narodowo$ciowo-wyznaniowe”?°.

Zydzi pojawili sie w Lublinie juz w XIV w.?’ i az do lat 60. XIX w. miesz-
kali w tzw. dzielnicy zydowskiej znajdujacej si¢ pod Wzgdrzem Zamkowym,
na ktérym z czasem stanal w XIX w. gmach lubelskiego wiezienia. W drugie;j
potowie XIX w. czes¢ zydowskich mieszkanicéw Lublina zaczela si¢ przenosi¢
do innych rejonéw miasta, m.in. na Stare Miasto, rzadziej do innych dzielnic,
zamieszkalych w zdecydowanej wiekszosci przez chrzescijan?®. I wojna $wia-
towa wywolala gwaltowne zmiany spoleczne w populacji zydowskiej. Robert
Kuwatek pisze: ,W niepodlegla Polske Zydzi lubelscy wchodzili juz jako zor-
ganizowana pod wzgledem spoleczno-politycznym spoteczno$é¢”?®. Z drugiej
strony nadal stanowili grupe, ktérej bardzo daleko bylo do asymilacji, kul-
tywujaca swoja tradycje i postugujacg sie niemal wylacznie jezykiem jidysz.

Struktura zawodowa w stolicy regionu przedstawiala sie bardzo podobnie
jak na terenie catej Lubelszczyzny. Zdecydowanie przewazata drobna wytwor-
czo$¢ rzemieslnicza i drobny handel. Wiecej w poréwnaniu z catym wojewo6dz-
twem Zyddéw znajdowalo zatrudnienie w wielkim przemysle, jesli w przypadku
Lublina mozna uzy¢ tego slowa. Sama spoleczno$¢ zydowska byla réwniez
pod wzgledem ekonomicznym znacznie zréznicowana. Czytamy: ,Wyraznie
zaznaczaly sie dysproporcje pomiedzy placowkami handlu w réznych dzielni-
cach miasta. Na Krakowskim Przedmiesciu i przylegajacych ulicach miescity
sie duze sklepy znanych firm, obstugujace zamozng klientele. Kontrastowaly
z nimi sklepiki Podzamcza czy Wieniawy, czyli dzielnic zydowskich z matymi,
czesto wielobranzowymi, sklepikami”3°.

By dopetni¢ obrazu warunkéw, w jakich funkcjonowatla interesujaca nas
grupa przestepcoOw, istotna jest tez druga strona, reprezentujaca aparat $cigania

26 Tamze, s. 180.

27 W, Wysok, Zydzi lubelscy w okresie staropolskim, w: R. Kuwatek, W. Wysok, Lublin —
Jerozolima Krdlestwa Polskiego, Lublin 2001, s. 13.

28 K. Zielinski, W cieniu synagogi. Obraz zycia kulturalnego spolecznosci zydowskiej w latach
okupacji austro-wegierskiej, Lublin 1998, s. 17. Dzielnica zydowska, jak pisze Zielinski: ,roz-
ciagajaca sie u podnéza Wzgdrza Zamkowego, obejmujaca Podzamcze, Stare Miasto i obie
strony ulicy Lubartowskiej, ktéra wraz z przylegtymi don uliczkami i zautkami stanowila
centrum handlowe zZydowskiej czesci miasta. Dos¢ zwarcie Zydzi zamieszkiwali jeszcze
w okolicach Placu Bychawskiego i ulicy Foksal oraz na przedmiesciach Piaski, Wieniawa
i Kalinowszczyzna. Stare Miasto i Podzamcze zdominowane bylo przez mojzeszowych. [...]
Po sasiedzku [Zydzi i Polacy] ze soba w okolicach wspomnianych juz przedmies¢, Bernar-
dynskiej, Placu Bychawskiego i ulicy Zamojskiej, za§ Zydzi zamozniejsi posiadali wtasne
domy i wynajmowali mieszkania na Nowym Swiecie — gtéwnie przy Krolewskiej, Krakow-
skim Przedmiesciu i Namiestnikowskiej”.

29 R. Kuwatek, Spotecznos¢ zydowska w XIX i XX wieku, w: R. Kuwatek, W. Wysok,
dz. cyt., s. 65.

30 Lublin — dzieje miasta..., t. 2, s. 189.
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i wymiar sprawiedliwo$ci. Pilnowaniem porzadku publicznego zajmowata si¢
utworzona w 1919 r. Policja Panstwowa. Komenda Wojewo6dzka oraz Urzad
Sledczy miescily sie w Lublinie na ul. Krakowskie Przedmiescie 33 (Patac
Radziwittowski)3!, a komendy powiatowe w siedzibie kazdego z powiatéw
(pierwotnie 19, z czasem 18, a w 1939 r. — 15). Komendom powiatowym
podlegaly odpowiednio komisariaty — tworzone w duzych miastach (na terenie
dzielnic) oraz posterunki organizowane na terenie gmin, mniejszych miast,
a takze tworzone do zadan specjalnych (kolejowe, wodne)?®2. Liczba komisa-
riatdow w wojewoddztwie lubelskim systematycznie sie zwiekszata: z czterech
w 1919 r. do siedmiu w 1939 r. Odwrotna tendencja miala natomiast miejsce
w przypadku posterunkéw policyjnych, ktorych liczba zmalata z 314 w 1919 r.
do 236 w 1939 r.3

Do 1929 r. na terenach bylej Kongreséwki sadami I instancji pozostawaty
sady pokoju, ktérym przewodzili sedziowie pochodzacy z wyboru miesz-
kancow, nie zawsze prawnicy z wyksztalcenia®t. Sagdami II instancji byly juz
profesjonalne sady okregowe. ,Na Lubelszczyznie, obok sadéw okregowych
ulokowanych tradycyjnie w Lublinie i Siedlcach, utworzono Sad Okregowy
w ZamoSciu, zorganizowany od 1 czerwca 1918 roku [...] oraz sad w Bialej
Podlaskiej, uruchomiony na podstawie dekretu Naczelnika Panstwa w styczniu
1919 r. Sady okregowe w Zamosciu i Lublinie zostaly wiaczone do Okregu
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, sady w Siedlcach i Bialej — do jurysdykcji Sadu
Apelacyjnego warszawskiego”?>. Sad Okregowy w Biatej Podlaskiej zostat
zlikwidowany 1 stycznia 1932 r., przy czym powiat wlodawski zostal wia-
czony pod jurysdykcje sadu w Lublinie, a pozostale powiaty pod jurysdykcje
siedlecka®®. W miedzyczasie nastgpila istotna zmiana w strukturze sadow-
nictwa. ,Zmiane w organizacji sadéw I instancji przyniést rok 1929 [...].
Powolano woéwczas do zycia sady grodzkie, jako sady I instancji. Poczatkowo
w wojewddztwie lubelskim bylo 45 sadéw grodzkich, a mianowicie: 14 sadow
grodzkich w okregu sadowym lubelskim [...], 8 w okregu zamojskim [...], 15
w okregu Siedlce [...], 8 w okregu Biala Podlaska. Ta liczba okazala sie zbyt
wielka, dlatego juz od 1931 roku rozpoczeto likwidacje tych instancji, przede
wszystkim w matych o$rodkach”?7.

Dowodztwo Okregu Korpusu nr 2 w Lublinie (pierwotnie Dowddztwo
Okregu Generalnego w Lublinie) powotano w 1921 r.*® W 1939 r. obejmowato

31 R. Litwinski, Policja Paristwowa w wojewddztwie lubelskim w latach 1919-1939, Lublin
2001, s. 74; tenze, Organizacja Policji Paristwowej w Lublinie w latach 1919-1939, w: Lublin
w dziejach najnowszych..., s. 71-79.

32 R. Litwinski, Organizacja Policji Paristwowej w Lublinie..., s. 85, 87.

33 Tamze, s. 91.

34 W. Cwik, J. Reder, dz. cyt., s. 144.

35 Tamze.

36 Tamze, s. 146.

37 Tamze, s. 145.

38 L. Wyszczelski, Od demobilizacji do zamachu majowego. Wojsko Polskie w latach 1921~
-1926, Warszawa 2007, s. 123.
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ono swoim zasiggiem poludniowa cz¢$¢ wojewddztwa lubelskiego (powiaty:
bilgorajski, chelmski, hrubieszowski, janowski, krasnostawski, lubartow-
ski, lubelski, tomaszowski i zamojski), cale wojewddztwo wolynskie oraz
poludniowa cze$¢ wojewddztwa poleskiego (powiaty: koszyrski i sarnen-
ski)3®. W ramach DOK nr 2 w Lublinie znalazly sie: komenda miasta Lublin,
komenda Obozu Warownego Deblin, komendy placéw (od sierpnia 1921 r.
funkcjonujace jako komendy oficeréw placu) w: Kowlu, Zamo$ciu, Chelmie,
Biatej Podlaskiej, Wiodzimierzu Wolynskim, Lucku i Siedlcach oraz oficero-
wie placow w: Ostrowi Mazowieckiej, Hrubieszowie, Dubnie i Krzemienicu*°.
Spodréd wymienionych wyzej na terenie wojewoddztwa lubelskiego znajdo-
waly sie bezposrednio komendy oficeréw placu w: Zamosciu, Chelmie, Bialej
Podlaskiej, Siedlcach i Hrubieszowie.

39 wikipedia.org/wiki/Okreg Korpusu Nr II (15 VI 2012).
40 Tamze.
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Obraz przestepczosci zydowskiej
w publicystyce i prasie w dwudziestoleciu
miedzywojennym

Stereotyp, antysemityzm i propaganda

W dwudziestoleciu miedzywojennym niewatpliwie dziatali przestepcy
narodowosci zydowskiej, potwierdzaja to chociazby dane zawarte w rocz-
nikach statystycznych. W tym zakresie spoleczno$¢ zydowska nie roéznita
sie od innych grup narodowosciowych: polskiej, ukrainskiej czy niemieckiej.
Jednakze, w przesyconej antysemityzmem atmosferze Polski dwudziestolecia
migdzywojennego nabierato to zgota innego znaczenia i przestawato by¢ trak-
towane jako tylko tamanie prawa. Zydowski kryminalista byt woda na mtyn
dla glosicieli antysemityzmu, ktérych celem byto usunigcie Zydéw z polskiej
przestrzeni publicznej. Zydowski przestepca traktowany byl jako podwdjne
zagrozenie dla panstwa polskiego, po pierwsze z powodu swego pochodzenia,
po drugie, poniewaz wchodzit w konflikt z prawem.

Przestepca to czlowiek tamigcy prawo i jako taki, bez wzgledu na narodo-
wo$¢, jest odpowiedzialny za swdj czyn. Pisa¢ o nim i o jego czynie mozna
jednak co najmniej w dwojaki sposob: badz to przedstawiajac fakty i na tym
konczac, badz to komentujac wydarzenie, dobierajac odpowiedni zestaw epite-
tow, tak by wzbudzi¢ w czytelniku oczekiwane emocje. Wystepek sam w sobie
jest czynem nagannym, bez wzgledu na to, czy popelnit go Polak, Zyd, czy
przedstawiciel innej narodowo$ci. Pisanie jednak o przestepcy chrzescijaniskim
czy zydowskim nabiera w odpowiednim kontekscie catkiem innego znacze-
nia, zwlaszcza gdy odbiorca, obarczony bagazem uprzedzen, reaguje inaczej
na ,,zwyklego” przestepce i Zyda przestepce.

Niezmiernie trudnym zadaniem jest badanie wizerunku kreowanego
w przedwojennej polskiej publicystyce i prasie, przede wszystkim prawicowe;j.
Badacz zmuszony jest bowiem poruszaé sie w kregu stereotypéw, uprzedzen
i pomoéwien, ktoére skladaly sie na funkcjonujacy wéwczas mit o zydowskiej
przestepczosci. Temat ten wzbudzaé musi takze stuszne kontrowersje, dotyka
bowiem trudnego i niezmiernie skomplikowanego zagadnienia, jakim jest i byl
problem antysemityzmu w dwudziestoleciu miedzywojennym. Z jednej strony
bedziemy zatem dysponowali obrazem prasowym: zespotem sformulowan uzy-
skujacych pozycje , prawd faktograficznych i symbolicznych”, ktére jako takie
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pozostaja w $wiadomosci spotecznej nieweryfikowalne, ,,unieruchomione” oraz
sakralizowane (za definicja mitu Jerzego Topolskiego), z drugiej — rzeczywi-
stoscia II Rzeczypospolitej wyrazang m.in. w postaci statystyk przestepczosci.

Cenne uwagi dotyczace antysemityzmu przedstawia Maria Janion, cytujac
Richarda Pipesa: ,I tak antysemityzm [...] »1. Przenosi akcent z religii na
rase. 2. Przeksztalca nieche¢ w lek. 3. Zmienia uprzedzenie na wszechogar-
niajacy ideologie, a nawet sposob zycia. I wreszcie 4. Zastepuje okazjonalne
przesladowanie Zydow stalyme«. Antysemityzm, zdaniem Pipesa, rozwinat sie
w czasie — przede wszystkim w tym sensie, ze z marginesu zycia przeniost
sie do jego sedna. Najbardziej jadowitg forma nienawisci do Zydow stal sie
spiskowy antysemityzm — »poniewaz przeksztalca ich w pierwszoplanowych
wrogdw kazdego cztowieka«”!. Najbardziej przydatna dla niniejszej pracy defi-
nicje antysemityzmu podaje jednak Anna Landau-Czajka: ,, Antysemityzm to
wrogo$¢ uzasadniana zazwyczaj réznymi czynnikami obiektywnymi, nie tylko
do calej mniejszosci zydowskiej, ale i do kazdego pojedynczego Zyda, niezalez-
nie od tego, kim jest i co sobg reprezentuje”?. Autorka wymienia na potrzeby
swojej ksiazki cztery rodzaje antysemityzmu: antyjudaizm (rozumiany jako
wrogo$¢ do religii), antysemityzm gospodarczy, rasowy oraz polityczny®. Dla
pelnego obrazu dodajmy réwniez antysemityzm tradycyjny, ktérego korzeni
szuka¢ nalezy w przesadach, legendach i mitach, jakich wiele jeszcze do tej
pory funkcjonuje na polskiej wsi.

Istotnym wydaje sie pytanie: jaki rodzaj antysemityzmu reprezentowali
autorzy piszacy o problematyce przestepczosci zydowskiej. Badajac dostepne
artykuty i publikacje, a takze biografie autoréw, odnosi si¢ wrazenie, ze wszyst-
kie wymienione rodzaje, nachodzac na siebie, tworza konglomerat i uwidacz-
niajg sie z réznym nasileniem w zaleznosci od tekstu i rodzaju opisywanego
przestepstwa. Rzadziej pojawia¢ sie bedzie antysemityzm polityczny, ktory
w publicystyce czesto wystepowal jako odrebny temat rozwazan, lecz oskar-
zenia o przestepstwa polityczne pozostajg poza sferg moich zainteresowarn.

Kiedy oskarzano Zydéw o handel kobietami, powotywano sie na Talmud*
(antysemityzm religijny), ktéry pozwala¢ mial Zydom traktowaé gojow jako
ludzi gorszej kategorii, ktérymi mozna byto handlowa¢ jak przedmiotami®.
Sklonnos$¢ Zydéw do kradziezy i oszustw wynika¢ miata, jak pisano, z ,,rasowo

! M. Janion, Spdr o antysemityzm, ,Kontrapunkt” 2000, nr 7.

2 A. Landau-Czajka, W jednym stali domu... Koncepcje rozwigzania kwestii zZydowskiej w publi-
cystyce polskiej lat 1933-1939, Warszawa 1998, s. 24.

3 Tamze.

4 Tamze, s. 65. Anna Landau-Czajka pisze o stosunku do Talmudu publicystéw anty-
semickich: , Talmud mial by¢ gléwna przyczyng wszelkich wad tkwiacych w narodzie zydow-
skim, ksiega, ktéra gtosita koniecznoé¢ panowania Zydéw nad $wiatem, dzietem niebez-
piecznym i zbrodniczym”.

5 Odrebng kwestia pozostaje przeczacy temu mitowi problem kobiet zydowskich wysy-
tanych do domoéw publicznych np. w Argentynie (por. I. Vincent, Ciala i dusze. Tragiczne
losy trzech zydowskich kobiet zmuszonych do pracy w domach publicznych w Ameryce, ttum. A. Roj-
kowska, Wroctaw 2006).
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przynaleznych Zydom cech” (antysemityzm rasowy), natomiast masowe ban-
kructwa firm - z nieuczciwej i nacechowanej zla wolg konkurencji (antyse-
mityzm ekonomiczny). '

Nie popelni¢ tu chyba naduzycia, piszac juz na wstepie, ze Zydzi oskar-
zani byli przez radykalng prawice o wszystkie nieszczedcia, jakie spadaty na
naréd polski. W zwigzku z tym wszelkie niemal przestepstwa inicjowane
badz dokonywane mialy by¢ przez Zydéw. Podkreslanie ich skali — a mowa
tu przede wszystkim o przestepczosci kryminalnej — potegowa¢ miato juz
i tak demoniczny obraz Zyda. Lista przestepstw, o ktére oskarzano Zydoéw,
byta wiec bardzo diuga i r6znorodna, podobnie sposéb, w jaki byly przedsta-
wiane i komentowane. Obok tekstow nacechowanych skrajng nienawiscig do
Zydoéw, znalez¢ mozna takie, ktére staraly sie¢ w sposéb ,,naukowy” wyjasnia¢
problem zydowskiej przestepczosci, unikajace wulgarnego jezyka, tak czesto
spotykanego m.in. na tamach niszowej ,,Samoobrony Narodu”.

Interesujace refleksje na temat sposobu przedstawiania spoteczno$ci
zydowskiej i Zydéw w ogole w jezyku propagandy dwudziestolecia miedzy-
wojennego przedstawia w swojej pracy Irena Kamifiska-Szmaj®. Stwierdza
ona, ze kiedy pisano o Zydach, uzywano sadéw przekonaniowych, maja-
cych utwierdzaé czytelnika w przeswiadczeniu, ze wszystko, co jest przed-
stawiane, uzna¢ nalezy za pewnik. Piszac o jezyku propagandy, nalezy wiec
zwroéci¢ uwage na chwyty retoryczne. Charakterystycznym zabiegiem uzy-
wanym przez prawicowych publicystéw w tekstach dotyczacych Zydéw byto
przedstawianie sytuacji jednostkowych jako typowych dla calej spotecznosci’
(figura totum pro parte).

Niniejsza ksigzka nie jest jednak polemika z pogladami przedwojennych
publicystéw antysemickich. Zadaniem, jakie sobie postawitem, jest odtworze-
nie obrazu przestepczosci zydowskiej, a nie ocenianie go. Jest wiec to tylko
relacja i proba przedstawienia pewnej wizji, ktéra nie byla przeciez margi-
nesowym elementem przedwojennej rzeczywistosci. Brak wérdd cytowanych
tekstow publicystyki lewicowej i sanacyjnej $wiadczy jednoznacznie o tym,
ze poruszany tu problem praktycznie nie wystepowal w prasie o takim cha-
rakterze. Do$¢ skromnie reprezentowana jest réwniez prasa ludowa, w kto-
rej, szczegolniej tej zwiazanej z PSL ,,Piast”, obraz przest¢pczodci zydowskiej
wystepowal rzadko, niemniej gdy juz sie pojawial, to w sposéb zblizony do
prasy wyraznie antysemickiej.

6 1. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej w prasie
1919-1923, Wroctaw 1994.

7 Olaf Bergmann pisze: ,Stereotyp Zyda, czy tez Zydéw jako narodowo-wyznaniowej
calosci, w propagandzie endeckiej opieraly si¢ jeszcze na poméwieniach oraz na najréz-
niejszych prawdziwych informacjach jednostkowych, ktére poprzez intensywnos$¢ ich
zamieszczania budowaly subiektywny obraz wad lub (znacznie rzadziej) zalet catej zydow-
skiej spotecznosci”; tenze, Narodowa Demokracja wobec problematyki zydowskiej w latach 1918-
—-1929, Poznan 1998, s. 364.
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»,Dusza zydowska w zwierciadle Talmudu”, czyli Talmud
jako zrédto nieprawosci

W jezyku propagandy uzywanym przez glosicieli antysemityzmu zwraca
uwage fakt wyraznego oddzielenia dwoch sfer: zydowskiej i chrzescijanskie;j.
Oznacza¢ mialo to dla antysemitéw granice miedzy tym, co dobre, sprawie-
dliwe, czyli chrzedcijanskie, i tym, co podle, przebiegle i zte, czyli Zydow-
skie. Kazimierz Gajewski wprost pisal o dwoch $wiatach: ,Ten brud i to zto
rozlalo si¢ przeogromna fala na calym $wiecie, by go zniszczy¢, zatopi¢, a na
gruzach wszystkiego co gojowskie, co poganskie, co plugawe — zbudowa¢
$wiat zydowski [...] nasuwa sie pytanie, co przeciwstawic takiej potedze zla?
Jedno tylko przeciwstawi¢ mozna — potege dobra [podkr. w oryg.]”8. Pisze na
ten temat Olaf Bergmann: , Narodowi publicysci kwestie »duszy zydowskiej«
taczyli z tezami o istnieniu dwéch odmiennych »etyke, »§wiatow« i »kulturg,
z ktérych jedne charakteryzowac mialy, i to nie tylko w sensie religijnym,
Zydow, a drugie chrzedcijan”. W odréznieniu jednak od jezyka rasistow-
skiej Rzeszy, w powszechnym uzyciu byly takie sformulowania jak: ,dusza
zydowska”, ,,psychika zydowska” czy ,natura zydowska”. Anna Landau-Czajka
pisze: ,»Dusza«, »psychika« czy rzadziej »narodowy charakter« zastapity wiec
lub uzupelnily pojecie »rasy zZydowskiej«, »narody rdzenne« czy »gospoda-
rze« — pojecie »rasy aryjskiej«. W wielu przypadkach postugiwanie si¢ poje-
ciem »duszy zydowskiej« bylo znacznie wygodniejsze, poniewaz umozliwialo
absolutnie swobodne przypisywanie jednostek do narodowosci zydowskiej”°.
Powszechnym wigc zabiegiem byto wplatanie we wszystkie teksty traktujgce
o Zydach, réwniez dotyczace przestepczosci, watkéw dotyczacych ,,skazonej”
duszy, psychiki czy natury zydowskiej. '

Obok bedacych w powszechnym uzyciu epitetéw przyroéwnujacych Zydéw
do pluskiew, zarazy, wrzodu czy pasozytéw, pojawialy sie sformutowania doty-
czace moralnosci zydowskiej lub — méwiac dokladniej — jej braku czy tez ,ska-
zenia”. Stowo ,,moralno$¢”, w przypadku przedstawiania przestepczosci zydow-
skiej, odmieniane byto we wszystkich mozliwych przypadkach i umieszczane
w przeroznych kontekstach. ,,Moralno$¢ zydowska” wedlug antysemickich
publicystéw byla zwyrodniala, miata by¢ czym$ zgota odmiennym od chrze-
Scijanskiej. Ferdynand Stoltheim pisal: ,,do tak zimnej zawodowosci i podstep-
nego wyrafinowania, jakich wymaga handel zywym towarem, nie doprowadzit
aryjczyk nigdy; — musiatlby bowiem przedstawia¢ typ wyrodnienia moralnego.

8 K. Gajewski, Poznaj Zyda (Talmud i dusza zydowska), Poznan 1937, s. 58.

° O. Bergmann, dz. cyt., s. 183.

10 A. Landau-Czajka, dz. cyt., s. 50, dodaje: ,Warto moze zauwazy¢, ze o ile rasa zydow-
ska byta czasem tylko traktowana jako »gorsza«, a czesciej jako »obca«, o tyle psychika
zydowska zawsze ukazywana byla w jak najczarniejszych barwach. W tym wypadku fan-
tazji autordéw nie ograniczaly bowiem zadne wzgledy pozornie naukowe, na ktére musieli
na ogo6l powoltywac sie zwolennicy klasycznego rasizmu. Nature zydowska oskarzano wigc
o wiele wystepkéw, przede wszystkim o sklonno$é do dziatan przestepczych”.
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Tylko talmudycznym zapatrywaniem, ktére w nie Zydzie w ogoélnosci, a tym
samym w nie zydowskiej kobiecie upatruje tylko zwierze da si¢ objasni¢, ze
Hebrajczyk handluje z zimna krwig istotami zenskimi, tak jak towarem”!l.

Cytowany fragment dotyka kolejnej bardzo istotnej kwestii, a mianowicie
etyki, a méwigc doktadniej, ,.etyki talmudycznej”, jakg rzekomo kierowa¢ sig
mieli Zydzi. Anna Landau-Czajka stusznie zauwaza, ze ,,jak stwierdzali powszech-
nie nacjonalisci, Zydzi byli spoteczenstwem kierowanym przez etyke nie do
przyjecia, nakazujaca nienawi$¢ do wszystkich, oprocz swych wspotbraci”!2.

Talmud zajmowal w retoryce antysemickiej miejsce naczelne. Mial by¢
zrédlem, z ktérego Zydzi czerpali inspiracje dla swoich czynéw. Na kartach
réznego rodzaju tekstéw jawil sie jako ksiega co najmniej zbrodnicza, a juz
na pewno do przestepstw i wszelkiego rodzaju naduzy¢ namawiajaca. Jego
tekst, traktowany nieslychanie wybidrczo, osobie nieznajacej kontekstu filo-
logicznego i historycznego dzieta rzeczywiscie moégt jawi¢ sie jako szerzacy
nieprawos¢ i zgorszenie. Tak skomplikowana kompilacja tekstow, jaka jest
Talmud, $wietnie nadawata si¢ do réznego rodzaju nadinterpretacji, a przez
to naduzy¢. Ronald Modras stusznie zauwaza, ze ,Talmud musi si¢ jawi¢ jako
jeden wielki chaos. I wtasnie ta chaotyczna forma przyczynila sie do niepo-
rozumien i niecheci chrzedcijan”!®. Juz zreszta w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym czesto polemizowano z antysemickimi ,interpretatorami” Talmudu.
Wszyscy oni bowiem, jak pisze dalej Modras, ,,nie potrafigc zacytowaé Talmudu
z oryginalu, ci chrzescijaniscy »eksperci« cytowali si¢ nawzajem; bylo to stan-
dardowa praktyka w antysemickiej »nauces. [...] Nie do pomyslenia bylo dla
nich, ze Ewangelie moga przedstawia¢ stronniczy poglad na temat faryzeuszy,
ktérych rabini w Talmudzie czcili jak medrcow”!4.

W obronie Talmudu stawali zaréwno Zydzi, jak i lewicowi publicysci.
Wytykano ,,znawcom” Talmudu wybidrcze traktowanie jego tekstu, nieumie-
jetne tlumaczenie oraz postugiwanie si¢ stalym i powielanym nieustannie
zestawem cytatow. Tomasz Kozlowski, wy§miewajac rzekoma naukowos$¢ tek-
stéw dotyczacych Talmudu, pisat: ,Chodzi im o to, aby powyrywane urywki
z tej literatury zydowskiej z kilku tysiecy lat przedstawié jako typowe wytwory
psychiki zydowskiej, obcej i wrogiej kulturze »aryjskiej« [...]. [To tak] jak gdyby
na podstawie trylogii uwaza¢ kulture chrzescijanska za krwiozercza (najbar-
dziej wyidealizowany rycerz chrzescijanski Podbipieta, nie ma innych marzen
jak $ciecie trzech gléw niewiernych naraz)”!>. Wtérowat mu Lewi Freund,
wypominajac — w ksiazce, ktorej podtytul brzmiat Odpowiedz ,,zydoznawcom” —
»specjalistom” od Talmudu selektywne traktowanie jego tekstu: ,,do wydania

11 E Roderich-Stoltheim, [ps., wtasc. Th. Fritsch], Zagadka powodzenia zydowskiego,
tlum. z 6. wyd. niem., Lwéw 1923, s. 181.

12 A. Landau-Czajka, dz. cyt., s. 67.

13 R. Modras, Koscidt katolicki i antysemityzm w Polsce w latach 1933-1939, ttum. W. Turo-
polski, przedm. S. Obirek, Krakéw 2004, s. 196.

14 Tamze, s. 205.

15 T. Koztowski, Szantaze naukowe, w: Sprawy zydowskiej nie bedzie!, red. Z. Szymanow-
ski, Warszawa [ca. 1936], s. 16.
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sadu o duchu Talmudu nie wystarczy wyrwac z caloéci kilka zdan pojedynczych
nauczycieli, lecz koniecznym jest obja¢ caloksztalt pi$miennictwa pobiblij-
nego, odkry¢ jego zrédlo, zbadac jego kierunek i stwierdzi¢ jego wytyczne”!®.
Zdawano sobie sprawe z tego, ze Talmud zawiera teksty gloszace wrogosc
w stosunku do nie-Zydéw. Sa one jednak wyjatkami, ktére w oczach antysemic-
kich publicystéw urastaly do roli motywéw przewodnich catego dzieta, mimo
ze czytane w kontekscie historii Zydéw watki te okazuja sie — teoretycznie
jakze bliskimi Polakom wyrostym na literaturze romantyzmu — wezwaniami do
samoobrony narodu. Ronald Modras stusznie zauwaza, wskazujac na kontekst
historyczny powstawania Talmudu: ,,nie powinno by¢ zaskoczeniem, ze ustna
tradycja tego okresu, zapisana ostatecznie w Talmudzie Babilonskim, zawiera
réwniez uwagi skierowane przeciw chrzescijanom. Talmud nie powstawat
w prézni. Jesli co$ zaskakuje, to raczej fakt, jak stosunkowo niewiele jest tych
antychrze$cijanskich odniesien”!”. Doda¢ mozemy: jakze niewiele w poréw-
naniu chociazby ze starozytng literatura rzymska! Cytowany juz Lewi Freund
rowniez przyznawat, ze literatura talmudyczna nie jest wolna od fragmentow
niechetnych nie-Zydom: ,Nie chce bynajmniej twierdzi¢, zeby w calej litera-
turze talmudycznej nie bylo ani jednej ujemnej lub wrogiej uwagi o innych
narodach. Daleki tez jestem od apoteozowania naszego ludu i przedstawiania
go w roli anioléw, wolnych od wszelkich btedéw i wad ludzkich. Jest rzecza
zrozumiala, ze na 2000 medrcéw i nauczycieli Talmudu, ktérzy przewaznie
zyli i cierpieli pod obcym, srogim jarzmem, uniemozliwiajacym im nauczanie
Zakonu i wykonywanie przepiséw religijnych znalazio sie kilku [...], ktérzy
w chwili rozpaczy wydobyli ze zbolalej piersi stowa rozgoryczenia lub nawet
przeklenstwa na swoich barbarzynskich ciemiezycieli. Ale niemoralnym jest
postepowanie tych zydoznawcdw, ktérzy z nienawisci rasowej wyrazy rozpaczy
kilku nauczycieli oceniajg jako zasady moralne tego narodu [...]. Szumowiny
i zywioly pasozytnicze znajduja si¢ u kazdego narodu, a nie moze by¢ zupelnie
wolnym od nich naréd rozproszony”!®. Dodawat jednoczesnie, ze przyczyna
tak anormalnej sytuacji, w ktérej Zydzi popetniali pewne przestgpstwa, byto
sredniowiecze z jego gettami i zakazami dla Zydéw. Do refleksji tych przy-
chylal sie¢ Josef Gossel, ktéry tak ttumaczyl fakt, ze Zydzi licznie zajmowali
sie lichwa: ,,Obwinia¢ w tym przypadku nalezy jedynie prawodawstwo $re-
dniowieczne, wykluczajace ich od wszelkich zawodéw zarobkowych i zmusza-
jace ich tym samym do handlu pieniedzmi”!®. Dodawal przy tym, ze tworcy
Talmudu potepiali lichwe.

Nakazem moralnym, a wrecz obowiazkiem kazdego Polaka, zdaniem anty-
semickich publicystéw, bylo wiec zna¢ Talmud, by mozna bylo ustrzec sie przed
jego niszczycielsky sita?°. Zdarzato sie jednak, i to nierzadko, ze w swoich ata-

16 1. Freund, O etyce Talmudu. Odpowied? ,,zydoznawcom”, Lwow 1922, s. 9.

17 R. Modras, dz. cyt., s. 195.

18 L. Freund, dz. cyt., s. 18-19.

19 J. Gossel, Czym jest i czego nas uczy Talmud, ttum. M. Blumberg, £6dz 1914, s. 65.
20 A. Niemojewski, Dusza zydowska w zwierciadle Talmudu, Warszawa 1920, s. 60.
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kach na Zydéw antysemici nie ograniczali sie tylko do krytyki tresci zawartych
w Talmudzie. Oskarzenia o skionno$¢ do popelniania réznych przestepstw
szly jeszcze dalej, wkraczajac w zakres rozwazan o Bogu. Bég zydowski stat
si¢ na kartach cytowanych tu publikacji i artykutéw, a takze w publicznych
wypowiedziach, istota, ktéra przyzwala¢ miata Zydom na wszystkie popet-
niane przez nich przestepstwa. Olaf Bergmann przedstawia sytuacje z 1926 r.,
kiedy naczelny redaktor ,,Hasta Narodowego”, Jan Kozicki, stwierdzi¢ mial, iz
Bég zydowskl ]est istota zawistna, méciwa, omylna, ktéra nakazuje Zydom
krzywo przysiega¢ i oszukiwaé inne narody, okradaé je i mordowa¢, ktéra
blogostawi rajfurstwa i handlowi Zzywym towarem, zdradzie, przekupstwie,
lichwie i tym podobnym przestepstwom™?!. Za te wypowiedz Kozicki zostal
oskarzony o zbrodni¢ obrazy religijnej. W jednym z artykuléw opublikowa-
nych na tamach ,Mysli Narodowej” Bég narodu zydowskiego przedstawiany
zostal jako jeden z jego czlonkéw, a przez to skazony wszystkimi jego cechami.
Czytamy: ,,Boég zydowski — to bog transcendentny, poza §wiatem, jest, wlasci-
wie, bogiem plemiennym i politycznym, rodzajem symbolu zydostwa, a zara-
zem jego bankierem, z ktérym Zydzi ciagle si¢ procesuja, zawieraja i zrywaja
umowy, dyskontuja weksle jego, falszujg jego podpisy i natarczywie go w sza-
basy oblegaja”?2. Nie wystarczala wiec wylacznie krytyka samego Talmudu. By
osiagna¢ swoj cel, nalezato pojs¢ dalej i rzekoma sktonnoéci do popetniania
przestepstw przypisa¢ samemu Bogu. ‘

Nauke nieprawosci i zbrodni rozpoczyna¢ mieli Zydzi juz od najmtod-
szych lat. Zydowskie szkoly religijne — chedery — opisywane byly na szpal-
tach antysemickich pism jako ciemne, brudne i przepetnione salki, w ktérych
wyklada sie ,teologie przestepczosci”?®. Nauczyciele chederowi jako pierwsi
wprowadza¢ mieli dzieci zydowskie w $wiat wystepku i nieprawos’ci. Fel.
Lach w artykule zawartym w ,Myséli Narodowej” pisat: ,I czegdz to si¢ tam
ucza te Zydzieta? Ano tego, ze Zydowi goja wolno oszukaé, wolno okrasé
(z zastrzezeniem: »byle nie zmiarkowal«), zamordowa¢ bezkarnie, sprzeda¢
w niewole, zdradzi¢ etc. Ucza sie tego »kodeksu ztodziejskiego« i praktykuja
go pOzniej”t.

Nauka w chederze stanowi¢ miala zrédlo zta, znacznie wieksze ,,obawy”
budzil jednak fakt, ze dzieci i mlodziez zydowska z czasem trafiaja do szkét
publicznych. ,Matly Dziennik” przestrzegal: ,wiemy bardzo dobrze, jaki ujemny
wplyw wywiera na dusze naszego dziecka kolegowanie na tawie szkolnej
z Zydami. Zgubna i szkodliwa etyka Talmudu niepostrzezenie przenika do
dusz naszych dzieci wskutek codziennego obcowania, deprawujac je i karto-
wacac”?. Znaczna cze$¢ niechetnych Zydom publicystow szla dalej, stwier-
dzajac w sposéb jednoznaczny, ze to, jacy mieli by¢ Zydzi, wynikato nie tyle

21 Cyt. za: O. Bergmann, dz. cyt., s. 174.

22 Mys$l Narodowa” 1932, nr 41, s. 593. Autorem artykutu byt Stanistaw Pienikowski.
23 Podobnie o chederach pisza takze nierzadko zydowscy pamietnikarze.

24 E Lach, Dwie relacje o chederach, ,My$l Narodowa” 1934, nr 29, s. 418.

25 Maly Dziennik” 1935, nr 95, s. 5.
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z nauki, ile z samej ich natury. Zyd miat by¢ wedtug nich ,urodzonym prze-
stepca” i nic nie byto w stanie tego zmieni¢?®.

O co wigc na podstawie Talmudu oskarzano Zydéw? Wedtug tzw. zydo-
znawcow ksiega ta zezwala¢ miata Zydom na nieskoniczong wrecz liczbg prze-
stepstw w stosunku do nie-Zydow, a w szczegblnosci do chrze$cijan. Andrzej
Niemojewski stwierdzal wprost: , Nie ma tajdactwa, ktérego by Talmud wprost
lub bezposrednio nie aprobowal w stosunku do gojow. Rabini wystepuja
w Talmudzie jako nauczyciele wykretéw, szelmostw, oszustw i zorganizowa-
nej przeciwko gojom kamorry zydowskiej”?’. Po pierwsze wiec, wedlug Jozefa
Rzegosta-Wituskiego, z kart Talmudu mozna wyczyta¢ pozwolenie na zabicie
nie-Zyda: ,Wszak [...] Talmud pozwala oszukiwa¢, czy zabi¢ tylko goja, to nie
jest grzechem, za$ ciezko grzeszy ten, kto by wazyt sie oszukaé Zyda, a co gor-
sza targnal sie na jego zycie”?8. To przekonanie podzielali praktycznie wszyscy
publicysci antysemiccy?®. W ,,My$li Narodowej” czytamy: ,,Charakterystyczne
dla etyki zydowskiej [...] jest jej wylacznoé¢. Wiemy, ze przykazanie mitosci
blizniego dal ludziom dopiero Chrystus. Tora gtosi wprawdzie: »Nie zabijaj,
ale, jak wiadomo, »Tora jest woda, Talmud jest winems, a »slowa rabinéw
sa glebsze nizli stowa prorokéw« (Septer Caphtar 4 — Perach 1590). I stowa
»Nie zabijaj« ttumaczy E. [wiasc. Mojzesz — M.R.] Majmonides w ten sposéb,
ze znacza one, iz nie wolno zabija¢ synéw Izraela, goje za$ i heretycy nie sa
synami Izraela”3°.

W sposéb diametralnie odmienny kwestie milosci blizniego zawarte
w Talmudzie ttumaczyt Salomon Spitzer, ktéry pisal: ,Wszelkie inne tluma-
czenie przykazania o »mitosci bliZniego« przez nadanie mu innego znaczenia,
przez nacigganie w jakiej$ odmiennej interpretacji, przez podsuwanie innej
tendencji, przez dodawanie jakich$ ostabiajacych okreslen, przez ogranicza-
nie rozleglosci na cala ludzko$¢, a Scie$nienie tylko do pewnej rasy, czy spo-
teczno$ci wyznaniowej, jest sprzeczne z duchem etyki zydowskiej, jest tylko
zlodliwym przekrecaniem prawdy; jest $wiadomym falszowaniem brzmienia
Pisma Swietego i tradycji judaizmu, aby w btad wprowadzi¢ nieswiadomych
i wzbudzaé nienawi$¢ przeciw wyznawcom judaizmu”3!. W zaden sposéb nie

26 Samoobrona Narodu” 1938, nr 8, s. 1: ,Udziat ten [tj. w zbrodniach - M.R.]
dochodzi nieraz do 98% jak w zbrodniach przeciwko calosci panstwa, w finansowaniu
przemytu, w handlu zywym towarem. Wynika z tego, ze Zyd jest urodzonym zbrodniarzem,
ze instynktéw zbrodniczych nie przytlumi w nim chocby najlepszy stan majatkowy. Innymi
stowy, Zyd nie jest przestepca z potrzeby, lecz z natury”.

27 A. Niemojewski, dz. cyt., s. 44.

28 J, Rzegost-Wituski, Smiech przez tzy czyli kwestia zydowska w zwierciadle humoru i satyry,
Krakow 1935, s. 12.

29 Falanga” 1936, nr 9, s. 4: ,,Nauka zydowska mowi, ze czlowiekiem jest tylko Zyd;
goj jest zwierzeciem. [...] Stad wniosek Zyd ma nad gojem, tak jak nad zwierzeciem prawo
zycia i émierci. [...] Tak méwi Talmud, a Zyd jest goracym jego wyznawca. Morduja wiec
gojow [...] a etyka zydowska uniewinnia go: — zabilte$ goja — nie odpowiadasz”.

30 M. Stecka, ,,9 grzechéw cudzych” i Kodeks Karny, ,,My$l Narodowa” 1933, nr 22, s. 309.

31'S. Spitzer, Zdrdj zycia. Zasady wiary i moralnosci na podstawie Pisma Swigtego, cz. 2:
Etyka judaizmu, Krakéw 1929, s. 75-76.
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przeszkadzalo to Niemojewskiemu, ktory stwierdzal: ,,Przy znanej nerwowosci,
porywczodci i zapalczywosci zydowskiej przepis taki [chodzi o przepis, wedtug
ktorego rzekomo Zydom wolno byto zamordowa¢ goja — M.R.] szczegdlnej
nabiera grozy”?*2. Wedtug wywodéw kolejnego ze ,znawcéw” zasad religii
zydowskiej, dr. Justjusa, Zydom mozna bylo, bo miat zezwala¢ na to Talmud,
zabi¢ takze tego, kto przeszedl na chrzescijanstwo, bo kto zaprzecza Torze,
tkwi w grzechu lub zdradza Zydéw33. Te ,rewelacje” miat Justjus odnalezé
w kolejnej ksiedze zydowskiej, ktora znalazia sie na celowniku antysemitéw,
a mianowicie Szulchan Aruch. Lewi Freund w odpowiedzi na ataki pod adre-
sem wspomniane] ksiegi pisal: ,PéZniejsze zbiory prawa talmudycznego, jak
Misznech Tora Majmonidesa, Tur R. Jakoba i Szulchan Aruch Jézefa Cary, sg
[to] tylko opracowania w formie podrecznikéw celem ulatwienia orientacji
i nie majg charakteru Zrédet ani bezwzglednej mocy obowigzujacej wszyst-
kich Zydow”3,

Chociaz w dwudziestoleciu miedzywojennym zdarzalo sie to juz stosun-
kowo rzadko, oskarzano Zydéw takze o morderstwa rytualne. Mit ten gteboko
wryl si¢ w powszechng $wiadomos¢, szczegélnie w gorzej wyksztalconych
warstwach spolecznych, czego dowodem sg choéby wspomnienia przedwo-
jennych mieszkancéw Lublina i Lubelszczyzny. Znaczna ich czg¢$¢ wspomina
o powszechnym woéwczas zwyczaju straszeniu dzieci Zydami, ktérzy mieliby
je porywaé, by przy wyrobie macy dodawa¢ don ich krew®. Nie tylko jednak
uboga, zle wyksztalcona i zamieszkujaca prowincje czes$¢ spoleczenstwa dawata
wiare tego typu bezpodstawnym przesadom. Od powielania takich stereoty-
péw niewolni byli takze znani i wptywowi publicysci antysemiccy. Swiadczy
o tym m.in. ponowne wydanie w 1937 r. ksiazki ks. Pranajtisa, w ktérej autor
staral sie udowodni¢ rzekoma sktonnoéé¢ Zydéw do popetniania morderstw
rytualnych3®. Nie byl to przypadek odosobniony.

W tym momencie nalezy zwrdci¢ uwage na problem zwigzany z tluma-
czeniem stow ,go0j”, ,akum” i ,nochri”. Okreslenia te, do$¢ powszechne
w Talmudzie, wykorzystywane byly w sposoéb bezkrytyczny przez wszystkich
niemal rzekomych ,.znawcéw” tej zydowskiej ksiegi. Kazdy z nich twierdzil,
ze oznaczaja one ,.chrzedcijanina”. Wszystko wiec, cokolwiek wrogiego znaj-
duje si¢ w Talmudzie, odnosi¢ mialo si¢ do wyznawcéw religii chrzescijan-
skiej. Czesto interpretacja szla dalej i okres$lenie ,chrzescijanin” stawalo sie

32 A. Niemojewski, dz. cyt., s. 49.

33 Zwierciadlo zydowskie czyli 100 praw zydowskich odnoszqcych sig do chrzescijan wyjetych
ze Swigtej ksiggi Zydowskiej Szulchan Aruch, wyd. dr Justjus [ps., wlasc. A.I. Brimann], ttum.
B. Staszkiewicz, Cieszyn 1925.

3 L. Freund, dz. cyt., s. 9.

35 Na stronach internetowych O$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN” znajduje sie
ponad 150 zebranych relacji przedwojennych mieszkancéw Lublina i okolic; www.tnn.
lublin.pl. Na ten temat zob. tez: A. Cata, Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej, War-
szawa 1992, s. 106 n.

36 Ks. J.B. Pranajtis, Chrzescijanin w Talmudzie Zydowskim, przedm. M.J. Juszczynski,
Warszawa 1937.
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synonimem Polaka. W odpowiedzi na nadinterpretacje i bledne ttumacze-
nie wspomnianych stéw, jakim poslugiwal si¢ Andrzej Niemojewski, Lewi
Freund pisal: ,Autor wie, ze stowo »goj« w Talmudzie znaczy »poganing,
a jednak celowo i $wiadomie uzywa tego wyrazu w brzmieniu oryginalnym,
w formie przymiotnikowej »gojowski« lub tlumaczy »nie-Zyd«, aby wywota¢
w czytelniku wrazenie, ze to zdanie odnosi si¢ do chrzescijan. Dla jasno-
$ci zaznaczam, ze w Biblii niezliczone razy nardd izraelski okreslany jest
wyrazem »goj«, natomiast Talmud uzywa tego stowa w liczbie mnogiej dla
oznaczenia pogan. Chrzescijanie za$ tam wystepuja jako heretycy”®’. Jeszcze
przed I wojna $wiatowg Josef Gossel stwierdzal, ze zaden z trzech wyrazéw:
»akum”, ,g0j” i ,nochri”, ktérymi postuguje sie Talmud, nie oznacza chrzesci-
janina. Wyjasnial jednocze$nie, ze wyraz ,akum” oznacza ,wyznawca gwiazd
i planet”, czyli poganina, wyraz ,g0j” oznacza ,nardéd” i ,,bynajmniej nie jest
wyrazeniem pogardliwym”, natomiast okre$lenie ,nochri” tlumaczyt: ,ten,
kto mieszka poza granicami Palestyny”3®. Wyjasnienia te w niczym jednak
nie zmienialy utrwalonego stereotypu, wediug ktérego okreslenia te ozna-
cza¢ mialy kogo$ gorszego badz chrzescijanina. To wiasnie m.in. z blednego
tlumaczenia wynikaly wszelkie ,nieporozumienia”.

Talmud to réwniez, wracajac do przerwanego watku, ksiega, ktéra pozwalac
miata Zydom na oszukiwanie i okradanie chrzedcijan. Cytujac odpowiednie
ustepy, ktére rzekomo mialyby Zydom na to zezwalaé, zawsze zaznaczano,
ze owe nakazy nie odnosza si¢ do wspolwyznawcéw. Ten typ argumentacji
utwierdza¢ mial mit o dwulicowej etyce zydowskiej. Z jednej strony bowiem
wystepowac miato silne poczucie solidarnosci wewnatrz wlasnego narodu,
czego zreszty, jak si¢ wydaje, Zydom powszechnie zazdroszczono, z drugiej
za$ $wiat niezydowski miat sta¢ sie dla Zydow polem eksploatacji i wyzysku.
Niemojewski tak ttumaczyt niezorientowanym taktyke zydowskich oszustow:
»Jezeli niezyd zalatwia jaki$ interes z Zydem, a podejdzie drugi Zyd i pomoze
mu oszuka¢ goja na mierze, ilosci lub wadze, to tamten Zyd musi sie podzieli¢
zyskiem w ten sposéb osiggnietym z owym Zydem (Moszen Hamiszpat § 183
art. 7). Potwierdza to prawie codzienna obserwacja, ze do kupujacych zbliza
sig inny Zyd i co$ zaszwargoce. Wtedy wlaénie dokonywa sie to oszustwo”*.
Rzekomo podobnie rzecz miata si¢ mie¢ z okradaniem nie-Zydéw. Jak wynika
z publikacji i artykutéw wychodzacych spod piér antysemitéw, wszystko, co
nalezy do nie-Zydow, mogto by¢ im odebrane, co dla chrzescijan byto réwno-
znaczne z kradzieza, a dla Zydow nie, bo goja wolno byto okradac*.

Talmud réwniez zezwalaé miat Zydom na handel zywym towarem. Temat ten,
o ktérym bedzie jeszcze mowa, byt ulubionym watkiem wszystkich publicystow
antysemickich. Mial on, niestety, potwierdzenie w faktach, gdyz rzeczywiscie

37 L. Freund, dz. cyt., s. 21.

38 J. Gossel, dz. cyt., s. 63.

%9 A. Niemojewski, dz. cyt., s. 68.

40 M. Stecka, dz. cyt., s. 309: ,Tora glosi ustami Mojzesza: »Nie kradnij«. Ale »Wta-
snos¢ nie-Zyda jest rzecza bez wlasciwosci« pisze Baba Bathza [...] »jej prawdziwym wta-
$cicielem jest Zyd, ktory ja posiadzie jako pierwszy«”.
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Zydzi przodowali w statystykach policyjnych wsréd przestepcéw uprawiajacych
ten proceder. Przy czym nalezy bra¢ pod uwage zawarte przeze mnie we wste-
pie watpliwosci co do jako$ci miedzywojennych statystyk i dziatalnosci policji.
Fakt ten uznawano wiec czesto za wystarczajacy pretekst, by pisa¢ o nim jak
najwiecej, praktycznie we wszystkich mozliwych kontekstach. Uprawianie han-
dlu zywym towarem wynika¢ miato réwniez z tego, ze Zydzi traktowa¢ moga,
wedlug antysemickiej ,interpretacji” Talmudu, innych ludzi jak zwierzeta.

Obok wspomnianych wyzej przestepstw, na ktére Talmud mial zezwalag,
wymieniano réwniez falszowanie pieniedzy, krzywoprzysiestwo, przekupstwo,
malwersacje, zdrade, koniokradztwo i szantaz. Niemojewski dodawal do tego
nawet handel zgnitymi jajami*!.

Wszystkie popelniane przez Zydéw przestepstwa oczywiscie dotykaé mialy
ludnos¢ niezydowska, w zadnym wypadku nie mogly odnosi¢ si¢ do cztonkow
wlasnego narodu. Zydzi mieli wrecz, wedtug antysemickich publikacji i artyku-
téw, obowigzek ochrania¢ tych, ktérzy zgodnie z instrukcjami Talmudu dopusz-
czali sie przestepstw wobec gojow. Kazimierz Gajewski opisywal, w pelni prze-
konany o swoich racjach, nastepujace zdarzenie: ,Niedawno wybitny pisarz
i dziatacz zydowski Szalom Asz opisywal w gazetach zydowskich, jak w tram-
waju jadac, poczut w swej kieszeni reke ztodzieja. Pochwycit te reke i juz miat
wszczaé alarm, kiedy pochwycony szepnat mu do ucha: jestem Zydem i wtedy
Szalom Asz puscit reke ztodzieja. Bo to byt Zyd, bo Talmud zabrania swoim
wyznawcom, aby wspotwyznawcow oddawali sgdom czy w ogodle sprawiedli-
woéci”*2. Wydzwiek tego tekstu jest oczywisty. Po pierwsze, Zyd nie wyda
Zyda, po drugie, nawet ci sposrod Zydoéw, ktorych zaliczano do inteligencii,
kierowa¢ mieli sie ,,spaczona” etykaq Talmudu*.

Przepetnieni ,,chrzescijafiskim wspdlczuciem” cytowani tu autorzy dostrze-
gali pewng istotng zasade: nawet wsrod ludnodci zydowskiej zdarzaly sig
wyjatki. Przeciez nie moze by¢ tak, ze wszyscy Zydzi sa mordercami, oszu-
stami, zlodziejami badZz handlarzami zgnitymi jajami. Wspolczucie i milo-
sierdzie majg jednak swoje granice, bo nawet kiedy z niezachwiang wiara
pisano o tego typu odstgpstwach od tresci mitu, wpltywy ,$wiatowego zydo-
stwa” okazywaly sie silniejsze. Kazdy Zyd, ktory probowalby sie, wedlug
Niemojewskiego, wyrwaé z okowow ,etyki talmudycznej”, byt ,przez mase
zydowska terroryzowany i przeto bezsilny”.

Talmud stal sie wiec nieodlagcznym elementem opisywanego przez anty-
semickich publicystéw mitu przestepczosci zydowskiej. Praktycznie wszyst-
kie przestepstwa, jakie popetniali, mialy mie¢ swoje Zrédlo w etyce zawartej
w Talmudzie. Dawano zreszta temu wyraz takze w zamieszczanych, przede
wszystkim na famach ,Samoobrony Narodu”, licznych ilustracjach, przedsta-
wiajacych np. Zyda z pistoletem w jednej rece i Talmudem w drugie;j.

41 A. Niemojewski, dz. cyt., s. 69 n.

42 K. Gajewski, Badacze i rozbijacze Kosciola i Pafistwa Polskiego za zydowskie pienigdze,
Poznan 1937, s. 29.

4 A. Niemojewski, dz. cyt., s. 41.
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Znajomo$¢ Talmudu jednak, wbrew gloszonym w przedmowach zapew-
nieniom, byta znikoma, by nie powiedzie¢, ze wrecz zadna. Bez konca powta-
rzano wypowiedzi poprzednikéw, czasem tylko sie do tego przyznajac. Wbrew
licznym, rzadko jednak wychodzacym po polsku tekstom polemicznym, nie
zaprzestano propagowania stereotypu, ktéry glosil, ze Talmud to dzielo dla
przestepcdw i stworzone przez przestepcéw. Lewi Freund ubolewal: , Do tych
dwoch kategorii przeciwnikéw [saduceuszy, teologéw chrzescijanskich - M.R.]
tradycyjnego zydostwa przybyla w ostatnich dwéch wiekach nowa kategoria
rasowych antysemitéw, ktorzy, przejeci instynktowna nienawiscig do zydostwa,
nie wzdrygaja si¢ przed zadnym czynem nieludzkim, by nasz lud zniszczyé
i wytepi¢. I dla usprawiedliwienia aktu barbarzynstwa i gwaltu w oczach kul-
turalnego $wiata oczerniajg nas, ze nasz kodeks religijny czyli Talmud wycho-
wuje nas w duchu nienawisci i nietolerancji do wszystkich innych narodéw
i wyznan i ze etyka nasza przysposabia nas do roli pasozytéw i szkodnikéw
dla kazdego spoleczenstwa”*t. Oczywiscie ,znawcy” Talmudu wiedzieli, ze
jedynym wyjéciem w takiej sytuacji jest odciecie Zydéw od ich tradycji, ktora
utozsamiana byla wlasnie z Talmudem. Cytowany juz dr Justjus, ktéremu
zapewne wielu jego nastepcéw by przyklasneto, proponowal nastepujace roz-
wigzanie: ,Antysemityzm, we wlasciwym tego stowa znaczeniu, to obrona
i walka nie z Zydem, lecz z zydostwem. Zydom powinni$my dopomdc, by raz
wydzwigneli si¢ z tych pet zydostwa, w jakie od wiekéw zakuta je spaczona
etyka Talmudu, a od 300 lat Szulchan Aruch”*®. Zalowa¢ mozna, ze zrodet
przestepczosci szukano najczesciej tam, gdzie nie trzeba, badZ kompletnie nie
dostrzegano publikowanych wéwczas statystyk.

Z Talmudem w tle, czyli ogélny obraz
przestepczosci zydowskiej

Talmud to nie jedyny, cho¢ bardzo wazny element konstruowanego przez
antysemitow obrazu przestepczosci zydowskiej. Badanie i odkrywanie tajnikow
ksiegi brali na swoje barki wytrawni i zaprawieni w bojach ,,ambitni zydo-
znawcy”, publikujacy swoje rewelacyjne odkrycia w wielu wydawnictwach,
traktujac to zadanie jako misje. Relacjonowanie biezacych wydarzen nale-
zalo jednak najczesciej do zakresu dzialan prasy codziennej, gdzie wzmianki
o Talmudzie i zydowskiej tradycji pojawialy sie¢ zazwyczaj jako uzupetnie-
nie tekstu dotyczacego popelnianych przez Zydéw przestepstw. Probowano
w ten sposob potwierdza¢ mit o zgubnym wplywie owej ksiegi na zycie spo-

4 L. Freund, dz. cyt., s. 4.

45 Zwierciadlo zydowskie... Jeszcze radykalniejsze rozwigzanie zaproponowat autor arty-
kulu zamieszczonego w ,Glosie Lubelskim”: ,Spalmy Talmud czyli podrecznik do nauki
oszustwa wyrafinowanego, ztodziejstwa, bandytyzmu éw podrecznik przeznaczony dla ludu
Izraela, a nie bedziemy mieli w kraju bandy, ktéra stworzy korupcje”; ,Glos Lubelski”
1923, nr 86, s. 2.
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tecznosci zydowskiej. Stal sie zreszta Talmud w przedwojennej prasie wcale
no$nym symbolem i trwalym elementem analizowanego tu mitu. Wiele arty-
kutéw, w ktorych opisywano przestepstwa popetniane przez Zydéw (i nie
tylko zreszta przestepstwa), nosilto tytuly ,antytalmudyczne”, np. opubliko-
wany w ,,Falandze”, a opisujacy dzielnice zydowska w Warszawie: Warszawa,
ktdrej nie znajq turysci. Talmud, zbrodnia i zloto*. Ten staly zestaw motywow,
tak powszechnie kojarzonych z Zydami w $rodowiskach antysemickich i nie
tylko, miat uzmystowi¢ czytelnikowi juz na wstepie, ze dzielnica zamieszkana
przez Zydéw, a w zwiagzku z tym sami Zydzi, to chciwi zbrodniarze oddani
calym zyciem filozofii Talmudu, ktéremu odpowiednia ,,reklame” juz zrobiono.

Stalym i powszechnie stosowanym chwytem bylo cytowanie statystyk
przestepczodci. Istotne jest jednak to, ze statystyki te w wiekszosci pocho-
dzily jeszcze z XIX w. Co najmniej w kilku tytutach przypominano czytel-
nikom dane zawarte w ksigzce S. Rossowa pt. Kwestia zydowska, w ktorej
autor zamieszczal nigdzie niepotwierdzone dane majace rzekomo pochodzi¢
z akt warszawskiego okregu sadowego z lat 1876-1886. Cho¢ nieznane mi
sa owe wartosci, nalezy przypomnie¢, ze w latach 80. XIX w. ludno$¢ zydow-
ska w Warszawie stanowita okoto 34% calej populacji miasta*’. Tymczasem
w 1937 r. ukazal si¢ w ,Samoobronie Narodu” artykul pod znamiennym
tytutem Bagno wystgpkow, w ktérym dowodzono, iz z danych statystycznych
zawartych w ksigzce Rossowa wynika¢ miato, ze wéréd przestgpcow dokonu-
jacych przestepstw przeciwko zyciu Zydzi stanowili ponad 70%. Dodawano,
z wyraznym ubolewaniem, ze jedynie w podpaleniach stanowili niecate 50%
oraz zaledwie 46% w zgwalceniach*.

Co najmniej dwukrotnie te same dane statystyczne zamieszczano w ,,Mysli
Narodowej”. W artykule z 1923 r. pt. Gangrena Zydowska autor poszed! jesz-
cze dalej i dla czysto propagandowych celow pokusit sie o dodatkowe obli-
czenia. Podnidést mianowicie, w celu zobrazowania skali ,,gangreny”, liczbe
ludnoséci zydowskiej tak, by odpowiadala ona liczbie Polakéw. W wyniku
obliczenn doszedl do nastepujacych wnioskéw: ,Trzeba przyzna¢, ze gdyby
ludno$¢ zydowska istotnie tak wzrosla, jak to wyzej przyjelismy, to jej sto-
sunkowy udzial w przestepstwach okazalby si¢ zapewne nieco mniejszy, gdyz
gangrena, idaca od nich, udzielalaby sie prawdopodobnie i niezydom i tem
samem jeszcze bardziej wzroslaby przestepczos$é ogdlna”*. Doprawdy trudno
o bardziej pokretng logike. Ponownie problem ten poruszono, kiedy dane
te opublikowata w 1932 r. ,Gazeta Warszawska”, na co ostrym sprzeciwem
zareagowala prasa zydowska. Samuel Hirsz pisal: ,Wreszcie jeszcze jedno.
Organ endecki, pragnac stworzy¢ nowa legende o »zbrodniczosci zydow-
skiej«, przytacza oslawiong »statystyke« zydozercy Andrzeja Niemojewskiego,

46 Falanga” 1937, nr 49, s. 4.

47 G. Zalewska, Ludnos¢ zydowska w Warszawie w okresie migdzywojennym, Warszawa
1996, s. 342.

48 Samoobrona Narodu” 1937, nr 29, s. 1. Przedruk tego samego artykutu ukazat
sie we wspomnianej gazecie jeszcze kilkakrotnie.

4 Mysl Narodowa” 1923, nr 39, s. 8-9.
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stokro¢ obalong”>°. W ,Glosie Lubelskim” zamieszczono artykul przedru-
kowany z pisma ,Co stycha¢?” - jego autor podawat dane, wedtug ktérych
ponad 100 tys. (sic!) Zydéw w Polsce mialo zajmowaé sie handlem zywym
towarem?®!. Dopiero z tresci artykulu mozna bylo sie dowiedzieé, ze dane te
dotycza okresu 1894-1935 i wérdd przestepstw, ktére obejmowala statystyka,
znajdowaly sie réwniez sutenerstwo, rozpowszechnianie pornografii oraz stre-
czycielstwo. Nawet biorac to jednak pod uwage, podana wielko$¢ wydaje sie
powaznie zawyzona.

Rzadko publikowano aktualne dane statystyczne, chyba ze w sposéb jedno-
znaczny wskazywaly one na znaczny udzial Zydéw w przestepczosci. Tak byto
m.in. w przypadkach handlu zywym towarem, uchylania si¢ od stuzby wojskowej,
oszustw czy przestepstw politycznych. Do zagadnienia tego jeszcze powroce.

Zyd przestepca w prasie dwudziestolecia miedzywojennego — przede
wszystkim prawicowej i cze$ciowo ludowej — to posta¢ dwojakiego co naj-
mniej rodzaju. Przedstawiany byl badz to jako zwyrodniaty, pozbawiony ludz-
kich cech ztoczynca, badz jako naiwna, wySmiewana ofiara wtasnej glupoty.
Toposy te przeplataly si¢ lub wystepowaly osobno. Przestepca zydowski jawit
sie wiec jako osobnik zerujacy na ludzkim nieszczesciu, oszukujacy kazdego,
kogo sie tylko da. Budzi¢ miat wstret, zniesmaczenie i obawe>?. Najczesciej
wiec brudny, w poszarpanym chalacie, popelnial przestgpstwa anonimowo
i w jak najwiekszej tajemnicy. Nie szukal rozgtosu, mial mie¢ bowiem co naj-
mniej dwa cele: zaszkodzi¢ ludno$ci niezydowskiej i odnie$¢ jak najwiekszg
korzy$¢ materialng, przyczyniajac si¢ w ten sposéb do powstania imperium
finansowego swojego narodu. Wystugiwat si¢ w tym celu niczego nieswia-
domymi Polakami, ktérzy bedac narzedziami w rekach przestepcéw zydow-
skich, staczali si¢ na dno. W styczniu 1923 r. ,,Glos Lubelski” tak opisywat
sprawe wykrycia falszerstw asygnat: ,calg szajke aresztowano. Sktadata si¢ ona
z jednego chrzescijanina M., ktéry byl narzedziem pieciu Zydow”*3. Pozostaje
pytanie, skad wiadomo, ze polski przestepca byt nie§wiadomym ,,narzedziem”
w rekach Zydéw.

Wedtug ,Matego Dziennika” nawet bieda nie usprawiedliwiata prze-
stepstw popetniajacych przez Zydow. W artykule pt. Z kastetem na listonosza.
Zydzi w roli... bandytéw czytamy: ,Oskarzeni tlumacza sie, Ze napadu dokonali
z nedzy. O$wiadczenie to rzuca ciekawe $wiatlo na psychike zydowska, dla
ktérej nie istniejg zadne zakazy moralne, gdy chodzi o dorazng korzys¢”>*.
Jednoczesnie w wielu artykulach poruszajacych ten problem, w kontekscie
przestepstw popetnianych przez Polakéw, a wynikajacych z biedy, gazety pelne
byty wspétczucia i zrozumienia. To zatem, co uchodzi¢ miato Polakom, w zad-
nej mierze nie mogto by¢ traktowane ulgowo w stosunku do Zydéw.

50 Nasz Przeglad” 1932, nr 57, s. 5.

51 Gtos Lubelski” 1937, nr 249, s. 6.

52 Przeglad Wszechpolski” 1922, nr 9, s. 699.
53  Gtos Lubelski” 1923, nr 3, s. 6.

5 Maty Dziennik” 1935, nr 60, s. 5.
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Cena 25 gr

(. TAJEMNICE

powodzenia zydowskiego

Po przeczytaniu— oddaj drugiemu!

Il. 1. Oktadka broszury prezentujaca typowy dla wydawnictw
antysemickich sposob przedstawiania Zydéw jako przestepcow:
K. Gajewski, Tajemnice powodzenia zZydowskiego, Poznan 1936.

W czasopismach zamieszczano réwniez rysunki Zydéw, z ktérych jedno-
znacznie wynika¢ miato, ze sa przestepcami (zob. il. 1). Te karykatury mialy
zarazem przerazaé i rozémiesza¢. Pistolet, Talmud, maska na twarzy, worek
z dolarami, krzywe i duze nosy - to najbardziej charakterystyczne, wedtug
autoréw rysunkéw, atrybuty zydowskosci. Zyd przestepca najczesciej byt skon-
trastowany z Polakiem, ktéry przewyzszal go wzrostem, a takze, umownie
rzecz ujmujac, uroda. Jednoczesnie zdarzalo sie, ze w Gwiazde Dawida wpi-
sywane byly symbol dolara badz pistolet. Czestym motywem byla réwniez
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posta¢ Zyda uciekajacego z wojska. Karykatury te, najczesciej watpliwej jako-
$ci, byly wulgarne i zdecydowanie przekraczaly granice dobrego smaku.

Z drugiej strony, przestepca zydowski bywal przedstawiany w sposob
groteskowy i ironiczny. W kreowaniu tego typu wizji przodowaly przede
wszystkim dzienniki, ktére w krotkiej i zwiezlej formie przekazywaly infor-
macje o popetnianych przestepstwach. W bliskich prawicy i jawnie anty-
semickich dziennikach dwudziestolecia miedzywojennego oprécz tego, kto
i kiedy dokonal przestepstwa, najistotniejszym problemem stawatla sie kwe-
stia jego narodowosci. Pisano oczywiscie zaréwno o przestepcach chrzesci-
janskich, jak i zydowskich, z tym ze w przypadku tych pierwszych problem
narodowos$ci przestepcy zazwyczaj bywal przemilczany. Ze szpalt gazet krzy-
czaly tytuly w stylu: Pigcioletnie dzieci zydowskie stworzyly szajke zlodziejskq,
Zydowskle kretactwa, Zydzi napadajg na przechodniow (,Gazeta Warszawska”),
Zydzi — lekarze gwalcq pacjentki (,,Samoobrona Narodu”), Adwokat zydowski pod-
palaczem. Dorabiat sig na pogorzelcach, Jak kapitalisci Zydowscy okradali biedakéw
(,Maly Dziennik”). Podkreslanie narodowosci przestepcy wyraznie wskazuje na
intencje autoréw artykuléw. Agitacja, podkreslana pogrubiong czcionkg i nad-
mierng iloscig wykrzyknikow, jasno uzmystawiata czytelnikom, ze ztodziejami
i mordercami w Polsce mieli by¢ przede wszystkim Zydzi. Z drugiej strony,
wskazywano winnych ztej sytuacji kraju, a takze — co wydaje si¢ najistotniej-
sze — umacniano funkcjonujacy mit. Oczywiscie, powtdrze tu, pisano takze
o przestepstwach popetnianych przez Polakéw, jakze jednak inaczej brzmiat
tytul Miodociani napadajg na przechodniow od Zydzi napadajq na bezbronnych prze-
chodniéw. Olaf Bergmann pisze w zwigzku z tym: ,narodowi demokraci starali
sie rowniez wszelkie kryminalne notatki wzbogaca¢ o dane na temat skiadu
narodowo$ciowego przestepcoOw [...]. Zamieszczenie tego typu informacji
miato stuzy¢ wyrobieniu w polskim spoteczenistwie przeswiadczenia, iz »wszy-
scy Zydzi to przestepcy, a wszyscy przestepcy to Zydzi«”55. Miedzy innymi
10 listopada 1931 r. ,Gazeta Warszawska” oznajmiata w dodatku specjalnym:
»Zydzi zamordowali dwoch studentéw — Polakéw”6. Informacja o morder-
stwie zamieszczona byla na pierwszej stronie, pogrubiong czcionka, a caly
dodatek nadzwyczajny po$wiecono tylko temu wydarzeniu. Jak si¢ pdzniej
okazalo, zginal jeden Polak, a sprawca tez byt tylko jeden.

Problem rozciagania odpowiedzialnoéci z jednostek na cala spoleczno$¢
dostrzegano juz w dwudziestoleciu migdzywojennym. Samuel Nebenzahl pisat
w potowie lat 30.: ,,Glosy iydoiercze rejestruja tylko fakty Zyd oszukat, inny
zabit i to si¢ dzi$ zdarza - inny znowu ukradi, i z tego si¢ na podstawie tej
solidarnej odpowiedzialnosci wszystkich Zydéw, wnioskuje, ze wszyscy Zydzi
sa oszustami, ztodziejami i mordercami”®’. Podobnie Leopold Caro pisat
w 1938 r. w ,,Przegladzie Powszechnym”: ,Jest to niewatpliwy fakt, ze o ile

55 O. Bergmann, dz. cyt., s. 366.

56 Gazeta Warszawska” 1931, nr 310, s. 2.

57 S. Nebenzahl, Przesqd a prawda. Przyczynek do sprawy zydowskiej w Polsce, Warszawa
1935, s. 45.
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lichwiarze i gieldziarze Zzydowscy, arendarze i handlarze dziewczat oraz inni
im podobni stuszny budza wstret u wszystkich ludzi uczciwych - a jest tych
pierwszych niestety tak wielu, ze ogét widzac ich liczbe wyrobil sobie opinie,
ze takim jest caly ogol — sg jednak w tej masie ludzie wybitni i znakomici, ale
i ludzie o wyjatkowym harcie ducha, bo musieli zwalczy¢ zrozumiate uprze-
dzenia i okaza¢ catym zyciem, ze na nie zasluguja”®s.

Oprocz tego, ze wzmianka badz wigkszy artykul poswiecony przestep-
czosdci zydowskiej opatrywany byl odpowiednim nagléwkiem, pojawialy sie
w nich informacje dotyczace liczby przestepcow. Potegowaé to miato, skutecz-
nie podsycang w spoleczenstwie, obawe przed ,zydowska sila”. W ,,Gazecie
Warszawskiej” czytamy: ,piekarze przechodzac ulicg Solng w poblizu Leszna,
zostali zaczepieni przez grupe zlozong z 8 wyrostkéw — Zydéw. W czasie nie-
réownej walki J. zostal uderzony nozem i kastetem, koledzy za$ jego — kasteta-
mi”*. Widoczna byta réwniez tendencja, znacznie czestsza niz w przypadku
przestepcéw niezydowskich, do podawania pelnych imion i nazwisk, trakto-
wana jako element misji, ktorej celem mialo by¢ demaskowanie zydowskiej
»mafii”. Zabiegéw takich unikano w prasie sanacyjnej i lewicowe;j.

Czesto stosowanym zabiegiem wykorzystywanym w kreowaniu obrazu
przestepczosci zydowskiej, obok wymienionych wyzej, bylo nadmierne stoso-
wanie ironii. Wyrazalo si¢ to zaréwno w zdrabnianiu imion bohateréw artyku-
téw, jak i w uzywaniu wielu metonimii, a w szczeg6lnosci jednej z jej rodzajéw,
antonomazji (zastgpowanie zwrotéw). I tak wsrdd artykutéw zamieszczanych
na tamach prasy czytamy o: sprytnym Lejzorku, sprytnym Chajmku, Moszku
militaryscie, lub wéréd tytutdéw: Jak Jojne bawil sie w wojng czy Roztargniony
Lejbus z Koriskowoli®®. Naduzywana ironia stuzy¢ miata co najmniej dwoém
celom. Po pierwsze, o$mieszala i wyszydzala drobnych przestepcéw zydow-
skich, przedstawianych jako naiwni glupcy, ktérym przestepczo$¢ miata by¢
przyrodzona. Po drugie, ukazywano juz bez ironii jedyna sluszna prawde
o tym, ze nawet ci drobni i czesto nieskuteczni przestepcy byli nie$wiado-
mymi realizatorami zbrodniczej teologii Talmudu. Ironia nie stuzyla w zad-
nym wypadku bagatelizowaniu problemu. Zyd moégt bowiem by¢ albo grozny,
albo $mieszny, nigdy normalny i zwyczajny. Tym bardziej zydowski przestepca,
najgorszy z najgorszych, cho¢ juz po wielokro¢ wskazywatem, ze pomiedzy
przestepca a Zydem przedwojenni antysemici i tak stawiali znak réwnosci.
Czesto nawet najblahsze wydarzenie, ledwie ocierajace si¢ o wykroczenie,
byto okazja do ironii i ztodliwego komentarza. W ,,ABC” czytamy artykut
o dziewieciu Zydach jadacych z Warszawy do Lublina, by tam éwietowa¢ sza-
bat, ktérym po drodze zepsul si¢ samochod. Autor w nastepujacych stowach
przedstawial przebieg wydarzen, kiedy Zydzi poszukiwali dziesigtej osoby do

58 Cyt. za: M. Jagielto, Prdba rozmowy. Szkice o katolicyzmie odrodzeniowym i ,Tygodniku
Powszechnym” 1945-1953, t. 1: Rodowdd, Warszawa 2001, s. 206.

59 ,Gazeta Warszawska” 1931, nr 118, s. 6.

60 Zaznaczy¢ nalezy, ze czesto sami Zydzi w kontaktach miedzy soba uzywali zdrob-
nien imion. Jednakze uzycie imienia zydowskiego w takiej formie w prasie chrzescijanskiej
czesto mialo charakter prze$miewczy i mialo wzbudzi¢ okre$long reakcje.
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odméwienia modlitw: ,,Mlodzi talmudysci zdretwieli na sama mys$l grzechu,
jaki na nich spadnie. Wznidstszy ramiona, zaczeli btaga¢ Niebiosa o zeslanie
cudu. W ekstazie przetrwali okolo 20 minut i raptem stat sie cud. Oto na
szosie ukazal sie wspétwyznawca p. Szlema Kac z Targéwka. Na ten widok
jeszibotnikéw ogarnatl istny szal. W $miertelnych koszulach powyskakiwali
z autobusu krzyczac »Stoj, stdj«. Wystraszony Kac podkasal chatat i popedzit
jak kon wyscigowy wrzeszczac »Giewalt, giewalt, ratunku!« Krzyki zaalarmo-
waly patrol policyjny. Trzej posterunkowi wpadli na »jeszibotnikéw«, podczas
gdy Kac galopowatl dalej”®'. Artykut koniczyt si¢ informacja, ze wszystkich
Zydoéw wylegitymowano i ukarano mandatem za zaki6canie spokoju.

Lista okredlen, jakich uzywano zamiennie ze stowem Zyd byla bardzo
dtuga. W kontekscie niniejszej pracy nalezy skupic si¢ na tych, ktére miaty
utrwala¢ lub nawet kodowa¢ rzekomg sktonno$¢ Zydéw do przestgpczosci.
Byt wiec Zyd przedstawiany jako: pijawka, pasozyt (badz pasozyd!), wrzdd czy
zloczynca. Wszystkie te okreslenia mialy zdecydowanie negatywny wydzwiek,
wskazujac wyraznie, jaka role petni¢ mieli Zydzi w spoleczenstwie. Ukazywany
przez pryzmat przestepstw Zyd jawil sie jako posta¢ zerujaca na zdrowej tkance
narodu, a czynil to w trzech co najmniej celach. Po pierwsze, by sie dorobi¢,
po drugie, by przetrwa¢, po trzecie wreszcie, by wykonczy¢ Polakéw i uczyni¢
z kraju Judeopolske. Idac tym tropem, pokusi¢ sie mozna o stwierdzenie, ze
w $wietle artykuléw z prasy przedwojennej Zydzi, by przetrwa¢, musieli by¢
przestepcami. Mial to wiec by¢ dla nich sposéb na zycie. Wyraznie dawat to do
zrozumienia np. ,,Glos Lubelski”, piszac: ,,Pasozyd nie moze zy¢ bez gospoda-
rza”62, Zyd byt wiec obcy, niechciany, a wiec zbedny. Przynosit zbrodnie, roz-
puste, szerzyl pornografie i postugujac sie Talmudem, niszczyt nardd polski®.

Obraz przestepczos$ci zydowskiej w prasie i publicystyce miedzywojennej
peten byt zgryzliwosci, ironii, szyderstwa, czesto otwartej wrogosci i nienawi-
$ci. Zastosowano przy jego tworzeniu praktycznie wszystkie dostepne $rodki:
agitacje, propagande i perswazje. Zydzi — szkalowani, o§mieszani i obrazani —
ukazywani byli czytelnikom w jak najczarniejszych barwach. Autorzy, wycho-
dzac z zalozenia, ze Zyd jest przestepca z natury, starali sie ten mit wzmacniacé.

Falszerze, ztodzieje, oszusci, handlarze
zywym towarem i inni, czyli najczesciej opisywane
przestepstwa zydowskie

Nie byto praktycznie przestepstw, o udzial w ktérych nie podejrzewano
by Zydoéw. Niektoére z nich wybijaly sie jednak zdecydowanie na plan pierw-
szy. Byly to przede wszystkim: wszelkiego rodzaju oszustwa, poczawszy od
nabierania na wadze, a skoficzywszy na milionowych malwersacjach, a takze

61 'ABC” 1931, nr 335, s. 1.
62 Gtos Lubelski” 1922, nr 117, s. 3.
63 ,Falanga” 1936, nr 7, s. 2.
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falszerstwo, zlodziejstwo, handel Zzywym towarem i szerzenie pornografii, jak
réwniez lichwa, spekulacje, unikanie stuzby wojskowej, paskarstwo, paser-
stwo, przekupstwa, handel w niedziele i handel narkotykami oraz potajemny
wyszynk alkoholu. Lista byta wigc dtuga, a przekonanie o tym, ze wszystkich
wymienionych przestepstw dopuszczali si¢ Zydzi wyraznie wida¢ w nagtow-
kach artykutéw poswiecanych tej problematyce. W ,,Samoobronie Narodu”
czytamy: ,,Skrytobojcze mordy i zbrodnie, oszustwa, wyzysk, falsz i wyrafi-
nowane okrucienstwo, ktamstwo, bezwstyd i demoralizacja, bezprzyktadny
materializm, podstep i bezboznictwo [...] oto bron i gléwny orez Zydoéw”®4,
z kolei w ,,Czuwamy”: ,Jak w swoim czasie donosiliSmy - rajfurstwo, szyn-
karstwo, lichwa, fatszerstwo, szpiegostwo, oszustwo, handel zywym towarem
itp. stanowig najzyzniejsza dziedzine eksploatowang przez »nardd wybrany«”®.
Jeden z dziennikarzy ,Mysli Narodowej” nawet w artykule poswigconym
Makabiadzie, tj. igrzyskom olimpijskim dla Zydéw catego $wiata, ktére odbyly
si¢ w Zakopanem, znalazl miejsce na przypomnienie calej listy przestepstw
zydowskich: ,naréd nietworczy, widczegowski, pasozytniczy; dostarczajacy
najwiekszej liczby przestepcéw i oszustéw; od wiekdéw handlujacy ludzmi
i do dzisiejszej chwili najliczniej zajmujacy sie¢ prostytucja i handlem kobie-
tami, tylko jeden taki wrzaskliwy, bezczelny, ale groZny przez swe metody
i wplywy naréd pozwolit sobie stworzyé wszech§wiatowa Makabjade przeciw-
stawiong Olimpiadzie”®. Wypisywanie catego zbioru rzekomych przestepstw
zydowskich stalo sie trwalym elementem stosowanej retoryki i w zasadzie nie
powinno juz dziwi¢. Zastanawiajace jest jednak, ze o ile zazwyczaj starano sie
wywrze¢ na czytelniku wrazenie, iz wszystko, co Zyd czyni badz czynil, nie-
rozerwalnie wigze si¢ z przestepczoscia, o tyle tu od wyliczanki przestepstw
przechodzimy do informacji o igrzyskach.

Zbedne wydaje sie przedstawianie kazdego z opisanych wyzej rodzajow
przestepstw, przede wszystkim dlatego, ze teksty moéwiace o nich czesto
powtarzaly ten sam schemat i wydajg sie by¢ formularzami, w ktérych zmie-
niony zostawal tylko rodzaj popelnionego przestepstwa. Warto jednak cho¢
na chwile zatrzymac sie przy tych zarzutach, ktére pojawialy sie najczesciej,
czyli handlu Zzywym towarem i pornografia, kradziezami, uchylaniem si¢ od
stuzby wojskowej oraz oszustwami. .

Poczesne miejsce zajmowal wsrdd przestepstw zarzucanych Zydom handel
zywym towarem i szerzenie pornografii. Temat ten mogt wzbudza¢ kontrower-
sje, poniewaz — jak wskazuja na to miedzywojenne statystyki — rzeczywiscie
znaczny odsetek handlarzy zywym towarem stanowili Zydzi. Przypomnieé
zn6éw nalezy o wyrazanych juz wyzej watpliwosciach co do zwigzku miedzy
uznaniem przez organy $cigania za fakt, ze Zydzi handluja kobietami a sta-
nem faktycznym. Antysemiccy publicysci podkreslali ich odpowiedzialno$¢

64 'Samoobrona Narodu” 1939, nr 4, s. 1.
65 ,Czuwamy” 1934, nr 14, s. 2.
66 Mys$l Narodowa” 1933, nr 21, s. 292.



Falszerze, zlodzieje, oszusci, handlarze zywym towarem i inni

41

za handlem ludZmi, minimalizujac udzial w tym procederze innych nacji®’.
Wiecej, w kazdej niemalze notatce poswieconej handlowi zywym towarem,
z wyjatkiem niewielu pism socjalistycznych, podkreslano fakt, ze handlarz byt
Zydem. ,Handlarz zywym towarem” stal sie niemalze metonimia, a zamien-
nie uzywano zbitki ,faktor zydowski”. Z czego wiec miat wyptywac fakt tak
nadmiernego udzialu Zydéw w tym procederze?

Wedtug antysemickich publicystow mial on bra¢ si¢ z zawartych
w Talmudzie przyzwolen oraz tego, ze rzekomo Zydzi mogli traktowac chrze-
Scijan jak zwierzeta, a wiec takze bez ograniczen nimi handlowa¢. Za takimi
oskarzeniami stala tez zapewne wiedza o udziale Zydowskich kupcéow w sre-
dniowieczu w dalekosieznym handlu miedzynarodowym, ktérego powaznym
przedmiotem byli wla$nie niewolnicy®®. Oskarzano réwniez »Spaczong” moral-
nos¢ zydowska o to, ze bez zadnych zahamowan pozwala¢ miala Zydom na
uprawianie tego procederu. Z géry bowiem zakfadano, ze cechg wszystkich
Zydéw miala by¢ rozwigztoé¢ seksualna i sktonnos$¢ do pornografii. Czytamy
w ,Pro Christo”: ,Zydowska atmosfera obyczajowa sprzyja zboczeniom sek-
sualnym, rozwodom, zdradom matzenskim. Zydowski materializm i cynizm,
zydowska zmystowos$¢ — pobudza do wystepnego ograniczania urodzen, do
zbrodniczego spedzania ptodu, czym trudnig si¢ przewaznie szpitale i lekarz
zydowscy”®.

Naturze zydowskiej przypisywano takze kolejna negatywnie oceniang skion-
no$¢ — do bogacenia sie za wszelkg cene. Nie tylko jednak pragnienie posiada-
nia pieniedzy grato tu zasadnicza role. Handel zywym towarem, jak i szerze-
nie pornografii, stuzy¢ miaty Zydom do demoralizacji Polakéw, a przez to do
wzmacniania potegi Zydéw. Ksigdz Kruszynski pisal: ,Jest rzecza niezaprze-
czona, ze dzisiejszy ohydny handel, o ktérym mowa znajduje si¢ niemal wytacz-
nie w rekach zydowskich. Oni to sa gléwnymi dostawcami biatych niewolnic do
jaskin rozpusty, ktére po wiekszej czesci znajduja sie w ich rekach. Zapatruja
sie na owe domy rozpusty nie tylko jako na Zrédlo dostarczania zarobkdw, ale
takze jako na $rodki demoralizujace dla tych, przeciwko ktérym zaprzysiegli
$miertelng walke”’?. Kruszynskiemu wtérowatl ,Maly Dziennik”, w ktérym
czytamy: ,nie dostrzega sie wcale brudnej celowej roboty, ktéra wprowadza
zamet w spoleczenstwie i paralizuje zycie, wprowadzajac stabe charaktery na

67 Prawda o Zydach, t. 3: Sprzedaz dziewczqt przez licytacje w Warszawie. Szerzyciele roz-
pusty. Handlarze dziewczqt, wyd. WM. Szyld, b.m.w. 1911, s. 6: ,Wérdd nizszych funkcjo-
nariuszy znajdujg si¢ czasem zwyrodniali, nikczemni chrzeécijanie, lecz s3 to tylko poje-
dyncze jednostki, podczas gdy cala potezna ta organizacja z samych prawie Zydow sie
sktada. Gléwng siedzibg ich jest Argentyna i miasta wschodu, Warszawa, £.6dz, Berdyczéw,
Sosnowiec i wieksze miasta Rosji. Towaru dostarcza im obficie Polska i cata Rosja”.

68 Na ten temat zob. np. A. Gieysztor, Les Juifs et leur activités économiques en Europe Orien-
tale, w: Settimane di studio del Centro Italiano di studi sull’alto medioevo, t. 26: Gli Ebrei nell’alto
medioevo, Spoleto, 30 marzo — 5 aprile 1978, Spoleto 1980; Z. Kowalska, Handel niewolnikami
prowadzony przez Zydéw w IX-XI wieku w Europie, w: Niewolnictwo i niewolnicy w Europie od
starozytnosci po czasy nowozytne, red. D. Quirini-Poplawska, Krakéw 1998, s. 81-91.

69 Cyt. za: M. Jagielto, dz. cyt., s. 273.

70 Ks. J. Kruszynski, Niebezpieczeristwo zydowskie, Wtoctawek 1923, s. 80.
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droge wystepku i zbrodni””!. Mial to wiec by¢ takze element szeroko zakro-
jonej polityki umacniania ,,zydostwa”, ktérej korzeni szukano w Talmudzie,
a takze konsekwencja nienawisci, jaka Zydzi mieli odczuwa¢ do chrzeécijan?2.
_ Nie tylko szerzenie rozpusty i rozluznianie obyczajéow miato by¢ celem
Zydoéw, rzekomo propagujacych pornografie. Proceder ten mial réwniez stu-
zy¢ realizacji celéow czysto politycznych. Miedzy innymi tak wiasnie jawita
sie ks. Trzeciakowi dziatalno$¢ Zydow w sferze politycznej, na co wskazywal
juz sam tytul jego broszury Pornografia narzedziem obcych agentur. W pamfle-
cie tym pisal on, nie kryjac podziwu: ,Zyd jako znakomity psycholog wyko-
rzystuje stabe strony jednostki i narodu i jak przez pornografi¢ chce rozbu-
dza¢ zmystowos¢, tak przez podburzanie jednych przeciw drugim, pobudza
kiotliwos¢ i partyjniactwo, prowadzi do walk spotecznych i politycznych”?>.
Zarliwie poszukiwano réwniez odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb Zydom
udaje sie namawia¢ czy raczej zmusza¢ kobiety do prostytucji i wyjazdu za
granice. Oprocz tego, ze sprzyja¢ miala temu ,,atmosfera obyczajowa” panujaca
wéréd Zydow, istotna role odgrywata znana rzekomo tylko Zydom taktyka,
ktoérej uczono jedynie wybranych. Juz zreszta sam kontakt kobiet z Zydami
mial mie¢ na nie destrukcyjny wplyw’4.

Dopelnieniem juz i tak czarnego obrazu bylo uswiadamianie czytelnikom,
ze propagowaniem pornografii zajmowaé sie maja Zydzi juz od najmtod-
szych lat. Szkota polska jako miejsce ksztaltowania postaw, petna niczego
nieswiadomej mlodziezy, miata by¢ dla Zydéw doskonalym polem do dziata-
nia. Pietnowano wiec wszelkiego rodzaju sytuacje, w ktérych ,ofiara” zbrod-
niczej dziatalno$ci szerzycieli pornografii pada¢ miata miodziez. W ,,Falandze”
w 1938 r. ukazatl si¢ artykul pt. Zydzi demoralizujq polskq mtodziez, w ktérym
czytamy: ,,Przed paroma dniami pojawily sie w klasie II-ej tutejszego gimna-
zjum [Zakopane — M.R.] ulotki pornograficzne o treéci nieslychanie skanda-
licznej. Oburzeni uczniowie pokazali je wladzom szkolnym. Przeprowadzone
[...] $ledztwo ujawnilo kolporteréw tych bluznierczych ulotek. Byli to I. K.
(I. 13) syn tutejszego adwokata — syjonisty oraz M. B. (I. 13) syn piekarza,
réwniez Zyd. Obydwaj Zydzi zostali wydaleni z gimnazjum [...] kto naprawi
zto, wsaczone w dusze mlodych Polakéw?”7> Wyraznie wybijajaca sie w tek-

71 Zepsucie moralne i przestgpczos¢ szerzq zydowskie powiesci zeszytowe, ,Maly Dziennik”
1938, nr 137, s. 3.

72 Ks. S. Trzeciak, Pornografia narzgdziem obcych agentur, Warszawa 1938, s. 5, pisat:
,pornografia jest srodkiem przygotowujacym rozluznienie obyczajéw, nastepnie rozpuste,
a przez to oslabienie sily narodu i jego zgube. Méwiac o pornografii nie mozna nie méwi¢
o Zydach, bo to proceder zydowski, jak to stwierdzaja wyroki sadowe i nakazy admini-
stracji panstwowe;j”.

73 Tamze, s. 12.

74 F. Roderich-Stoltheim [ps., wlasc. Th. Fritsch], dz. cyt., s. 174: ,,Zyd [...] posiada
specjalna taktyke: o sprawach plciowych méwi jak o rzeczach zgola niewinnych i samych
przez si¢ zrozumialych, i umie w ten sposéb uspi¢ w kobiecie poczucie wstydu. W towa-
rzystwie Zyda stacza sie dusza kobieca az na stopien najnizszy; co wiecej mozna powiedzie,
ze kazdy Zyd zmienia kobiety w prostytutki”.

7>  Falanga” 1938, nr 14, s. 7.
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$cie antyteza uswiadamia¢ miala czytelnikom istnienie dwéch réznych $wia-
téw: ,,oburzonych uczniéw” i ,kolporteréw zbrodniczych ulotek”. Czytelnik
musiat wybra¢, do ktérego z tych $wiatéw nalezy.

Zydzi mieli takze, wedlug antysemitéw, handlowa¢ przedstawicielkami
swojego narodu. W sytuacji, kiedy solidarno$¢ narodowa Zydéw, czesto tak
podkreslana i w pewnym sensie podziwiana, miata by¢ naruszana, jawic sie
musieli Zydzi jako postaci do gruntu zepsute. Tak oto zaprzeczenie jednemu
stereotypowi wzmacniato inny: ,,[nawet] sidstr swych, ktore nedza czy tez lek-
komyslno$¢ pchneta w ich rece, nie wahajg sie ztoczyncy ci rzucaé na pastwe
nierzadu, na pastwe hanby i rozpaczy”’®. W tym samym jednak tekscie kilka
stron dalej ma miejsce przeniesienie stereotypu solidarnoéci narodowej na soli-
darnoé¢ miedzy ztoczyncami. Tak wigc to juz nie nardd zydowski, ale zwarta
i bezpardonowo dzialajaca szajka: ,,Lecz zbrodniarze ci, ziatczeni weztami $ci-
stej solidarnosci, tej charakterystycznej cechy wszystkich Zydoéw, brojg bezkar-
nie, pewni tego, ze karcaca dlon sprawiedliwosci dosiegngé ich nie zdota”””.

Niezmiernie czgsto poruszanym problemem byta kwestia kin i wydawnictw
zydowskich. Réwniez i na te sfere dzialalnosci Zydéw cieniem miata sie kias¢
ich rzekoma sklonno$¢ do szerzenia pornografii. Zarzuty tego rodzaju mialy
oczywiscie cel nadrzedny, czyli odciagniecie polskiego widza od kin zydow-
skich, a jednocze$nie przyciagniecie do kin polskich. Rzeczywiscie konkurencja
miedzy tymi przybytkami miala realne podstawy, repertuar kin zydowskich
czgsto bowiem przeznaczony byt dla mniej wymagajacych widzow, cieszyt sig
wiec duzo wigksza popularnoscig. Stad wedltug polskich antysemitéw Zydzi
»przy kwalifikowaniu tredci filmowych obrazéw maja zawsze na uwadze nie-
zdrowa sensacje i podniecenie zwierzecych chuci nieswiadomego niebezpie-
czenstwa spoleczenstwa”’®. Wtascicielami kin zydowskich mieli by¢, w opinii
cytowanych tu publicystéw, grozni przestepcy, a w zwiazku z tym uczeszczanie
do nich samo w sobie bylo wspdtuczestnictwem w przestepstwie’.

Roéwniez wydawnictwa edukacyjne mialy podstepnie przemycaé tre-
$ci pornograficzne. Wedlug Michata Wisniewskiego, dziennikarza ,Mysli
Narodowej”, dzialalno$¢ taka miala by¢ wrecz jedng z przyczyn antysemi-
tyzmu w Niemczech®’. Nawet propagowanie $rodkéw antykoncepcyjnych

76 Prawda o Zydach..., t. 3,s. 7.

77 Tamze, s. 14.

78 ,Czuwamy” 1934, nr 14, s. 4.

79 ,Falanga” 1938, nr 45, s. 5. W jednym z artykulow, pt. Sutenerzy i oszusci wyscigowi
rzqdzq polskim kinem, juz pierwsze zdanie wyraznie wskazuje, jaki typ ludzi jest wiascicie-
lami kin: ,Zydzi wlasciciele kin to jeden z najwstretniejszych gatunkéw kombinatoréw”.

80 Instytut wiedzy seksualnej zatozyt dr Magnus Hirschfeld, ktory rzucat na rynek
niemiecki olbrzymie dziela, sprytnie spreparowane, szerzace pod pozorem naukowosci
perwersje seksualne i pornografie. Rézne firmy wydawnicze zydowskie w Niemczech pusz-
czaly w $wiat olbrzymie tomiska, poswiecone niby to zagadnieniom seksualnym, naukowo
rozpatrywanym, ale w gruncie rzeczy pornograficznym, bo gwozdziem tych wydawnictw
byly zawsze portrety, rysunki i wszelkie sceny intymnej strony zycia plciowego, podanego
w licznych odmianach zboczen. Robiono na tych wydawnictwach interesy i deprawowano
ludnoé¢”; ,Mysl Narodowa” 1933, nr 20, s. 275.
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przypisywano demoralizujacej i zbrodniczej dzialalnosci Zydéw. W jednym
z wydawnictw miedzywojennych czytamy: ,Te tysigce fotografii kawaleryj-
skich o tresci nader niemoralnej, te broszury o treéci wielce drastycznej, te
réznego rodzaju $rodki ochronne i zabezpieczajace — to wylaczna specjalnos¢
hord zydowskich przedsiebiorcéw, nie liczacych sie z niczym, nie przebiera-
jacych w $rodkach, byle tylko zdoby¢ umitowane ruble”?!.

Na kazdym niemalze kroku prébowano uswiadamia¢ spoleczenstwu, ze
gléwna polem zbrodniczej dziatalnosci przestepcéw zydowskich bylo mia-
sto. Ksigdz Kruszynski pisal o handlu materialami pornograficznymi: ,,Jest to
najbardziej ohydny zarobek; a przeciez tak powszechny w naszych miastach,
a nawet miasteczkach [...]. Gléwnymi szerzycielami tego brudnego »przed-
sigbiorstwa« sa Zydzi. W naszych wielkich miastach wytwoérnie takich bez-
cennych obrazkéw znajdujg sie prawie wyltacznie w rekach zydowskich”®2.
Miasto, a szczegélnie dzielnice zydowskie, jawily sie wiec jako miejsca rozpu-
sty, grzechu, niczym miasta Bliskiego Wschodu, ktére w powszechnej opinii
kojarzyly sie z prostytucja i rozwigzloécig seksualna. W jednej z gazet zawarto
taki opis dzielnicy zydowskiej: , Koto latarni ulicznej posuwaja si¢ lakierowane
pantofle automatycznym ruchem tam i z powrotem, uciekajg na dzwiek stéw:
»Glina idzie«, i wracajg znowu, potem odchodzg... na noc... Latarni jest duzo
w miescie, duzo jest w miescie wedrownych kobiet w lakierowanych panto-
flach”8. Topos zepsutego moralnie miasta oraz wsi, ktéra przed tym zepsu-
ciem nalezy broni¢, przewijal sie na kartach czasopism i publikacji bardzo
czesto, znéw wskazujac wyraznie na potrzebe rozrézniania dwoch swiatow.

Nawolywanie do obrony czystej polskiej wsi przed zalewem zydowskiej
niemoralnoséci to staly element polskiej publicystyki prasowej. Préby wyja-
$nienia tego zjawiska podejmowano juz w okresie miedzywojennym. Tomasz
Koztowski pisal: , Ulubiony konik antysemitéw: »pornografia« i sTalmud«
wymaga wyjasnienia socjologicznego. Zepsucie, pogon za tatwym zyskiem,
brak skruputéw i — w zwiazku z tymi cechami — szerzenie pornografii cha-
rakteryzuje wszelkie marginesowe elementy wielkomiejskie. Wérod tych ele-
mentow, wielki odsetek stanowia Zydzi, zywiol par excellence miejski, o nie-
normalnej (jak juz zaznaczyliémy) strukturze zawodowej”8*.

Kolejng domeng Zydéw w $wiecie przestepczym miala by¢ kradziez.
Kazimierz Gajewski wyrazit w jednym zdaniu opinie wszystkich antysemickich
publicystéw i gazet: ,Na temat zlodziejstw zydowskich mozna by pisaé cate
tomy i gdyby wszystkie rzeki w Polsce w atrament si¢ zamienity, jeszcze by
go byto mato dla opisania wszystkich podtosci zydowskich”®. Jak juz wspo-
mniatem, inspiracje do dziatalnoéci ztodziejskiej Zydzi mieli z jednej strony
czerpa¢ z nauk Talmudu, z drugiej za$ miata by¢ to ich cecha narodowas®.

81 Prawda o Zydach..., t. 3, s. 5.

82 Ks. J. Kruszynski, dz. cyt., s. 80.

83  Falanga” 1937, nr 49, s. 4.

84 T. Koztowski, dz. cyt., s. 15-16.

85 K. Gajewski, Tajemnice powodzenia zydowskiego, Poznan 1936, s. 14.
86 Samoobrona Narodu” 1938, nr 31, s. 1.
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Kradli zatem rzekomo zawsze i wszedzie, a przedmiotem kradziezy miaty
by¢ nie tylko przedmioty materialne, ale tez idee oraz tradycje. Przedstawiano
spoleczenstwo zydowskie jako jedng wielkg organizacje typu mafijnego,
ktéra poswieca czas na okradanie innych i rozbudowywanie swoich struktur.
W kazdej wiekszej kradziezy doszukiwano sie udziatu Zydéw, a w przypadku
potwierdzenia podejrzen oznajmiano to z triumfem i nieukrywana radoscig,
starajac si¢ jednocze$nie udowodnic¢ ich kierowniczg role. Oczywiscie cata
dzialalnoé¢ ztodziejska odbywaé sie miala w tajemnicy, a Zydzi za wszelka
cene tej tajemnicy mieli bronié. ,Mysl Narodowa” przestrzegala wiec: ,Nie
uprzytamniamy sobie nalezycie, jak wspaniale rozbudowuje sie zlodziejstwo,
organizujac si¢ w system gospodarczy, obejmujacy juz dzisiaj wszystkie pietra
spoleczefistwa. Tworcami tej organizacji od gory do dotu sa Zydzi, jako pase-
rzy, inspiratorzy, kusiciele tapéwek i defraudacji. Poczynajac od wyrabiania
fatszywych monet, konczac na aferach zyrardowskich i politycznych wszedzie
mamy tworczo$¢ zydowska”®’. Jak sie wydaje, z punktu widzenia dziennikarza
»Mysli Narodowej” tego typu agitacja byla niezbedna. Alina Cala przytacza
w swojej ksigzce wypowiedz mieszkanca wojewodztwa przemyskiego na temat
miejscowych Zydoéw: ,,Byli nieszczerzy, leniwi, brudni, $mierdzieli cebula, ale
nie kradli”®. W podobnym tonie utrzymane sa wypowiedzi mieszkancéw
Lubelszczyzny zebrane przez O$rodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN”. Réwniez
statystyki przestepczoéci miedzywojennej wyraznie wskazuja, ze Zydzi bardzo
rzadko dopuszczali sie kradziezy®. .

Inaczej rzecz si¢ miala ze stosunkiem Zydéw do stuzby wojskowej.
Faktycznie stanowili duzy odsetek tych, ktérzy starali si¢ unika¢ spetniania
tego obowigzku®. Piszac o tej kwestii, skupiano sie przede wszystkim na
wyliczaniu liczby zydowskich rekrutéw unikajacych stuzby wojskowej i prze-
stepstw gospodarczych, jakie mialy miejsce w wojsku, a w ktérych udziat
Zydoéw byl czesto ewidentny. Fragment artykutu w ,,ABC” postuzy¢ moze za
przyktad typowych zamieszczanych w prasie notatek: ,jak widzimy procent
Zydéw uchylajacych sie od stuzby wojskowej jeszcze ciagle jest do$¢ znaczny
i to najlepiej $wiadczy o »lojalno$ci« naszych mniejszosci wobec panstwa pol-
skiego”?!. Publicysci, wspierajac sie danymi statystycznymi, umacniali wiec
mit na wszystkie mozliwe sposoby®?. Szczegdlnie ze — jak wskazuja bada-
nia Aliny Calej — mialo to takze odbicie w przekonaniach funkcjonujacych
w spoleczenstwie: ,,R6zne sfery obyczajowo$ci wartosciowane byly rozmaicie.
W ocenach tych odbija sie czasem dawno miniona rzeczywisto$¢ spoteczna.
Do takich nalezy uznanie Zydéw za grupe nie nadajaca sie do »wojaczkic,
wysmiewane na wiele sposobéw. [...] Powszechnie znana jest piosenka Poszly
Zydki na wojng: »Poszly Zydy na wojne/Chociaz czas byl spokojny/Narobili

87 ,Mysl Narodowa” 1934, nr 38, s. 549.

8 A. Cata, dz. cyt., s. 21.

89 Zob. rozdz. VIL

%0 Na ten temat zob. rozdz. IV po$wiecony przestepczosci zydowskiej w wojsku.
o1 _ABC” 1928, nr 48, s. 1.

92 Gtos Lubelski” 1938, nr 30, s. 1.
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hatasu/I uciekli do lasu«”®3. Dowodem powszechnosci takiego przekonania
sg takze zebrane przez badaczke powiedzenia ludowe: ,Spieszy mu sig ]ak
Zydowi na WOan , ,,Pasu]e jak Zyd do strzelby”, ,Odwazny jak Zyd do psow”,
,Baba, zaba i Zyd - to ci s3 wojacy”%. Przy kreowaniu obrazu stosunku Zydéw
do stuzby wojskowej najczgsciej stosowano ironig, dostosowujac si¢ niejako
do stylu wyzej wymienionych przysiéw. Zyd w powszechnej opinii byl staby
fizycznie, tchorzliwy oraz nie podporzadkowywal sie rozkazom. Wszystkie
te cechy mial skrywa¢ pod hastami pacyfizmu i antymilitaryzmu. W ,,ABC”
czytamy w artykule pt. Szlomo E — antymilitarysta: ,Mieszkaniec m. Lublina
Szlema E »potrzebowal« p6js¢ do wojska. Ale stuzy¢ wojsku nie mial naj-
mniejszej ochoty, z przekonan swoich bowiem byl zdeklarowanym antymili-
tarysta. Chcac sie przeto uchyli¢ od przykrego obowiazku sluzby w wojsku
polskim symulowat za pomoca jemu tyko znanych $rodkéw chorobe. Sztuczka
w zupelnosci sie udata i E otrzymat odroczenie od stuzby wojskowej na dwa
lata”®. Nieche¢ do stuzby w wojsku byta, m.in. dla dziennikarza , Akademika
Polskiego”, uzasadnieniem do wprowadzania na uczelniach numerus clausus®®.
Krytyka Zydéw nie ograniczala si¢ jednak tylko do pietnowania ich niecheci
do stuzby wojskowej, poruszano takze problem przestepczosci gospodarczej
w armii. Wedlug cytowanych publicystéw, jesli nawet Zydzi chcieli stuzy¢
w wojsku, to tylko po to, by dopuszczaé sie naduzy¢®’.

Przestepczos$¢ zydowska w wojsku byla réwniez proba demoralizacji zot-
nierzy. Powtarzal sie wiec ten sam schemat, co przy wszystkich opisywanych
przestepstwach: po pierwsze — zysk materialny, a pod drugie — che¢ ostabienia
morale polskiego zolnierza®®.

Ostatnim rodzajem wystepkéw nieodlacznie zwigzanym z kreowanym
obrazu przestepczosci zydowskiej byly oszustwa. Tu réwniez dziatal ten
sam mechanizm narzucania stereotypow. Sktonno$¢ do oszustw, w tym mal-
wersacji, podrabiania pieniedzy i falszerstw miata by¢ u Zydéw wrodzona.
Ronald Modras przytacza w swojej ksiazce sytuacje, w ktérej redakeja ,,Matego
Dziennika” na skarge czytelnika, ze kupit w sklepie zydowskim zepsute radio,
w lakonicznej odpowiedzi stwierdzata: ,Tak to zawsze bywa, gdy kupuje sig
u Zydéw”®®. Oczywiscie niemate ,zastugi” potozy¢ mial tu Talmud, ktéry
rzekomo zezwala¢ miat Zydom na oszukiwanie gojow. Zydzi — jak twierdzono

% A. Cata, dz. cyt., s. 27. Autorka jednocze$nie przypomina, ze w $redniowieczu
Zydom zabroniono wstepowania do wojska.

% Tamze, s. 143.

% ,ABC” 1929, nr 246, s. 1.

96  Akademik Polski” 1930, nr 10, s. 7.

97 Zydzi chca stuzy¢ w wojsku, to prawda, ale tylko przy intendenturze. Zawsze co$
da sie tu zarobi¢ i »swoi« maja tatwiejszy przystep do dostaw wojskowych tak intratnych,
jak zadne inne”; ,,My$l Narodowa” 1922, nr 11, s. 11.

% ,Czuwamy” 1936, nr 4, s. 4.

9 R. Modras, dz. cyt., s. 235. Przytacza jednoczeénie zawarta w ,,Malym Dzienniku”
opinie: ,Zydowscy kupcy nie tylko stosuja oszukane odwazniki i ktamliwe reklamy, ale
réwniez takie metody, jak obnizanie cen na niektére towary i sprzedawanie ich nawet
ponizej kosztéw”.
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— oszukiwa¢ mieli rowniez po to, by niszczy¢ polskg moralno$é i zastepowac ja
swojg etyke. W ,,Czuwamy” mozna byto przeczytac taki oto, nie najwyzszych
lotow wiersz pt. Nasi wrogowie: ,Zyd wszedzie, w handlu, sklepie/Pokoju/
Tumani, okpi, oszuka... bo trzeba/By past si¢ z polskiego trudu i znoju/A ten
Polak, umiera z braku chleba”!?. Ksigdz Kruszynski pisatl za$: ,tatwo mozna
zauwazy¢, ze oszukiwanie Polakéw nie plyneto wylacznie z checi zbogace-
nia sie, ale odgrywaly tu takze role wzgledy ideowe. I tak, gdy Zyd szyn-
karz rozpijal chlopa polskiego, cieszyt sie nie tylko tym, ze ciagnat zysk, ale
takze i tym, ze owego chlopa prowadzil do zguby moralnej. Tymi samymi
pobudkami kierowal sie, gdy namawial do nierzadu, do wykroczen prze-
ciwko etyce czy prawodawstwu religijnemu czy tez cywilnemu”!%!. Podobnie
jak inne przestepstwa, takze sktonno$¢ do oszustwa miata by¢ cechg naro-
dowg Zydow. Wedtug Tadeusza Pienkowskiego, publicysty ,,Mysli Narodowe;j”,
Zyddw, ,,geniuszy oszustwa”, cechowaé mialo ,,organiczne i nieuleczalne oszu-
stwo”, ktore bylo wynikiem blizej niesprecyzowanego pojecia, jakim byta
,mézgowo$¢”1%2. Roman Dmowski z kolei wywodzil sktonnoé¢ Zydéw do
oszukiwania z ich tradycji narodowej. Twierdzil wrecz, ze z oszustwa Zydzi
uczynili sztuke i dopracowali ja do perfekcji. W powiesci Dziedzictwo wlozyt
swoje przekonania w usta gléwnego bohatera, Polaka walczacego z tajemni-
cza organizacja: ,Bo nasza cywilizacja od czaséw greckich wychowuje w nas
kult prawdy i pogarde dla ktamstwa. Nie oduczyla ona nas ktama¢, ale ktla-
miemy niezdarnie. Gdy wchodzg miedzy nas ludzie innej cywilizacji, ktéra nie
ma tego szacunku dla prawdy, my ich nie jestesmy zdolni przejrze¢ do glebi.
Dlatego to Zydom tak sie powodzi. Ich cywilizacja podniosta ktamstwo do
godnosci wielkiej sztuki, powiedzialbym nawet — cnoty. Oni klamia na taka
skale, ze Polak, Francuz, Anglik czy inny, niezdolny jest nawet przypuscic,
zeby mozna bylo tak ktama¢”103.

W oszukiwaniu Zydzi mieli by¢ wiec mistrzami. Utatwia¢ im to miata
wspomniana juz solidarno$¢ narodowa, ktéra pomagata w unikaniu konse-
kwencji swoich czynéw, totez zadanie rozszyfrowania dzialan zydowskich
traktowano jako niezmiernie trudne. W ,Gazecie Warszawskiej” czytamy
o sytuacji, jaka miata miejsce w Siedlcach, kiedy gmina zydowska pomagata
w uniknigciu kary zydowskim oszustom!®*. Oczywiscie nie omieszkano row-
niez ironizowa¢ i oémiesza¢ ,,pokretna” logike Zydow, ktérzy tylko w oszu-
kanczy sposéb potrafia sie dorobi¢. W opublikowanym na tamach ,,ABC” arty-
kule pt. Jak Mordko Lewkowicz wyjechat do Brazylii? tak przedstawiono sposob
ich myélenia: ,i nagle my$l genialna zabltysneta w stroskanej glowie: zostane
hurtownikiem, wszak naiwnych nie brakuje, o kredyt latwo, bo to stagnacja,

100 Czuwamy” 1933, nr 74, s. 4.

101 Ks. J. Kruszynski, Dlaczego wystepuje przeciwko Zydom?, Warszawa 1923, s. 15-16.

102 My$l Narodowa” 1932, nr 41, s. 592. Pienkowski pisal: ,Z mézgowosci, ktora
w Zydach objawita sie nagminnie i w przeroécie wrecz patologicznym, bezposrednio wynika,
miedzy innymi, cecha organicznego, nieuleczalnego oszustwa”.

103 K. Wybranowski (R. Dmowski), Dziedzictwo: powies¢, Krzeszowice 2004, s. 169.

104 Gazeta Warszawska” 1931, nr 325, s. 6.
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towar potrafie spieniezy¢ — a gdy za$ beda pienigzki — otwarta droga na sze-
roki $wiat”10.

Analiza tredci tekstéw moéwigcych o konkretnych przestepstwach zydow-
skich pokazuje wyjatkowa schematyczno$¢ i powtarzalnosé. Wszystkie przyta-
czaly te same argumenty, zmienialy sie tylko tytuly gazet, nazwiska autoréow
i rodzaj opisywanego przestepstwa. W kazdym przypadku winny mial by¢
Talmud, zta wola, che¢ zdobycia pieniedzy i zniszczenia moralnosci, ,etyka
zydowska” oraz walka polityczna z Polakami i polsko$cia, a w konsekwencji
z chrzescijanstwem. Problem stanowi fakt, ze znaczna cze$¢ wymienianych tu
przestepstw rzeczywiscie do¢ czesto byta popetniana przez Zydéw. Trudno
jednak uzna¢, ze wine za ten fakt ponosila religia czy narodowos¢. Powodéw
nalezy szuka¢ gdzie indziej.

Zydzi jako ofiary

Problem Zydéw ofiar przestepczosci w antysemickiej publicystyce wiasci-
wie nie istnial, nie byl elementem mitu, wiecej — bylby jego zaprzeczeniem.
Istotnym problemem jest jednak kwestia odréznienia fizycznych napadéw na
Zydéw majacych swoje zrédio w antysemickich postawach od zwyklej prze-
stepczo$ci kryminalne;j.

Problematyce pogromoéw i zaj$é antyzydowskich w miedzywojennej Polsce
poswieconych jest kilka prac, obszernie analizujacych problem przede wszyst-
kim pogroméw z lat 30.1% Bardzo czesto wystapienia antyzydowskie, o wiek-
szej badz mniejszej skali, taczy¢ nalezy z bandytyzmem czy rozbojem. Zydzi
padali ofiarami brutalnych atakéw, byli bici, okradani, demolowano ich sklepy
i domy, obrzucano kamieniami, a wszystko to odbywato si¢ zazwyczaj pod
hastami walki ekonomicznej. W takich sytuacjach posta¢ Zyda czy zbioro-
wosci zydowskiej przedstawiana byla w opisach zdarzen jako winny badz
winni calego zajscia, a nie jako ofiary. Ofiarami natomiast dla relacjonuja-
cych zdarzenie byli Polacy, ktorzy uzywali ,spontanicznej sily” w odruchu
samoobrony. O reakcji Stanistawa Piaseckiego na tzw. marsz na Myslenice
Malgorzata Domagalska pisze: , Zdecydowanie przeciwstawil si¢ utozsamia-
niu akgji z napadem rabunkowym. Podkreslat, ze czyn ten wynikat z pobudek
politycznych, gospodarczych, a takze Swiatopogladowych”1%7. Postawa taka

105 'ABC” 1929, nr 42, s. 1.

106 7, Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937, Warszawa 1994; taz,
Cele akcji antyzydowskiej w Polsce w latach 1935-1937, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego” 1992, nr 1; taz, Zajscia antyzydowskie w Polsce latach 1935-1937 — geografia
i formy, ,,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1991, nr 3.

107 M. Domagalska, Antysemityzm dla inteligencji? Kwestia zydowska w publicystyce Adolfa
Nowaczytiskiego na tamach ,, Mysli Narodowej” (1921-1934) i ,,Prosto z mostu” (1935-1939) (na
tle poréwnawczym), Warszawa 2004, s. 106. Tzw. marsz na Myélenice to wydarzenia, ktére
mialy miejsce w nocy z 22 na 23 czerwca 1936 r., woéwczas bojéwkarze Stronnictwa Naro-
dowego na czele z Adamem Doboszyniskim pobili miejscowych Zydow.
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nieobca byla znacznej czesci antysemickich publicystéw, przy czym dawano
jednoczesnie w ten sposéb przyzwolenie na bicie, okradanie i demolowanie,
nie doszukujac sie w takich zdarzeniach znamion przestepstwa.

Uwage publicystow zwracaly przede wszystkim wydarzenia, o ktérych
w kraju bylo glo$no. Tymczasem Zydzi znacznie cze$ciej padali ofiarami zda-
rzen o mniejszej skali: szykan, napasci i pobi¢. W okresie od listopada 1918 do
stycznia 1919 r. dokonano, jak oblicza Konrad Zielinski, ponad 80 pogroméw
i aktéw przemocy na terenach Krdlestwa Polskiego i Galicji'®. Poczatkowo,
w latach 20., napady cze¢sto mialy charakter pojedynczych pobi¢ czy rabun-
koéw, organizowanych przez miejscowa ludnos¢ lub wojsko przechodzace przez
wie$ lub miasto. Zdarzaly sie rowniez akcje wymierzone w cate grupy lud-
noéci zydowskiej. W kwietniu 1919 r. ,Glos Lubelski” opisywal zajscia, do
jakich doszlo w dzielnicy zydowskiej: ,Rozruchy w Lublinie. Dnia 24 kwietnia
odbyty sig starcia miedzy przybylymi do miasta rekrutami z Gm. Piotrowica
a grupg Zydéw”!9. Korespondent gazety nie omieszkal doda¢, ze ,Zydzi
wszelkimi sposobami starajg si¢ sprowokowa¢ pogromy w Polsce [...] agi-
tatorzy zydowscy zaczynaja prowokowal takze halerczykow”!10. Przez kilka
nastgpnych dni artykuty zamieszczane w ,,Glosie Lubelskim” po wielekro¢
powtarzaly wersje o prowokacyjnym zachowaniu Zydéw, wpisujac si¢ w ten
sposob w charakterystyczng dla endeckiej prasy retoryke dotyczaca ekscesow,
ktorych ofiarami padali Zydzi.

19 lipca 1920 r. utani 5. Putku, wyjezdzajac z Garwolina, zacz¢li rabowac
sklepy zydowskie i bi¢ miejscowych Zydéw. Po pogromie straty szacowano
na ponad pét miliona marek, a w wyniku pobicia zmarta co najmniej jedna
osobal!ll. Dziatania tego typu ttumaczono w prasie prawicowej czesto spon-
tanicznoscig i zachtystywaniem si¢ dopiero co odzyskang wolnoscia, badz
czesciej uznawano je za akcje odwetowe skierowane przeciwko Zydom —
zdrajcom wspolpracujacym z Armig Czerwona!!'?. Na tamach prasy antyse-
mickiej ukazywano wiec Zydow, ktorzy najczesciej byli faktycznymi ofiarami,

108 K. Zielinski, Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach Krdlestwa Polskiego w czasie pierwszej
wojny swiatowej, Lublin 2005, s. 429-432.

109 Gtos Lubelski” 1919, nr 111, s. 2. Szerzej o calym zajéciu zob. H. Batabuch,
Antyzydowskie zaburzenia w Lublinie 24-25 kwietnia 1919 roku, w: Zydzi w Lublinie. Materialy
do dziejow spolecznosci zydowskiej Lublina, red. T. Radzik, t. 2, Lublin 1998, s. 269-288:
»Kiedy wczoraj jechat o godz. 10 rano do miasta oddziat rekrutéw z Gm. Wélka powiatu
lubelskiego doszlo do star¢ migdzy Zydami a rekrutami w dzielnicy zydowskiej na ul.
Lubartowskiej. [...] Wie$¢ o tym zajsciu rozeszla sie bardzo szybko po miescie, budzac
szczegblnie wérdd robotnikéw i bezrobotnych oburzenie. Momentalnie przed Bramg Kra-
kowska zebral sie olbrzymi ttum, ktéry podzieliwszy sie na dwie partie wkroczyt w Lubar-
towska i Grodzka. Doszio do bojki, cegly, kamienie, laski, bron ktéra postugiwali sie
zaréwno Zydzi jak i chrzescijanie. Do rabunku jednak nie doszio”.

110 Cyt. za: H. Balabuch, dz. cyt., s. 275.

U1 Archiwum Panstwowe w Zamos$ciu (dalej APZ), Prokurator Sagdu Okregowego
w Zamosciu (dalej PSO w Zamosciu), Zeszyt Urzedu Prokuratorskiego przy Sadzie Okre-
gowym w Zamosciu, sygn. 144, Raporty sytuacyjne o przestepstwach, s. 2.

12 Zob. K. Zielinski, Stosunki..., s. 403. Zob. tez rozdz. IV poswiecony przestepczosci
wojskowej.
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jako sprawcow i prowokatoréw zajs¢. Ttumaczono czytelnikom, ze nazywanie
przez Zydéw tego typu sytuacji pogromami mialo na celu oczernianie Polski
wobec $§wiatowej opinii publiczne;j.

Wraz z radykalizacja postaw w obozie narodowym w drugiej potowie
lat 30. pogromy i pojedyncze ataki na Zydéw przybraly duzo wieksza skale.
Raporty policyjne w wojewodztwie lubelskim petne byly doniesien o napa-
dach na Zydéw, majacych zdecydowanie bandycki charakter, a organizowanych
przez czlonkéw lokalnych oddzialéw Stronnictwa Narodowego badz Obozu
Narodowo-Radykalnego. Matgorzata Domagalska pisze: ,Wigkszos¢ zajs¢ zwia-
zana byla z realizacja hasta »Nie kupuj u Zyda« i wiazala si¢ z organizacja
bojkotu ekonomicznego. Dokonywano zamachéw bombowych i petardowych
po to, aby wiasciciele sklepéw zydowskich poniesli jak najwigksze straty mate-
rialne. Czesto niszczono takze zydowskie domy”!!3. Akcje takie w kregach
zwigzanych z obozem narodowym uchodzily za powéd do dumy, byly nagta-
$niane i chwalone, rzadko natomiast potepiano ich brutalno$¢. Adam Romer
w ,Matym Dzienniku” pisal: ,My bynajmniej nie pochwalamy karygodnych
eksceséw przeciwzydowskich i »uproszczonych« sposobéw walki z Zydami,
bez wzgledu na to, ze odbywaja sie one w Niemczech, Wegrzech, Austrii czy
Polsce”!!*. Wyliczano liczbe ofiar po stronie polskiej, czesto ja wyolbrzymiajac,
pomijajac jednoczesnie doniesienia o ofiarach badz stratach materialnych po
stronie zydowskiej. Ze szpalt gazet krzyczaly tytuly, w ktdérych akcentowano
prowokacyjne zachowanie Zydéw w stosunku do Polakéw.

Oddzielnym, bardzo istotnym problemem, jest fakt banalizowania przez
policje, szczegdlnie na prowingji, skutkdéw tego typu zajs¢. W jednym z rapor-
téw policyjnych do prokuratury czytamy: ,,21 kwietnia 1936 wieczorem na
szosie w poblizu wsi Pawiéw Nowy Gm. Pawléw pow. Bialski, dwaj nie-
znani osobnicy uzbrojeni w noze i kije zatrzymali jadacych furmanka Moszka
Eksztajna i Judke Ruzala zam. w Janowie Podlaskim i zazadali wydania pienie-
dzy. Jeden z napastnikdéw przeprowadzil rewizje w ubraniu Eksztajna i w cza-
sie szamotaniny skaleczyt Eksztajna w reke. Drugi osobnik bil w tym czasie
kijem Ruzala zadajac mu lekkie uszkodzenie ciala. Jednym ze sprawcéw byt
Antoni N. zam. w kol. Witoldéw. Zachodzi podejrzenie, ze zajécie to nie
mialo charakteru napadu rabunkowego, a tylko byl to wybryk lobuzerski. N.
jest sympatykiem SN i w okresie przedwyborczym byl wyznaczony do orga-
nizowania kola SN w Witoldowie, ktoérego jednak nie zorganizowano”!!>.
Podobny ,wybryk tobuzerski” miat miejsce 18 maja tego samego roku, kiedy
to na powracajacego z Zalesia Fiszela Goldberga napadlo czterech czionkéw
miejscowego Stronnictwa Narodowego. Tym razem jednak napadnigty bro-
nil sie na tyle skutecznie, ze napastnicy uciekli!’6. Do$¢ charakterystyczne

113 M. Domagalska, dz. cyt., s. 35.

114 Maly Dziennik” 1935, nr 195, s. 3.

15 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Prokurator Sadu Okregowego
w Lublinie (dalej PSO w Lublinie), sygn. 2505, Raporty dzienne policji, 1936 r.

116 Tamze.
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zdarzenie miato miejsce w kwietniu 1936 r. W raporcie policyjnym czytamy:
»21 kwietnia zostalo osadzonych w areszcie szesciu cztonkéw SN, ktérzy w os.
Krytow agitowali przeciwko zydowskiemu handlowi i pobili kilku Zydow.
Poniewaz drzwi celi nie byly zamkniete na zamki, a tylko drzwi zewnetrzne,
przeto wyszli z celi i dostarczonymi im w niewyjasnionych na razie okoliczno-
$ciach kluczami otworzyli sasiednia cele w ktdrej pobili przebywajacych tam
Szturma N. i Benjamina W. z Krylowa. Po sporzadzeniu doniesien karnych,
zostali oni zwolnieni z aresztu”!!’. Tego typu incydenty zdarzaly sie niemal
codziennie, a raporty policyjne niemal za kazdym razem opisywaly je jako
»lobuzerskie wybryki”. Sprawcy napadéw czesto unikali kary. Jolanta Zyndul
pisze: ,Policja interweniowata w takich wypadkach jak rozlepianie ulotek,
malowanie hasel, $piewanie piosenek o treéci antyzydowskiej czy wybijanie
szyb i przekazywata sprawcéw sadom grodzkim. Inng kwestia jest, jak byli
oni karani [...] w wiekszosci wypadkéw kary [...] wynosity kilka dni aresztu,
czesto w zawieszeniu”!18,

Zdarzaly si¢ rowniez — opisywane na tamach antysemickiej prasy — napasci
na Zydéw, ktérych sprawcami byly dzieci. W raporcie, jaki dotart do Wydziatu
Sledczego w Zamosciu, czytamy: ,W dniu 1 czerwca w Zamosciu w parku
miejskim obrzucony zostal kamieniami Moszek Dreszer z Zamoécia. Jeden
z kamieni zranil wymienionego w czolo. Sprawcy rzucania — uczniowie szkét
nieustalonych nazwisk, ktérzy po dokonaniu tego czynu zbiegli”!!®. Sami
sprawcy czesto nie traktowali swoich wybrykéw powaznie. Jeden z mieszkan-
céw Lublina wspomina: ,W mlodym wieku czasem urzadzalo sie psikusy —
np. w sobote na Krakowskim Przedmiesciu, wolnej taweczki nie mozna bylo
znalez¢, wszystko siedziato, odpoczywato. To my$my czasami robili psikusy,
kiedy zapadat zmierzch to juz sie Zyd nie pokazal”!?°.

Napady na Zydow organizowane przez zwolennikéw skrajnej prawicy,
cho¢ niewatpliwie noszg znamiona przestepstwa, stanowig problem bardzo
istotny i zlozony. W pracy tej jednak interesuja mnie przede wszystkim prze-
stgpstwa o charakterze kryminalnym, bez konotacji antysemickich, cho¢ nie
sposoéb ich wykluczyé. Warto wiec przyjrzeé sie problemowi Zydow jako ofiar
przestepczosdci w ogdle.

Nie sporzadzano niestety statystyk, ktore ukazywatyby narodowos¢ badz
wyznanie ofiar, jednak czytajac raporty policyjne, mozna pokusi¢ sie o pewne
hipotezy w tym zakresie. Jak wykazuja raporty policyjne dotyczace napadow
w latach 1920-1922, w wojewodztwie lubelskim dopuszczono sie niemal
190 takich przestepstw w stosunku do Z}{dc')w. W 1921 r. na ponad 250 napa-
déw w przeszto 70 z nich ofiarami byli Zydzi, w nastgpnym za$ roku liczby

117 Tamze, sygn. 2509.

18y 7yndul, Zajscia antyzydowskie... (1994), s. 87.

119 APZ, PSO w Zamo$ciu, sygn. 151, Zeszyt Prokuratury Sadu Okregowego w Zamo-
éciu raportow Wydziatu Sledczego Policji Panstwowej 1936-1937, s. 235.

120 Archiwum internetowe Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Tadeusza
Ludwinskiego, 1 IV 1998, www.tnn.lublin.pl (20 VII 2006).



52 Obraz przestepczosci zydowskiej w publicystyce i prasie
te wynosity odpowiednio: prawie 200 i ponad 80'2. Najczesciej byli to Zydzi
zajmujacy si¢ handlem, podrézujacy z towarami nocami z miasta do miasta.
Napady na handlarzy zydowskich mialy zreszta dluga tradycje!?2.

Ich przebieg byl zazwyczaj bardzo podobny. Napastnicy, uzbrojeni w bron
palng lub inny rodzaj broni, rabowali najczesciej pieniadze, wodke, rzadziej
inne towary. Lupem bywaty nawet cukierki, czg¢sto zadowalano si¢ kilkoma
markami, co $wiadczy jednoznacznie o przypadkowosci wielu napadéw.
Nierzadko bandytéw cechowala, szczegdélnie w stosunku do kupcéw zydow-
skich, wyjatkowa brutalno$¢'?*. Najczesciej jednak koriczyto sie na grozbach,
poniewaz napadnieci Zydzi, i byta to niemal reguta, nie bronili sie, oddajac to,
czego od nich zadano. Takg postawe czesto w antysemickiej prasie z luboscig
wykpiwano. W ,,Malym Dzienniku” o napadzie na Zydéw przebywajacych na
letnisku pod todzig pisano: ,Wsrdd krzyku, hatasu i rejwachu, napastowani
Zydzi zaczeli uciekaé, kryjac sie w domach. Napastnicy nie dali za wygrang
i zaczeli »bombardowacé« domy”!?4. W lubelskim wydaniu ,ABC” czytamy
natomiast: ,,Biedny Lew tak sie wystraszyl widokiem prawdziwego karabinu
i hukiem oddanych strzatéw, ze bat si¢ nieborak nawet zameldowac o napa-
dzie”125. RzeczywiScie zdarzalo sie, ze napadnieci Zydzi nie zglaszali tego
faktu, o czym $wiadcza raporty policyjne, np.: ,26 listopada na drodze do
wsi Pluty pow. Siedleckiego Stanistaw B. m[ieszkanie]c wsi Wyrozeby pow.
Sokotowskiego spotkat Zyda Ajzyka Korone m[ieszkan]c[a] folw[arku] Holuble
pow. Siedleckiego, ktéremu za pomoca gwaltu, grozby i bicia zabral mieso
koszerne wartosci 5 zt oraz wymusil od tego 2 zl gotéwka. Poszkodowany
nie meldowal o zajsciu”!?®. Przyczyn takiego zachowania mogto by¢ wiele.
Po pierwsze, przedluzajace si¢ procedury zajmowaly cenny czas, po drugie,
doé¢ ograniczone zaufanie do polskiej policji, a po trzecie, zdarzalo sie, ze
przewozony towar pochodzit z nie do konca legalnych zZrédet. Skuszeni wiec

121 APL, Komenda Wojewddzka Policji Pafistwowej w Lublinie (dalej KWPP w Lubli-
nie), sygn. 316, 317, 318, Napady i rabunki, 1920-1922 r. R. Litwinski, Policja Paristwowa
w wojewddztwie lubelskim w latach 1919-1939, Lublin 2001, podaje za ,Glosem Lubelskim”
wyzsze liczby dokonanych napadéw: 1921 r. — 466, 1922 r. — 388. Dane przytoczone przeze
mnie sg obliczone na podstawie doniesient do komendy wojewddzkiej. Sg one, jak wida¢,
niepelne, pokazujg jednak w pewnym stopniu skale interesujacego mnie zjawiska. Oficjalne
dane nie dajg, niestety, takiej mozliwosci, nie uwzglednialy bowiem narodowosci ofiar.

122 §, Kazusek, Zydzi w handlu Krakowa w potowie XVII wieku, Krakéw 2005.

123 APL, Komenda Powiatowa Policji Panistwowej w Lublinie (dalej KPPP w Lublinie),
sygn. 3, Okolniki, zarzadzenia, raporty i protokdty, 1919 r., s. 563. O brutalnosci i bestial-
stwie $wiadczy¢ moze m.in. jeden z raportéw policyjnych, w ktérym czytamy: ,Na wozie
lezata stoma tubinowa w ktorej lezat trup izraelski w chatacie czarno popielatym, spodniach
z ptétna swego wyrobu malowane na czarno w drugim chatacie koloru czarnego, kamizelce
czarnej [...] trup lezal na prawym boku w kierunku wozu bez czapki i butéw. Chalat,
kamizelka i koszula byly zagarniete pod glowe. Glowa lezala na prawym boku, oczy
zamkniete, usta zaciete, twarz obrzmiala, wlosy i broda koloru czarnego byly w nietadzie
i zbroczone krwia”; tamze, s. 563-564.

124 Maly Dziennik” 1935, nr 140, s. 5.

125 ABC Lublin” 1928, nr 163.

126 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2506, Raporty dzienne policji, 1937 r.
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tatwym zarobkiem ludzie, w przypadku ktorych czesto okazja czynita ztodzie-
jami, dopuszczali sie na spotkanych w lesie Zydach rabunkéw. Dodatkowa
zacheta byla skuteczno$¢ policji, pozostawiajaca wiele do zyczenia, szczegdlnie
w pierwszej potowie lat 20. Robert Litwinski pisze: ,Szczegélnie ciezki dla
lubelskiej policji byt rok 1921. [...] O jakimkolwiek wspodtdzialaniu z poli-
cja nie bylo mowy, a wrecz przeciwnie. Spoleczenstwo sterroryzowane przez
bandytéw, pomagalto im, udzielajac wielokrotnie schronienia i wprowadzajac
w blad policje. Stan bezpieczefistwa poprawiat sig jednak powoli”!?7.

Zdarzaly sie wszakze sytuacje, kiedy napadnieci Zydzi stawiali opér i bro-
nili swojego zycia oraz majatku. W czerwcu 1922 r. we wsi Gwizdaly w powie-
cie tukowskim pod dom Symchy Olflandra podeszio dwdch osobnikéw, ktorzy
w jezyku jidysz prébowali nakioni¢ wiasciciela domu do otworzenia im drzwi.
Ten zorientowawszy sie, ze sg to bandyci, broniac swojego dobytku, pobit ich
zelaznym pretem!?®. Mialy réwniez miejsce przypadki ,litowania sie” ban-
dytéw nad napadnietym. We wrzeéniu 1931 r. raport policyjny donosit: ,Na
drodze pomiedzy Belzycami a Jaroszewicami na Szmula Erlichman napadlo
dwoch bandytéw: Stanistaw W. 1. 18 i drugi nieznany osobnik. Erlichman,
ktory znat W, na rozkaz zeby dawat pienigdze, stwierdzit ze nic nie ma.
W zwiazku z tym drugi bandyta, powiedzial »Pu$¢ go, to tylko biedny Zyd«.
Zagrozil jednoczeénie bandyta, ze jedli Erlichman wyda go, to go zabije”'*°.

Wspomniane wyzej ograniczone zaufanie Zydéw do policji miato istotne
przyczyny. W pierwszych latach istnienia II Rzeczypospolitej Zydzi padali
ofiarami napasci, w ktérych przestepcy podszywali sie pod policje. Najczesciej
nocami, cho¢ nie bylo to reguta, nachodzono domy badz sklepy i pod pozo-
rem rewizji rabowano. W 1918 r. ,,Glos Lubelski” donosit: ,W nocy z dnia
26 na 27 lipca b.r. dokonano napadu na mieszkanie p. Henczka Rochtszafta
zamieszkalego przy ul. Radziwilowskiej nr 8. Szczegdly napadu sa nastepu-
jace: pomiedzy godzing 3 a 4 w nocy do drzwi mieszkania kto$ zapukal. Na
zapytanie domownikéw »Kto to?« — pukajacy odpowiedzial, ze jest przystany
z Milicji Miejskiej w waznej sprawie. Wobec powyzszego drzwi otworzono,
lecz domownicy z przerazeniem dostrzegli jakiego$ mezczyzne trzymajacego
w jednym reku rewolwer, a w drugim elektryczng latarke. Bandyta grozac
rewolwerem zazadat kluczy od kasy, lecz p. Rochtszaft oswiadczyl, ze kluczy
przy sobie nie posiada. Bandyta nie tracac czasu zaczal pladrowaé w miesz-
kaniu i zrabowat trzysta kilkadziesigt koron, ktére znajdowaty sie w biurku,
poczym rozkazawszy domownikom milczenie i nie wychodzenie z mieszka-
nia, zbiegl”130.

W prasie, bez wzgledu na prezentowang opcje polityczna, starano sie
odnotowywac wszystkie przypadki napadéw. Nawet w dziennikach o wyraznie

127 R. Litwinski, dz. cyt., s. 251.

128 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 318, Napady i rabunki, 1922 r.

129 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2521, Korespondencja r6zna (raporty dzienne KPPP
w Lublinie), 1931 r.

130 Gtos Lubelski” 1918, nr 206, s. 3.
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antysemickim charakterze trudno nie zauwazy¢ wyraznie zarysowujacej si¢
tendencji do szczegdlnego opisywania przestepstw, w ktorych ofiarami byli
Zydzi. Przedstawiano zazwyczaj krotki opis sytuacji, podajac jednoczesnie
liczbe obrabowanych i rabujacych. Rzadko i zazwyczaj tylko w sytuacjach,
kiedy napad nie mial , krwawego” zakonczenia, pozwalano sobie na ironizo-
wanie i wySmiewanie zachowania si¢ napadnigtych. Wychodzono zapewne
z zalozenia, ze obrazanie Zydéw, w sytuacji kiedy bandytami okazywali si¢
Polacy, moze stuzy¢ Zydom do szkalowania Polski i przedstawiania jej na forum
migdzynarodowym jako kraju antysemickiego. Jak wspomnialem, odwrotna
tendencja miala miejsce, kiedy sprawcami napadéw byli Zydzi.

Przytaczano i szeroko komentowano sytuacje, w ktérych sami Zydzi sta-
wali si¢ ofiarami zydowskich przestepcéw, a jak wynika z policyjnych rapor-
téw, takie sytuacje zdarzaly sie do$¢ czesto. Starano sie wéwczas dokladnie
zrelacjonowaé wydarzenie i nierzadko pozwalano sobie na zlosliwe uwagi,
zaréwno pod adresem ofiar, jak i przestepcow. Nierzadko wyolbrzymiano sytu-
acje wrecz banalne. W 1925 r. ,,Glos Lubelski” informowal: ,,Nawet zydowski
dom modlitwy, nie jest pozbawiony kieszonkowcéw jak przynajmniej przekonat
sie¢ Mordka Getman zam. przy ul. Probostwo 1, ktéremu w domu modlitwy
przy ul. Bonifraterskiej 1 skradziono portfel z zawarto$cig 48 zt oraz waznych
dokumentéw” 131, Opisywanie przestepstw, ktére popetniali Zydzi na Zydach,
wskazuje na wyrazng niekonsekwencje. Nieustannie starano si¢ udowodnic,
ze Zydzi w mysl filozofii Talmudu moga okrada¢ nie-Zyddéw, ale w stosunku
do siebie obowigzywac ich mialo pelne zaufanie i solidarno$¢. Jednak w przy-
padku relacjonowania konkretnych przestepstw czyniono to, nie zwazajac na
fakt zaprzeczania postawionym wczedniej tezom. Zreszta nawet wowczas
starano si¢ za wszelkg cene tak interpretowal zdarzenie, by wszystko sie
zgadzato. W opublikowanym na tamach ,Matego Dziennika” artykule opisu-
jacym oszustwa, popelnione przez Zydéw na niekorzys¢ ich wspétwyznaw-
cdw, czytamy: ,Za$lepiency zydowscy [obroncy — M.R.] nie rozumieja, ze sg
to tylko plony krzewionej przez wieki dwuwymiarowej moralnosci i tolerancji
wystepku przeciwko chrzescijanom”!32.

Przestepcy zydowscy czesto wykorzystywali odgrywajace istotng role
w zyciu Zydéw Lubelszczyzny przywiazanie do religii i tradycji. W 1926 r.
Szmul Frydman ugoscil w swoim mieszkaniu na ul. Towarowej zydowskiego
zebraka, ktéry - jak sie niebawem okazato — ukradt mu w czasie wizyty kilkaset
zlotych. Przyjmowanie Zebrakéw do doméw wigzato sie z obowigzkiem pomocy
wspotwyznawcom, ktérzy znalezli si¢ w trudnej sytuacji, nakaz ten dawat
wigc ogromne mozliwodci przestgpcom. Tydzien pézniej Frydman rozpoznat
zlodzieja na ulicy i doprowadzil go na policje!3?. Takze Szmul Icek Konopka
z Lublina padl ofiara oszusta. Raport policyjny z lutego 1929 r. tak przed-
stawial sprawe: ,,Dnia 4 lutego 1929 r. Szmul Icek Konopka ul. Noworybna

131 'Glos Lubelski” 1925, nr 325, s. 3.
132 Maly Dziennik” 1936, nr 111, s. 4.
133 Maly Dziennik” 1926, nr 70, s. 4.
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zameldowal, ze dnia 23 pazdziernika 1928 r. zglosit si¢ do niego osobnik
podajacy sie za Dawida Girszenbauma z Wilna i pozdrowil od dzieci meldu-
jacego, przebywajacych w Wilnie. Zaznaczyl, ze za kilka dni wraca do Wilna
i o ile Konopka sobie zyczy moze zabra¢ przesytke dla dzieci. Przygotowane
produkty zostaly wreczone Girszenbaumowi ktéry poprosit jeszcze o pozyczke
5 zI na bilet. Jak si¢ okazalto dzieci zadnego Girszebauma nie znaja i nie przy-
sylali przez niego pozdrowien”!34.

Innym przyktadem, w ktérym przestepca zydowski wykorzystal z kolei obo-
wigzek odmoéwienia wspolnej modlitwy, bylo zdarzenie z 1934 r. w Lublinie.
W grudniu tego roku do mieszkania Icka Selera na ul. Grodzkiej 10 przybyt
miody Zyd, ktéry przedstawiwszy sie jako przedstawiciel firmy garbarskiej,
poprosit Selera o chwile modlitwy. W czasie, jak podawat ,Glos Lubelski”,
»przydtugiej” modlitwy go$¢ skradl Selerowi ponad 2000 z1!3%. Zydzi padali
réwniez czesto ofiarami kradziezy, ktérych sprawcami byli pracujacy w ich
domach polscy stuzacy.

Powszechnym zjawiskiem wsréd Zydéw byto natomiast pozorowanie napa-
dow. Wage tego zjawiska potwierdzaja w pewnym stopniu raporty policyjne,
ktore w przypadku Zydéw dosé¢ czesto konczyly sie uwaga o mozliwej symu-
lacji. Zazwyczaj po przeprowadzeniu ,pierwiastkowego” dochodzenia podej-
rzenia funkcjonariuszy okazywaly sie stuszne. W jednym z policyjnych rapor-
téw z lipca 1922 r. czytamy: ,Dnia 29 b. m. o godzinie 3 dwdch nieznanych
osobnikéow dokonalo napadu rabunkowego, kolo mostu na rzece Bystrzycy
przy zbiegu ulic Foksal i Fabrycznej na osobie Lejzora G. zabierajac temuz
60000 marek. Wnioskujac z pierwiastkowego dochodzenia napad zawiera
cechy symulacji”!3®. Jak okazalo sie, niedoszly oszust pienigdze zgubit. W lipcu
1927 r. jeden z funkcjonariuszy policji zawiadamial Komende Wojewddzka:
»Zglaszam, ze w dniu 15 b. m. [lipiec 1927 r.] Moszek L. m[ieszkanie]c wsi
Kielczewice Dolne zameldowat na P[osterunku] P[olicji] Piotrowice, ze tegoz
dnia okoto godz. 7 powracajac z Kielczewic do Bychawy, w lesie [...] spotkat
dwéch nieznanych osobnikéw z ktérymi wdat sie w rozmowe. Podczas roz-
mowy jeden z nieznajomych wyjat i zabral mu z wierzchniej kieszeni ubra-
nia 50 zi gotéwka. Drugi osobnik rzekomo w tymze czasie stal w poblizu
z rewolwerem. Po dokonanym [rabunku] sprawcy zbiegli w las”13”. Siedem
dni pdézniej po drobiazgowym przestuchaniu ,,poszkodowany” przyznat sie, ze
sktamat. Czytamy: ,ujawniono symulacje ze strony L., gdyz wiasciwie napad
nie mial miejsca, do czego przyznatl si¢ podczas badania sam poszkodowany,
a takze potwierdzili to naoczni $wiadkowie. Winnego pociagnieto do odpo-
wiedzialnosci”18.

134 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2517, Korespondencja r6zna. Raporty dzienne Komendy
Powiatowej Policji Panstwowej w Lublinie, 1929 r.

135 Glos Lubelski” 1934, nr 336, s. 7.

136 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 407, Protokoéty, raporty, sprawozdania, wykazy
o wypadkach i przestepstwach na terenie m. Lublina i powiatu 1922 r., 1925 r., s. 84.

137 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 322, Napady rabunkowe i rozboje, 1926-1927, s. 393.

138 Tamze, s. 395.
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Pozorowanie napadu mialo najczesdciej za zadanie uchroni¢ rzekomego
pokrzywdzonego przed odpowiedzialnoscig za Zle zainwestowane pienigdze,
zagubienie ich, defraudacje badz — bardzo rzadko - za ich przegranie. Tak tez
najczesciej przytapani na oszustwie Zydzi ttumaczyli si¢ na policji. Duzo rza-
dziej, w stosunku do ogétu symulujacych, zdarzaly sie tego typu przypadki
wérod Polakéw, chociaz powody takiego zachowania i sposoby tlumaczenia
sie pozostawaly takie same. Dla jednego z dziennikarzy ,,Glosu Lubelskiego”
oczywistym byt fakt, ze za wzrost statystyk napadéw bandyckich w powiecie
bitgorajskim w 1924 r. odpowiedzialni mieli by¢ Zydzi, ktérzy ,nieustan-
nie symulujg”!3°. Obsesyjnie wrecz starano sie odnotowywac kazdg sytuacje,
w ktorej napad na Zydéw okazywat sie zmyslony.

Zydzi, podobnie jak przedstawiciele wszystkich zamieszkujacych przed-
wojenna Polske nacji, padali ofiarami przeréznych przestepstw. O ile jednak
sytuacji, w ktorych sprawcy okazywat si¢ Polak, starano si¢ raczej nie nagta-
$nia¢ sprawy, o tyle kiedy przestepstwa dokona¢ mial Zyd, a ofiarg byt Polak,
w oczach antysemickich publicystéw takie wydarzenie urastalo do rangi wrecz
zamachu na niepodleglto$¢ i niezawisto$¢ panstwa'#. Przekaz byt wiec prosty
i zrozumiaty: kazdy napad czy jakiekolwiek przestgpstwo popetnione przez
Zyda na Polaku powinno spotka¢ si¢ z jak najsurowszymi konsekwencjami
karnymi. Z drugiej za$ strony, jak stusznie zauwaza Jolanta Zyndul: ,W przy-
padku przestepcéw polskich dokonanie zbrodni z pobudek ideowych byto
raczej okolicznoscia tagodzaca”14!.

Podkres$lano, oczywiscie, ze przestepstwa kryminalne popelniane przez
Polakéw na Zydach czesto mialy charakter bestialskich atakéw na bezbron-
nych ludzi. Takg postawe prezentowaly dzienniki socjalistyczne czy — rzadziej
— sanacyjne. Jedli robila to prasa prawicowa, takie potraktowanie sprawy miato
jednak na celu raczej efekt medialny niz napietnowanie przestepcy. Dzienniki
zyly z sensacji, a ,efektowny” napad badz morderstwo, bez wzgledu na to,
kto padal jego ofiarg, nadawalo sens ich istnieniu. Postawy takiej nie prezen-
towano, gdy tekst mial dotyczy¢ tzw. zajécia, nie uzywano bowiem sformu-
lowania ,,pogrom antyzydowski”.

Generalnie Zydzi jako ofiary w prasie i publicystyce antysemickiej nie
funkcjonowali jako odrebne zjawisko, a jesli juz, to na pewno nie na taka
skale jak Zydzi jako przestepcy. Przestepstwa popetniane na Zydach przedsta-
wiano najczesciej w duzym skrocie, role komentarza za$ spetniat zazwyczaj
tytul, szczegdlnie gdy zaréwno przestepcy, jak i ofiary okazywali si¢ Zydami.
Wysmiewano rzekome tchérzostwo Zydéw i wypominano im réwniez skton-
no$¢ do symulowania napadéw. W kreowanym przez antysemickich publi-
cystow i dziennikarzy obrazie Zydéw nie bylo jednak miejsca dla Zydéw
ofiar, zwlaszcza polskich (czytaj: chrzescijanskich, katolickich) przestepcow.
Natomiast w prasie, ktéra nie byla nastawiona antysemicko, opisywany tu

139 Glos Lubelski” 1924, nr 339, s. 3.
140 »~ABC” 1934, nr 97, s. 3.
141 J. Zyndul, Zajscia antyzydowskie... (1994), s. 92.
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problem nie istnial z innego powodu: rzadko informowano czytelnika o naro-
dowosci ofiar, na ztodliwosci za$ pozwalano sobie zazwyczaj tylko wéwczas,
kiedy sytuacja rzeczywiscie byla zabawna.

Odtworzenie obrazu przestepczosci zydowskiej kreowanego w antyse-
mickiej publicystyce miedzywojennej jest zadaniem niewdziecznym i trud-
nym. Z jednej strony niesprawiedliwe oskarzanie Talmudu, obrazanie religii
i Boga zydowskiego, szykany oraz wysmiewanie, z drugiej — zimna kalkulacja
i statystki. Dla przyktadu warto zaznaczy¢, ze jesli mowa o streczycielstwie
i sutenerstwie, Zydzi zajmowali niezbyt zaszczytne drugie miejsce, zaraz po
Polakach. Miedzywojenne statystyki wskazuja wyraznie, ze procederem tym
zajmowa¢ sie mogta stosunkowo duza grupa Zydéw, ktorzy jednak szczegdlnie
narazeni byli na schwytanie ze wzgledu na bardziej intensywng inwigilacje
policyjna, podobnie jak w przypadku oszustw i uchylania sie od stuzby woj-
skowej, gdzie odsetek przestepcoéw pochodzenia zydowskiego wsrdd ogédtu ska-
zanych za te przestepstwa nierzadko osiagal wysoki odsetek. Mozemy jednak
zadac pytanie, czy w jakikolwiek sposéb usprawiedliwia to niemal nagonke na
Zydoéw w dwudziestoleciu migdzywojennym, w ktérej winy jednostek spadaty
na caly naréd. Zycie w $rodowiskach silnie zurbanizowanych, czestszy niz
mialo to miejsce u pozostatych grup narodowo$ciowych kontakt z pieniedzmi,
specyficzna struktura zawodowa, a takze trudnosci, jakie sprawiata admini-
stracja, z reguly niechetna petentom zydowskim, sprzyjaly wzrostowi liczby
tego typu przestepstw. Antysemicka publicystyka miedzywojenna z jednej
strony utrwalala funkcjonujace mity, z drugiej za$ powielala i umacniata te ich
elementy, ktére w rzeczywistoéci z famaniem prawa przez Zydéw nie mialy
nic wspdlnego, jak cho¢by problematyka zwiazku Talmudu z przestepczoscia.

Wielu przestepcéw zydowskich bylo osobami niereligijnymi, nieznaja-
cymi Talmudu ani zasad w nim zawartych. Gdyby wiec powaznie potrak-
towac antysemicka retoryke, wladnie oni powinni by¢ najuczciwsi, jako ze
najmniej przesiakli ,,zbrodniczymi” zasadami Talmudu, ktére uczg juz zydow-
skie dziecko skutecznie okrada¢, oszukiwa¢, mordowac i handlowa¢ ludzmi.
Jednakze w micie nie chodzi o fakty. Pisano zatem o Zydach, nie szczedzac
ironii, zjadliwo$ci, w pewnych kwestiach nie silono si¢ nawet na zachowa-
nie dobrego smaku. Popetniane przez Zydéw niezliczone przestepstwa mialy
niszczy¢ i demoralizowa¢ nar6d Polski, ktory — niczego nieswiadomy — pod-
dawal sie tej niszczycielskiej sile. Zyd w $wiadomosci cytowanych autoréow
to posta¢, ktorej blizej do pasozyta niz do czlowieka; jawil sie jako lombros-
sowski urodzony przestepca.

W poszukiwaniu przyczyn takiego stanu rzeczy antysemici pokroju
Pranajtisa, Niemojewskiego czy Trzeciaka siegali do tego, co jawilo sie im
jako tajemnicze, nieznane, a wiec szczegblnie niebezpieczne: zasad religij-
nych, Talmudu i zwyczajéw zydowskich. Stawiajac siebie w roli niestrudzo-
nych bojownikéw o jedyng stuszng prawde, opetani manig ,,odzydzenia” kraju
i zdemaskowania Zydéw, powielajac schematy, kreowali obraz przestepczosci
zydowskiej, dostarczajac podzielajacym ich poglady czytelnikom kolejnych
quasi-naukowych argumentow.
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Jednakze oskarzenia wysuwane pod adresem Zydéw, a dotyczace popetnia-
nych przez nich przestepstw, nie pojawily sie po raz pierwszy w dwudziestole-
ciu miedzywojennym. Ich poczatki sa zwiazanie z powstaniem nowoczesnego
antysemityzmu w XIX w., a niektére istnialy juz wczeéniej, jak cho¢by oskar-
zenia o morderstwa rytualne. Trudno polemizowa¢ z zakorzenionymi w $wia-
domosci ogédtu mitami, lecz w sytuacji, kiedy pod plaszczykiem naukowosci
byly one popularyzowane i oglaszane w ksiazkach, broszurach i na tamach
gazet, stawaly sie niebezpiecznym narzedziem. Prezentowany tu obraz prze-
stepczo$ci zydowskiej nie trafial do waskiego grona odbiorcéw. Przeciwnie,
niewielka liczba gloséw polemicznych, co zrozumiale — z wyjatkiem strony
zydowskiej, sprawia nieodparte wrazenie, ze akceptowany byl bez watpliwo-
$ci przez wiekszo$¢ spoleczenstwa.
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Prostytucja, streczycielstwo, sutenerstwo
i handel zywym towarem

Prostytucja, streczycielstwo, sutenerstwo
i handel zywym towarem jako zjawisko
w Il Rzeczypospolitej

Problem, ktéry spedzal sen z oczu policji, a przede wszystkim licznej
rzeszy straznikéw moralnosci, stanowilo zjawisko prostytucji. Nie byloby jej
jednak bez tych, ktérzy byli odpowiedzialni za funkcjonowanie procederu,
czyli streczycieli, suteneréw i handlarzy zywym towarem oraz oczywiscie
klientow doméw publicznych. Spolecznosé¢ prostytutek odzwierciedlata stan
narodowoéciowy déwczesnej Rzeczypospolitej. Trudnily sie tym Polki, Zydowki,
a takze — rzadziej — Rosjanki, Ukrainki i Niemki. Jedli za§ mowa o streczy-
cielach, sutenerach i handlarzach zywym towarem, panowata powszechna
opinia, majgca swoje uzasadnienie w policyjnych statystkach, ze wigkszos¢
z nich stanowili Zydzi. Fakt ten eksploatowaly czesto gazety, przede wszyst-
kim antysemickie, ktore stosujac typowa dla nich retoryke, z luboscia opisy-
waly tego typu przypadkil.

Szczegblng uwage zwracano na handlarzy zywym towarem, ktérzy w oczach
o6wczesnej opinii publicznej zajmowali pierwsze miejsce w lancuchu ludzi
czerpiacych zyski z prostytucji, byli najgorszymi z najgorszych. Z reguly nie-
uchwytni, dzialajacy w $wiecie nieznanym przecietnym obywatelom, urastali
do rangi ,,demonéw” uprowadzajacych podstepem bezbronne kobiety i dzieci.
Przewodniczacy Polskiego Komitetu do Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi,
Jozef Macko pisal: ,Procederem handlarzy »zywym towarem« w Polsce jak
przedtem, tak i obecnie zajmuja si¢ prawie wylacznie indywidua narodowosci
zydowskiej, posiadajace rozgalezione stosunki w sferze lupanaréw zagranicz-
nych, znajacy rynek krajowy i zagraniczny, postugujacy si¢ niezrozumiatym dla

1 ,,Zydzi. sa takze rozsadnikami zepsucia. Juz wyliczono poprzednie praktyki stanowiace
specjalnoé¢ Zyddéw, znacznie deprawuja otoczenie w ktérym maja miejsce [...] handel zywym
towarem, utrzymywanie tajnych lupanaréw i streczycielstwo do nierzadu itp. bolaczki,
uprawiane sa w ogromnym stopniu przez Zydéw”; ,Glos Lubelski” 1926, nr 74, s. 3.
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obcych zargonem”?. W podobnym tonie wypowiadal si¢ na temat zydow-
skich suteneréw, czyniac z nich odrebna ,kaste”: ,,Mlodziutkie Zydéwki wpa-
daty setkami w rece handlarzy, w wigkszych miastach wyrobit si¢ specjalny
zawdd sutenerdow Zyddéw, ktorzy polowali na dziewczeta zydowskie poszuku-
jace stuzby w zamoznych domach zydowskich lub zajecia w warsztatach lub
fabrykach”®. Opinie Macki potwierdzaty wypowiedzi ludzi zajmujacych sie ta
problematyka. Elzbieta Estreicherowa pisata o handlarzach zywym towarem:
»Takimi handlarzami, wiasciwie faktorami, Wyszuku]qcyml ofiary sa prawie
wylacznie Zydzi, [...] ten typ ludzi — to prawie wylacznie Zydzi, ktorzy tym
tatwiej z handlarzami z pierwszej reki moga si¢ porozumiewac, ze szwargoca
miedzy sobg w zargonie, ktérego ich ofiary najczedciej nie rozumiejg”*.
Opinie te, rozpowszechniane przez gazety, wytwarzaly atmosfere, w ktorej
Zydow traktowano jako jedynych odpowiedzialnych za caly proceder, a spo-
teczno$¢ zydowska podlegata ostrzejszej inwigilacji, co nie pozostawalo bez
wplywu na statystyki przestepczosci.

Robert Blobaum w swoim referacie wygloszonym podczas konferen-
cji poswieconej seksualnosci w XIX i XX w. zwracal uwage na zjawisko
paniki moralnej, jaka panowata wowczas w spotecznosciach niezydowskich:
»Skojarzenie Zyda z prostytutka byto zjawiskiem dos¢ powszechnym w Europie
nowoczesnej, wedlug Sandera Gilmana, poniewaz szeroko wierzono, ze Zydzi
i prostytutki mieli wsp6lny interes, mianowicie, »zamiang seksu na pienigdze«
[...]. Ostatecznie skojarzenie Zyda z »handlarzem zywym towarems, szczeg6élnie
porywaniem dziewczyn chrzescijanskich w ramach eksportu do zagranicznych
doméw publicznych, przypomina nieustanne diaboliczne oskarzenia o porwa-
nia dzieci w celu wykorzystania ich w aktach ludozerstwa rytualnego”>. Panika
taka, chociaz o mniejszym nasileniu, wystepowata réwniez w okresie miedzywo-
jennym, co znajdowato wyraz w gazetach, a takze w popularnych powiesciach®.

Badajac zjawisko prostytucji, a w szczegélnosci role w nim Zyddéw, nalezy
na wstepie uporzadkowa¢ kilka zagadnien z nim zwigzanych. W dwudzie-
stoleciu miedzywojennym prostytucja w Polsce byla zajeciem legalnym dla
kobiet, ktére skonczyly 21 lat. Rozrézniano w oficjalnej nomenklaturze trzy
typy prostytutek: legalne (zawodowe), dorabiajace (ambulatoryjne) oraz nie-
legalne (potajemne)’. Prostytutki zawodowe mialy obowiazek rejestrowac sie

2 J. Macko, Prostytucja. Nierzad, handel ,,zywym towarem”, pornografja ze stanowiska historji,
etyki, higjeny i prawa, Warszawa 1927, s. 382.

3 Tamze, s. 350.

4 E. Estreicherowa, Handel zywym towarem, Krakow 1930, s. 11.

5 R. Blobaum, ,Panika moralna” w polskim wydaniu. Dewiacje seksualne i wizerunki prze-
stgpczosci zydowskiej na poczatku XX w, referat wygloszony na konferencji po$wieconej histo-
rii seksualnosci zorganizowanej przez IH UW (maj 2004 r.). Mowa tu o pracy S.L. Gilmana,
Sexuality. An Illustrated History. Representing the Sexual in Medicine and Culture from the Middle
Ages to the Age of AIDS, New York 1989.

6 Np. u Tadeusza Dolegi-Mostowicza: Doktor Murek zredukowany (1936).

7 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Ministerstwo Opieki Spotecznej
(dalej MOS), sygn. 206, Dziatalno$¢ Komisji dla spraw nierzadu. Sprawozdania, protokoty
posiedzen, 1926-1927.
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w wojewddzkich komisjach sanitarno-obyczajowych, gdzie wciggane byly na
listy prostytutek. Otrzymywaly wowczas tzw. czarne ksiazeczki, w ktérych
notowana byta kazda wizyta w ambulatorium urzedu, gdzie kontrolowano
ich stan zdrowia. Do urzedu mialy obowiazek zgtasza¢ si¢ co najmniej dwa
razy w tygodniu®. Przepisy policyjne dla oséb uprawiajacych zawodowo pro-
stytucje z 1920 r. moéwily: ,,Za zawodowaq nierzadnice (prostytutke) poczy-
tywana bedzie osoba catkowicie czerpiaca $rodki utrzymania z uprawiania
nierzadu. Osoby te podlegaja nadzorowi urzedéw Sanitarno-Obyczajowych
(pod wzgledem zdrowia) i pragnac uprawia¢ swdj proceder winny posia-
da¢ wydane przez urzedy Sanitarno-Obyczajowe ksigzki kontroli”®. W chwili
wciggniecia na liste wypelnialy odpowiedni formularz, w ktérym obok stan-
dardowych rubryk dotyczacych personaliéw, znajdowaly sie¢ takze pytania,
od jak dawna dana kobieta zajmuje si¢ nierzadem, co ja do tego zmusilo,
czy kto$ z rodziny zajmuje si¢ nierzagdem oraz czy byla juz dawniej zapisana
jako prostytutkal®.

Prostytutki dorabiajace nie otrzymywaly czarnych ksigzeczek, ale zobowia-
zane byly do okresowych badan, po ktérych wydawane byly im odpowiednie
zadwiadczenia!l. Wszystkie pozostale prostytutki, ktére stanowily zdecydo-
wang wigkszo$¢, w ogole sie nie rejestrowaly, a w zwiazku z tym byly $ci-
gane przez policje i bardzo czesto, w przypadku ujecia, silag doprowadzane
do naczelnego lekarza urzedu sanitarno-obyczajowego. Prostytutki mogly
poruszac¢ sie¢ po ulicach pojedynczo lub parami, miaty obowigzek zachowywa¢
sie¢ kulturalnie, nie mogty sta¢ na rogach ulic i w bramach, zaczepia¢ prze-
chodniéw, a prace winny konczy¢ o godzinie 23.00'2. Nierzad mozna bylo
uprawia¢ tylko w prywatnym mieszkaniu, gdzie nie mogly przebywa¢ wiecej
niz dwie prostytutki. Jezeli w jednym lokalu zamieszkiwaly trzy lub wiecej
prostytutek, uznawano go za dom publiczny, a istnienie takowych zakazane
byto od 1922 r. na podstawie rozporzadzenia ministra zdrowia z 6 wrze$nia
1922 r. o nadzorze nad nierzadem!3.

Dyskusja nad problemem legalizacji badz delegalizacji doméw publicz-
nych prowadzona byta takze w Lublinie. W odpowiedzi na interpelacje posta
Waclawa Bitnera z Klubu Chrzedcijansko-Demokratycznego, z 22 pazdzier-
nika, prokurator lubelski pisal: ,w Lublinie oraz innych miastach powiato-

8 Tamze.

® AAN, MOS, sygn. 179, Zwalczanie nierzadu. Przepisy policyjne dla 0séb uprawia-
jacych zawodowo nierzad, 1920 r., s. 10.

10 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Prokurator Sagdu Okregowego
w Lublinie (dalej PSO w Lublinie), sygn. 422, W sprawie wciagniecia Mali T. na liste
prostytutek, 1930 r,, s. 6.

I AAN, MOS, sygn. 179, Zwalczanie nierzadu. Przepisy policyjne dla 0séb uprawia-
jacych zawodowo nierzad, 1920 r., s. 10.

12 Tamze.

13Dz, U. 1922, nr 78, poz. 715, § 8 rozporzadzenia méwil: ,Utrzymanie doméw
rozpusty (domoéw publicznych) jest wzbronione. Pod nazwa domu rozpusty nalezy pojmo-
waé wszelkie mieszkania i lokale, zajmowane przez wigcej, niz dwie osoby, uprawiajace
nierzagd zawodowo”.
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wych okregu sadu lubelskiego nie ma specjalnych doméw publicznych, lecz
dozwolone jest rejestrowanym prostytutkom uprawia¢ swoj proceder w swych
mieszkaniach co moim zdaniem wptywa demoralizujaco na mtodziez szkolna,
ktora prostytutki zaczepiaja na ulicach, dajac w ten sposob impuls do rozpu-
sty. Nalezaloby wiec zezwoli¢ na otwieranie domu publicznego w specjalnie
do tego celu przeznaczonej, oddalonej od centrum miasta, dzielnicy, nato-
miast zabroni¢ poszczegdlnym prostytutkom uprawiania prostytucji w swych
mieszkaniach”!*. Stwierdzat dalej, ze liczba doméw publicznych powinna by¢
jednak ograniczona, a tzw. prostytutki pojedynki nalezatoby odda¢ do domoéw
poprawy. Wszystkie te postulaty mialyby by¢ realizowane w celu ograniczenia
dostepu mtodziezy do prostytucji, lecz nie uzyskaly poparcia umozliwiajacego
ich realizacje. Kwestie te poruszono réwniez na jednym z posiedzen lubelskiej
Komisji Sanitarno-Obyczajowej (lipiec 1925 r.), na ktére zaproszono przed-
stawicieli duchowienstwa, lekarzy, szkolnictwa, prawa, administracji i opieki
spotecznej. Omawiano wowczas zasadnoé¢ likwidacji doméw publicznych. Jak
wynikalo z protokotu, siedem sposrdd dziesieciu oséb uznalo, ze likwidacja
domoéw publicznych byta bledem!>.

Nielegalnym procederem w II RP byly sutenerstwo, streczycielstwo do
nierzadu oraz handel zywym towarem. Odpowiedzialno$¢ karna za wyzej
wymienione przestepstwa regulowaly kolejne zmiany w kodeksach karnych.
W kodeksie Tagancewa (1903 r., obowigzujacy po 1918 r. na terenie bylej
Kongreséwki), regulujacym kwestie prawne w okregach sagdéw apelacji war-
szawskiej i lubelskiej, byly to artykuly: 524 i 526 za streczycielstwo, 526a za
handel zywym towarem, 527 i 529 za sutenerstwo. Kodeks ten przewidywat
za wymienione przestepstwa kary od roku do szesciu lat pozbawienia wol-
nosci'®. Po zmianach w 1922 r. byly to odpowiednio art. 524, 526 oraz 527.
Wysokos¢ mozliwej kary pozostawata ta sama!’. W kodeksie karnym z 1932 r.
byly to artykuly od 208 do 211, a przewidywane kary za streczenie i sutener-
stwo wynosily do 5 lat, w przypadku za$ handlu zywym towarem do 10 lat
pozbawienia wolnosci'®. Obok wymienionych kar, ktére przewidziane byty

14 APL, PSO w Lublinie, sygn. 64, Zeszyt z r6zna korespondencja Urzedu Prokura-
torskiego w sprawach dokonania kradziezy z wlamaniem, zawiadomienia o ulaskawieniach,
protokoély zdawczo-odbiorcze, odpisy interpelacji poselskich, 1924 r. Waclaw Bitner w inter-
pelacji pisat tak: ,Na ulicach pryncypialnych miast szerzy sie prostytucja, siegajaca nawet
po miodziez, podczas gdy przed wojna byta przeznaczona na pewnego rodzaju domy jedna
oddzielna dzielnica miasta”; tamze.

15 APL, Starostwo Powiatowe w Lublinie, sygn. 1355, s. 28.

16 Kodeks karny tymczasowo obowiqzujgcy w okregach sqdéw apelacji warszawskiego i lubel-
skiego oraz na obszarach ziem wschodnich z uwzglednieniem nowel i przepisow karnych przewidzia-
nych w ustawach specjalnych wydanych do dnia 2 sierpnia 1919, oprac. A. Mogilnicki, E.S. Rap-
paport, Warszawa 1919, s. 124.

17 Kodeks karny obowiqzujacy w RP na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego z dodatkami [...]
odpowiednich przepiséw Kodeksu Karnego Niemieckiego i Ustaw Karnych Austriackich, t. 3, oprac.
W. Makowski, Warszawa 1922, s. 199-206.

18 J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwdéw 1932.
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w kodeksach, 29 lipca 1928 r. weszlo w zZycie rozporzadzenie Prezydenta RP
o karach za handel kobietami®.

Do walki z nielegalng prostytucjg oraz sutenerstwem, streczycielstwem
i handlem zZywym towarem w Policji Panstwowej utworzono w 1928 r. oddziaty
Policji Kobiecej. Brygady takie dziataly w Warszawie, Wilnie, Krakowie,
Lwowie i Lodzi?®. Doda¢ nalezy jednak, ze: ,Procz wyzej wymienionych bry-
gad kobiecych, policjantki pracujg jeszcze w Poznaniu, Gdyni, Kaliszu, Lublinie
i Stanistawowie, gdzie wchodza w sklad brygad kryminalnych i spelniaja czynno-
Sci $ledcze w zakresie obyczajowym”?!. W walce wspomagat policje utworzony
14 marca 1923 r. Polski Komitet do Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi,
w zarzadzie ktérego zasiadali rowniez przedstawiciele utworzonego w 1904 r.
Zydowskiego Towarzystwa Ochrony Kobiet, na czele z Julia Silbermincowa.
Komitet aktywnie wspolpracowal z Centralnym Biurem Miedzynarodowym,
uczestniczac w organizowanych swiatowych zjazdach, a takze z majacym swoja
siedzibe w Londynie Zydowskim Towarzystwem Walki z Handlem Kobietami
i Dzie¢mi, z Samuelem Cohenem na czele. Towarzystwo chrzescijanskie orga-
nizowalo calg sie¢ Misji Dworcowych, w ktérych czlonkinie dyzurowaly na
dworcach i pomagaly samotnym kobietom. W Lublinie takowa dziatala na
Dworcu Gtéwnym od maja 1926 r., prowadzac schronisko dla kilkunastu oséb,
a gtowng siedzibe miata na ul. Rynek 17/522. W ciagu calego dwudziestole-
cia miedzywojennego istnialo w Polsce ponad 20 misji, w samej Warszawie
dzialaty na dworcach: Gléwnym, Wschodnim i Wilenskim?3.

Niestety, nie mamy dokladnych danych przedstawiajacych skale zjawiska
prostytucji w calym okresie istnienia II RP. Dysponujemy informacjami badz
za pojedyncze lata, badZ dotyczacymi poszczegélnych miast. Nie mozna na
podstawie tak niepelnych danych stworzy¢ calosciowego obrazu nie tylko
zjawiska prostytucji, ale takze sutenerstwa, streczycielstwa, a tym bardziej
handlu zywym towarem. Zestawienie liczby prostytutek w 1924 r. prezen-
tuje ponizsza tabela.

19°S. Raczynski, Handel kobietami i dziecmi, Warszawa 1930, s. 8.

20 AAN, MOS, sygn. 237, Dziatalno$¢ policji kobiecej. Dane statystyczne, 1936 r.,
s. 2.

2! Tamze.

22 AAN, MOS, sygn. 188, Departament OS. Wydzial nadzoru i polityki opiekunczej.
Dzialalnoé¢ Polskiego Komitetu Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi. Sprawozdania,
1931-1937 r., s. 19; tamze, sygn. 224, Dzialalno$¢ Misji Dworcowych. Raporty korespon-
dencja, 1937-1938, s. 90.

23 AAN, MOS, sygn. 230, Dziennik Misji Dworcowej na Dworcu Gléwnym w War-
szawie, 1927-1928; tamze, sygn. 231, Dziennik Misji. Dworzec Wilenski, 1927-1928;
tamze, sygn. 232, Dziennik Misji. Dworzec Wschodni, 1928 r.
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Tabela. 3.1. Zestawienie liczbowe prostytutek poddanych badaniu lekarskiemu w 1924 r.
Obszar Liczba przebadanych Wybrane miasta

m.st. Warszawa 925

woj. warszawskie 223

woj. tédzkie 470 Loédz - 340

woj. kieleckie 376 Kielce — 58

woj. lubelskie 221 Lublin - 135

woj. biatostockie 301 Bialystok — 187

woj. wilenskie 234 Wilno - 234

woj. nowogrodzkie 47

woj. poleskie 55

woj. wolynskie 105

Wwoj. poznanskie 400 Poznan - 323

Wwoj. pomorskie 185

woj. krakowskie 292 Krakéw - 236

woj. lwowskie 498 Lwow — 391

Razem 4332 1904

Zrédto: J. Macko, Prostytucja. Nierzqd, handel ,,zywym towarem”, pornografja ze stanowiska historii,
etyki, higjeny i prawa, Warszawa 1927, s. 298.

W latach 1935-1936 w Warszawie bylo 3743 prostytutek, w Krakowie
- 308, w Lodzi - 1032, w Lwowie — 1061, a w Wilnie — 584?%. Daje to
liczbe ponad 6 tys. prostytutek, o ktorych istnieniu wiedziata policja. Dla lat
1936-1937 dysponujemy danymi dotyczacymi wojewodztw: 16dzkiego — 1172
(w Lodzi - 772), pomorskiego — 515, tarnopolskiego — 276, Iwowskiego —
1238 (we Lwowie — 984)2°. Wyrazna byla wigc tendencja do wzrostu liczby
kobiet zawodowo zajmujacych sie prostytucja.

Prostytucja zydowska w wojewddztwie lubelskim

Zachowalo sie niewiele danych statystycznych dotyczacych prostytucji
w ogoéle, a prostytucji zydowskiej w szczegdlnosci. Mamy jedynie statystyki
dotyczace poszczegélnych lat i sa to dane dotyczace tylko prostytutek zareje-

24 AAN, MOS, sygn. 237, Dziatalno$¢ policji kobiecej. Dane statystyczne, 1936 r.
25 AAN, MOS, sygn. 254, Kontrola policyjno-sanitarna prostytutek. Wyjasnienia, wykaz,
wzmianka do prasy, 1937-1938, s. 13-22.
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strowanych. W 1924 r. w wojewddztwie lubelskim byto ich 397, a w 1925 r.
- 373. Jesli mowa o najwiegkszych miastach wojewodztwa, liczby te wygladaty
nastepujaco: Lublin — 113 w 1924 r. i 117 w 1925 r., Biala Podlaska — odpo-
wiednio 23 i 25, Chetm - w obydwu latach 21, Zamos¢ — 28 i 10, a w pozo-
statych miejscowos$ciach sumarycznie — 212 i 200%°. Wéréd tych ostatnich
miast zwracaja uwage Siedlce, w ktoérych liczba prostytutek byla stosunkowo
duza w poréwnaniu do liczby mieszkaricéw. Pod koniec grudnia 1918 r. byty
tam az 33 prostytutki zarejestrowane (w tym 21 Zydéwek) oraz 18 kobiet,
ktére o uprawianie prostytucji podejrzewano (w tym 13 Zydéwek)?’. Jesli
mowa o narodowosci, to dane przedstawiajg si¢ nastepujaco: prostytutek
chrzescijanek w latach 1924-1925 w wojewddztwie lubelskim byto 208, pra-
woslawnych - 26, ewangelickich — 3, a Zydéwek — 143. Na ogélna liczbe pro-
stytutek wojewoddztwa odsetek prostytutek zydowskich wynosit nieco ponad
37%. To duzo wiecej niz odsetek spolecznosci zydowskiej w calym wojewoddz-
twie, ktéry wahal si¢ miedzy 12 a 14%. W poszczegdlnych miastach liczby te
wygladaly nastepujaco: w Lublinie (dysponujemy oddzielnymi danymi dla lat
1924 i 1925) katoliczek byto odpowiednio 88 i 92, prawostawnych - 3 i 2,
a Zydéwek — 27 (nieco ponad 30%) i 33 (prawie 36%), w Bialtej Podlaskiej
odpowiednio - 13, 2 i 1, w Chetmie - 20 katoliczek i 8 Zydoéwek, w Zamosciu
— 34 katoliczki, 2 prawostawne oraz po 1 Zydoéwce i ewangeliczce?®.

Wykres 3.1. Liczba zarejestrowanych prostytutek w miastach wojewddztwa lubelskiego
w latach 1924-1925

E1924 (1925

200
118 117
21 10 21 21 23 25
Em = =
Zamosé Chetm Biata Podlaska Lublin Pozostate

miasta

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Komenda Wojewédzka Policji Pafistwowej w Lubli-
nie, sygn. 378, Ankieta statystyczna dotyczaca prostytucji na terenie woj. lubelskiego za 1924
119251, 1926 r.

26 APL, Komenda Wojewodzka Policji Pafistwowej w Lublinie (dalej KWPP w Lublinie),
sygn. 378, Ankieta statystyczna dotyczaca prostytucji na terenie woj. lubelskiego za 1924
i19257r, 1926 r.

27 Archiwum Panstwowe w Siedlcach (dalej APS), Komenda Powiatowa Policji Paristwo-
wej w Siedlcach (dalej KPPP w Siedlcach), sygn. 125, Policja obyczajowa i prostytutki, s. 28.

28 Tamze.
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Wykres 3.2. Wyznanie prostytutek zarejestrowanych w wybranych miastach wojewddz-
twa lubelskiego w latach 1924-1925 (w %)

E rzymskokatolickie E mojzeszowe prawostawne

92%

25% 29%
(]

13%
6% 39 5%
nmm 24

Lublin Biata Podlaska Chetm Zamosé

2%

0%

Zrodto: zob. wykres 3.1.

Inne dane dla 1924 r. podaja, ze w wojewddztwie lubelskim poddanych
badaniu lekarskiemu zostalo 221 prostytutek, z czego w Lublinie — 135,
a w Siedlcach — 31%. Dane zawarte w sprawozdaniach lekarza miejskiego
w Chelmie ukazuja liczbe chelmskich prostytutek dla lat: 1925 — 20, 1928
- 19, 1929 - 31, 1930 - 39 oraz 1933 - 3130. W 1926 r. za uchylanie sie od
obowigzkowych badan na jeden z chetlmskich komisariatéw doprowadzonych
zostato trzynascie prostytutek Polek (niektére z nich az czterokrotnie) i trzy
Zydoéwki®!. Rok poézniej w komisariacie znalazlo sie dziesie¢ Polek i dwie
Zydéwki32. Do potowy 1928 r. do komisariatu doprowadzono pie¢ polskich
prostytutek®3. Dane dla lat 1936 i 1937 przedstawia tabela 3.2.

Na podstawie tak szczatkowych danych niepodobna ustali¢ doktadnej liczby
prostytutek zydowskich w Lublinie i w wojewddztwie lubelskim w calym
badanym okresie, zwlaszcza ze nie da si¢ w ogdle ustali¢ liczby kobiet, ktore
zajmowaly si¢ prostytucja nielegalng. Dane szacunkowe pozwalaja zalozy¢, ze
prostytutek nielegalnych moglo by¢ nawet dwa razy wiecej niz zawodowych.
Mozna przypuszczaé, ze liczba zarejestrowanych prostytutek w Lublinie na
przestrzeni dwudziestu lat, nawet w latach kryzysu, nie przekraczata 150.
Doliczajac do tego prostytutki dorabiajace, ogdlng liczbe prostytutek mozna
szacowa¢ na okolo 200 kobiet. Niestety, nie mamy zadnych danych, ktére
mogtyby w jakikolwiek sposéb przedstawia¢ nam liczbe nierejestrowanych

2 J. Macko, dz. cyt., s. 298.

30 APL, Oddziat w Chelmie, Akta miasta Chetma (dalej AMCh), sygn. 665.

31 APL, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Chetmie (dalej KPPP w Chelmie),
sygn. 76, Ksigzka dyzurnych 1922 r.

32 APL, KPPP w Chelmie, sygn. 87, Ksiazka dyzurnych, 1922 r.

33 APL, KPPP w Chetlmie, sygn. 88, Ksigzka dyzurnych, 1928 r.
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prostytutek. Szacuje sie, ze moglo ich by¢ dwukrotnie wiecej niz prostytutek
dorabiajacych i legalnych, co daloby nam okoto 400 kobiet. Dane te jednak
wydaja sie zbyt wygdérowane, gdyz liczba wszystkich prostytutek wynositaby
woéwczas okolo 600.

Tabela 3.2. Liczba prostytutek w wojewodztwie lubelskim w latach 1936-1937

Powiat (miasto) Liczba zarejestrowanych prostytutek

Biala Podlaska 58

Bilgoraj nie notowano

Cheim 100

Garwolin 4

Hrubieszéw 6

Janow Lubelski 4

Krasnystaw 5

Lublin - powiat

nie notowano

Lublin - miasto 112
Lubartéw 5
Lukéw 16
Putawy 34
Radzyn nie notowano
Siedlce 106
Sokoléw 1
Tomaszéw Lubelski 4
Wegréw nie notowano
Wilodawa 10
Zamos¢ 27
Razem 492

Zrédto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Opieki Spotecznej, sygn. 225,
s. 79.

Niewatpliwie odsetek prostytutek Zydéwek byt w wojewddztwie lubelskim
duzy, w szczegdlnosci w okresie po I wojnie $wiatowej. Pisal o tym Konrad
Zielinski: ,Jak sie zdaje, procederem tym trudnilo sie rzeczywiscie wiele
Zydéwek, chociaz trudno na podstawie wyjatkowo fragmentarycznych i przy-
padkowych danych szacowa¢ liczebnos¢ tej grupy, a tym bardziej poréwnac
dane dotyczace prostytucji wérdd kobiet zydowskich i wyznania chrzescijan-
skich (z nielicznych zachowanych akt dotyczacych Lublina wynika, ze wiele
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prostytutek Polek, pochodzito z okolicznych wiosek)”3*. Miedzy innymi tym
problemem zajeli si¢ rabini obradujacy na zjezdzie, ktéry odbyt si¢ w Lublinie
w 1916 r. Wowczas Henoch Rechtszaft, jeden z czlonkéw Zarzagdu Gminy
Zydowskiej w Lublinie: ,stwierdzil, ze »kadry prostytucji tajnej i otwartej
sa w obfitej mierze wzmacniane przez rozpustne dziewczeta pochodzace ze
sfer zydowskich«. Przyznawal, iz odsetek prostytutek — Zydéwek przewyzszal
w znacznej mierze odsetek prostytutek — chrzescijanek, a winit za to gléwnie
nedze, w jakiej znalazla sie w czasie wojny duza cze$¢ kobiet zydowskich.
Wnoszac, aby rabini naklonili wiernych do dozoru nad cérkami, napigtno-
wano takze tych, ktérzy zalatwiajac swoje interesy handlowe i inne, korzystali
z ustug zon i corek”®. Rzeczywiscie, nedza panujaca w powojennym Lublinie,
przede wszystkim w spotecznosci zydowskiej, miata zapewne bardzo duzy, ale
z pewnoscia niejedyny wplyw na powiekszanie sie szeregdw zydowskich pro-
stytutek. Pewng role odegralo réwniez znaczne rozluznienie norm moralnych.

Koniec I wojny $wiatowej i pierwsze lata II Rzeczypospolitej to czasy
znacznego rozwoju lubelskiej prostytucji. Mialo to zwiazek z duzym zapo-
trzebowaniem na tego typu uslugi, jako Ze na Lubelszczyznie stacjonowalo
wiele jednostek wojskowych. Podejmowano proby wspoipracy z wladzami
cywilnymi w celu przeciwdzialania masowemu korzystaniu przez zolnierzy
z uslug prostytutek, zazwyczaj jednak konczyly sie¢ one niepowodzeniem.
Wyjatek stanowily Lublin i Siedlce, gdzie w garnizonach dzialaly urzedy wywia-
dowcéw obyczajowych, kontrolujacych moralne prowadzenie sie zotnierzy?e.
Dziatania policji, przy tak masowo narastajacym zjawisku, spelzaty najczesciej
na niczym. Dzienniki lubelskie bily na alarm: ,,Zwracamy si¢ z goracym ape-
lem o zwrdcenie uwagi na ulice Jezuicka polozong obok katedry i prowadzaca
do przytutku dla dziewczat, a na ktérej znajdujq si¢ az trzy domy publiczne.
Od wczesnego wieczora do pdznej nocy widczg sie po tej ulicy zolnierze
z prostytutkami i zaczepiaja przechodniéw gdyz czesto sa pijani. To wszystko
wplywa demoralizujaco nie tylko na mieszkancéw tej ulicy lecz i na sasiednie
zaklady opieki i pomocy spotecznej”?’.

Miejscami najbardziej narazonymi na wystepowanie prostytucji byty
przede wszystkim przedmie$cia i dzielnice robotnicze, zamieszkane przede
wszystkim przez Zydéw i uboga ludnos¢ polska. Policja organizowatla czesto
obtawy na Bronowicach, Tatarach, Majdanie Tatarskim, Ko$minku i w okoli-
cach cukrowni?®. Tam m.in. mogly dziata¢ nielegalne domy publiczne zatrud-
niajace prostytutki zydowskie i polskie, te jednak zmienialy miejsca swojego
pobytu bardzo czg¢sto. Mapa Lublina usiana byla miejscami, gdzie przebywaly
prostytutki.

34 K. Zielinski, Zydzi Lubelszczyzny 1914-1918, Lublin 1999, s. 49.

%5 Tenze, W cieniu synagogi. Obraz zycia kulturalnego spotecznosci zydowskiej w latach oku-
pacji austro-wegierskiej, Lublin 1998, s. 44.

36 AAN, MOS, sygn. 205, Dzialalno$¢ Komisji sanitarno-obyczajowych. Sprawozdania,
protokoly posiedzen, 1924 r., s. 1.

37  Gtos Lubelski” 1920, nr 225, s. 2.

38 Glos Lubelski” 1927, nr 87, s. 4.
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Il. 2. Ul Jezuicka w Lublinie, 1930 r., fot. S. Magierski, fot. ze zbiorow
Oédrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie, sygn. 43.11.

Najwiecej doméw publicznych znajdowalo sie na ul. Zamojskiej, ktéra
byla obszarem dzialania prostytutek przez cale dwudziestolecie miedzywo-
jenne. ,Ziemia Lubelska” pisata: ,Dochodza nas skargi za nieporzadki na
ul. Zamojskiej. Zaledwie si¢ $ciemni zaludniajg si¢ rogi ul. Bernardynskiej,
Przemysiowej i kolo Rusalki za miastem przy ul. Fabrycznej i kolo rogatki
przy ul. Foksal. Gromady dziewczyn ulicznych i ich opiekunéw zachowuja
sie z calg bezkarnoscia, tak ze przejécie tymi ulicami nie tylko, Ze nie nalezy
do przyjemnosci, lecz nawet stanowi pewne niebezpieczenstwo z powodu
czestych bojek i awantur. Przed wojng Lublin tego nie znal, a obecnie orgia
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zepsucia i prostytucji szerzy sie bezkarnie”3°. Zamojska byta ulicg, na ktorej
pracowaly przede wszystkim prostytutki zydowskie??. Potwierdza to m.in.
Roéza Fiszman-Sznajdman: ,,Na lewo w dolnej jej [ul. Zamojskiej — M.R.] cze-
$ci znajdowalo sie seminarium duchowne, naprzeciwko — kilka zamieszkanych
domoéw czynszowych, w ktorych, jak méwiono, miaty swoje meliny prostytutki
i sutenerzy”*!. Zydowskie prostytutki pracowaly takze na ul. 1 Maja (wcze-
$niej Foksal), gdzie ,gromadza si¢ [...] najrozmaitsze szumowiny spoleczne.
Jest to rowniez teren »operacyjny« nowych »dam zydowskich«”42.

Jednakze lubelskie prostytutki spotka¢ mozna bylo takze na reprezenta-
cyjnym Krakowskim Przedmiesciu, tam jednak zabroniono im przebywaé od
wrzeénia 1923 r. z uwagi na to, ze zachowywaly si¢ wulgarnie, wyzywajaco,
czgsto dochodzilo miedzy nimi do béjek, ktérym towarzyszyly wyzwiska.
Zakaz jednak najwyrazniej niewiele pomogt, skoro ,Ziemia Lubelska” tak
ubolewata w 1930 r.: ,Uwadze wiadz polecamy ul. Krakowskie Przedmiescie
gdyz od dluzszego czasu zauwazyliémy jak cale gromady »dam« witdczg sie
w dzien i w nocy, rozprawiajac na caly glos o swych sukcesach. Spokojny
i przyzwoity czlowiek nie moze przejs¢ spokojnie, gdyz zaraz go obskakuja
damy robiac najrozmaitsze propozycje. Czas najwyzszy by to »towarzystwo«
usuniete zostalo z gtéwnej ulicy naszego miasta”*3.

Mieszkancy przedwojennego Lublina wspominaja, ze prostytutki mozna
bylo pozna¢ po tym, ze publicznie pality papierosy. Oproécz wymienionych juz
miejsc, zbieraly si¢ réwniez m.in. na ulicach: Bychawskiej, Bernardynskiej,
Kapucynskiej, Narutowicza oraz Szopena, ktéra prowadzila na dworzec kole-
jowy. Bardzo zlg opinie mialo réwniez lubelskie Stare Miasto, gdzie pomig-
dzy drobnymi ziodziejami, paserami i szulerami przechadzaly si¢ prostytutki.
Mieszkaniec Lublina Marek Wyszkowski stwierdzal wprost: ,Stare Miasto
to byta m.in. siedziba prostytucji. Jak mtody czlowiek moéwil, ze idzie za
Krakowska Brame, na Stare Miasto, to wiadomo bylo, ze idzie na dziwki”*%.
Potwierdzajg to réwniez wspomnienia Eugenii Wachowskiej: ,,0d Bramy
Krakowskiej poczawszy to juz si¢ zaczynal zydowski $wiat — §wiat Zydéwek
i prostytutek. Tam bylo duzo prostytutek. Za Bramg Krakowska na prawo
miedcila sie szkola, gdzie ja chodzitam. Wchodzilo sie od placu przy katedrze,
ale okna od tego budynku wychodzily wtasnie na waziutka ulice Jezuicka. Po
drugiej stronie tej ulicy byly same domy publiczne, prostytutki, caly szereg
domoéw publicznych. Nierzadem trudnily sie Polki i Zydéwki. Jak wygla-
datySmy przez okno, to widziatySmy duzo Polek”*®. Krystyna Modrzewska

39  Ziemia Lubelska” 1918, nr 354, s. 4.

40 Glos Lubelski” 1929, nr 268, s. 5.

41 R. Fiszman-Sznajdman, Mdj Lublin, Lublin 1989, s. 161.

42 Glos Lubelski” 1930, nr 285, s. 5.

43 Ziemia Lubelska” 1930, nr 148, s. 3.

4 Archiwum internetowe Os$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Marka
Wyszkowskiego, 1 XII 2000, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006).

45 Archiwum internetowe O$rodka ,Brama Grodzka - Teatr NN”, relacja Eugenii
Wachowskiej, 10 X 1998, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006). Podobnie Teresa Szmigielska,
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Il. 3. Ul. Szambelanska, 1930 r., autor nieznany, fot. ze zbioréw
Oérodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie, sygn. 111.16.

réwniez tak zapamietala dzielnice za Bramg Krakowska*®. Z kolei Feliks
Czerniak, réwniez mieszkaniec przedwojennego Lublina, wspominal m.in.

11 X 2001 (21 VII 2006): ,,Przed wojng byta to dzielnica prostytutek, tak mi sie wydaje.
No to w czasie okupacji i na poczatku okupagji, to nie byl pozadany widok dla 13-letniej
dziewczyny. Tam byla nieprawdopodobna masa tych prostytutek, ktére siedziaty na scho-
dach tych kamienic. Jak si¢ wchodzito z Bramy Krakowskiej, na tym calym trakcie do
Bramy Grodzkiej. Chyba matka mi powiedziala, ze to sg prostytutki zreszta bylam juz...
Jak jest wojna, to dzieci dojrzewaja szybciej i musza wiedzie¢ o calym szeregu rzeczy,
ktérych by przedtem nie wiedzialy. One byly odpowiednio ubrane, umalowane, zaczepiaty
mezczyzn, no wiec niestety musiatam sie dowiedzie¢ o tym, co to jest”.
46 K. Modrzewska, Trzy razy Lublin, Lublin 1991, s. 64-65.
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ul. Szambelanska, ktora znajduje sie zaraz za Bramg Krakowska: ,byta taka
waziutka, nadawala sie¢ na filmy takie Sredniowieczne i inne, ale tam mieszkaly
te Zydéwki, ktére byly prostytutkami”#’. Podobnie ul. Szambelanska zapa-
mietal Zbigniew Matysiak: ,,ulica Szambelanska po lewej stronie to byla taka
ulica — pie¢, sze$¢ — piwnic i to byla cala ulica z doméw publicznych. Sama
ulica jak w Hamburgu czy w Holandii - cata ztozona tylko z doméw publicz-
nych, w ktérych pracowaly same Zydéwki. Jak Niemcy weszli to ja pierwsza
wykonczyli”48.

Nie najlepsza opinig na Starym Miescie cieszyla sie rowniez ul. Rybna®,
ktérg tak wspominata Réza Fiszman-Sznajdman: ,W latach péZniejszych Rybna
miala ztg opinie. Wie$¢ glosita, ze mialy tam meliny prostytutki, ktére pro-
wadzily na nie swoich »gosci« werbowanych przy Bramie Krakowskiej”°.
Podobnie dzialo sie¢ na ul. Ziotej, gdzie prostytutki mozna bylo spotka¢
przed klasztorem i kosciolem Dominikanéw>!. Ryszard Giszczak wspomi-
nal: ,Dalej — rég Zlotej i Grodzkiej. Ten dom byt zawsze brudny. Bylo tu
bardzo duzo doméw publicznych. Jak mnie pamieé nie myli to chyba ze
sze$¢ czy siedem. No, ale tu przede wszystkim w tych suterynach to bylo
duzo Zydow”>2. W sprawie jednego z domoéw publicznych na ul. Zlotej
interweniowal m.in. w 1937 r. ,,Glos Lubelski”>®. W tymze dzienniku rok
pbézniej pisano: ,Ostatnio mieliSmy mozliwo$¢ zaobserwowania, jak piel-
grzymi przybyli na odpust odbywajacy sie przed paroma dniami w kosciele
dominikanskim, ktéry jak wiadomo, $cigga corocznie liczne rzesze wier-
nych, byli w bezczelny sposéb zaczepiani przez okupujace Stare Miasto
cory Koryntu”>.

W Chelmie giéwna ulica, na ktoérej prosperowaly prostytutki, byla
ul. Lwowska, tuz obok stojacego tam ko$ciola parafialnego®. W Siedlcach
natomiast byly to ulice: Sokolowska, Ogrodowa, Brzeska, Piekna, dzielnica

47 Archiwum internetowe Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Feliksa Czer-
niaka, 27 IV 1999, www.tnn.lublin.pl (22 VII 2006).

48 Archiwum internetowe O$rodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Zbigniewa
Matysiaka, 20 XI 1999, www.tnn.lublin.pl (22 VII 2006).

49 Przy ul. Rybnej w XVII-XVIII w. zamieszkiwat zwierzchnik lubelskich lupanaréw, tj.
kat miejski. Ulica ta wiec juz od dawna nie cieszyta sie szczegdlng estyma, zob. m.in. J. Kus,
Ksiggi zloczyricéw. O przestepcach i wymiarze sprawiedliwosci w dawnym Lublinie, Lublin 2002.

50 R. Fiszman-Sznajdman, dz. cyt., s. 161.

51 Gtos Lubelski” 1937, nr 231, s. 5.

52 Archiwum internetowe O$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Ryszarda
Giszczaka, 5 III 1999, www.tnn.lublin.pl (22 VII 2006).

53 Niewatpliwie z uczuciem zywej wdziecznosci chrzeécijanscy mieszkaricy Starego
miasta przeczytali zamieszczona w nr 231 »Glosie Lubelskim« notatke o koniecznosci usu-
niecia z domu przy ul. Zltotej 1 zydowskiego domu publicznego. [...] Szczegdlnie podczas
czestych na ulicy tej procesji koscielnych i odpustéw malo budujacy jest widok owych dam
wysiadujacych na progach swego oraz sasiednich domoéw i nawet zapraszajacych szeroko
i goscinnie do otwartego apartamentu swojego”; ,Glos Lubelski” 1937, nr 232, s. 5.

54 Gtos Lubelski” 1938, nr 254, s. 5.

5 ,Glos Ziemi Chetmskiej” 1927, nr 5, s. 3.
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Roskosz (nomen omen!) oraz Blonie*®. Czesto jako swoj adres zamieszkania
podawaly siedleckie prostytutki hotele: Warszawski, Angielski i Europejski®’.
W mniejszych miastach najcze$ciej mozna bylo je spotkaé na przedmiesciach.
Prostytutki, pracujac na ulicach, werbowaly klientéw do znajdujacych si¢ tam
doméw publicznych. Zdarzato sie jednak, a w wielu przypadkach byto to reguta,
ze klienci przychodzili do mieszkan zajmowanych przez prostytutki. Udato sie
z imienia i nazwiska zidentyfikowa¢ 60 kobiet (w tym 14 Zydéwek) zajmujacych
sie prostytucja w Lublinie na przestrzeni dwudziestu lat. Jak wynika z dostep-
nych Zrédel, najwiecej z nich mieszkalo na ulicach: Czechowskiej, 1 Maja,
Wesotej, Siennej, Bychawskiej, Grodzkiej i Krawieckiej (ponad 50% kobiet
spos$réd podanej wyzej liczby). Narodowo$¢ prostytutek nie miata zapewne
szczegblnego znaczenia w wyborze miejsca zamieszkania. Prawie 30% sposrod
zidentyfikowanych lubelskich prostytutek chrzescijanek mieszkato w dzielnicy
zydowskiej. Podobnie proporcje te przedstawiajq sie, jesli spojrzymy na liczeb-
no$¢ Zydowek w chrzesdcijanskich dzielnicach Lublina. Zdarzato sig, i nie sa
to przypadki sporadyczne, ze prostytutki nie mialy gdzie mieszka¢ i kolejne
noce spedzaly w domu klienta, w melinie badZ po prostu na ulicy. Z braku
wlasnego mieszkania, w ktérym moglyby przyjmowac¢ klientéw, wynajmowaly
pokoje w prywatnych mieszkaniach. Miedzy innymi Rajza B. wynajmowala
od Moszka Jozefa Sz. mieszkanie na ul. 1 Maja. Miescilo sie ono w suterenie
domu, a zamieszkiwali je Moszek Sz., jego zona, dwdjka dzieci i te$ciowa. Jak
wynika z akt policyjnych, kiedy prostytutka przyprowadzata klienta, domow-
nicy opuszczali mieszkanie, a dzieci pozostawaly w nim przykryte na drugim
t6zku kocem®®. Sz. wynajmowal mieszkanie réwniez innym prostytutkom.
Przyklad ten pokazuje, ze prostytutki Lubelszczyzny, bez wzgledu na
narodowos$¢, czesto zyly jedli nie w nedzy, to niewatpliwie w glebokim ubo-
stwie. Zazwyczaj byly brudne, zaniedbane, czesto chore na syfilis (w Lublinie
w 1924 r. — 113, 1925 r. — 117), tryper (odpowiednio 102, 105) czy wrzod
migkki (odpowiednio 6, 6)>°. W pazdzierniku 1918 r. ze szpitala $w. Jozefa (dla
wenerykow) wypisano po kuracji dziesie¢ prostytutek, w tym cztery Zydowki®.
Nie mamy wielu danych dotyczacych zachorowan wsréd prostytutek zydow-
skich, z wyjatkiem informacji z 1925 r. dotyczacych Chetma. W tymze roku
lekarz miejski stwierdzit dziewie¢ przypadkow kity oraz cztery wiewioru (rze-
zaczki) u dziewieciu prostytutek, wérdd ktérych bylo szesé Zydowek®!.

56 APL, Urzad Wojewddzki Lubelski (dalej UWL), Wydziat Spoteczno-Polityczny (dalej
WSP), sygn. 915, Nadzér nad handlem zywym towarem — ewidencja handlarzy i suteneréw,
1923 r., s. 71-81.

57 APS, KPPP w Siedlcach, sygn. 125, Policja obyczajowa i prostytutki, s. 28 n.

58 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2518. Te samg informacje podawat ,Gtos Lubelski”,
zmieniajac jednak w swoim artykule ulice — z 1 Maja na Foksal 32; ,Glos Lubelski” 1928,
nr 19, s. 5.

59 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 378.

60 APL, C i K Komenda Powiatowa w Lublinie, sygn. 762, Policja obyczajowa. Sprawy
prostytucji, 1916-1918, s. 10-11.

61 APL, AMCh, sygn. 665.



Prostytucja, streczycielstwo, sutenerstwo i handel zywym towarem

74

Tabela 3.3. Wykaz wizyt chelmskich prostytutek w miejskim
ambulatorium w 1925 r.

" hciba wizyt o lekarzs) Choroby
Jermus B. (2) kita, wiewidr
Marek M. (1)* kita
Wanda M. (3) kita (2), wiewior
Maria S. (2) wiewiér (2)
Fajga B. (1) kita
Zofia S. (1) kita
Rywka M. (1) wiewidr
Bejla Sz. (1) kita
Fajga Sz. (1) kita

Zrédto: Archiwum Panistwowe w Lublinie, Oddziat w Chetmie, Akta
miasta Chelma, sygn. 665 (* mowa tu o prostytutce meskiej).

Zydowskie prostytutki, najczesciej dziatajace jako nielegalne, zapewne
chorowaty znacznie cz¢$ciej niz zawodowe. Problemem niewatpliwie byt jezyk
zydowski, w ktéorym moéwita znaczna czeé¢ zydowskich cér Koryntu, a ktérego
najprawdopodobniej nie znal lekarz Polak pracujacy w Urzedzie Sanitarno-
-Obyczajowym. Réwniez samemu urzedowi, ktéry znajdowat sie w oplakanym
stanie, mozna byto wiele zarzuci¢62. Zydowskie prostytutki, przede wszystkim
nielegalne, zmuszone wigc byly korzysta¢ z ustug zydowskich lekarzy, na kto-
rych zazwyczaj nie mialy pieniedzy. Tak stato sie w przypadku Dwojry Mali T.,
nielegalnej prostytutki, ktéra w celu wykonania badan musiata skorzysta¢
z ustug prywatnego lekarza, gdzie okazalo sie, ze zabraklo jej 2 z1%3. Inaczej
bywato w sytuacji, kiedy kobieta zostata zlapana na nielegalnym uprawianiu
nierzgdu. Woéwczas bez wzgledu na narodowo$¢ zostawata doprowadzona na
podstawie wyroku sadowego do Urzedu, gdzie przechodzila badania. Taki los
spotkal w kwietniu 1921 r. w Lublinie Chane M.%* Z kolei w grudniu 1926 r.
do lekarza powiatowego w Chetmie doprowadzono sita, wraz z pigcioma pol-
skimi prostytutkami, dwie Zydowki®.

62 AAN, MOS, sygn. 208, Dziatalno$¢ powiatowych Komisji Sanitarno-Obyczajowych.
Przepisy dla pracownikéw, sprawozdania, protokoty z posiedzen, podania, 1924-1925, s. 1.
W 1924 r. w lokalu urzedu, ktéry miescit sie w nieodnawialnych i brudnych pomieszcze-
niach kamienicy przy ul. Rybnej 5, brakowato wegla, gazu (palono lampa naftowa), a czynsz
nieplacony byt od 2 lat.

63 APL, PSO w Lublinie, sygn. 422, W sprawie wciggniecia Mali T. na liste prostytu-
tek, 1930 r., s. 4.

64 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 389, Ksigzka dyzurnych za rok 1921, s. 24.

65 APL, KPPP w Chelmie, sygn. 76, Ksigzka dyzurnych, 1922 r., s. 184.
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Nie tylko jednak w Urzedach Sanitarno-Obyczajowych Zydéwki spoty-
kaly sie niezrozumieniem, w doslownym znaczeniu tego stowa. Dzialalno$¢
Misji Dworcowych, cho¢ chwalebna, nie sprawdzala si¢ w przypadku prosty-
tutek zydowskich. Problem ten roztrzasany byl na forum Polskiego Komitetu
do Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi, kiedy okazalo sie, ze w Misji
Dworcowej na Dworcu Gtéwnym w Warszawie znajduje sie tylko jedna pra-
cownica Zyddéwka, ktéra moze rozmawia¢ z zydowskimi kobietami. Szefowa
Zydowskiego Towarzystwa Ochrony Kobiet Julia Silbermincowa przyznawata,
ze niewatpliwe sporadycznie udzielana jest pomoc Zydéwkom, ale wedtug
niej koniecznym jest ponowne zatrudnienie zwolnionej wéwczas delegatki
Zydowki, ktéra moglaby sie z podrézujacymi porozumied. Dodatkowo nie-
jednokrotnie chrzescijanskie noclegownie nie chcialy przyjmowa¢ Zydéwek.
Polscy czionkowie Komitetu stwierdzili w zwigzku z tym, ze sjakkolwiek
z punktu widzenia chrzescijaniskiego nie mozna odmoéwié¢ Zydéwkom pomocy,
jednakze mieszanie 0s6b obcego pochodzenia, wyznania i przyzwyczajen, moze
wywola¢ zle nastepstwa chocby tylko ze wzgledu na to, iz Zydéwki nalezace
do narodowosci, ktéra prostytucji nie uwaza za przestepstwo, mogg sie oka-
za¢ w wielu przypadkach agentkami handlarzy zywym towarem”®. Cala dys-
kusje podsumowano stwierdzeniem, ze dziewczeta zydowskie byly bardziej
samodzielne i nie potrzebowaly takiej opieki jak chrzescijanki. Stwierdzenie
to wydaje sie by¢ mocno naciagane, w sytuacji kiedy kobieta méwiaca wylacz-
nie w jidysz i wychowana w kulturze zydowskiej znalazla si¢ w obcym jej
$rodowisku — wéréd moéwiacej niemal wylacznie po polsku klienteli dworca.
Podobna sytuacja miata miejsce w Lublinie, szczegélnie ze zyla tu spolecz-
nos¢ zydowska bardzo gleboko osadzona w tradycji, a odsetek Zydéw zna-
jacych jezyk polski byl niewielki. Zreszta jak wynika z raportéw lubelskiej
Misji, obstugiwata ona przede wszystkim chrzedcijanki, a niewiele spos$réd
Zydoéwek zwracalo si¢ o pomoc.

Zydowska prostytucja nie byta tu jednak zjawiskiem tak powszechnym jak
w Warszawie, Lodzi, Lwowie, Wilnie czy Biatymstoku, gdzie istniaty towa-
rzystwa zydowskie pomagajace prostytutkom Zydéwkom. W Lublinie tego
typu organizacji nie bylo. Zydéwki pozostawaly wiec, wyjawszy niewielkg
pomoc gminy wyznaniowej, osamotnione i bez szans na ratunek. W ogoéle na
Lubelszczyznie niewiele byly miejsc, w ktérych prostytutki, nawet chrzesci-
janskie, mogly szuka¢ pomocy w wyrwaniu si¢ z pulapki uprawiania prosty-
tucji. Na terenie wojewodztwa istnialy tylko dwa takie o$rodki: Dom Misyjny
Zgromadzenia SS. Pasterek od Opatrznosci Boskiej Przytulek dla moralnie
upadlych dziewczat w Wiktorynie (na 65 miejsc) i Dom Pracy Dobrowolnej
dla kobiet zeszlych na droge nierzadu w Bialej Podlaskiej, pozostajacy pod
zarzadem Okregu Podlaskiego Polskiego Czerwonego Krzyza (na 10 miejsc)®’.

6 AAN, MOS, sygn. 191, Departament OS. Wydzial nadzoru i polityki opiekuriczej.
Dzialalno$¢ Polskiego Komitetu Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi. Sprawozdania,
1925-1928, s. 24.

67 AAN, MOS, sygn. 249, Opieka nad dziewczetami i mtodymi kobietami. Sprawoz-
dania, podanie o subwencje, korespondencja, 1934-1938, s. 38; APL, Towarzystwo Dobro-
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Jak juz stwierdzono, prostytucja sama w sobie przestepstwem nie byla,
chyba ze nielegalna - traktowana jako wykroczenie. 4 listopada 1930 r.
podejrzana o uprawianie nielegalnej prostytucji Dwojra Mala T., zamieszkala
w Lublinie, zeznawata: ,Okolo trzech tygodni temu zostalam zatrzymana
przez agentke policji obyczajowej — osadzona w areszcie i oddana do szpitala
— gdzie zostatam przez dwa tygodnie”®®. Sprawe T. prowadzila posterunkowa
policji obyczajowej Helena Ciszewska. Na jej wniosek T. zostala skierowana
na przymusowe badania, ktére wykazaly, ze jest chora. Ciszewska zezna-
wala: ,Nigdzie nie pracuje, z rodzicami zyje stale w klétni na tle utrzymania,
widziana jest stale po catych dniach, péznych wieczorach na ulicach miasta
w towarzystwie coraz to innych mezczyzn, zaczepiajac ich do tego stop-
nia, ze wielu z nich zwracalo si¢ do mnie z zapytaniem czy kobieta ta jest
mi znana. Stwierdzitam tez ze omawiana bywa w prywatnych mieszkaniach
w celu nierzadu”®. W wyniku donosu Dwojra zostala dwukrotnie umiesz-
czona w szpitalu, gdzie za kazdym razem wykrywano u niej chorobe wene-
ryczna. Konsekwencja tego, przy sprzeciwie zainteresowanej, byto wciagniecie
jej 24 pazdziernika 1930 r. na liste oficjalnych prostytutek’®. Jako legalna juz
prostytutka wniosta wéwczas skarge do sadu, domagajac sie cofniecia wyda-
nej decyzji. Rozpatrujac sprawe, nadprokurator zwrécil sie o uzasadnienie do
organu wydajacego wniosek, czyli do Urzedu Wojewddzkiego w Lublinie. Ten
przestal uzasadnienie, w ktérym, powolujac sie na stosowne rozporzadzenia,
wyluszczal przyczyny swojej decyzji’!. Wniosek Dwojry zostal odrzucony.

Odrebnym problemem jest przestepczo$¢ wsrdd prostytutek. Dane staty-
styczne nie daja mozliwo$ci ustalenia liczby prostytutek zydowskich wcho-
dzacych w konflikt z prawem, natomiast ogo6lna liczbe prostytutek famiacych
prawo w wojewddztwie lubelskim i poszczegélnych miastach w latach 1924-
-1925 przedstawia tabela 3.4.

Zaprezentowane w tabeli liczby dotycza jednak tylko zarejestrowanej
prostytucji. Przestepczos¢ wsrdd nielegalnych cor Koryntu, bez wzgledu na
narodowos$¢, jest niemozliwa do okreslenia. Przegladajac akta policji czy
sadoéw, napotykamy pojedyncze przypadki przestepczosci wéréd prostytu-
tek. Zdecydowana wiekszo$¢ tych czynéw popetniana byta przez Polki, co
zrozumiale ze wzgledu na ich wiekszg liczbe, réwniez zachowanie polskich
prostytutek bylo zazwyczaj bardziej wyzywajace i brutalne. Czesto slyszalo
sie o polskich prostytutkach napadajacych na klientéw, jak np. Antonina L.,
ktdra 26 lutego 1939 r. skradta 6 zi i 50 gr Szyi Harchrandowi, wcze$niej wraz
z dwoma mezczyznami pobiwszy go do nieprzytomnosci, w pokoju w Hotelu

czynnosci w Lublinie, sygn. 179, Korespondencja wychodzaca Lubelskiego Towarzystwa
Dobroczynnosci, 1927 r., s. 22.

% APL, PSO w Lublinie, sygn. 422, W sprawie wciagniecia Mali T. na liste prostytu-
tek, 1930 r,, s. 2.

69 Tamze, s. 4.

70 Tamze.

I Tamze, s. 11.
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Krakowskim na ul. 1 Maja’2. W lipcu 1926 r. dwie zatrzymane za opilstwo
prostytutki — Marjanna P. i znana w Chetmie Katarzyna K. - zdemolowaty
chetmski posterunek”.

Tabela 3.4. Przestgpczoé¢ wérdd rejestrowanych prostytutek w caltym wojewoddztwie
lubelskim i w wyszczegdlnionych miastach w latach 1924-1925

Caly
Rodzaj popelnionego obs?ar Biala Chetm Lublin Zamogé
przestepstwa woje- |Podlaska
wodztwa
1924 1925
rézne kradzieze 57 10 4 4
7 5
zaklécanie spokoju
publicznego i pijan- 753 123 20 207 251 7
Stwo
wlbczegostwo 44 5 6 3 2 1
inne czyny wystepne 1065 81 6 317 568 -

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Komenda Wojewddzka Policji Panstwowej w Lubli-
nie, sygn. 378, Ankieta statystyczna dotyczaca prostytucji na terenie woj. lubelskiego za 1924
i1925r., 1926 r.

Z pewnoscia takie zachowanie nie bylo regulg, a prawo tamaly réwniez
prostytutki zydowskie. 24 kwietnia 1928 r. Szmul W. z Lublina zameldowal,
ze udat si¢ do domu publicznego znajdujacego si¢ na ul. Grodzkiej 3, gdzie
prostytutka Golda M. ukradta mu chusteczke jedwabng wartosci 6 zt oraz 7 zt
w gotowce’?. 3 stycznia 1933 r. Laja Sz. zamieszkata w Chelmie zeznala, ze
do jej mieszkania przyszedt Jankiel Epsztajn, ktéry miat ja pobi¢, a nastepnie
grozac nozem, zmusit do stosunku piciowego. W wyniku przeprowadzonego
dochodzenia okazalo sie, ze wspomniana Zydéwka, zajmujaca sie potajem-
nym nierzadem, falszywie oskarzyla Epsztajna. Na policji tlumaczyla sie, ze
powodowala nig zemsta osobista’®.

Z analogiczng, cho¢ nie do konca wyjasniona sprawa mamy do czynienia
w Siedlcach. W 1931 r. Nachama K. oskarzyta Abrama G. o znecanie sie nad
nia, wymuszanie pieniedzy i zmuszanie do wyjazdéw do innych miast, m.in.
Radomia. Sprawa zostala umorzona z braku dowodéw winy i dzieki zezna-
niom $wiadkéw. Zeznawaly w tej sprawie réwniez inne prostytutki: Ester S.

72 APL, PSO w Lublinie, sygn. 47, Raporty dzienne Urzedu Sledczego Komendy Woje-
wodzkiej Policji Panstwowej, 1939 r.

73 APL, KPPP w Chelmie, sygn. 76, Ksigzka dyzurnych, 1922 r.

74 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2514, Korespondencja rézna (raporty dzienne KPPP
w Lublinie), 1928 r. Warto przy okazji zauwazy¢, ze o ile prowadzenie domu publicznego
bylo przestepstwem, o tyle korzystanie z jego ustug karane juz nie bylo.

7> APL, PSO w Lublinie, sygn. 470.
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oraz Lucyna A., ktére w pierwszej chwili $wiadczyly na korzys¢ K., z czasem
jednak, z niewiadomych przyczyn, swoje zeznania zmienily. Na korzys$¢ skar-
zacej $wiadczyl rowniez Tomasz Tro¢ z wydzialu $ledczego policji, oddelego-
wany do nadzoru nad prostytucja, ktory stwierdzal, ze wielokrotnie widziat
pozwanego w towarzystwie K., czego G. do konca $ledztwa sie wypierat’s.
Trudno w takiej sytuacji jednoznacznie stwierdzi¢, czy K., jak twierdzit G.,
mécila sie na nim, czy wplyw sutenera na zeznajace prostytutki byt tak duzy.
Sad nie mial natomiast zadnych watpliwosci w przypadku Gdali A. z Lukowa,
ktory oskarzony zostal przez Lieze N. o sutenerstwo i wymuszanie pieniedzy.
W tej sprawie wachmistrz policji polowej donosit w 1917 r.: ,On nie tylko
bral od niej pieniadze, lecz daleko wiecej on zadal od niej pieniedzy, zwlasz-
cza na wodke i na gre w karty. Gdala A. udaje chorego, jak to jest nam wia-
domo z akt policji polowej w Bialej. On jest silny mezczyzna. Chcac potozy¢
kres jego niegodnemu rzemiostu, jako alfonsa, byloby pozadane odesta¢ go
do roboty””?. N. zeznawala, ze oddawala mu od 2 do 4 marek dziennie,
»-a& W niejedng niedziele lub dzien $wigteczny nawet wiecej”7s.

Réwniez w domach publicznych popetniano przestepstwa. 27 marca 1938 r.
Wigor M., zamieszkaly w Siedlcach, zameldowal, ze tegoz dnia okolo godz. 20,
kiedy byl w mieszkaniu prostytutki Mindli E, zostal napadniety przez znajdu-
jacych sie tam Aniele K., Mindle E i Lejzorga W., ktérzy rzucili sie na niego,
sitg $ciagneli marynarke, gdzie miat 700 zi, i zabrali pieniadze. Podejrzanych
zatrzymano. Marynarki z gotéwka nie odnaleziono. 4 kwietnia podejrzani
o kradziez i rabunek zostali osadzeni w areszcie’.

Niezmiernie trudnym do zbadania zagadnieniem jest stosunek rodzin
zydowskich do dziewczyn, ktére zostawaly prostytutkami. Czy bylo to odrzu-
cenie, czy niedowierzanie, czy czasem akceptacja? Wydaje sie, ze ostatnig
mozliwo$¢ mozna odrzuci¢, cho¢ zapewne zdarzaly sie sytuacje, gdy ojcowie
czy mezowie wykorzystywali swoje corki lub Zony, zmuszajac je do uprawiania
prostytucji — podobnie jak bywato w rodzinach chrzescijanskich. Postawa, jaka
przyjmowano, wynika¢ mogla z wielu czynnikéw: rangi spolecznej, poziomu
zamozno$ci czy wreszcie religijno$ci rodziny. Zapewne, lecz sa to zaledwie
przypuszczenia, dominowalo niedowierzanie i zaprzeczanie. Tak bylo m.in.
w przypadku Sury Suchozebskiej, ktéra pisata do naczelnika policji w Siedlcach:
~Wedlug doniesienia moja cérka Blima W. niby to zajmowala sie prostytu-
cja. Wobec tego mam honor donies¢ ze moja cérka nigdy sie nie zajmowala
prostytucja, gdyz ma meza w Ameryce i ma tu dziecko i najuprzejmiej pro-
sz¢ W[ielmoznego] P[ana] Naczelnika o laskawe zwolnienie mojej cérki od
przymusowego zglaszania si¢ do rewizji do lekarza”8°. Oczywiscie nie mozna

76 APS, Sedzia Sledczy Sadu Okregowego w Siedlcach, sygn. 639, Akta Sedziego Sled-
czego rewiru siedleckiego w sprawie Abrama G. oskarzonego z art. 527 kk.

77 APS, Krélewsko Polski Sad Okregowy w Siedlcach, sygn. 460, Akta w sprawie
Gdali A. oskarzonego z art. 527 cz. 1 kk.

78 Tamze.

79 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2507, Raporty dzienne policji, 1938 r.

80 APS, KPPP w Siedlcach, sygn. 125, Policja obyczajowa i prostytutki, s. 27.
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jednoznacznie stwierdzi¢, czy matka Blimy bronita niewinnie oskarzonej cérki,
czy nic nie wiedziala lub nie chciata wiedzie¢ o jej dziatalno$ci zarobkowej,
czy wreszcie sama pomagala jej w tym procederze.

Pozostaje problem sposobéw wyjscia z prostytucji. Jolanta Sikorska-Kulesza
pisze: , Los kobiet, ktérym nie udato sie¢ w odpowiednim momencie uwolnié¢
od nierzadu i ulozy¢ sobie inaczej zycie, wedlug czesto wyrazanej opinii byt
tragiczny. Poza nielicznymi, ktére uprawianie prostytucji zamienily na kiero-
wanie prostytucja innych, reszta — w potocznym przekonaniu — zsuwala sie
w dot prostytucyjnej drabiny, ktérej ulica byla ostatnim etapem uprawiania
nierzadu, za$ ostatnim miejscem zycia mogt by¢ przytulek, areszt, szpital,
a w koncu stét w prosektorium”®l. Jak zdaje sie wynika¢ z nielicznych udo-
kumentowanych przykiadéw, zydowskie prostytutki w wojewddztwie lubel-
skim najczesciej decydowaly sie na zawarcie malzenstwa. W pazdzierniku
1918 r. do naczelnika policji wplynat list Urki Golszmita, w ktérym ten pro-
sit o skreélenie z listy prostytutek Dwojry O., ktéra od miesiaca byla jego
zong®. W podobnym tonie pisat Jankiel Jozef G.: ,Wobec tego, ze zona moja
Frejda G. nie zajmuje si¢ prostytucja, gdyz ja ja utrzymuje ze swych zarobkoéw,
mam honor zwréci¢ sie do wielmoznego pana z najwyzszg prosba o zwolnie-
nie mojej zony od przymusowego zgtaszania si¢ do rewizji do lekarza nad-
mieniajac zZe ja biore na siebie odpowiedzialno$¢ za majace wytworzy¢ [sie]
z tego powodu ewentualno$ci”®. Sam fakt zamgzpdjécia nie gwarantowal
jednak, ze przeszlo$¢ zostala wymazana.

Byle prostytutki czesto musialy si¢ boryka¢ z wieloma problemami.
W sierpniu 1918 r. Fania L. wystosowala do wtadz policyjnych pismo, w kto-
rym prosita o wydanie zaswiadczenia, Ze nie jest juz prostytutka. Zaswiadczenie
takie byto jej potrzebne do uzyskania nowego paszportu®*, co $wiadczy, ze
nie byl to przypadek odosobniony, ale dotyczyl wszystkich bytych prostytutek.

Liczba zydowskich prostytutek w II Rzeczypospolitej utrzymywala sie, jak
mozna przypuszczaé, na zblizonym poziomie, wzrastata natomiast liczba pro-
stytutek polskich. Na ulicach Lublina i innych miast céry Koryntu w znacz-
nej wiekszosci przechadzaly sie razem, nie zwazajac na réznice wyznaniowe.
Konkurencja — niewatpliwie towarzyszaca ich codziennej dzialalno$ci — nie
odnosila sie¢ w zaden sposéb do kwestii narodowosci, lecz byta walka o klienta,
uczeszczang ulice, wreszcie walka o przetrwanie. Nieobce im byly ztosliwosci
wobec siebie i donosicielstwo®, ale gtdéd, choroby i nedza w takim samym
stopniu dotykaly rézne grupy prostytutek. Dzielac ten sam wspélny los, byty
tak samo napietnowane, wyrzucone poza nawias normalnego zycia i czgsto
z gbéry skazane na przegrang w zmaganiach z losem. Na poznanie szczegéléw
tej walki szczatkowe informacje nie pozwalaja. Z pewnoscia jednak ulica, ktéra

81 J. Sikorska-Kulesza, Zto tolerowane. Prostytucja w Krdlestwie Polskim w XIX wieku,
Warszawa 2004, s. 298.
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stawala si¢ domem, wspolne przebywanie w domu publicznym, zalezno$¢ od
polskiego lub zydowskiego sutenera powodowaly, ze zydowskie dziewczeta,
szczegolnie te pochodzace z tradycyjnych doméw religijnych, poznawaty $wiat
chrzescijanski, kroczac w ten sposodb wiasna droga specyficznej asymilagji.

Sutenerstwo i streczycielstwo zydowskie
w wojewddztwie lubelskim

Przestepstwem za$, skutkujacym nawet kilkuletnim wyrokiem wiezienia,
bylo sutenerstwo i zwigzane z nim streczycielstwo do nierzadu. Stéw tych
niekiedy uzywa si¢ zamiennie, gdyz w nomenklaturze prawnej te dwa zjawi-
ska oznaczaly to samo. Kodeks Tagancewa po zmianach w 1922 r. podawat
nastepujaca definicje streczycielstwa: , Posredniczenie i ulatwianie stosunkéw
plciowych miedzy mezczyzna i kobietg”®. Sformutowanie to miesci w sobie
zatem dzialalno$¢ sutenera, ktéry dodatkowo utrzymywal jedng badz kilka
prostytutek, prowadzac dom publiczny. Chociaz, jak wynika z badan nad zja-
wiskiem sutenerstwa przed I wojna $wiatowa, proceder ten ulegal stopnio-
wemu zmniejszaniu sie, to niewatpliwie istnial w II Rzeczypospolitej®’. Z ta
jednak réznicg, ze w wyniku wprowadzenia nowego prawa zej$¢ musial do
podziemia. '

Sutenerstwo nagminnie kojarzone bylo z Zydami. Wynikalo to m.in.
z tego, ze znaczna cze$¢ legalnych doméw publicznych przed I wojna $wia-
towa znajdowala sie w rekach zydowskich. Innym, do$¢ mocno zakorzenio-
nym w powszechnej $wiadomosci przeswiadczeniem bylo kojarzenie domu
publicznego z szerzacg si¢ w miescie przestepczoscia réznego rodzaju. Stad
tylko krok do stwierdzenia, ze za wysoki, badz co badz, wskaznik przestep-
czo$ci w miastach odpowiadajg wlasnie Zydzi®8. Ich stosunkowo duzy udzial
w sutenerstwie probowal ttumaczy¢ Pesach-Liebmann Hersch: ,, Aby wyjasni¢
powyzsza anomalie, nalezy przede wszystkim wzia¢ pod uwage, ze sutenerstwo
jest przestgpstwem przeciw osobie, bedgcym jednoczesnie formg »handlu«.
batwo, wigc zrozumie¢, ze skoro wérdd Zydow jest 20 razy wigcej handluja-
cych niz wéréd pozostatej ludnosci, to wieksza liczba Zydéw wykraczajacych
przeciwko moralnosci piciowej taczy swq dziatalno$¢ kryminalng z interesem
handlowym”®. Wedtug niego sutenerstwo traktowane bylo wiec wéréd Zydoéw
jako forma handlu, a dopiero pézniej jako przestepstwo. Do rozwazan tych
powrdce jeszcze w kolejnych rozdziatach.

Cho¢ w dwudziestoleciu miedzywojennym Lublin byt prowincjonalnym
osrodkiem sutenerstwa, juz od wiekéw slynat z go$cinnoéci tutejszych zamtu-

86 Kodeks karny obowigzujacy w RP na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego..., t. 3, s. 200.

87 R. Blobaum, dz. cyt,, s. 8.

88 Tamze, s. 5-6.

89 [P-]L. Hersch, O przestepczosci wsréd Zydéw w Polsce, ttum. G. Jaszunski, Warszawa
1938, s. 62.
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zéw. Byly one masowo zakladane na potrzeby szlachty, przybywajacej tu licznie
w wiekach XVI, XVII i XVIII na posiedzenia trybunatu i jako ,wesote” miasto
zostal uwieczniony nawet w staropolskiej poezji®®. W czasie I wojny $wiatowej,
w zwiazku z wysokim zapotrzebowaniem na tego typu ustugi, w Lublinie domy
publiczne wyrastaly jak grzyby po deszczu. Dzialo sie tak przede wszystkim
w ostawionej dzielnicy ,Za Bramg”, tj. na Starym Miescie’!. Wraz z koficem
wojny oraz po wprowadzeniu zakazu prowadzenia doméw publicznych $wiat
lupanaréw przenies$¢ sie musial na przedmiescia, tam bowiem latwiej mozna
go bylo ukry¢. Nadal jednak chetni do skorzystania z tego typu uslug mogli
odwiedza¢ domy publiczne na Starym Miescie. W 1923 r., kiedy prasa lubel-
ska informowala: , Posiadamy informacje ze % domoéw schadzek w Lublinie
znajduje sie w rekach zydowskich”??, policja inwigilowata w miescie dziewiec
0séb podejrzanych o sutenerstwo — samych Zydéw®. Czterech z nich byto
krawcami, a poza tym: piekarz, mechanik i handlarz, dwéch z nich natomiast
— Szmula E i Moszka-Joska S. — okre$lono w rubryce ,,zawodd” jako wtascicieli
domoéw publicznych. Ci takze jako jedyni z catej dziewiatki juz wcze$niej byli
za to karani, dodatkowo Abram T. odsiedzial juz dwa lata wie¢zienia za wyko-
rzystywanie nieletniej dziewczyny, w momencie sporzadzania spisu przebywat
jednak juz w Argentynie. Najstarszy z inwigilowanych miat 63 lata, najmtodszy
zaledwie 24. Abram G. prowadzil dom publiczny wraz z prostytutkg Chana B.,
ktéra byta, wedlug danych policyjnych, jego kochanka, wcze$niej karang za
prowadzenie lupanaru®*. Ulice, przy ktérych miesci¢ sie mialy utrzymywane
przez suteneréw widniejacych w raporcie policyjnym domy publiczne, to:
Dolna Panny Marii, Grodzka, Czwartek, Rybna (dwa domy), Lubartowska,
Foksal, Ruska oraz Bychawska®. Szeé¢ z nich miescito sie wiec w dzielnicy
zydowskiej, az cztery za$ na Starym Miescie. Odmiennie wygladata sytuacja
w Lukowie, gdzie z pieciu podejrzanych mezczyzn wszyscy byli Polakami®.

% Jan Andrzej Morsztyn w wierszu Do Piotra o swoich ksiggach pozostawil swego rodzaju
subiektywny przewodnik po stawnych staropolskich zamtuzach i dzielnicach uciech: ,Tym
ja $le wiersze, ten je czyta¢ bedzie, / Co dawno chodzi z kusiem po koledzie, / Co nowi-
cyjat odprawit w Lublinie / Na Czwartku, co wie, jakie gospodynie / W warszawskiej
Baszcie, na Mostkach we Lwowie, / Co za szynk w Smoczej Jamie przy Krakowie”;
J.A. Morsztyn, Utwory zebrane, Warszawa 1971, s. 310.

91 K. Zielinski, W cieniu synagogi..., s. 43, pisze: ,Dzielnica »za Krakowska Brama« byta
najwiekszym w miescie targiem na tego rodzaju ustugi. Wiele hoteli i doméw noclegowych
pelnito w istocie funkcje lupanaru dla zawodowego uzytku prostytutek czwartorzednego
gatunku. Funkcje takie spelnial m.in. hotel »Wenecja«, optacany z funduszéw Komitetu
Ratunkowego z przeznaczeniem na przytutek dla uchodzcéw, a jak dowiadujemy sie z jed-
nego z donoséw do wladz policyjnych, réwniez w hotelu »Europejski« i w domu Hersza
Koztowa Hospitalnika na Starym Mie$cie uprawiano nierzad”.

92 Gtlos Lubelski” 1923, nr 234, s. 3.

% APL, UWL, WSB sygn. 915, Nadzér nad handlem zywym towarem - ewidencja
handlarzy i suteneréw, 1923 r., s. 26-29.

4 Tamze.

% Tamze.

%6 Tamze, s. 34.
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~ W Bialej Podlaskiej spotykamy wérod suteneréw zaréwno Polakéw, jak
i Zydoéw. Na jedenastu podejrzanych o sutenerstwo byto szescioro Zydéw (pie-
ciu mezczyzn, jedna kobieta) i pie¢ Polek. Az czterech suteneréw Zydéw
pracowato w hotelach, dwéch nawet w tym samym, bardzo czesto stuzyly
one za miejsca uprawiania prostytucji. Natomiast wéréd Polek az cztery byly
robotnicami. Wspomniane hotele miedcily si¢ na ul. Miedzyrzeckiej, sutener-
stwo polskie za$ rzadzitlo na ul. Francuskiej i Garncarskiej’®. Z calej jede-
nastki tylko jeden sutener zydowski nie byl wczesniej karany. Pozostali mieli
za soba wyroki: w przypadku Zydéw za streczycielstwo lub ,sprawy poli-
tyczne”, w przypadku Polek - za kradzieze®.

W Janowie Lubelskim w 1923 r. dzialaly dwa domy publiczne. Jeden
z nich prowadzit Zyd, z zawodu faktor, drugi za$ polska wyrobnica. Swego
czasu ,,Glos Lubelski” donosil z Janowa w artykule pt. Domek na peryferiach
Janowa: ,Wtasciciele tej budy urzadzili u siebie dom publiczny. Gospodarny
Zyd »interes« ten prowadzi zupelnie oficjalnie. Utrzymuje caly sztab »damg,
oczywiécie Zydowek i niemi opanowat caly Janéw”1%. Policji krasnickiej udato
sie odkry¢ tylko jeden lupanar, ktérego wiascicielem byl karany wczedniej za
streczycielstwo Mordko N., z zawodu tragarz!®L.

W tymze roku w Zamosciu, chociaz bylo to stosunkowo duze miasto,
policja inwigilowala tylko jednego sutenera: trudniacego si¢ posredniczeniem,
zamieszkalego na ul. 3 Maja, karanego za wymuszenia Wolfa G., pseudo-
nim ,Wowa”1922, W czerwcu 1918 r. na przedmiesciach Zamoscia istniat dom
publiczny prowadzony przez Chemie E Wlasciciel domu, Mateusz Kossowski,
skarzyt sie policji: ,,Kilka dni temu kupitem dom potozony w Janowicach Duzych
przedmiesciach pod numerem 130 od bytego wlasciciela Mirowskiego. Dom
ten zajmuje Chamja E, ktéry utrzymuje publiczny dom »Buffo« z pod umowa
od bylego wtasciciela. Poniewaz zaklad takowy nieprzyzwoicie i szkodliwie
podziata na mieszkancéw w danej miejscowosci, a przewaznie na lokatoréow
mego domu, wskutek tego grozi mi strata gdyz zaden z lokatoréw nie zgodzi
sie na wynajecie ode mnie z sasiedztwem takowym. Prosze o taskawe rozporza-
dzenie przymusowego usuniecia z lokalu mego domu Chamjego E ze swoim
zakladem”!1%. W lipcu 1918 r. po interwencji policji sutener sie wyprowadzit!%4.

Chelm, w ktérym tego typu statystyk nie prowadzono, réwniez nie byt
wolny od zjawiska sutenerstwa. W 1921 r. policja zanotowata dwa takie przy-

97 Tamze, s. 56.

%8 Tamze.

% Tamze.

100 'Gios Lubelski” 1928, nr 214, s. 4.

101 APL, UWL, WSP sygn. 915, Nadzér nad handlem zywym towarem — ewidencja
handlarzy i suteneréw, 1923 r., s. 125.

102 Tamze, s. 47.

103 pitaval zZydowskiego Zamoscia, oprac. A. Kopciowski, ,,Zamojski Kwartalnik Kulturalny”
2003, nr 3-4, s. 127; Archiwum Panstwowe w Zamo$ciu (dalej APZ), Komenda Powiatowa
Policji Panstwowej w Zamosciu (dalej KPPP w Zamosciu), sygn. 2, s. 77.

104 APZ, KPPP w Zamodciu, sygn. 2, s. 78.
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padki. Mowa tu o zydowskim malzenstwie, ktére prowadzilo dom publiczny na
ul. Udcitugskiej, i zydowskim wiascicielu lupanaru mieszczacego sie¢ w Hotelu
Petersburskim!%>. Rok p6zniej réwniez zanotowano dwa przypadki. Tym razem
jednak w obydwu przypadkach chodzito o Polakéw!%.

Pod wzgledem liczby nielegalnych doméw publicznych Siedlce bily na
glowe pozostale miasta wojewodztwa lubelskiego. W latach 1923-1924 ist-
niato tam 46 miejsc, w ktorych wedtug policji mogt by¢ uprawiany nierzad:
32 nalezaty do Polakéw, pozostale 14 — do Zydéw. Wérdd tych ostatnich owym
procederem mialo sie zajmowaé 12 mezczyzn i 2 kobiety, a wéréd Polakow
byto 28 mezczyzn i 4 kobiety. Ulicami, ktoére cieszyly si¢ popularnoscia wérod
suteneréw, byly: Sokotowska — 4 przypadki, Ogrodowa — 5, Brzeska — 5,
Piekna - 9, Btonie — 8197,

W kolejnych dwoch latach sklad narodowo$ciowy oséb podejrzanych
w Lublinie o czerpanie zyskéw z nierzadu znacznie si¢ zmienil. Tym razem
w kregu zainteresowan policji znalazlo sie osiem oséb, dokltadnie po potowie
Zydéw i Polakéw!%8. Tym razem tylko jeden dom publiczny prowadzony przez
sutenera zydowskiego znajdowal si¢ na Starym Miescie, na ul. Grodzkiej,
pozostale za$ na przedmiesciach. Niektérych adreséw policji nie udato sie
doktadnie ustali¢. Wérdd karanych juz wczesniej za sutenerstwo znalezli sie
Moszek Z., Ruchla B. i Jozef W.19°

Na ul. Jezuickiej 14 znajdowal sie jeden z wiekszych doméw publicz-
nych w Lublinie, ktérego wiascicielami bylo zydowskie malzenstwo B. Lokal
odnajmowany prostytutkom znajdowat si¢ naprzeciwko wejscia do internatu
i gimnazjum dla dziewczat. Miejsce to, m.in. z powodu conocnych pijackich
awantur, miato bardzo zla opini¢, w zwigzku z tym zainteresowala si¢ nim
policja, roztaczajac nad lupanarem staly nadzér. W raporcie policyjnym opi-
sujacym zajscie w nocy z 3 na 4 grudnia 1929 r. czytamy: ,,awanturowal sie
maz z wymieniona [tj. zong — M.R.] i z jakim$ innymi fobuzami i tak prawie
kazdego wieczora i w nocy dzieja sie awantury, halasy i krzyki oraz brudne
stowa pijanych osobnikéw”!1°. Po tym zajéciu B. zgltosil na policji, ze owej
nocy o godz. 2.30 do jego lokalu wtargneli czterej osobnicy, ktérzy mieli rze-
komo zazada¢ 1000 zt. Wobec tego, ze — jak zeznawal — odmoéwil im, wywo-
tali oni awanture, zadali mu trzy rany nozem i pocieli otomane. Dochodzenie
wykazalo, ze tamtej nocy faktycznie mialo miejsce tylko najscie domu przez
pieciu mezczyzn — Polakéw. W raporcie policyjnym nie omieszkano dodag¢, ze
»~mieszkanie B. znane jest jako schronisko prostytutek, ktére werbuja mez-

105 APL, KPPP w Chelmie, sygn. 71, Kontrola protokotéw, 1920 r.

106 APL, KPPP w Chetmie, sygn. 72, Kontrola protokotéw, 1922 r.

107 APL, UWL, WSP sygn. 916, Nadzér nad handlem zywym towarem — ewidencja
handlarzy i suteneréw, 1924 r., s. 105, 299, 330; tamze, sygn. 917, Nadzér nad handlem
zywym towarem — ewidencja handlarzy i suteneréw, 1925 r., s. 113.

108 Tamze.

109 Tamze.

110 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2518, Korespondencja rézna. Raporty dzienne KPPP
w Lublinie, 1930 r.
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czyzn z ulicy celem uprawiania nierzadu i w tym wiasnie celu wymienieni
bedac pijanymi weszli do domu”!!!l. Policja, w miare swoich mozliwosci,
kontrolowata mieszkanie B., ktére oficjalnie wynajete bylo od Szyi Gliklicha
z przeznaczeniem na sklep. W czasie jednej z takich kontroli zastano tam
prostytutke Karp R. z Zalmanem E. D. i Rubinsztajnem M. oraz prostytutki
Rywke M. z ul. Krawieckiej i Slote L. z ul. Rynek!!2. Jak z tego wynika, domy
publiczne, bez wzgledu na narodowos$¢ ich wiasciciela, a przede wszystkim
pracujacych tam kobiet, odwiedzali zaréwno Polacy, jak i Zydzi.

Na Starym Miescie domy publiczne miescily si¢ réwniez na ul. Olejnej,
tam m.in. wynajmowaly suterene dwie prostytutki: Chowa E. i Rywka G. Na
obydwie, za odnajmowanie sutereny m.in. przyjezdnym prostytutkom, zlozono
w 1928 r. dwadzie$cia doniesien, a w roku nastepnym - 26!13. Za podobne
przestepstwo skazano Chane M., ktéra na ul. Grodzkiej wynajmowala pokdj
w kamienicy pod numerem 314,

Dysponujac tylko niepelnymi statystykami i wyrywkowymi informacjami
zrédlowymi, zauwazy¢ mozna dwie tendencje. Po pierwsze, w odréznieniu
od czaséw sprzed I wojny $wiatowej, wsrdd suteneréw zauwaza si¢ wyrazny
wzrost liczby Polakow. W ciggu trzech lat (1923-1925) na 87 doméw publicz-
nych wymienianych w raportach policyjnych juz 49 nalezalo do Polakéw,
a w latach kolejnych tendencja ta wyraznie wzrastala. Nie nalezy jednak z tego
wnioskowa¢, ze sutenerstwo zydowskie zaczelo znika¢. Nadal utrzymywato
si¢ na wysokim poziomie, przede wszystkim wiasnie w Lublinie. Zwrdcié
nalezy réwniez uwage na do$¢ duzy odsetek kobiet zajmujacych sie sutener-
stwem (16 przypadkéw) — nieco wyzszy wérdd sutenerdw polskich, wérod
ktoérych okolo 20% stanowity kobiety. Wéréd suteneréw zydowskich odsetek
ten wynosil niecate 15%.

Policja w miare mozliwosci starala sie zwalczaé sutenerstwo. Przejawem
tego byly organizowane naloty na domy, ktérych wiascicieli podejrzewano
o wynajmowanie ich w celu uprawiania prostytucji. Zazwyczaj akcje te ogra-
niczaly si¢ do jednego mieszkania, rzadziej mialy szerszy zasigg. Ofiarami
nalotéw zazwyczaj padali Zydzi, co zapewne wynikalo z faktu, ze zazwyczaj
nie stosowali zadnych $rodkéw bezpieczenstwa. Poza tym, zajmujac sie pro-
cederem od dawna, byli lubelskiej policji dobrze znani, co znacznie utatwialo
skuteczng inwigilacje. Z kolei policja, kierujac si¢ rutyng i z gory przyjet teza,
ze sutener to najprawdopodobniej Zyd, wtasnie na nich skupiata swa uwage,
co nie pozostawalo bez wplywu na statystyki. Czesto donosily na suteneréow
same prostytutki, skarzac si¢ na wysokie oplaty, jakie pobierali oni za wynaj-
mowanie mieszkan. Te za$ w wigkszosci miescily si¢ w dzielnicy zydowskiej
i na Starym Miescie, gdzie wiekszo$¢ kamienic nalezata do Zydéw — co znéow

UL APL, PSO w Lublinie, sygn. 2517, Korespondencja rézna. Raporty dzienne KPPP
w Lublinie, 1929 r.

112 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2518, Korespondencja r6zna. Raporty dzienne KPPP
w Lublinie, 1930 r.

113 Tamze.

114 Tamze.
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kierowalo na nich podejrzenia. W styczniu 1931 r. ,,Ziemia Lubelska” donosila:
LW dniu onegdajszym [tj. 13 stycznia] lubelski podziemny $wiatek nierzadu
ogarnal poploch. Funkcjonariusze policji obyczajowej wkroczyli do szeregu
tajnych lupanaréw dokonywujac [sic!] aresztowan wsrdd »ciotek« i »wujoéw«
bedacych wtascicielami tych »domkdéwe«. Aresztowania te zostaly zarzadzone
na skutek tego, ze céry Koryntu sa w nieslychany sposéb wykorzystywane
przez bezwzglednych suteneréw, ktérzy za wynajmowanie mieszkan pobie-
rali od nierzadnic lichwiarskie czynsze. [...] Celem sparalizowania tej hanieb-
nej »lichwy mieszkaniowej« wladze policyjne wdrozyly dochodzenie przeciw
wlascicielom posiadajacym niezalegalizowane lokale w dzielnicy za Brama
Krakowska. Na razie aresztowano Jankiela S. i Chane E. — ul Jezuicka 14 oraz
Szlome G. — ul. Rynek 15”115,

W wykrywaniu nielegalnych doméw schadzek czesto wyreczala policje
prasa, ktéra z zadziwiajaca zawzietoscia podazata tropem wszelkich dono-
sow skladanych przez zatroskanych o morale miasta obywateli. Pod czujnym
okiem ,,Glosu Lubelskiego”, wiodacego prym wsrdd tropicieli rozpusty, zna-
lazla sie ul. Foksal, na ktorej roi¢ sie mialo od podejrzanych ,,spelun”, barow
i przede wszystkim domoéw publicznych. W 1923 r. gazeta donosifa: , Dnia
26 b. m. pociagnieto do odpowiedzialno$ci Gutunga Sz. wlasciciela pokoi
umeblowanych przy ul. Foksal 34 za przetrzymywanie kobiet uprawiajacych
nierzad”!!®. Dodano przy tym, ze policji udalo sie uratowad z rgk sutenera
17-letnia prostytutke Anne M., ktéra zostata przestana do Urzedu Sanitarno-
-Obyczajowego. Ulica Foksal i taczacy ja z ul. Bychawska plac Bychawski to
6wczesne przedmiescia robotnicze Lublina, zamieszkane przez najbiedniejsza
cze$¢ mieszkancéw, a takze w znacznej wiekszosdci przez Zyddéw. Tereny te
kojarzyly sie lublinianom z siedliskiem przestepczosci, co zreszta nie odbiegalo
od rzeczywistosci, z powodu bliskosci dworca, na ktérym dokonywano wielu
kradziezy, malo skutecznej dzialalnosci policji i kryminogennego $rodowiska.
Na porzadku dziennym byly tu awantury i bojki uliczne oraz pijackie burdy.
Domy rozpusty miescily si¢ réwniez przy sasiedniej ul. Bychawskiej, gdzie
mialo by¢ ich az trzy, i w okolicach lubelskiej cukrowni, gdzie znajdowat sie
dom publiczny kierowany przez Karola A.!117

Pietnowano takze streczycielstwo i sutenerstwo uprawiane przez Polakow.
Wzmianki tego dotyczace nie zawieraja jednak tak duzej dawki uprzedzen czy
wrecz nienawisci, cho¢ w walce o moralno$¢ gazety, nawet antysemickie, nie
wahaly sie stawia¢ w jednym rzedzie suteneréw zydowskich i polskich jako
sprawcoéw zepsucia i szerzacej sie zgnilizny moralnej. W ten wiasnie sposob
napietnowana zostala niejaka Konstancja R., lat 52, ktéra byta wiascicielka
lupanaru na ul. Narutowicza, czy Piotr K., w 1929 r. skazany na 6 miesiecy
wiezienia za streczenie do nierzgdu!!8.

115 Sensacyjne aresztowania wsrdd sutenerdw lubelskich, ,Ziemia Lubelska” 1931, nr 13, s. 4.

116 Glos Lubelski” 1923, nr 234, s. 3.

17 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 407, Protokoély, raporty, sprawozdania, wykazy
o wypadkach i przestepstwach na terenie m. Lublina i powiatu 1922 r., 1925 r., s. 43.

118 'Glos Lubelski” 1927, nr 247, s. 47.
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Nieobca byta streczycielom, w tym takze Zydom, przemoc stosowana
wobec ,,podopiecznych”. Generalnie oskarzenia o stosowanie przemocy rzadko
byly opisywane na tamach prasy, niemniej w ,,Glosie Ziemi Chelmskiej” czy-
tamy notatke: ,Chaim H. dorozkarz, ktéry juz odsiadywal kare wiezienia
zapragnal obecnie zabawi¢ sie w alfonsa i spotkang na ulicy »cére Koryntu«
Janine S., zaprowadzil jg do gosci, a gdy ta nie chciala sie uda¢ z nim prze-
wrocil na ziemie, skopal, podart ubranie i zniszczyt”!!°. Rzadko jednak prosty-
tutki zglaszaly fakt pobicia. Najczesciej musialy cierpie¢ w milczeniu z obawy
przed ujawnieniem tego, czym sie trudnily i — co gorsze — z obawy przed
zemstg sutenera.

Sutenerstwo i streczenie do nierzadu to jedne z niewielu przestepstw
w II Rzeczypospolitej, w ktérych tak wyraznie widoczny byl udzial Zydow.
Czy rzeczywiscie wynikalo to ze specyficznie rozumianej tradycji zydowskiego
sutenerstwa w XIX w., czy — jak tlumaczy to Pesach-Liebmann Hersch - z trak-
towania tego jako formy handlu, czy moze z wzrastajacej pauperyzacji spotecz-
nosci zydowskiej? A moze z wiekszego zainteresowania policji? Konkurencja
polska tamata jednak dotychczasowy zydowski monopol, nie dysponujemy,
niestety, danymi ukazujacymi zasieg tego procederu w latach 30. w Lublinie, co
uniemozliwia jednoznaczna ocene tego zjawiska. Niewatpliwie jednak na pod-
stawie danych cze$ciowych oraz statystyk ogélnopolskich mozna wnioskowac,
ze — w przeciwienstwie do powszechnego przeswiadczenia Polakéw — zydowski
sutener powoli odchodzit w przeszioé¢, wypierany przez polskiego konkurenta.

Handel zywym towarem

Procederem o zasiegu przede wszystkim miedzynarodowym byl handel
zywym towarem, czyli uprowadzanie mtodych dziewczat, a takze dzieci, w celu
umieszczenia ich w domach publicznych w kraju i na $wiecie. Trudno jest
wiec w tym przypadku méwié o samej Lubelszczyznie, ktéra nie byla terenem
chetnie odwiedzanym przez handlarzy jako jedyne wojewddztwo, ktére w II RP
nie byto granicznym. Powszechnie i nie bez podstaw za gtéwnych inicjatorow
handlu zywym towarem uwazano wlasnie Zydow'20. Swiadczy¢ miat o tym
m.in. stynny proces czlonkéw organizacji Zwi Migdal w Argentynie, kiedy
okazalo sie, ze prawie wszyscy sposrdd 112 aresztowanych byli Zydami!?!.

119 Glos Ziemi Chetmskiej” 1928, nr 27, s. 2.

120 W latach 20. XX w. reporter ,Le Petit Parisien” Albert Londres udat sie do Argen-
tyny, gdzie poznal srodowisko zydowskich handlarzy zywym towarem. Efektem tej podrézy
byta ksiazka: Le Chemin de Buenos Aires (La traite des blanches), Paris 1927, pol. wyd.: Handel
zywym towarem. Droga do Buenos Aires, ttum. K. Rychtowski, Lwéw 1928.

121 W. Chodzko, Handel kobietami, Warszawa 1938, s. 11, 13. Pisze takze o tym w swo-
jej ksiazce 1. Vincent, Ciala i dusze. Tragiczne losy trzech zydowskich kobiet zmuszonych do
pracy w domach publicznych w Ameryce, ttum. A. Rojkowska, Wroctaw 2006, s. 13: ,0d
konca lat 60-tych XIX wieku az do poczatku II wojny $wiatowej w roku 1939 tysiace
mlodych, ubogich kobiet, w wiekszoéci z nedznych sztetli z Europy Wschodniej, zostalo



Handel zywym towarem

87

Towarzystwo, cho¢ oficjalnie zajmowalo sie grzebaniem zwlok, potajemnie
trudnilo sie dostarczaniem kobiet do doméw publicznych w Argentynie!?2.
Owczeéni straznicy moralnoéci, zaréwno chrzeécijanie, jak i Zydzi, wyobra-
zali wiec sobie $wiat handlarzy kobietami i dzie¢mi jako ogélnoswiatowa
sie¢ powigzan najgorszych typéw ludzi. Gazety z luboscia, ale i nieukrywa-
nym strachem, pisaly o kolejnych przypadkach porwan ,biatych niewolnic”.
Robert Blobaum zauwaza stusznie, ze $rodowisko handlarzy, cho¢ zdomi-
nowane przez Zydéw, bylo przeciez wielonarodowe!?’. Utrwalone jednak
w powszechnej $wiadomosci skojarzenie Zydéw z tym procederem powo-
dowalo, ze pojawiajace si¢ wzmianki o handlarzach nie-Zydach zdawaly sig
nikna¢ w zalewie doniesien o zydowskich ,faktorach”. Jézef Macko, prze-
wodniczacy Polskiego Komitetu do Walki z Handlem Kobietami i Dzieé¢mi,
w czasie jednego ze swoich przemoéwien stwierdzil, ze az 95% handlarzy
zywym towarem rekrutowa¢ sie mialo ze $rodowisk zydowskich!?4. Dane te
wydajg sie nieco przesadzone, jako ze na przelomie 1935 i 1936 r. w dwéch
odrodkach, gdzie najczesciej docierali handlarze, czyli w Warszawie i Lodzi,
na jedenastu podejrzanych o handel zywym towarem bylo siedmiu Zydéw,
trzech Polakow i jeden Niemiec!?>. Panika byta jednak tak duza, ze zdarzaly sie
w prasie niepotwierdzone, a w konsekwencji nieprawdziwe opisy rzekomych
porwan. W 1929 r. ,Glos Lubelski” podat informacje o porwaniu z Wlodawy
przez niejakiego Jojne Henermana, ktéry podawac¢ sie mial za agenta firmy
asekuracyjnej, cérki kupca wlodawskiego Majlecha Klugmana, ktérej obie-
cal posade kasjerki w jednej z lepszych firm w Warszawie. Po jakim$§ czasie
Klugman rozpoczal poszukiwania cérki'?6. Gdy pie¢ lat pozniej informacje
te powielil wysokonaktadowy , Kurier Codzienny”, sprawa zainteresowal si¢
Polski Komitet do Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi, ktéry do wiodaw-
skiej policji wystal pismo w celu sprawdzenia informacji. Jak si¢ okazalo, we
Wilodawie zaden Klugman nie mieszkal, a we wspomnianym czasie nie prze-
bywat tam nikt, kto podawal sie za Jojne Henermana'?’.

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego tak duzy odsetek wsréd han-
dlarzy stanowili Zydzi. Cze$¢ éwczesnych badaczy tego zjawiska zwracalo
uwage na pewne luki, jesli mozna uzy¢ tego stowa, w prawodawstwie reli-
gijnym Zydéw, ktére ulatwialo handlarzom ,zlowienie” ofiary. Mowa tu

dostownie sprzedanych w niewole przez gang kryminalistéw skladajacy sie wylacznie
z zydowskich gangsteréw. W okresie najwigckszego rozwoju Cwi Migdal kierowat burdelami
w miejscowo$ciach rozrzuconych po calej kuli ziemskiej, od Johannesburga czy Bombaju
po Szanghaj”.

122 1. Vincent, dz. cyt., s. 12.

123 R. Blobaum, dz. cyt., s. 9.

124 AAN, MOS, sygn. 190, Departament OS. Wydziat nadzoru i polityki opiekuriczej.
Dzialalno$¢ Polskiego Komitetu Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi, Posiedzenia
PKWZzHKIiD. Protokély, 1925 r., s. 8.

125 AAN, MOS, sygn. 237, Dziatalnos¢ policji kobiecej. Dane statystyczne, 1936 1., s. 2.

126 'Glos Lubelski” 1929, nr 276, s. 5.

127 AAN, MOS, sygn. 224, Dziatalno$¢ Misji Dworcowych. Raporty korespondencja,
1937-1938, s. 477.
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o tzw. $lubach rytualnych. Macko pisal: , Znana sztuczka z ozenkiem do dzi$
dnia jest stosowana w sferach zydowskich handlarzy cialem kobiecym, gdy
chodzi o tadne i inteligentne zydéwki. Instytucje zydowskich §lubéw rytual-
nych to najpewniejsze zrédlo dla handlarzy”!?8. Rytualne malzenstwa, choé
wowczas juz rzadko stosowane, ale przez tradycyjng cze$¢ spolecznosci zydow-
skiej traktowane powaznie, polegaly na zawieraniu malzenstwa bez obecno-
$ci rabina. Wystarczal tylko fakt obecnosci przy podpisaniu aktu zawarcia
malzefistwa dorostego mezczyzny Zyda, ktéry stawat sie niejako gwarantem
przysiegi, chociaz w oficjalnych dokumentach bioracy $lub mezczyzna pozo-
stawal nadal kawalerem. Jakkolwiek moze wydawa¢ sie to dziwne, réwniez
bardzo religijni Zydzi po $lubie zawartym w obecnoéci rabina rzadko ten fakt
zglaszali oficjalnym wiladzom, nie widzac takiej potrzeby. W takiej sytuacji
handlarz stosujacy ten chwyt mégt zawiera¢ takich malzenstw w ciggu roku
kilka, a nawet kilkanagcie!?°.

Temat ten byl czesto dyskutowany na forum Polskiego Komitetu do Walki
z Handlem Kobietami i Dzie¢mi. Do ostrych spie¢ dochodzito wéwczas na
linii chrzecijanie — Zydzi. W odpowiedzi na referat Julii Silbermincowej,
w ktorym referentka oskarzyla rzad polski o bierno$¢ w kwestii wprowadzenia
zakazu zawierania $lubéw rytualnych, Jézef Macko zwroécil si¢ do spolecznosci
zydowskiej, ,,gdyz ono jedynie moze znie$¢ zwyczaj zawierania $lubéw bez
udziatu rabinéw. Rzad polski §lubéw takich nie uznaje za prawnie zawarte —
w inny za$ sposéb nie ma moznosci im si¢ sprzeciwi¢. Zdaniem p. dr Macko
Z[ydowskie] T[owarzystwo] O[chrony] K[obiet] niestusznie wystepuje w tym
wypadku przeciw naszym wiadzom, gdyz i zagranicgq wszedzie gdzie zamiesz-
kuje mniej kulturalna i ubozsza warstwa ludnosci zydowskiej $luby takie
przetrwaty do chwili obecnej”!3°. Po zawarciu $lubu maz wyjezdzal, obiecu-
jac sprowadzi¢ za granice zone¢. Natomiast do wyjazdu wystarczal paszport,
zaproszenie i potwierdzenie mozliwosci finansowych osoby, na ktorej zapro-
szenie sie wyjezdzato.

Ulatwieniem dla handlarzy zydowskich byly rowniez liczne kontakty zagra-
niczne, a takze rozproszona po calym Swiecie diaspora. Wskazywano réw-
nocze$nie na fakt postugiwania si¢ przez Zydéw niezrozumiatym dla innych
narodowosci jezykiem. Transakcje przeprowadzane byly w jidysz lub po hebraj-
sku, co uniemozliwiato peing inwigilacje¢ tego srodowiska. Niemniej trudno
jednoznacznie wskaza¢ przyczyny czestszego wystepowania Zydow w $rodo-
wisku handlarzy zywym towarem. Albert Londres tlumaczy to nastepujaco:
,Nie wszyscy oni [handlarze] sa Zydami, ale ajenci przyjezdzajacy do Polski,
uwijajacy si¢ po tamtejszych rynkach zbytu - ci wszyscy sa narodowosci
zydowskiej. Jest to bowiem warunek niezbedny by dosta¢ sie do rodziny. Nie

128 J. Macko, dz. cyt., s. 352.

129'W. Chodzko, dz. cyt., s. 14.

130 AAN, MOS, sygn. 191, Departament OS. Wydzial nadzoru i polityki opiekuriczej.
Dzialalno$¢ Polskiego Komitetu Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi, Posiedzenia
PKWzHKIiD. Protokdly, 1925-1928, s. 102.
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pracujg oni na ulicach, jak to sie praktykuje we Francji; ich terenem wtasci-
wym jest dom i mieszkanie”!3!.

Wérod uprowadzanych kobiet przewazaly Zydéwki. Formalnosci z ich
wywozem byly mniej skomplikowane, poza tym zydowski mezczyzna, propo-
nujacy malzenstwo chrzescijance, nie budzit zaufania. Macko pisat: ,,Handlarze
zapelniajacy rynki zagraniczne »towarem« zydowskim w pierwszym rzedzie,
a nastepnie dopiero operujg wérdd innych narodowosci. [...] W statystykach
zagranicznych notujg dzi$ odsetek Polek, pozostajacych w tamtejszych domach
publicznych, pochodzi to stad ze Zydéwki obywatelki polskie, maja zwyczaj
nazywa¢ sie za granica Polkami”!32. Na fakt uzywania polskich paszportéw
przez Zydéwki czesto zwracano uwage, ubolewajac przy tym, ze falszuje to
obraz rzeczywisty, zapominano natomiast, ze uprowadzone kobiety mialy do
tego, jako obywatelki Polski, petne prawo. Nie dysponujemy zadnymi staty-
stykami, ktére moglyby wskazaé rzeczywista skale tego procederu, musiat
on by¢ jednak wysoki, zwazywszy na to, ze w Ameryce Poludniowej stowo
»polaca” stalo sie synonimem prostytutki!*3.

To wiasnie tam trafiata zdecydowana wigkszo$¢ wywozonych dziewczat.
Sposéb uprowadzenia byl, przynajmniej w przypadku Zydéw, dos¢ sche-
matyczny. Do niewielkiej miejscowosci lub dzielnicy zydowskiej przybywat
nikomu nieznany osobnik, ktéry podawatl si¢ badZz za przedstawiciela nie-
okresdlonej firmy, ktéra poszukuje dziewczat do pracy, badz za odnalezionego
czlonka rodziny, czy wreszcie po prostu za mlodzienca z zagranicy, ktéry szuka
zony. Albert Londres zwracal uwage takze na sytuacje, w ktorych handlarze
oficjalnie kupowali kobiety: ,W pierwszej linii zwracajg si¢ do rodzicow —
a dopiero potem, nastepnie do cérki. Nie porywajg przemocs, lecz targuja sie
i kupuja po prostu. [...] W Warszawie, Krakowie i Lwowie we wszystkich tych
miescinach o jakich powyzej wspomnialem, maja oni zaufane stare kobiety,
oplacane przez nich stale. Jedynym obowigzkiem tych kobiet jest donosi¢ im,
gdzie jaki $wiezy towar jest korzystnie do kupienia”!**. Autor wymienial takze
cene, jaka placono $rednio za mlodg dziewczyne: 150 zi.

131 A. Londres, dz. cyt., s. 152.

132 J. Macko, dz. cyt., s. 382.

133 S, Raczynski, dz. cyt., s. 4.

134 A. Londres, dz. cyt., s. 153. Dalej, nie ukrywajac emocji, pisat: ,Dziewczeta te
zakupujg oni od rodzicéw na mocy zupelnie formalnego kontraktu, szczegétlowo przedys-
kutowanego, zaopatrzonego w nalezyte podpisy. [...] Kontrahenci siedzg przy brudnym
zattuszczonym stole. Rodzina zada sto pie¢dziesiat zlotych miesiecznie, co najmniej przez
trzy lata. Kupujacy ofiaruje tylko sto zlotych. Ojciec oburzony, az mu si¢ broda trzesie.
Przywotluje cérke do stotu, pokazuje ja ponownie. Czy jeszcze dziewica? Tak, przysiega na
Tore. I za to wszystko, za tyle staran, za te mlodo$¢ i piekno$¢ czyz nie warto da¢ 150
zlotych miesiecznie? Delegat z Buenos-Aires zabiera ja ostatecznie. Nastepuje podpisanie
kontraktu. A rodzice zwracaja si¢ do cérki z solennym upomnieniem, aby dotrzymata
kontraktu, o ile nie chce narazi¢ rodzicéw na hanbe. [...] Na jednym okrecie przyjezdza
takich dziewczyn dziesi¢é¢, dwanascie. W pierwszych tygodniach »Polaki« zgola im nie
dogadzajg. Stosuja wobec nich zupelnie przeciwna metode niz Francuzi. Zanim nadejdzie
dzien ich »debiutu, lokuja je w nedznej jakiej$ norze — umyslnie dlatego, aby im potem
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»,Glos Lubelski” opisywal nastepujaca historie: 28 wrzes$nia 1924 r. do
Lublina przybyl mezczyzna, ktéry przedstawial si¢ jako Berek Sznajderman.
Swoje kroki skierowal do domu na ul. Grodzkiej 84, gdzie miala mieszka¢
jego matka z corka Ryfka. Tam oswiadczyl, ze jest synem kobiety, ktéry 21 lat
temu wyjechal do Anglii. Z czasem, zaskarbiwszy sobie zaufanie obu, w pew-
nym momencie o$wiadczyl, Zze musi natychmiast wyjecha¢ do Warszawy.
Poprosit wowczas Ryfke, by ta odprowadzita go na dworzec, skad juz jednak
nie wrécila. W poscig za porwana, kiedy do Lublina przyszed! list od Ryfki
z Niemiec, z prosba o ratunek, ruszyl jej brat Icek Sznajderman. Na rzeko-
mego brata natknal sie¢ w Ttumaczu, gdzie ten przebywat pod swoim oficjal-
nym nazwiskiem Bernarda T.!%

W sytuacji, kiedy doszlo do uprowadzenia, dziewczeta — przymuszone
badZ z dobrej woli — opuszczaly Polske. Zdarzalo sie, ze niektére z nich
wiedzialy, co je czeka, i godzily sie na to, nie zdajac sobie sprawy z konse-
kwencji swojej decyzji. Handlarz, przybywajac do danej miejscowosci, inwi-
gilowat przede wszystkim $rodowisko kobiet zajmujacych sie prostytucjg!®.
Dziewczeta wywozone z Lubelszczyzny na poczatku trafialy do Warszawy.
W 1932 r. w zmierzajacym do Warszawy z Lublina pociggu jeden z konduk-
toréow zwrécil uwage na dziwnie zachowujacego sie mtodego Zyda jadacego
w towarzystwie mlodej kobiety — Polki. Podejrzany osobnik, wedlug stow
konduktora, czesto kontaktowat sie z jadacymi w innym wagonie Zydami.
W sprawozdaniu Polskiego Komitetu do Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi
czytamy: ,Przechodzacego przypadkowo konduktora zastanowilo usltyszane
ostrzeganie dziewczyny, aby nikomu nie méwila, ze jedzie do Gdanska i aby
nie wdawala si¢ z nikim w rozmowy”!¥’. Na stacji w Deblinie konduktor
zawiadomil policje. Na widok funkcjonariuszy podejrzany mtodzieniec wysko-
czyt z pociagu i uciekl.

Z Warszawy droga poza granice Polski odbywa¢ sie¢ mogta w trzech kie-
runkach. W czeéci I, na stronie 33 ,Sprawozdania komitetu rzeczoznaw-
coéw” przy Miedzynarodowym Biurze czytamy: ,Te kobiety, ktére przybywaja
z Polski odbywajq pierwszy etap swojej podrozy jednym z nastepujacych
3 szlakéw, albo przybywaja korytarzem polsko-gdanskim, albo dostaja sie do
Niemiec przez Goérny Slask albo wreszcie obieraja droge na potudnie przez

dom publiczny wydawal sie prawdziwym rajem. A 6w raj znajduje sie nad brzegami Rio
de la Plata. Nazywa sie on La Boca”; tamze, s. 154-155.

135 'Glos Lubelski” 1924, nr 284, s. 3.

136 Sg kobiety, ktore same chca sie tu koniecznie dostaé. Sa inne, ktére przyjezdzaja
tu, ulegajac namowom jakiego$ mezczyzny. Sg takie, ktére przyjezdzajg tu zdecydowane
na wszystko, byleby mogly codziennie naje$¢ si¢ do syta i zapewni¢ utrzymanie swej
rodzinie. [...] Bywaja i niezdecydowane [...] ktére mimo wszystko zostaja na pokladzie
okretu, cho¢ domyslaja sie co im grozi. [...] Sa wreszcie i takie, ktére nic nie wiedza”;
A. Londres, dz. cyt., s. 190.

137 AAN, MOS, sygn. 188, Departament OS. Wydzial nadzoru I polityki opiekuriczej.
Dziatalno$¢ Polskiego Komitetu Walki z Handlem Kobietami i Dzie¢mi. Sprawozdania,
1931-1937, s. 29.
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Rumunie i Konstantynopol azeby nastepnie dosta¢ sie na zach6d”!38. Z Europy
Zachodniej trafialy przede wszystkim do Ameryki Potudniowej, rzadziej do
USA, badz pozostawaly we Francji. W latach 30. cena za kobiete wywieziong
z Polski wynosita okoto 1000 z1!1%°. Cytowany juz Albert Londres tak opisywal
droge kobiet do Ameryki Poludniowej: ,ELaduje sie je na okrety po kryjomu.
Ludzie z naszej »paczki« maja wspélnikéw na kazdym okrecie. [...] Spotkac je
mozna na dnie okretu, w przebraniu palacza. W razie jakie$ kontroli wspol-
nicy ukrywaja je czy to w wygastym kotle, czy w tubach wentylatoréw, czy
w skrzyniach na naboje”!°.

Jak wspomnialem, Lubelszczyzna byla miejscem, gdzie handlarze zywym
towarem zagladali do$¢ rzadko. Wywiezienie kobiety porwanej z lezacego
w centrum Polski i oddalonego od granic kraju wojewddztwa byto zajeciem
kosztowanym i niebezpiecznym. Pewne informacje po$wiadczajg jednak, ze
lubelski pot$wiatek mial kontakty z najwiekszymi handlarzami zywym towa-
rem. Niejaka Jenta R., podejrzana o sutenerstwo, zamieszkala w Lublinie
na ul. Krochmalnej w 1928 r., zostala druga Zzona (pierwsza wyjechata do
Argentyny) znanego w Warszawie handlarza zywym towarem Aszera L.!4!
Swiadkiem na ich $lubie, ktéry odbyt sie w obecnosci rabina na ul. Dzielnej,
byl zamieszany w przewdz kilkunastu dziewczat do Gdyni Szyja Sz., pseu-
donim ,,Ojk”. Ten za$ byt bliskim wspdtpracownikiem dwéch z najbardziej
znanych handlarzy — Brama M. i Ignaca L.1*? Sam fakt zawarcia malzenstwa
nie musial jeszcze oznacza¢, ze R. zamieszana byta w handel zywym towa-
rem. Jednakze przebywajac w Warszawie, zajela sie zatatwianiem wiz zagra-
nicznych do Kanady i Meksyku dla Chawy Neuman, Sury Tenenbaum i Sury
Fajner, ktére rzekomo mialy jecha¢ do ojcal®.

W Lublinie mozna dostrzec sporadyczne préby handlu kobietami na skale
regionalng. W styczniu 1925 r. Berek Sz., zamieszkaly na ul. Karmelickiej, usi-
towal sprzeda¢ sutenerowi Abramowi A., zamieszkalemu na ul. Dolnej Panny
Marii, dwie mlode dziewczyny z Chetma: 22-letnia Zydoéwke i 17-letnia Polke.
Targ ubijany byt w jednym z najbardziej uczeszczanych miejsc Lublina — na
placu bokietka przed Brama Krakowska, co zgubito obydwu handlarzy, uje-
tych natychmiast przez policje. Za obydwie kobiety Sz. zadat 400 zlotych!'44.

Raporty policyjne dotyczace handlu Zywym towarem peine byly doniesien
o zydowskich handlarzach kobietami. Nie bez podstaw mozna wigc stwierdzic,
ze bylo to jedno z niewielu przestepstw, w ktorych Zydzi zdecydowanie géro-
wali nad innymi narodowos$ciami. I cho¢ z konicem lat 20. proceder wywozu
kobiet zmniejszat sie, to nie zmalal udzial w nim Zydéw. Nie odstraszaty ich

138 Cyt. za: W. Chodzko, dz. cyt., s. 10.

139 Tamze, s. 12.

140 A, Londres, dz. cyt., s. 26-27.

141 AAN, MOS, sygn. 199, Dziatalnoé¢ Centralnego Biura Miedzynarodowego zwal-
czania Handlu Kobietami i Dzie¢mi. Sprawozdanie, 1933 r., s. 16.

142 Tamze, s. 17.

143 Tamze.

144 Glos Lubelski” 1925, nr 24, s. 3.
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wysokie kary, powszechne potepienie i zdecydowana walka wypowiedziana
przez policje. Zamknigty, szczelny i prawie niewykrywalny $wiat handlarzy
bronit sie przed jakakolwiek inwigilacja. Rzadko zdarzalo, ze pojawit sie w nim
Polak, co nie oznacza jednak, ze ci nie zajmowali si¢ handlem kobietami, lecz
byli rzadziej wykrywani. Réwniez rzadko dochodzilo do wspétpracy. Mozna
domniemywa¢, ze z powodéw konkurencyjnych, lecz $§rodowisko handlarzy
zywym towarem pozostaje stabo poznane, a przez to trudne do zdefiniowa-
nia i podsumowania.

Ocena zjawiska prostytucji i zwigzanych z nim sutenerstwa oraz han-
dlu zywym towarem wsrdéd Zydow jest zadaniem trudnym z powodu braku
doktadnych danych obejmujacych caly okres dwudziestolecia mi¢dzywojen-
nego. Wylaczywszy jednak z rozwazan prostytucje, ktora jako taka karana nie
byla, odnosi sie wrazenie, ze udzial Zydéw byl znaczny, by nie powiedziec:
wysoki. Z pewno$cia dominowali oni w handlu Zzywym towarem, natomiast
w dziedzinie sutenerstwa i prostytucji z czasem zostali zdominowali przez
Polakéw. Wplynela na to m.in. wzrastajaca pauperyzacja polskiego spoteczen-
stwa, naptyw ludnosci wiejskiej do miast, a takze wielki kryzys, a co za tym
idzie, wzrost bezrobocia. Niemogace znalez¢ pracy Polki nierzadko zmuszone
byly szukac jej na ulicach. Wysokie dochody, jakie dawalo sutenerstwo, przycia-
galy natomiast do tego ,,zawodu” Polakéw. Silna konkurencja polskich doméw
publicznych spychala w niebyt Zzydowskich suteneréw i prostytutki. Nie prze-
szkadzalo to jednak, przede wszystkim antysemitom, w nieustannym powiela-
niu mitu, jakoby za tak sprawnie rozwijajacy sie ,,przemyst” prostytucji odpo-
wiedzialni byli Zydzi. Robert Blobaum pisze: ,wyobrazenie prostytucji jako
»przemyslu« zydowskiego oraz elementu przestepczosci miejskiej pozwolito
antysemitom zrobi¢ jeszcze inny skok w logice, a mianowicie skojarzy¢ prze-
stepstwa jako takie z Zydami, a tym samym wysung¢ oskarzenie, ze niemoral-
nos¢ i przestepczos¢ byty kulturowo i w koncu rasowo przyrodzone Zydom”14°.

O ile prostytutki, bedace ofiarami suteneréw i handlarzy, bez wzgledu na
wyznanie czy pochodzenie, zapetnialy ulice miast, tworzac swoisty tygiel kul-
turowy, a zarazem stajac si¢ ich wizytéwka, o tyle cale ,zaplecze” pozostawalo
gleboko w ukryciu. Swiat przestepczy rzadko zwracat uwage na réznice naro-
dowosciowe. W tym jednak przypadku, kiedy mowa o sutenerach i handlarzach
zywym towarem, wyjatek okazuje sie potwierdza¢ regulte. Zydowscy sutene-
rzy i handlarze tworzyli wlasny, hermetyczny $wiat, wyraznie konkurujacy
z polskim, szczegélnie kiedy ten drugi stawat sie coraz silniejszy. Norma byt
podzial miasta na rewiry opanowane przez suteneréw réznych narodowosci.
Obszar Lublina jednak, jako nie najwiekszego miasta, ograniczal mozliwosci
ostrej rywalizacji. Czesto zdarzato sie, ze po dwoch stronach ulicy miedcily
sie polski i zydowski dom publiczny, a pracujace w nich prostytutki zawieraty
znajomodci lub w ferworze walki o klienta o tych znajomosciach zapominaty.

W zdecydowanie gorszym polozeniu pozostawaly jednak prostytutki zydow-
skie, ktére czesto pochodzac z tradycyjnych rodzin, rzucane byly na gleboka

145 R. Blobaum, dz. cyt., s. 12.
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wode przymusowej asymilacji. Pozbawione prawa decydowania o samych sobie,
zmuszane byly do prostytuowania si¢ zaréwno w $rodowisku polskim, jak
i zydowskim. Byla to asymilacja bardzo powierzchowna, ograniczona do tego,
ze prostytutka wywodzaca sie ze srodowiska zydowskiego uczyla si¢ méwic
po polsku. O petlniejszej asymilacji moze by¢ mowa, kiedy zydowska prosty-
tutka trafiata do polskiego przytutku, to jednak zdarzato sie bardzo rzadko.

Hermetycznos$¢ $rodowiska przywddcéw interesu prostytucyjnego nie
wykluczata jednak w zadnej mierze zwigzkéw pomiedzy Polakami a Zydami.
Sutener jako wlasciciel domu publicznego musiat by¢ przygotowany na obstu-
zenie klienta bez wzgledu na jego narodowoé¢ czy jezyk, jakim sie¢ postugi-
wal. Nie wydaje sig, by klienci lupanaréw kierowali si¢ przy wyborze jednego
z nich wzgledami patriotycznymi. Oczywiste wiec jest, ze Zydzi, ktérzy sie tym
procederem zajmowali, musieli zna¢ przynajmniej jezyk polski, szczeg6lnie
ze cho¢ czeéciej zatrudniali Zydéwki, w ich domach zmuszane do nierzadu
byly takze Polki. Inaczej przedstawia¢ si¢ mogta sprawa handlarzy, ktérzy
interesowali sie uprowadzong dziewczyna do momentu odstawienia jej do
domu publicznego. Tym jednak réwniez nieobca musiata by¢ polska kultura.

Srodowisko zydowskich prostytutek, suteneréw i handlarzy zywym towa-
rem bylo zawieszone w prézni pomiedzy $wiatem zydowskim i polskim.
Zaréwno jeden, jak i drugi nie akceptowaly tego procederu, starajac sie go
jak najskuteczniej zwalczaé. Pol$wiatek ten jednak bardzo umiejetnie potrafit
pomiedzy tymi dwoma stronami lawirowaé, zaspokajajac potrzeby klientow
zaréwno polskich, jak i zydowskich.




ROZDZIAL IV

Zydzi a przestepczo$¢ przeciwko
obowiagzkowi wojskowemu w wojewédztwie
lubelskim w latach 1918-1939

Zydzi w Wojsku Polskim w Il Rzeczypospolitej

Spelnienie obowigzku stuzby wojskowej najczesciej wiaze sie z brakiem
akceptacji ze strony poborowego — tak wygladala jeszcze do niedawna wsp6t-
czesna wizja tego zagadnienia. Inaczej bylo w okresie miedzywojennym —
wstapienie do wojska chronito przed bieda, dawalo szanse przezycia przygody
i oderwania si¢ od szarej rzeczywistosci. Jednak i wéwczas pewna grupa mlo-
dych mezczyzn starala sie za wszelka cene unikngé poboru. Za takich w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym uwazano objetych obowiazkiem powszechnej
stuzby wojskowej Zydéw. Panowata niczym niezmacona opinia, ze Zydzi nie
tylko sami uchylali si¢ od wypelnienia tego patriotycznego obowiazku, lecz
réwniez brali czynny udzial w organizowaniu pomocy tym, ktérzy znajdo-
wali sie na listach ,popisowych”, a do wojska pdjs¢ nie chcieli. W ,,ABC”,
czotowym dzienniku Obozu Narodowo-Radykalnego, pisano: ,Brak miejsca
nie pozwala wyliczy¢ tu potwornych cyfr statystycznych Zydéw dezerterow,
Zydéw, przy pomocy naduzy¢, uchylajacych sie od wojska, zydowskich posred-
nikow i lekarzy zawodowo zwalniajacych z poboru”!. W tym przypadku réw-
niez prasa sanacyjna potepiala takie zachowania — daleko bylo jej jednak do
agresji widocznej na tamach prasy prawicowej.

Jak sie wydaje, Zydzi rzeczywiscie w znacznej wiekszosci starali sie unika¢
poboru, czgsto traktujac stuzbe w armii jako przykry obowigzek. Istotne staje
si¢ wiec pytanie: skad brata si¢ niewatpliwa nieche¢ Zydéw do wstepowania
w szeregi Wojska Polskiego. Waldemar Rezmer zwraca uwage przede wszyst-
kim na nieprzychylne nastawienie zotnierzy innych narodowosci wobec zotnie-
rzy Zydéw, negatywna ocene poborowych (przede wszystkim pod wzgledem
fizycznym) przez cze$¢ kadry oficerskiej oraz problem zywienia rytualnego,
a szerzej kwestie religijne?. Wspomnie¢ nalezy o prowadzonej w wojsku

! ,ABC. Nowiny Codzienne” 1937, nr 178, s. 1.

2'W. Rezmer, Stuzba wojskowa Zydéw w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej, w:
Mniejszosci narodowe @ wyznaniowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939. Zbidr
studiow, red. Z. Karpus, W. Rezmer, Toruni 2001, s. 105.
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przymusowej asymilacji?. Zydowscy zolnierze zmuszani byli do nauki jezyka
polskiego, rzadko, ale jednak do uczestniczenia w katolickich uroczysto$ciach.
Dodatkowo negatywny obraz armii w oczach spotecznosci zydowskiej pogte-
biaty: pamig¢ o urzadzanych po 1918 r. pogromach, a takze stosunek zotnie-
rzy, przede wszystkim szeregowych i podoficeréw, do Zydéw w ogole. Nalezy
zwrocié takze uwage na fakt, ze cze$¢ Zydéw uwazala Wojsko Polskie za obce,
w zwigzku z tym nie poczuwala si¢ do pelnienia w nim przymusowej, badz
co badz, stuzby. Wszystkie wymienione przyczyny, ktére oméwie doktadnie
w dalszej czesci rozdziatu, powodowaly, ze Zydzi przodowali w statystykach
przestepstw zwigzanych ze sluzba wojskowa, takich jak unikanie poboru,
dezercja oraz nielegalne utatwianie zwolnienia z poboru.

Zydami, a takze przedstawicielami innych mniejszosci narodowych
stuzacych w Wojsku Polskim, zajmowal sie w latach 1921-1936 Referat
Narodowos$ciowy w Oddziale II Sztabu Generalnego, w poszczegélnych kor-
pusach za$ Referaty Narodowosciowe Okregéw Korpuséw. W 1936 r. role
Referatu Narodowo$ciowego przejal Referat Narodowosciowy Ministerstwa
Spraw Wojskowych*. Kwestiami wyznaniowymi w WP zajmowat sie w latach
1921-1929 Wydzial (Biuro) Wyznan Niekatolickich, a od 1929 r. pie¢ nie-
zaleznych urzedéw duszpasterskich, w tym takze mojzeszowy®. Naczelnymi
rabinami WP w dwudziestoleciu miedzywojennym byli: dr Jézef Mieses (do
1931 r.), Chaim Eliezer Frank (1931-1933) oraz Baruch Steinberg (1933-
-1939)¢. Jednakze kwestia infrastruktury religijnej dla zotnierzy zydowskich
pozostawiala wiele do zyczenia. Janusz Odziemkowski pisze: ,Wojsko nie
posiadalo synagog garnizonowych i placito za uzywanie dla potrzeb duszpa-
sterstwa dwudziestu synagog gminnych. W szpitalach i wiezieniach utrzymy-
wano dwadzie$cia miejsc modlitwy dla izraelitéw”’. Od kwietnia 1919 r. na
mocy rozkazu ministra spraw wojskowych gen. Jézefa Le$niewskiego gminy
zydowskie mogty organizowa¢ w czasie zydowskich $wiat zywienie rytualne
dla stacjonujacych na ich terenie zydowskich zolnierzy®, za co otrzymywaly
pieniadze z armii. W 1928 r. w zwiazku z szeregiem afer spekulacyjnych
i oskarzeniami o fagodniejsze traktowanie zotnierzy zydowskich w poréwna-
niu do innych narodowosci przepisy zostaly zmienione. Na mocy tajnego roz-
kazu wydanego przez wiceministra w Ministerstwie Spraw Wojskowych gen.
Kazimierza Fabrycego zlikwidowane zostaly kuchnie koszerne, a zZolnierzom

3 A. Landau-Czajka, Syn bedzie Lech... Asymilacja Zydéw w Polsce migdzywojennej, War-
szawa 2006, s. 422-423.

4 T.A. Kowalski, Mniejszosci narodowe w Sitach Zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej
(1918-1939), Torun 1997.

5 P. Stawecki, Polityka narodowosciowa w wojsku Drugiej Rzeczypospolitej, w: Mniejszosci
narodowe 1 wyznaniowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 17.

6 Z. Waszkiewicz, Naczelni rabini i imamowie Wojska Polskiego w II Rzeczypospolitej, w: Histo-
ria duszpasterstwa wojskowego na ziemiach polskich, red. J. Zidtek, Lublin 2004, s. 432 n.

7 J. Odziemkowski, Stuzba duszpasterska Wojska Polskiego: 1914-1945, Warszawa 1998,
s. 118. Dane przedstawiaja stan za 1924 r.

8 W. Rezmer, dz. cyt., s. 103-104.
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zydowskim wyptacano rekompensate w pienigdzach®. W latach 20. w WP
stuzyto od 4 do 5% Zydéw z ogdtu zotnierzy, a w latach 30. — od 5 do 6%!1°.
Zydéw w Polsce bylo ok. 10%, uderza wiec wyrazna réznica — brakowato od
4 do 6%. Cze$¢ zapewne zwalniano, bo niechetnie widziano Zydéw po stu-
diach, ale odliczajac chorych, mozna szacowaé, ze co najmniej od 3 do 4%
~wykrecalo si¢” w ten czy inny sposob.

Istotnym elementem przestgpczosci zwigzanej z wojskiem byta dziatal-
noé¢ antypanstwowa (szpiegostwo) i komunistyczna stuzacych w nim Zydow.
W niniejszym tek$cie pomine jednak ten aspekt, zajmujac sie jedynie prze-
stepstwami o charakterze kryminalnym, czyli przeciwko obowiazkowi woj-
skowemu. Te, jak si¢ wydaje, dominowaly przede wszystkim w latach 20. i na
poczatku 30. Piotr Stawecki pisze: ,Z ogdlnego przedstawienia wazniejszych
przestepstw w wojsku w latach 1933-1937 wynika, ze przestepczo$¢ wzra-
stala. Wystepowalo natomiast zréznicowanie, jesli chodzi o udzial zolnierzy
pochodzacych z poszczegdlnych mniejszosci narodowych. Mianowicie nastapit
spadek przestgpczodci wéréd Litwinow, Niemcdw i Rosjan, a wzrost przestep-
czosci wérdd Zyddw, Ukraincéw i Biatorusinéw. Wérdéd Zydoéw zmniejszyla sie
przestepczo$é przeciwko obowigzkowi wojskowemu, wzrosta natomiast szcze-
golnie przeciw panstwu i sile zbrojnej. U Ukraincéw i Bialorusinéw nastapita
poprawa karnosci, wzrosta za$ liczba innych przestepstw”!1.

Szczegoblnie ucigzliwe dla stuzb wojskowych byto masowe niestawiennictwo
do poboru wéréd powotanych do tego Zydow. Fakt niespelnienia tego obo-
wiazku grozit sankcjami administracyjnymi i sadowymi. Poborowemu, ktéry
nie stawit si¢ do poboru, grozily wysokie kary pieniezne lub pozbawienie wol-
nosci do 2 lat, a w latach 30. — nawet do 3'2, jednak pomimo tych wysokich
sankcji stosunek do stuzby wojskowej w zasadzie si¢ nie zmienial. Tadeusz A.
Kowalski o poborze z 1923 r. pisze: ,,Skrétowo rzecz ujmujac, wypadki uchy-
lania si¢ od poboru okreslano nastepujaco: Rusini — »do$¢ licznie«, Biatorusini
—~ »nielicznie«, Ukraificy — »bez przymusuc«, Zydzi — »[odsetek] bardzo
znaczny«, Rosjanie — »stawili si¢ wszyscy«, Litwini — »wiekszo$¢ uchyla sie«” 3.

Tak jak w calym kraju, réwniez na Lubelszczyznie Zydzi dominowali
w statystykach dezercji i niestawiennictwa na komisje poborowe. Statystyki
wykazuja jednak, ze pomimo ortodoksyjnego charakteru tutejszej spotecznosci
zydowskiej, nie przekraczali oni $redniej krajowej w przestepstwie unikania
stuzby wojskowej. Pomimo tego wsrdd ogédtu skazanych stanowili prawie 15%.
Wazna wydaje si¢ wiec odpowiedzZ na pytanie, dlaczego tak bylo. Odrebnym
zagadnieniem bedzie tu problem masowego posadzania Zydéw o udzielanie
nielegalnej pomocy tym, ktorzy starali si¢ unikng¢ stuzby wojskowej, i to
zaréwno Zydom, jak i nie-Zydom.

9 Tamze, s. 105.

10 Tamze, s. 102.

1P Stawecki, dz. cyt., s. 32.

12 TA. Kowalski, Kwestie narodowosciowe podczas wcielania poborowych do wojska (1918-
—1939), w: Mniejszosci narodowe i wyznaniowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 85.

13 Tamze.
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Przyczyny niecheci Zydéw do stuzby wojskowej
- fakty, opinie, plotki...

Niezmiernie trudno jest w sposéb jednoznaczny, z braku odpowiednich
zrédel, okresli¢ dokladng liczbe poborowych zydowskich niestawiajacych sie
w Powiatowych Komendach Uzupelnien. Wojsko Polskie w dwudziestole-
ciu miedzywojennym nie prowadzilo tego typu statystyk. W czasie poboru
z 1927 r., ktéry w II Rzeczypospolitej objal mniejszosci wyznaniowe, od
poboru uchylito si¢ 8% Zydéw!4. Dla poréwnania nalezy dodaé, ze w tym
samym roku na taki wystepek zdecydowato si¢ 3% Polakéw, 6% Niemcoéw
i zaledwie 2% Ukraincéw!.

Raporty wojskowe — starajace si¢ unika¢ antysemickiej retoryki, cho¢ czesto
tendencyjne w opiniach — przedstawiaty doé¢ jednoznaczny obraz Zydéw w WP
17 czerwca 1922 r. Wydzial Narodowosciowy Oddzialu II Sztabu Generalnego
oglosil raport, w ktérym pisano: ,Jako warto$¢ pod wzgledem wojskowym
- zla. Niesumienni, niepewni. Do stuzby wojskowej odnosza sie niechetnie
traktujac ja na ogoél nie za powinnos$¢ obywatelska, a za uciazliwg koniecz-
no$¢. Staraja sie lokowaé w 1zejszych rodzajach broni”!¢. Rok pézniej, w maju
1923 r., w komunikacie wydanym réwniez przez Wydzial Narodowos$ciowy,
obrazujacym sytuacje narodowosciowa w WP, o Zydach pisano nastepujaco:
»Ciagte uchylanie si¢ od stuzby, wykrecanie si¢ od zaje¢ wszelkimi mozli-
wymi sposobami czyni wrazenie, ze wszystko to jest robione celowo, z okre-
$lonym z goéry planem. Wiekszo$¢ Zydow w oddzialach uskarza sie na wady
fizyczne, nie pozwalajace na wykonywanie czynnosci zwigzanych z wyszko-
leniem. Ogdlna choroba Zydéw w wojsku jest: stabe serce, nogi, zawroty
glowy. Chorobliwos¢ ta wydaje sie tym dziwniejsza, ze rekruci Zydzi, jak
i inni sg przegladani przez komisje lekarskie, a z drugiej strony, ze wiekszo$¢
z nich w zyciu cywilnym nalezy do réznych organizacji wychowawczo-spor-
towych”!”. Trudno jednoznacznie oceni¢ wiarygodno$¢ tego typu raportéw.
Nie wydaje sig, by przyswiecata im z géry postawiona teza. Szczegdlnie ze
jak wynika z innych cytowanych tu raportéw, mozna znalez¢ réwniez takie,
w ktorych dosé surowo oceniano zolnierzy i ich stosunek do ludnosci zydow-
skiej. Zapewne starano si¢ zachowaé obiektywizm, szczegélnie ze pisali je
ludzie o réznych pogladach, nie ustrzegajac si¢ jednak przed umieszczaniem
w nich tendencyjnych ocen nasyconych stereotypami. Tworzone na potrzeby
wojska, odznaczaly sie lakonicznym jezykiem i — jak sie¢ wydaje — najczesciej
przedstawialy stan faktyczny. Nie oznacza to jednak, ze w Wojsku Polskim
nie istnial utarty i powszechnie uznawany za sluszny poglad na temat sto-
sunku Zydéw do petnienia stuzby wojskowej, z pewnoscia niekorzystny dla

14 M. Krotofil, Ukraificy w Wojsku Polskim w okresie migdzywojennym, w: Mniejszosci naro-
dowe 1 wyznaniowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 148.

15 Tamze.

16 Cyt. za: W. Rezmer, dz. cyt., s. 101.

17 Tamze.
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przedstawicieli narodowosci zydowskiej. O innych mniejszosciach, z wyjat-
kiem Niemcéw i Ukraincéw, ktérych uznawano za ,,niepewnych” politycznie,
pisano w zasadzie w sposéb obojetny.

Problemy zaczynaly si¢ juz w momencie, kiedy poborowy stawat przed
komisja wojskowa. Nie bedzie przesadnym stwierdzenie, ze kazdy stajacy
przed nig poborowy pochodzenia zydowskiego byt podejrzewany o to, ze jest
potencjalnie niepewny jako przyszly zolnierz. O przeswiadczeniu, ze Zydzi
za wszelka cene i prawie zawsze beda starali sie unikna¢ poboru, $wiadczyla
m.in. notatka sedziego sledczego II rewiru Sadu Okregowego w Chetmie, ktéry
pisal: ,w sprawach poborowych, o ile one dotycza Zydéw, nalezy zachowac
szczegoblng ostrozno$¢. Rzeczg bowiem jest powszechnie znang, jakich zabie-
gbéw uzywaja ci ostatni, aby od sluzby tej sie uchyli¢”!8. Jak wynika z rapor-
téw Powiatowych Komisji Uzupetnien, w wojewodztwie lubelskim ostroznos¢
w stosunku do poborowych zydowskich mogla by¢ uzasadniona. Ukazywaly
one jednoznacznie, ze chrze$cijanie z entuzjazmem przyjmowali wiadomos¢
o wcieleniu, w przeciwienstwie do Zydow, ktérzy przyjmowali ja jak wyrok.
W sprawozdaniu z poboru w powiecie wegrowskim z 4 lipca 1928 r. czy-
tamy: ,,Jedynie wéréd poborowych narodowosci zydowskiej, na kazdym kroku
przejawiala sie nieche¢ do stuzby wojskowej i starania wprowadzenia w btad
lekarzy wojskowych, powolujac sie na rézne zmyslone choroby, w szczegdl-
nosci oczy i serca oraz dazenie wszelkimi sposobami do uchylania si¢ od
odbycia stuzby wojskowej”!®. W podobnym tonie utrzymane byly sprawoz-
dania z innych powiatow.

O przyczynach niechetnego stosunku Zydéw do stuzby wojskowej pisatem
wyzej. Warto w tym momencie pokusi¢ sie o glebsza analize tego problemu.
Isaac Bashevis Singer, wspominajac moment stawienia si¢ na komisji, przed-
stawial z wiasciwym sobie krytycyzmem sytuacje poborowych narodowosci
zydowskiej: ,,Niedawno stawilem si¢ na komisje wojskowa i otrzymalem kate-
gorie »B«, ktoéra za czaséw rosyjskich nazywano zielonym biletem. Oznaczalo
to, ze musze sie stawi¢ ponownie za rok. Tych pare godzin, jakie spedzilem
z poborowymi, dato mi przedsmak wojska. Kilku zolnierzy wydawalo nam
rozkazy, jakby$my zostali juz wcieleni. Chrzedcijanie ublizali poborowym
zydowskim i obrzucali ich najrozniejszymi przezwiskami. Mtodzi Zydzi sta-
rali sie przypochlebiaé sie gojom, prawili im komplementy, czestowali ich
papierosami i czekolads, a nawet wtykali im pienigdze”?°. W rzeczywistosci
znaczna cze$é, szczeg6lnie szeregowych i podoficeréw, byla nastawiona anty-
semicko, wyraznie wyrazajac nieche¢ do wspdlnego stuzenia wraz z zotnie-
rzami zydowskimi. W ich oczach Zydzi stawali si¢ uosobieniem grupy odpo-

18 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Prokurator Sagdu Okregowego
w Lublinie (dalej PSO w Lublinie), sygn. 677, s. 36.

19 APL, Urzad Wojewédzki Lubelski (dalej UWL), Wydziat Wojskowy (dalej WW),
sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 324.

20 [.B. Singer, Milos¢ i wygnanie. Wezesne lata — wspomnienia, ttum. L. Czyzewski, War-
szawa 2001, s. 105.
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wiedzialnej za zly stan zaopatrzenia i w ogble Wojska Polskiego?!. Niecheé
potegowala rowniez doé¢ liberalna polityka Ministerstwa Spraw Wojskowych
w sprawach wyznaniowych w stosunku do zolnierzy zydowskich. Ci obcho-
dzili bowiem wigcej $wiat, w czasie ktorych otrzymywali urlopy. Z czasem
jednak sytuacja ta ulegta zmianie na niekorzy$¢ Zydéw, ktérym odebrano
znaczng cze$¢ przystugujacych im przywilejow (m.in. zlikwidowano kuchnie
koszerne). Posuniecie to spowodowalo wzrost niecheci Zydéw do stuzby woj-
skowej, szczegdlnie w wojewddztwie lubelskim, w ktérym znaczny procent
stanowili gleboko religijni Zydzi.

Dodatkowo znaczna cze$¢ opinii publicznej, szczegdlnie o nastawieniu
prawicowym, gloé$no protestowata przeciwko wstepowaniu Zydéw do wojska
czy w ogoéle utrzymywaniu z nimi kontaktéw przez chrzedcijaniskich Zotnie-
rzy. Miedzy innymi ,Glos Lubelski” przedrukowal w czerwcu 1921 r. arty-
kut z prasy warszawskiej, w ktérym krytykowano rozporzadzenie dowoddcy
13. Dywizji, gen. Leona Pachuckiego, za to, ze wzywal oficeréw do utrzy-
mywania stosunkéw towarzyskich ze sferami zydowskimi i uczeszczania na
zabawy urzadzane przez Zydéw?*2. W ostrzejszym tonie wypowiadat sie dzien-
nik ,,ABC”: ,Usunaé Zydéw z armii. Stuzba w armii narodowej jest zaszczy-
tem, nie tyle obowiazkiem, ile prawem kazdego uczciwego Polaka. Jestesmy
narodem zbyt wielkim i dumnym, aby nam potrzeba bylo obroncéw sposrod
narodu obcego. Tym wiecej, ze ten nardd zaszczytu i przywileju — jakiego
przez tyle lat doznawal, uszanowaé nie umial”?.

Wspomnienia Isaaca Bashevisa Singera potwierdzaja réwniez teze o nie
najlepszej opinii, jaka mieli Zydzi i ich stan zdrowia w oczach zawodo-
wych zolnierzy, przede wszystkim polskich podoficeréw: ,Zolnierz, ktéry
byl chwilowo moim przelozonym, wymierzyt mnie od géry do dotu i od
dotu do goéry, gestykulujac przy tym komicznie, i powiedzial: »Biada naro-
dowi polskiemu, jesli to ma by¢ ich obronca«”?*. Tadeusz A. Kowalski
wprost stwierdza, ze ,negatywny stosunek do szeregowcéw Zydéw ze strony
innych narodowosci powodowal powszechng nieche¢ tej grupy do stuzby

21 Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie, Samodzielny Referat Informacyjny
Dowddztwa Okregu Korpusu nr 2 Lublin (dalej CAW, SRI DOK nr 2 Lublin), sygn.
1.371.2/A.23. O stosunku zotnierzy chrzescijanskich do Zydéw czytamy w anonimowym
liscie podpisanym lakonicznie ,Zotnierze i podoficerowie”, przestanym do DOK w Lubli-
nie 11 pazdziernika 1920 r. Autorzy listu pisali o ,wysoce rozwinietym poczuciu obywa-
telskim i patriotycznym zolnierza”, ktéry w sytuacji, kiedy ojczyzna jest w niebezpieczen-
stwie, ,,z najwiekszym zaparciem znosi publiczne zlodziejstwa i swoje krzywdy”. W kon-
cowce listu czytamy: , Ale gdy przyjdzie chwila rozrachunku, to ten sam Zolnierz, ktéry
teraz wyteza wszystkie sily. aby broni¢ Ojczyzny, z réwnie zywiotows sila zechce pomscié¢
swoich krzywd. I na darmo bedziecie sie powotywaé na przysiege, ktorg od rekrutow
odbierat Zyd urzednik wojskowy. Ta w zydowskie rece oddana przysiega nie powstrzyma
zotnierza od rozrachunku z Zydem prowiantowym, zawsze milionerem, ktéry na zotadkach
zolnierskich dorobit sie fortuny”.

22 Glos Lubelski” 1921, nr 169, s. 2.

23 _ABC. Nowiny Codzienne” 1937, nr 178, s. 1.

24 .B. Singer, dz. cyt., s. 106.
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liniowej”25. W Wojsku Polskim, szczegélnie wérdd podoficerow, watpliwosci,
ale i nieche¢ budzit stan zdrowia zydowskich poborowych. Lakoniczna infor-
macja w sprawozdaniu z przebiegu poboru w powiecie fukowskim brzmiata:
»Znaczny procent tych poborowych nie nadawat si¢ do czynnej stuzby woj-
skowej wskutek niedorozwoju i innych wad”?®. Natomiast w sprawozdaniu
z powiatu lubelskiego czytamy: ,Materiat ludzki pod wzgledem zdatnosci
fizycznej wérdd poborowych chrzescijan okazatl sie 0 60% lepszy niz Zydow”?”.

Opinie o bardzo zlym stanie zdrowia poborowych zydowskich wygtaszane
byty nie tylko przez wojskowych. Fakt ten wykorzystywany byt takze przez
$rodowiska antysemickie do propagowania wizerunku Zyda jako ciezaru dla
polskiej armii i panstwa. Tadeusz Mscistawski w jednym ze swoich antyse-
mickich pamfletéw pisal: ,po ogloszeniu poboru przymusowego tylko okolo
50% Zydow staneto do superrew1z]1 a po drodze do wyznaczonych oddzialéw
polowa jeszcze zdezerterowala, za$ i ten odsetek, co przybyl, niezwlocznie
zapelnil ambulanse i stat sie tylko ciezarem”?8. Z drugiej strony interesujaca
wydaje si¢ by¢ opinia mieszkanca przedwojennego Lublina, Cypriana Skwarka,
ktéry wspomina: ,,Zydzi na przyktad do wojska, jak szli z poboru, bo byli oby-
watelami polskimi, no to w tym wojsku zachowywali sie tak, jakby nie potra-
fili by¢ Zolnierzem. Dzisiejsza armia izraelska to jest dla mnie zaskoczeniem.
Ja sobie nie wyobrazalem Zydéw o tak duzych umiejetno$ciach wojskowych,
takiej odwadze, takim zdyscyplinowaniu. W naszym polskim Wo]sku jezeli
Zyd stuzyt, to robil z siebie oferme. I wszyscy nasmiewalismy sie z Zydow,
ze sg to wojskowe ofermy”?°.

Dodatkowym elementem, wzmacniajacym wéréd Zydéw nieche¢ do wste-
powania do armii, a takze, a moze przede wszystkim, do ograniczenia kontak-
téw z Wojskiem Polskim, byl stosunek polskich zoimerzy do Zydow w ogdle,
nie tylko tych, ktérzy znalezli si¢ w wojsku. W raporcie Dowédztwa Okregu
Korpusu nr 2 w Lublinie tak wyjasniano przyczyny nieprzyjaznego odnosze-
nia sie Zydéw do wtadz polskich w czasie wojny polsko-bolszewickiej: ,,Jedng
z przyczyn ztego usposobienia Zydéw wzgledem wtadz polskich bylto zachowa-
nie sie naszych wojsk w czasie odwrotu: gwalty, rabunki, rekwizycje, przymu-
sowe roboty, ktére obcigzajac catg ludnos¢, w pierwszym rzedzie musiaty doty-
ka¢ Zydoéw”3°. Przyktadow znecania sie nad ludnoscig zydowska, szczegdlnie
w czasach inwazji bolszewickiej, nie brakuje. Komendant Policji Panstwowe;j
z Krasnegostawu w raporcie z lipca 1920 r. pisal: ,zauwazylem uciekajacych
Zydoéw, a za nimi goniacych zolnierzy z batami w rekach, ktérymi uciekajacych
okladali. Widzac to zwrécilem si¢ w mysl rozk[azu] [...] do owych Zolnierzy
aby tego sportu zaniechali, lecz wezwania mego nie wystuchali — po chwili

25 T.A. Kowalski, Mniejszosci..., s. 157.

26 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 310.

27 Tamze, s. 308.

28 T. Mécistawski, Wojsko polskie a Zydzi, Warszawa 1923, s. 18.

2% Archiwum internetowe O$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Cypriana
Skwarka, 30 XII 1999, www.tnn.lublin.pl (21VII 2006).

30 CAW, SRI DOK nr 2 Lublin, sygn. 1.371.2/A.8, s. 7.
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podbiegt sierzant i na czele z zolnierzami obiegli mnie dookota, przy czym
sierzant 6w zaczat krzycze¢, ze policja nie ma nic do wojska, »precz z policjae,
»policja na front, tam sie bi¢, a nie broni¢ Zydéwe, nastepnie zwroécil si¢ do
mnie drwiaco: »pan musi by¢ sam Zydem, skoro tak gorliwie ich broni«”3!.
Czesto niczym nieuzasadnione, wynikajace z frustracji i wptywu stereo-
typoéw napady na Zydéw przez przechodzacych przez miasta i wsie zotnierzy
byly praktycznie na porzadku dziennym. Jedna z ofiar takiego napadu, Zyd
z Rejowca, pobity i okradziony wraz ze wspoitowarzyszami podrozy, stwierdzat
w skardze pisanej do wladz wojskowych: ,Te i tym podobne wybryki ze strony
wspomnianych zolnierzy spotykaja nas w kazdy dzien i niektérzy podrédzni
obecnie leza na t6zku $miertelnym i pasuja sie z zyciem”32. Nie tylko jednak
w czasie wojny dochodzilo do tego typu incydentéw. Nierzadko zmierzajacy
do wojska poborowi, docierajac do miejsca wcielania, wywotywali w mijanych
miastach liczne burdy, napadajac na Zydéw. Trudno w petni zidentyfikowa¢
przyczyny tego typu zachowan. Zapewne dzialaly w takich sytuacjach mecha-
nizmy funkcjonowania ttumu, wystarczyta utarczka stowna miedzy pijanymi
czesto zolnierzami a miejscowym Zydem, by sprzeczka przerodzita sie w bija-
tyke. Przybywajacy do miasta zolnierze budzili wéréd spotecznos$ci zydowskiej
strach, unikano ich i stroniono od kontaktéw. Wynikalo to zapewne z nie
najlepszych wspomnien zwigzanych z okresem wojny polsko-bolszewickiej.
Milodzi ludzie, najczesciej ci, ktoérzy zmuszeni zostali do stuzby w wojsku,
nierzadko pijani, wyladowywali swoje niezadowolenie na tych, ktérych niestusz-
nie winiono za ich polozenie. Szczegdlnie ze wspomniane juz powszechne prze-
konanie o skutecznym unikaniu przez Zydéw wcielenia do wojska potegowato
nienawis¢ wérod tych Polakow, ktérzy do wojska i$¢ nie chcieli. 18 lipca 1920 r.
w Garwolinie zostalo pobitych i okradzionych pietnastu Zydéw. Rabunku
i pogromu dokonalo trzech Zotnierzy z 5. Putku Ulanéw w Aleksandrowie.
Przesadnym byloby stwierdzenie, ze wszyscy miodzi Zydzi unikali stuzby
wojskowej. Niewatpliwie cze$¢ z nich — w sytuacji braku wyboru - spetniata
obowiazek stuzby wojskowej. Wcieleniu towarzyszyl jednak strach i obawa
o swdj los. Traktowani przez innych jako zotnierze drugiej kategorii, szykano-
wani, oskarzani o tchérzostwo, na site asymilowani, ograniczani w mozliwo-
$ci praktykowania swojej religii, stawiani w szeregu potencjalnych zdrajcéw
i dezerteréw, czuli z pewnoscia nieche¢ do armii i za wszelka cene starali sie
jej unikna¢. Znane sg nawet sytuacje, gdy zotnierzy zydowskich zmuszano do
uczestniczenia w chrze$cijanskich nabozenstwach. Tomasz Gasowski uznaje
jednak takie przypadki raczej za ,przejawy niewiedzy, brak taktu i wyczucia
niz rezultaty wrogosci czy ztej woli”3*. Wielu trafiajacych do wojska nie tylko

31 Tamze, sygn. 1.371.2/A.29.

32 Tamze.

33 APL, Komenda Powiatowa Policji Pafistwowej w Garwolinie, sygn. 2, Ksiazka pro-
tokoléw, 1922 r. Podobne zdarzenia mialy miejsce m.in. w Lublinie i Piaskach w 1929 r.,
gdzie doszto do béjek miedzy poborowymi i Zydami; ,Glos Lubelski” 1929, nr 138, s. 2.

34 T. Gasowski, Pod sztandarami Orla Bialego. Kwestia Zydowska w Polskich Sitach Zbrojnych
w czasie II wojny swiatowej, Krakéw 2002, s. 23.
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ortodoksyjnych Zydéw niechetnie poddawatlo sie przymusowej asymilagji.
Obowiazkowe nauczanie jezyka polskiego obowiazywato w wojsku od 1919 r.3°
Gasowski zwraca uwage, ze wprowadzenie tego typu zarzadzen w WP wyni-
kato z koniecznosci, rozkazy wydawano przeciez po polsku. Tymczasem na
poczatku lat 20. 60% zolnierzy pochodzenia zydowskiego mialo, jak twierdzi
Gasowski, nie zna¢ tego jezyka3e. .

Czes¢ publicystéw antysemickich Iaczyto niecheé¢ Zydéw do armii z ich
cechami narodowymi. Pisano: ,,Zydowi na ogét duch militaryzmu jest najzupet-
niej obcy, podobnie jak zwigzane z nim uczucie ofiarnosci i samo po$wiecenia,
narazania zycia i zdrowia, tj. poczucie indywidualnego ryzyka. Dla Zyda jedy-
nym ryzykownym zajeciem jest szpiegostwo i kontrabanda”®’. Dorzucano do
tego oskarzenia argument o rzekomej nieumiejetnosci podporzadkowanie sig
Zydoéw rozkazom, przede wszystkim wydawanym przez Polakoéw: ,Przyczyng
podobnego stosunku do wojskowosci ze strony Zydow jest to, ze w wojsku
wiecej trzeba stucha¢, jak rozkazywaé, a Zyd woli rozkazywa¢, nigdy stucha¢,
szczegOlnie goja”®8. Tego typu poglady podzielata takze, o czym juz wspo-
mniatem, znaczna cz¢$¢ kadry oficerskiej i podoficerskiej. Prowadzacy jedna
ze spraw przeciwko zydowskiemu dezerterowi pptk Kazimierz Terlikowski
w uzasadnieniu wyroku uniewinniajacego stwierdzal, ze oskarzony ,wyrést
wsrod malomiasteczkowego getta zydowskiego, bedacego zawsze wrogo uspo-
sobionego dla idei polskiej”3°.

Istotnym czynnikiem byla réwniez, m.in. na LubelszczyZnie, niska $wiado-
mo$¢ narodowa, ktéra powodowala, ze cze$¢ poborowych zydowskich w ogole
nie odczuwala potrzeby stuzenia w armii panstwa, ktérego nie uznawali za
swoje. Cho¢ przedstawiciele mniejszosci zydowskiej w Sejmie i Senacie zapew-
niali o lojalnoéci tej spoteczno$ci wobec panistwa polskiego, to przemoéwienia
te nie do konca odpowiadaty rzeczywisto$ci*®. O swoistym dylemacie Zydéw
nieposiadajacych wtasnego panstwa, ktérym trudno przychodzilo utozsamia¢
sie z historig obcych im narodéw, czytamy we wspomnieniach cytowanego
juz Isaaca Bashevisa Singera: ,nagle otrzymalem wezwanie, bym stawil sie
do poboru [...] wszystko po to, bym w kilka lat p6zniej mogt oddac zycie za
ojczyzne. Lecz czy Zyd ma ojczyzne? Jakie$ dziesie¢ czy jedenascie lat wcze-

%5 T.A. Kowalski, Mniejszosci..., s. 157. Podstawa prawna: ustawa Sejmu Ustawodaw-
czego z 21 lipca 1919 r.

36 T. Ggsowski, dz. cyt., s. 16.

37 T. MScistawski, dz. cyt., s. 13.

38 Tamze.

%9 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Ministerstwo Sprawiedliwosci
(dalej MS), sygn. 15, s. 151.

40 AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (dalej MSW), sygn. 965, Komunikaty
dzienne wydziatu narodowo$ciowego, 1938 r., s. 84. W czasie jednej z dyskusji budzeto-
wych w Senacie bezpartyjny senator prof. Mojzesz Schorr wygtosil przemoéwienie, w kto-
rym oéwiadczyt, ,ze Zydzi w Polsce poczuwaja sie do wszelkich obowiazkéw wobec pan-
stwa, ponoszg i zawsze gotowi sa ponies¢ wszelkie ofiary dla Polski i gotowi sa bronic jej
calosci i niepodleglosci ofiarg z mienia i krwi, gdyz wraz ze wszystkimi chcg wolnej Polski”;
tamze.
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$niej moj brat Joszua otrzymal podobne wezwanie do pos$wiecenia zycia za
rosyjska ojczyzne”*!. Ponizej dodawat jednak: ,,Musz¢ to powiedzie¢ uczciwie,
ze nawet gdyby Polska byla panstwem zydowskim, nie mialbym najmniej-
szej ochoty zosta¢ zotnierzem”*2. Zapewne w podobny sposéb myslato wielu
zagrozonych wstapieniem do armii Zydéw.

Rzadko, wydaje sig, ich postawa przybierala tak radykalng forme jak
u Singera, ktéry w obliczu koniecznosci stawienia sie przed komisja podjat
decyzje, ze w razie wcielenia popelni samobdjstwo. W maju 1929 r. ,,Glos
Lubelski” podawal, ze majacy zosta¢ wcielony do wojska 21-letni Moszek
Lejb Altman z Bilgoraja probowal popelni¢ samobdjstwo, podcinajac sobie
gardto*®. Znaczna wiekszo$¢, chcac nie chcac, godzita sie jednak z losem
i szla do wojska. Od tej decyzji starano si¢ jednak ich odcigga¢. W liscie
z Siedlec z wrze$nia 1920 r., wystanym przez ukrywajacych sie przed wcie-
leniem zydowskich chlopcéw G. i M. do kuzynki w Berlinie czytamy: , List
piszemy w ogrodzie, gdzie jeste$my juz trzy tygodnie, juz nam zycie zbrzydlo.
Chcieli$my sie stawi¢ do wojska, ale nam odradzono i zdaje sie, ze w najbliz-
szych dniach zostaniemy z wojska zwolnieni formalnie”*.

Strach, niepewno$¢, fakt odciecia od tradycji i pytania o sens stuzby w pol-
skiej armii towarzyszyly mtodym mezczyznom zydowskim wstepujacym do
WP Szara rzeczywisto$¢ wojskowa, czesto okrutnie obchodzaca sie z zydow-
skimi zolnierzami, utwierdzala ich w prze$wiadczeniu, ze wecielajac ich do
armii, wyrzadzono im krzywde. Chwytano sie wiec przerdznych, najczesciej
nielegalnych $§rodkéw majacych poméc w osiagnieciu celu, a w zwigzku z tym
nagminnie lamiac w ten sposéb prawo.

Unikanie poboru i dezercja wéréd Zydow
w wojewddztwie lubelskim

Jak juz pisalem, unikanie sluzby wojskowej byto przestepstwem krymi-
nalnym, zagrozonym kara wiezienia lub wysoka grzywna, najwigkszy za$
procent unikajacych poboru, obok Litwinéw i Niemcéw, stanowili wlasnie
Zydzi*s. O tym, jak bardzo starano sie unikna¢ powotania, $wiadczy jedno ze
sprawozdan komisji poborowych z wojewddztwa lubelskiego: ,, Nastréj ogélny
wsrod poborowych panowal dobry, za wyjatkiem poborowych ludnosci zydow-
skiej, ktorzy starali sie¢ przedstawia¢ Komisji Poborowej rézne zaswiadczenia
lekarskie i recepty dla stwierdzenia niezdolnosci do stuzby wojskowe;j”4®.

41 L.B. Singer, dz. cyt., s. 96.

42 Tamze.

43 Glos Lubelski” 1929, nr 132, s. 3.

4 CAW, SRI DOK nr 2 Lublin, sygn. 1.371.2/A.29.

4 P Stawecki, dz. cyt., s. 17. Autor dodaje, ze najlepiej wypadali Bialorusini
i Ukraincy.

4 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r,, s. 310.
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By zrealizowaé swoj cel, stosowano wiele réznych sposobdéw, poczawszy od
przekupstwa, przez samouszkodzenia, podrabianie zwolnien i wynikéw badan
oraz metryk urodzenia, skoniczywszy na najbardziej radykalnym i kosztownym
sposobie, jakim byla ucieczka za granice. W wojewddztwie lubelskim mamy
do czynienia przede wszystkim z przekupstwem, réznymi falszerstwami i cala
gama samookaleczen oraz glodzeniem sie. Te ostatnia metode wybral m.in.
Singer, odnotowujac fakt czestego jej stosowania przez poborowych*’.

Samookaleczenie wymagato najmniejszych naktadéw finansowych, czesto
jednak konczyto sie trwatym kalectwem czy nawet $miercig. W komunika-
cie pt. Obce narodowosci w armii polskiej z 18 pazdziernika 1923 r. czytamy:
,Faktem jest, ze do poboru zglaszaja sie przewaznie ci Zydzi, ktérzy skutkiem
ulomnosci maja pewnos¢ uzyskania zwolnienia. [...] System samouszkodzen
szeroko jest stosowany”48.

Fakt gtodzenia sie w celu unikniecia stuzby w wojsku przez poborowych
zydowskich potwierdzaja sprawozdania z dziatalno$ci powiatowych komisji
poborowych. W dokumencie takim z powiatu janowskiego z czerwca 1928 r.
czytamy: ,Wypadkéw rozmyslnego uszkodzenia ciala nie zauwazono, jedy-
nie glodzenie sie¢ w bardzo duzym stopniu, wéréd poborowych narodowosci
zydowskiej”*. O podobnych przypadkach wspominaly sprawozdania m.in.
z powiatéw tomaszowskiego i lubelskiego®. Stajacy przed komisja poborowa
wychudzeni rekruci zydowscy z gory traktowani byli przez czlonkéw komisji
jako potencjalni przestepcy glodzacy sie, by unikngé stuzby wojskowej. Nie
zawsze jednak sytuacja byla jednoznaczna, szczegélnie na LubelszczyzZnie,
gdzie znaczny odsetek Zydéw zyt w bardzo ztych warunkach materialnych,
a fakt niedozywienia wynikat z braku $rodkéw do zycia. 15 maja 1931 r. przed
komisjg poborowa w Chelmie stanat niejaki Chaim-Boruch W. Lekarze zasia-
dajacy w komisji stwierdzili u niego ,wybroczyny czerwone na podniebieniu
jako skutek systematycznego glodzenia si¢ w celu unikniecia stuzby wojsko-
wej”>1. W. wazyt 44 kg przy wzro$cie 159 cm, a rok wczeéniej — 46 kg, co dato
komisji podstawy do podejrzen, ze poborowy celowo si¢ gtodzil. Wyznaczony
do zbadania sprawy przodownik Michat Sawicki zeznal, ze ,,z przeprowadzo-
nych $cisle poufnych wywiadéw ustalilem, ze W. na wiosn¢ przez pare mie-
siecy chodzil do lasu i specjalnie gtodzit sie i palil specjalnie wigksza ilo§¢
papieroséw i dlatego spowodowal niezdolnos$¢ do stuzby wojskowej”>2. Sam
oskarzony zeznawal, ze w kwietniu 1931 r. zmarla mu matka, a on sam od

47 1.B. Singer, dz. cyt., s. 97. We wspomnieniach pisat: ,W tym czasie robitem to, co
przede mna robito wielu rekrutéw zydowskich podczas okupacji rosyjskiej — glodzilem sig,
by straci¢ na wadze i ostabna¢”.

48 Cyt. za W. Rezmer, dz. cyt., s. 108.

4 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 298.

50 Tamze, s. 308, 321.

5T APL, PSO w Lublinie, W sprawie Chaima Borucha W. oskarzonego z art. 102 ustawy
o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej o uchylanie si¢ od sluzby wojskowej, 1931-
-1932, sygn. 1065, s. 2.

52 Tamze, s. 6.
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maja byl bezrobotny i jako taki utrzymywat kalekq siostre®. Sprawa trafita do
prokuratury, ktéra po wnikliwym $ledztwie, cho¢ W. od maja do lipca przybrat
na wadze 7,5 kg, stwierdzala jednoznacznie: ,Stan wyniszczenia organizmu
u W. mégt pochodzi¢ z rozmaitych przyczyn, mozna jedynie przypuszczac,
ze wyniszczenie to powstalo w skutek umys$lnego gtodzenia sie”. Dodawano,
»Ze nie mozna oprze¢ oskarzenia jedynie na przypuszczeniach, tym bardziej
ze na podstawie wywiadéw policyjnych stwierdzono, ze W. w maju 1931 r.
byl w ztych warunkach materialnych, co mogto wplyna¢ na stan jego organi-
zmu”. Prokurator postanowil umorzy¢ sprawe>*.

Ubostwo czy status jedynego zywiciela rodziny czesto ratowaly miodych
Zydéw przed stuzba wojskowa. W tym celu mobilizowano cala rodzine i zna-
jomych, ktérzy mieli $wiadczy¢ o nedzy poborowego. W pazdzierniku 1919 r.
Lejb Tabaka pisat do komendy policji w Siedlcach: ,Niniejszym mam zaszczyt
uprzejmie prosi¢ o wydanie mi za§wiadczenia w celu przedstawienia do komi-
sji poborowej iz syn mojej zony Berko-Lejzor R. mieszka oddzielnie i niczem
nie pomaga swojej matce poniewaz sam zaledwie zarabia na swoje utrzyma-
nie”>®. Przykladéw tego typu prosb zachowato sie bardzo duzo, trudno jednak
jednoznacznie stwierdzi¢, ktore przypadki odzwierciedlaly faktyczne ubéstwo,
a ktére mialy by¢ jedynie skutecznym zabiegiem w celu unikniecia poboru.

System samouszkodzen obejmowal calag game okaleczen: wywolywanie
owrzodzen, uszkadzanie wzroku i stuchu, zarazanie sie réznymi chorobami,
przyjmowanie $rodkow przyspieszajacych prace serca oraz tamanie konczyn.
15 listopada 1921 r. na komisji w Chelmie stawil sie po raz drugi Jankiel
Josek E Stwierdzono u niego owrzodzenie prawego podudzia, ktére — jak
uznatl 21 listopada lekarz, do ktérego F zostal odestany — wywotlane zostalo
wskutek przykladania niezidentyfikowanego Srodka zracego. Lekarz stwier-
dzat, ze w ciagu dwoch tygodni owrzodzenie powinno mingé, a popisowy
winien by¢ skierowany do wojska z kategorig A%. W wyniku dochodzenia
okazalto sie, ze dla wiekszej wiarygodnosci owrzodzenie wywolali u siebie
takze ojciec i brat Jankiela.

15 wrze$nia 1919 r. Sad Wojskowy Generalnego Okregu w Lublinie wydat
wyrok w sprawie przeciwko Alatesowi B. z Wlodawy, oskarzonemu o celowe
wywolanie u siebie chronicznego zapalenia oczu poprzez zastosowanie roéz-
nych $rodkéw zracych. Alates skazany zostal na kare ciezkiego wiezienia na
okres dwoch miesiecy, obostrzonego jednorazowym postem i twardym fozem
w kazdym miesigcu kary®’. Sporo klopotu sprawil Wojskowej Komendzie
Uzupelnien w Zamoséciu Chuna-Majer B. z Zoétkiewki. 19 stycznia 1922 r. na
polecenie komendy B. przeszedt badania, na podstawie ktérych stwierdzono, ze

53 Tamze, s. 13.

5% Tamze, s. 1.

55 Archiwum Panstwowe w Siedlcach (dalej APS), Komenda Powiatowa Policji Pan-
stwowej w Siedlcach (dalej KPPP w Siedlcach), sygn. 117, Raporty, spisy, za§wiadczenia.

5 APL, PSO w Lublinie, sygn. 1059, W sprawie Jankiela Joska E podejrzanego o uchy-
lanie sie¢ od sluzby wojskowej, s. 12, 15.

57 AAN, MS, sygn. 15, s. 38.
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zmetnienie rogdwki oka wywolane zostalo przez inkrustacje (wkropienie) dna
oka zracg substancja. W czasie skiadania zeznan (w Otwocku) B. stwierdzit
jednak, ze na oczy wcale nie choruje, natomiast w wojsku, w ktérym spedzit
cztery miesiace, nabawil sie gruzlicy. Balagan w dokumentacji i zwodzenie
wtadz wojskowych oraz sadowych to najczestsze powody umarzania tego
typu spraw. Tak tez stalo sie w przypadku B., ktérego sprawe 10 pazdziernika
1923 r. umorzono na mocy amnestii z 6 lipca tego roku®s.

Spowodowanie widocznego, a przede wszystkim wiarygodnie wygladaja-
cego uszkodzenia ciala wymagalo przygotowan. Istnialy jednak dorazne spo-
soby oszukania komisji. W sprawozdaniu z poboru w powiecie wegrowskim
czytamy: ,Wypadkoéw rozmyslnego uszkodzenia ciala i glodzenia sie nie byto,
natomiast byl jeden wypadek rozmys$lnego podniecania systemu nerwowego
przez poborowego zydowskiego, ktérego zauwazyl funkcjonariusz policji, jako
na chwile przed przegladem pit z flaszeczki jaki$ plyn, po zbadaniu przez leka-
rzy okazalo sie przyspieszone bicie serca”>®. Zofia Sarzynska z Kazimierza
Dolnego nad Wista wspominata: ,Wielu Zydéw do wojska nie chcialo i$¢. Im
religia nie pozwalata. Kazdy sie bronil. Co oni wyrabiali: palce sobie krzywili,
odchudzali sie bardzo, nawet tyton zaparzali i pili, zeby by¢ niezdatnym do
wojska. [...] A inny opowiadal, ze nie chcial p6j$¢ do wojska i udawat gtu-
chego. Schodzit ze schodéw i za nim beczke puscili. - Wiedzialem, ze sie
pottuke, ale niech sie potluke, ale nie pdjde! To wtedy na dwa lata szlo sie
do wojska. I nie poszedtl. Udat gluchego i juz”®°.

Tym, ktérym zapewne zabrakio odwagi do samookaleczenia sig, pozostawato
przekupstwo lekarzy zasiadajacych w komisjach poborowych. W czasie posiedze-
nia komisji w powiecie sokotowskim trzech poborowych Zydéw, rocznik 1907,
probowato przekupi¢ wojskowego lekarza, dr. mjr. Certowicza. Sprawa wyszla
na jaw, a niedoszli zolnierze trafili — zamiast do wojska — do aresztu zandarme-
rii wojskowej®l. Tego typu desperackie proby przekupstwa zdarzaly sie rzadko.
Najczesciej podejmowano je jeszcze zanim poborowy stawil sie przed komisja.

Miedzy innymi 4 maja 1928 r. do prywatnego gabinetu dr. Piotrowskiego,
ktory byl cztonkiem komisji poborowej, zgtosit sie Hersz G. z Lublina, ktory
wreczyl lekarzowi 1000 zt za zwolnienie ze stuzby wojskowej Arona E Lekarz
okazal sie nieprzekupny i donidést o wszystkim zandarmerii, ktéra aresztowata
G.%2 Naiwno$¢ starajacych sie o odroczenie stuzby czesto moze dziwié, wynikata
jednak z desperacji. 14 czerwca 1936 r. do lekarza Apolinarego Kusmierskiego
zglosila sie Ita Z., ktéra przyszla do niego w sprawie brata. Nie zwazajac na
grozacy jej kare, powiedziala lekarzowi, ze jej ojciec zaplacit posrednikom maja-
cym pomoc jej bratu w uniknieciu stuzby — 70 zt za ,korzystne” zatatwienie
sprawy. Jak sie okazato, posrednicy zawiedli, a Moszek Z. otrzymal wezwanie

58 Tamze, s. 63.

59 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 325.

60 Archiwum internetowe Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Zofii Sarzyn-
skiej, 7 III 2003, www.tnn.lublin.pl (22 VII 2006).

61 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 320.

62 APL, PSO w Lublinie, sygn. 470.
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do stawienia si¢ na komisji poborowej ze §wiadectwem lekarskim, z ktérego
jasno wynikalo, ze nadaje sie do wojska. Z. poprosita Ku$mierskiego, zeby
ten w zamian za 40 zi, ktére Ita Z. przekaze na biednych, zmienil $wiadec-
two lekarskie Moszka. Probowala dowiedzie¢ sie réwniez, kto bedzie zasiadat
w komisji poborowej. I tym razem sprawa zajeta sie zandarmeria wojskowa®.

Starano si¢ réwniez, przekupujac komisje lub lekarzy, ktorzy nielegalnie
wydawali zwolnienia, opéznia¢ moment wcielenia do armii. Okdlnik wojewody
lubelskiego zacytowany w ,,Momencie” brzmiat: ,Najwigkszy odsetek tych, co
wykrecaja sie od stuzby wojskowej, stanowig Zydzi. Dokumenty tej kategorii
poborowych maja w przewaznej czeéci terminy przesuniete lub sfalszowane.
Gromadne gubienie kart odroczenia i zwolnient nasuwa podejrzenie, ze to si¢
dzieje z rozmyslem, aby uzyska¢ duplikat”®4.

Bardzo czesto probowano oszukiwaé, podajac inng date urodzin, nie-
kwalifikujaca do poboru w danym roku. Zdarzaly sie rowniez sytuacje, gdy
poborowy nie znal daty swoich urodzin i przez to narazal si¢ na podejrzenia
o celowe wprowadzanie komisji poborowych w btad. W sprawozdaniu jed-
nej z komisji czytamy: ,,Podczas urzedowania komisji poborowej oszacowano
wiek 10 oséb narodowosci zydowskiej, ktérzy nie posiadali metryk urodze-
nia, z tych 9 osobom przyznano wiek po 21 lat, wobec czego postanowiono
zapisa¢ ich na listy poborowych i podda¢ przegladowi lekarskiemu”®®.

Zarzut o sfalszowanie daty urodzenia uslyszal m.in. Jankiel Motek W.
z Siedlec, ktéry tak tlumaczyt sie policji: ,,ja wtadzom niemieckim podalem
rok mego urodzenia 1891, a nie faktyczny 1893 r. gdyz myslalem, Ze to jest
wszystko jedno czy poda¢ rok 1891 czy 1893. Tym paszportem niemieckim
postugiwalem sie¢ do wyjscia bolszewikéw tj. do roku 1920. W tymze roku
w czasie rejestracji do listy poborowych do wojska polskiego z mojego pasz-
portu niemieckiego spisali taki rok jak bylo notowane tj. 1891, ja w ten czas
réwniez nie ujawnitem faktycznego roku gdyz myslalem Ze to jest wszystko
jedno”®. Sedziemu $ledczemu nie udalo sie odpowiedzie¢ na pytanie, czy
dziatania W. byly zamierzone, czy rzeczywiscie niedoszly poborowy naprawde
uznal, Zze ,wszystko jedno”, ktdry rok sie poda. Znamiennym jest jednak fakt,
ze kiedy wszystko wyszlo na jaw, W. przyznal sie do zaniechania.

Zdarzaly sie réwniez przypadki, kiedy prébowano na kilka sposobéw unik-
na¢ powolania. Starostwo hrubieszowskie w listopadzie 1923 r. donosilo, ze
Abram Abus G. zapisany jest w dwoch listach popisowych jako rocznik 1899
i 1900. Stwierdzano, ze pomimo az dwukrotnego ujecia G. jako popisowego,
do tej pory nie zostal on wcielony do wojska. Doniesienie konfidencjonalne
w sprawie G. brzmiato: ,,dwukrotnie zostal uznany za niezdolnego do stuzby
jako rzekomo majacy krétszg noge o 6 cm podczas gdy wedlug konfidencyj-

6 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 119.

64 Moment” 1923, nr 71, s. 5.

6 APL, UWL, WW, sygn. 4, Pobér rekruta w 1928 r. rocznik 1907, 1928 r., s. 325.

66 APS, Sedzia Sledczy Sadu Okregowego w Siedlcach, sygn. 514, Akta Sedziego Sled-
czego rewiru siedleckiego w sprawie Jankiela W. oskarzonego o uchylanie si¢ od stuzby
wojskowej za pomocg oszustwa, s. 4.
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nych wiadomodci jest on zupelnie zdréw i takiego defektu wcale nie posiada,
na co wskazuje i ten fakt, ze raz zainterpelowany przez wywiadowce Szyftera
»dlaczego nie stuzy w wojsku« odpowiedzial »ze go na serce zwolniono«”®’.
W takiej sytuacji starostwo polecilo wszcza¢ dochodzenie, gdyz - jak stwier-
dzono - ,tutejsza opinia jest wzburzona i ze tego rodzaju sprawy rzucajq zle
$wiatto na wladze polskie i ze jest to czynnikiem demoralizujacym prosze
o spowodowanie Scistego $ledztwa”®8.

Ucieczka za granice, zwazywszy na duze koszty takiego przedsigwziecia,
byla najrzadziej stosowanym przez lubelskich Zydéw sposobem na uniknigcie
powotania. Dodatkowe utrudnienie stanowilo polozenie wojewddztwa lubel-
skiego, znajdujacego sie w centrum II Rzeczypospolitej. Mtodych Zydéw, pocho-
dzacych w znacznej wigkszosci z ubogich doméw, nie sta¢ bylo na zorganizowa-
nie kosztownej i pelnej niebezpieczenstw podrozy, szczegdlnie ze konsekwencje
prawne nielegalnego opuszczenia panstwa w celu unikniecia stuzby wojskowej
byly wigksze niz udawanie kalectwa czy oszustwo. Najlatwiej byto tym, ktérzy
mieli za granica rodziny lub udawalo sie im legalnie opusci¢ kraj znacznie
wczedniej, wyprzedzajac w ten sposéb wiadze wojskowe. Tego typu dziatania
zdarza¢ musialy sie jednak naprawde rzadko, na co wskazuje niewielka liczba
informacji o takich ucieczkach z wojewddztwa lubelskiego. Nie mozna jednak
takiej mozliwosci wykluczyé. W sierpniu 1931 r. w Lublinie zostal zatrzymany
Szmul B. z Konskowoli, ktéry w 1919 r. zdezerterowal z WP i przez caly
czas ukrywal si¢ w Palestynie. Znaleziono przy nim paszport palestynski®.

Nielegalne wyjazdy organizowano najczesciej na Slasku, przez pdinocna
granice polsko-niemiecka lub do Zwiazku Radzieckiego, gdzie najczesciej ucie-
kali dezerterzy. Migdzy innymi 16 maja 1929 r. w Legnicy zatrzymano niepo-
siadajacy stempla policyjnego samochéd ciezarowy z napisem , Eildianstwagen.
Gelbe Radler Beuthen O. S.” Raport policji legnickiej donosil: ,,Gdy podniesiono
plachte, odkryto pod nig 15 oséb — w tym jedna kobiete. [...] Prawie wszyscy
byli w wieku poborowym, uciekali z Polski bez paszportéw celem uchyle-
nia sie od stuzby wojskowej i odstawieni zostali do wiezienia w Legnicy”7°.
O organizatorach tego typu procederu bedzie jeszcze mowa.

Tym, ktérzy pomimo wielu préb uniknigcia poboru, trafiali do wojska,
pozostawala dezercja. Jej powodem bywaly réwniez podzielane przez woj-
skowych przekonanie, ze Zolnierze zydowskiego pochodzenia sg potencjal-
nymi wichrzycielami i zdrajcami, bez wzgledu na ich poglady czy stosunek do
Polski i stuzby w polskim wojsku. Przyczyna dezercji wielu Zolnierzy Zydéw
byly takze, co $ci$le wiaze sie z poprzednim stwierdzeniem, komunistyczne

67 APL, PSO w Lublinie, sygn. 1062, W sprawie Abrama Abusa G. podejrzanego
o uchylanie si¢ od stuzby wojskowej, 1923-1924, s. 33.

68 Tamze.

8 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2521, Korespondencja rézna (raporty dzienne KPPP
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70 AAN, Ministerstwo Opieki Spotecznej (dalej MOS), sygn. 244, Poszukiwanie
i wykrywanie handlarzy Zywym towarem. Doniesienia, protokoly z dochodzen, korespon-
dencja, wycinki prasowe, 1929-1938, s. 4-5.
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poglady. Ci najczesciej uciekali do Rosji Radzieckiej. Dezercja Zydéw stanowita
doé¢ istotny problem, zwazywszy na to, ze — jak twierdzi Waldemar Rezmer
— zbiegowie Zydzi stanowili drugg po Litwinach nacje najczesciej dezerteru-
jaca z armii. Rezmer pisze: ,W 1923 r. Zydzi zajeli niechlubne drugie miej-
sce pod wzgledem dezercji (9,78%), po Litwinach, ktérych wtedy zdezerte-
rowalo, w stosunku do ich liczby w WB az 10,76%. Na trzecim miejscu byli
Polacy — 14 105 dezerteréw (8,35% ogdtu)”7!. Z czasem tendencja ta ulegta
zmianie. W 1936 r. dezercje Zydéw w stosunku do ogéiu wyniosty zaledwie
1,2%, a rok pdzniej — 1,1%72. Niestety, nie dysponujemy szczegdtowymi
informacjami dotyczacych dezercji zolnierzy zydowskich z terenéw woje-
wodztwa lubelskiego. Zdarzaly sie jednak czesto, o czym $wiadczyly liczne
doniesienia i zwigzane z tym dziatania policji i zandarmerii. Miedzy innymi
»Stowo Zamojskie” podawato w kwietniu 1930 r. informacje o akgji policyjnej,
w wyniku ktérej w czasie obtawy zatrzymano w Zamosciu 51 os6b ukrywa-
jacych sie przed komisja poborowa. Wszyscy byli Zydami”>.

Znaczna cze$¢ uciekajacych z armii Zydéw, w przeciwienstwie do Polakéw,
starata si¢ powraca¢ do doméw, gdzie mogli liczy¢ na pomoc. Dezerterzy
innych nacji zazwyczaj tulali sie po Polsce, czesto zasilajac szeregi band, orga-
nizowanych szczegélnie na poczatku lat 20. Zdarzalo si¢, ze dezerterom zydow-
skim ucieczke utatwiali cztonkowie rodziny. W 1919 r. w Siedliszczu z pro-
wizorycznego aresztu uciekl dezerter Dawid T. Raport funkcjonariusza policji
stwierdzat: ,, Posrednikami w tej sprawie sa bezwarunkowo matka i syn tj. brat
zbieglego. Przyznac¢ sie nie chca a jednak caly dzien tam sie krecili a z chwilg
kiedy uciekt to i oni przestali si¢ kreci¢”’*. Wedlug zeznan straznikéow wie-
ziennych, matka i brat uciekiniera prébowali wreczy¢ jednemu z policjantéw
tapéwke w wysokosci 30 koron za zwolnienie aresztanta. Pozostali pilnujacy
zeznawali, Ze rodzina komunikowala si¢ z Dawidem T., a z rozmowy mialo
wynika¢, ze wreczono juz komu$ 500 koron za zwolnienie. Raport konczyt sie
stwierdzeniem: ,,Uwolnili tamtego przekupstwem, gdyz ktédka na ktéra byt
zamkniety zostata otworzona kluczem, uwolnili réwniez drugiego dezertera
[...]. Wobec niezbitych dowodéw uczestnictwa T. nie przyznaja sie do winy
i nie chca wskaza¢ sprawcow, aresztowalem ich i prosze o ostre wziecie sie
za nich a recze ze sie przyznaja””>.

W tym samym roku, w czerwcu schwytano w Krasnymstawie dezertera Arona
M., ktéry odbieral w domu swojej siostry bielizne’®. W ucieczce pomagali mu

7U'W. Rezmer, dz. cyt., s. 107. Zob. tez: T.A. Kowalski, Mniejszosci..., s. 166. Autor
przedstawia wlasne wyliczenia dotyczace zbiegostwa zydowskich zolnierzy z WP

72 W. Rezmer, dz. cyt., s. 107.

73 Pitaval zydowskiego Zamoscia, oprac. A. Kopciowski, ,,Zamojski Kwartalnik Kulturalny”
2003, nr 3-4, s. 131.

74 APL, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Chetmie (dalej KPPP w Chelmie),
sygn. 48, Akta Pol. Kom. pow. Chelmskiego poboru rekruta i dezerteréw, 1919 r.

7> Tamze.

76 APL, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Krasnymstawie (dalej KPPP w Kra-
snymstawie), sygn. 4, Okdlniki, raporty i protokély, 1919 r., s. 76.
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takze zydowscy mieszkarcy miasta, z ktoérego pochodzit zotnierz. Raport woj-
skowy z lipca 1920 r. donosil, ze we Wiodawie 18 czerwca 1920 r. tamtejsi Zydzi
rzucili sie na dwéch chiopéw prowadzacych dezerteréw Chaima S. i Icka R.
W czasie tumultu dezerterzy zdotali zbiec, lecz jednego z nich zatrzymano”’.

Schwytany dezerter trafial do wiezienia. W takiej sytuacji zydowskie
rodziny prébowaly ratowaé swoje dzieci, nie tylko pomagajac im w ucieczce.
Znamiennym $wiadectwem troski o syna byt list Hersza Lejby K. z Siedlec,
ktory pisal w pazdzierniku 1919 r. do wiadz policyjnych: ,,Syn Méj Abram
K. majacy lat 19 aresztowany zostal przez czlonkéw P[olicji] P[anstwowej]
i podlega zrewidowaniu przez Komisje Poborowa w Siedlcach w dniu 6 listo-
pada. Ja jako wspoiwtasciciel domu murowanego przy ul. Browarnej pod nr
[...] mam honor uprasza¢ Pana Komendanta P[olicji] P[anstwowej] o zwol-
nienie z aresztu syna mego Abrama K., ktérego obowiazuje sie¢ dostawi¢ do
Komisji Poborowej na dzie1 6 listopada r. b. i poreczam swym majatkiem”78.

W czasie ucieczki dezerterzy prébowali zmyli¢ zandarmerie i policje na
wiele sposobow. 12 czerwca 1919 r. patrol policji ztapal w Syczynie dezer-
tera Szmula S., ktéry juz w marcu 1919 r. po raz pierwszy uciekl z woj-
ska, przebrany za kobiete. W czasie doprowadzania na posterunek S. uciekt
eskortujgcym go policjantom, ktoérzy w koncu odnalezli go w jednej z chat’®.
Sposobem na ucieczke byta réwniez symulacja choroby. Tak z wojska udalo
sie zbiec w czerwcu 1919 r. symulujacemu chorobe umystowg Bencjanowi
K. z Chelma. Po ucieczce K. zywil sie w stoléwce Zwigzku Syjonistycznego,
a noce spedzat w boznicach lub fazniach za pozwoleniem zarzadzajacych tymi
obiektami. Z czasem z Chelma przenidst si¢ do Zamoscia, do pracy w cegielni,
gdzie zostal schwytany i uwigziony®°. .

Z narazeniem zycia, zdrowia i wolnos$ci znaczna cze$¢ Zydéw w wieku
poborowym prébowata unikngé wecielenia do armii. Wielu z nich starato sie
czyni¢ to, wykorzystujac sprawdzone sposoby, jak samookaleczenia, przekup-
stwo urzednikéw panstwowych czy réznego rodzaju oszustwa. Wraz z coraz
sprawniejszym dzialaniem administracji wojskowej, préby te najczesciej kon-
czyly sie aresztem badz grzywna, a w koncu wcieleniem do wojska. O mozli-
wych przyczynach tego typu postaw pisalem wyzej. Zadziwia jednak determi-
nacja poborowych zydowskich stajacych przed komisjami, przy jednoczesnie
doé¢ niklej skuteczno$ci stosowanych przez nich metod zmierzajacych do
uniknigcia wcielenia. Cato$¢ obrazu zmieniat nieco stosunek do wojska zasy-
milowanych Zydéw, ktorzy generalnie traktowali stuzbe wojskowa jako obo-
wiazek i nie probowali go unika¢8!. Nie zmienialo to jednak faktu, ze pozo-
stala cze$¢ spotecznosci zydowskiej w wiekszo$ci unikata poboru jak ognia.

77 CAW, SRI DOK nr 2 Lublin, sygn. 1.371.2/A.29.

78 APS, KPPP w Siedlcach, sygn. 117, Raporty. Spisy. Zaswiadczenia.

7% APL, KPPP w Chelmie, sygn. 48, Akta Pol. Kom. pow. chetmskiego poboru rekruta
i dezerteréw, 1919 r.

80 APL, KPPP w Krasnymstawie, sygn. 3, Okolniki, zarzadzenia, raporty i protokoty,
1919 r, s. 611.

81 A. Landau-Czajka, dz. cyt., s. 423 n.
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Skuteczno$¢ prob zmierzajacych do unikniecia stuzby wojskowej w duzej
mierze uzalezniona byla od ludzi, ktérzy pomagali niedoszlym Zolnierzom
w skutecznym rozwiazaniu ich problemu. Zalatwianiem falszywych zwol-
nien, orzeczen lekarskich, przekupywaniem czlonkéw komisji oraz wojsko-
wych odpowiadajacych za poboér, przerzutem poborowych za granice, wreszcie
pomocg w przygotowywaniu wiarygodnych samookaleczen zajmowaly sie cale
grupy przestepcze, czesto czerpiace z tego tytulu pokazne zyski. Owczesna
opinia publiczna, nie bez podstaw, jako odpowiedzialnych za rozw¢j i trwanie
tego procederu uznawata przede wszystkim Zydow.

Oskarzenia szly czesto jeszcze dalej, Zydéw uwazano wrecz za depra-
watoréw zolnierzy, zarzucano im wspoétudzial w kradziezach, defraudacje
itp. Oskarzenia te byly czesto dobitnie wyrazane: ,Smiato rzec mozna, ze
gdy w wojsku polskim chodzi o [...] zdrade, malwersacje lub szwindel, to
w 99% wypadkéw trafnym okredleniem zZrédia i przyczyny tego byloby »cher-
chez un Juin« [pisownia oryginalna — M.R.] jezeli nawet szwindlu lub zdrady
dopuszcza si¢ Polak, to na pewno przyczynila si¢ do tego jaka Judyta, Rachela
lub inna semitka [...]. Dowoddcy widzac grozace niebezpieczenstwo, wynikie
z pozostawienia na linii podobnych tchérzéw i zdrajcéw, probowali odsy-
ta¢ Zydéw do taboréw. Lecz tam woéwczas zaczely sie kradzieze, defrauda-
¢ja i pelna dezorganizacja w stuzbie”82. Rzeczywiscie, dostawami dla armii
polskiej zajmowali si¢ najczesciej zydowscy handlarze i kupcy, co w sposéb
naturalny skutkowalo tym, Ze to oni przodowali w statystykach tego typu
przestepczosci, z tym ze ich proceder mial miejsce najczesciej za wiedzg
i przyzwoleniem wtadz wojskowych lub w porozumieniu z polskimi zotnie-
rzami. Miedzy innymi w czerwcu 1921 r. przeprowadzono rewizje w Siedlcach
w domu krawca Szmula W., zajmujacego sie dostawami zywnos$ci dla woj-
ska, ktérego podejrzewano o nielegalne kupowanie munduréw wojskowych
od zolnierzy®®. Mamy tu do czynienia z powszechnym woéwczas zjawiskiem
wspotpracy polskiego i zydowskiego przestepcy.

Zydzi, zwazywszy na fakt, ze w znacznym stopniu, szczegblnie w latach
20., odpowiedzialni byli za rozwoj prostytucji, przodowali w dostarczaniu
zolnierzom wszystkich narodowosci specyficznie rozumianej ,,rozrywki”®4.
W raporcie policyjnym ze stycznia 1921 r. czytamy: ,W dniu 14 b. m. bytem
na Roskoszy w sklepie u Zyda Altera E. gdzie spotkalem w godzinach stuz-
bowych miedzy 10 a 11 przed poludniem zabawiajacych sie kilku Zolnie-
rzy: szer. I. (Polak), Czestaw S., Lejzor S., Henryk G., Topja B., Haim R.”%°
E. podejrzewano o sprowadzanie dla zolnierzy prostytutek, skupowanie rzeczy

82 T. MScistawski, dz. cyt., s. 21, 25.

8 CAW, SRI DOK nr 2 Lublin, sygn. 1.371.2/A.29.

84 M. Rodak, Prostytutki zydowskie w wojewddztwie lubelskim w dwudziestoleciu migdzywo-
jennym. Analiza srodowiskowa, ,,Kwartalnik Historii Zydéw” 2006, nr 3, s. 379-390.
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pochodzacych z wojska, paskarstwo oraz udzielanie schronienia zolnierzom,
przede wszystkim zydowskim, w czasie ¢wiczen®®. Przytoczony raport dobitnie
wskazuje, ze szeroko rozumiana przestepczo$¢ okotowojskowa miala jedynie
posredni zwigzek z armig i obronnos$cig. Samo sasiedztwo koszar stwarzato
okazje do nielegalnego zarobku.

Jednakze niniejszy podrozdzial pragne poswigci¢ na omoéwienie przede
wszystkim dzialalnosci zwigzanej z pomoca w nielegalnym uzyskiwaniu zwol-
nienia od stuzby wojskowej, jako typowej dziatalnosci przestepczej i $cisle
zwigzanej z wojskiem, szczegélnie ze, na co wskazujg zrodia, gtéwng role
odgrywali w niej Zydzi. Bylo to naturalne w sytuacji, kiedy znaczna czes¢
poborowych unikajacych stuzby wojskowej to byli zydowscy mtodziency, szu-
kajacy pomocy — co zrozumiate — wéréd przedstawicieli wlasnej narodowosci.
Miato to ogromne znaczenie wiasnie w Lublinie i w wojewodztwie lubelskim,
poniewaz przewazajaca czes¢ tutejszych poborowych zydowskich pochodzita
z rodzin ortodoksyjnych i nie mogla, z braku znajomoéci, ale takze przy-
najmniej elementarnego zaufania, liczy¢ na pomoc Polakéw. Ofiarowujacy
tego typu uslugi liczyli na naiwno$¢ i brak rozeznania tradycyjnych Zydow,
nieznajacych realiéw $wiata poza dzielnicg zydowska. Osoby takie polecano
sobie, a przerazeni perspektywg wcielenia do wojska poborowi - co istotne,
nie tylko Zydzi — korzystali z ich uslug nawet wéwczas, kiedy okazywalo sie,
ze skuteczno$¢ posrednikéw byla niewielka.

Wiadze panstwowe i wojskowe z cala moca staraty sie zwalcza¢ omawiany
proceder, bedacy przestepstwem zagrozonym wedlug wojskowego kodeksu
karnego kara do o$miu lat wiezienia®’. Byt to problem o tyle istotny, ze nie
dotyczyt tylko i wylacznie tych, ktérzy bezposrednio stykali sie¢ z szukajacymi
pomocy poborowymi. Sen z oczu spedzali sgdom wojskowym i cywilnym
skorumpowani lekarze i zolnierze zasiadajacy w komisjach poborowych. Do
zrealizowania przestepczych planéw nalezato uruchomié¢ znajomosci i obraca¢
duzymi sumami pieniedzy, ktére czesto ,,przekonywaly” wielu polskich urzed-
nikéw odpowiedzialnych za pobér. W zwigzku z tym procederem nielegalnego
ulatwiania zwolnienia od sluzby wojskowej zajmowa¢ si¢ musialy sprawnie
dziatajace szajki. Wérdd kilku stwierdzonych na Lubelszczyznie przypadkow
dzialania tego typu grup zwraca uwage sprawa Moszka Sz. z Lublina, ktéry
stal na czele takiej szajki w Lublinie na poczatku lat 20. Z ustug Moszka Sz.
oraz wspdtpracujacych z nim lekarzy, wojskowych, policjantéw korzystaé¢ miat
m.in. jeden z cztonkéw stynnej lubelskiej rodziny Eigerow?®s.

Istotnym w tej sprawie, nieslychanie zawitej i wielowatkowej, jest fakt, ze
dziatania zmierzajace do zatatwiania odroczenia wymagaty wspétpracy wielu
oso6b. Brali w tym procederze udzial zaréwno Zydzi, bedacy posrednikami czy
lekarzami, jak i skorumpowani przedstawiciele wojskowi, wytacznie Polacy.

86 Tamze.

87 AAN, MSW, sygn. 626.

8 APL, PSO w Lublinie, sygn. 317, W sprawie Moszka Sz. podejrzanego o naduzycia
przy poborze rekruta, 1920-1924.
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Zydzi petnili w nim role tych, ktérzy brali na siebie odpowiedzialnoé¢ za
zalatwienie intereséw, a przede wszystkim dawali szanse zydowskim pobo-
rowym na zainicjowanie dzialan zmierzajacych do odroczenia. Z do$wiadcze-
nia wiedziano, ze dzialalno$¢ na wiasng reke rzadko przynosita zamierzone
rezultaty, w zwigzku z tym zdawano si¢ na tych, ktérzy dzieki znajomo$ciom
i uktadom mieli szanse na pozytywne zalatwienie sprawy. Zapotrzebowanie
bylo duze, a pokusa latwego zarobku tym silniejsza. Zdarzaly si¢ réwniez
przypadki, kiedy zerowano na naiwnosci desperatéw za wszelka cene chca-
cych unikna¢ stuzby wojskowe;j.

12 czerwca 1937 r. Wydziat Sledczy w Chetmie otrzymat poufna infor-
macje, ze Pejsach i Malka T., zamieszkali w Chelmie na ul. Lubelskiej, od
kilku lat zajmujg sie¢ posrednictwem przy zwalnianiu od sluzby wojskowe;.
15 listopada 1936 r. mial przyjecha¢ do T. niejaki G., Zyd z Lublina, ktéry
pobil Malke za to, ze pobrala od niego 500 zl za zwolnienie ze stuzby woj-
skowej, co jednak nie nastapito i tenze zostal wcielony do 7. Putku Piechoty
Legion6w w Chelmie®®. Matzonkowie T. mieli sie rowniez zajmowaé zwalnia-
niem poborowych Polakéw. W wiekszosci przypadkéw policja odnotowywata
sytuacje, kiedy maizenstwo T. byto nachodzone przez rozgoryczonych niesku-
teczna pomocy zleceniodawcoéw. W zwiagzku z tym we wrze$niu 1937 r. stwier-
dzano: ,Zachodzi przypuszczenie, ze T. korzystajac z tego, ze w ich miesz-
kaniu kpt. lekarz Wasilewski ma swoj gabinet, wytudzajg od tatwowiernych
Zydow pieniadze pod pretekstem wyjednania uwolnienia od stuzby wojskowej
i z tego powodu dochodzi czasem do awantury miedzy poszkodowanymi a T.”%°

Fakt, ze posrednictwem w nielegalnym zwalnianiu od stuzby poborowych
zydowskich zajmowato sie wielu Zydéw, pozwalat antysemickim publicystom
na stosowanie mnostwa niesprawiedliwych uogélnien. Czytamy: ,Nikt tak
zrecznie jak Zyd nie umie zastosowaé wszelkich sposobdw, aby tylko per fas
et nefas wykreci¢ sie od powinnosci wojskowej, jezeli ma by¢ wziety z poboru.
Skoro jednak zadna »delikatna« kombinacja nie da pozagdanego rezultatu, wtedy
Zyd stara si¢ gorliwie unikna¢ stuzby w szeregu, a przede wszystkim stuzby
frontowej, a »urzadzi¢ sie« jako nie frontowy”*!. Z luboscia pietnowano i wypo-
minano Zydom fakt zajmowania si¢ tym procederem. ,Glos Lubelski” w arty-
kule z pierwszej strony, pt. Bezczelnos¢ zydowska, opisywal sprawe zatrzymania
podejrzanego o zwalnianie poborowych Mordke E. z Lublina®?. Ten doni6st
na policje, ze jego dom nachodzg przebrani za zolnierzy ludzie wymuszajacy
okup. 14 grudnia 1919 r. ponownie zglosit najécie. Okazalo sie, ze byl to
rzeczywiscie patrol zandarmerii, a jak wyjasnialo dowédztwo, 13 grudnia do
mieszkania E. na podstawie doniesienia udato si¢ dwoch zandarméw, ktorzy
zastali u niego dwoch Zyddéw, a sam E. zaproponowal im: ,przyjdzcie pano-

8 APL, UWL, WW, sygn. 14, Sciganie oséb uchylajacych sie od stuzby wojskowej
i naduzycia poborowe, 1936-1939, s. 101.

9% Tamze, s. 99.

91 T. Mécistawski, dz. cyt., s. 12.
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wie jutro o 3-¢j ja bede w domu to sprawe ta zalatwimy”. Zawiadomiono
Oddziat Policyjno-Wojskowy i do mieszkania E. udalo si¢ tym razem trzech
zandarmoéw. Nie zastali E., tylko jego zone, ktéra na pytanie, gdzie jest maz,
powiedziala, Ze go zawola. W tym czasie pojawili si¢ zawiadomieni przez E.
o najsciu policjanci, ktérzy zatrzymali zandarméw. Sam za$ E. ukryt sie®.

Nie ulega watpliwosci, ze takze nielegalnym przerzucaniem za granice sta-
rajacych sie uciec przed wojskiem Zydéw zajmowali sie przemytnicy zydow-
scy lub — jak twierdzi Tadeusz A. Kowalski — syjonisci. Wydaje sie to istotne
o tyle, ze wedlug tego badacza, syjonistyczne organizacje dzialaly czesto za
wiedzg i poparciem Oddziatu II Sztabu Gléwnego WP oraz w powigzaniu
z odpowiednimi wtadzami angielskimi®*. Oczywiscie obok dziatajacych na
wpol legalnie organizacji syjonistycznych funkcjonowaly takze nielegalne szajki
trudniace sie przemytem ludzi. Na LubelszczyzZnie nie stwierdzono tego typu
wypadkow, nie mozna jednak wykluczy¢, ze ich nie byto. Organizowane przez
Zydéw, nie mogly jednak dziataé, przynajmniej w wiekszosci przypadkéw, bez
wspolpracy z Polakami.

Przerzut poborowych za granice odbywatl sie przede wszystkim w dwoch
kierunkach — do Niemiec oraz przez Czechy do Austrii i dalej. W lutym
1924 r. Okregowy Urzad Policji Politycznej w Lublinie otrzymal od - jak
to okreslano — zaufanych két zydowskich, informacje, ze w Chrzanowie ist-
niala zorganizowana szajka, ktéra za wynagrodzeniem w dolarach przemycala
poborowych za granice. Po przybyciu do Morawskiej Ostrawy otrzymywali
oni falszywe paszporty z wszystkimi potrzebnymi wizami umozliwiajgcymi
im wyjazd do Austrii. Centrala miala si¢ mie$ci¢ w Wiedniu, a na jej czele
stal galicyjski Zyd — Abraham E% Swietnie prosperujacym terenem przerzu-
towym byt réwniez Slask. Z wielu dziatajacych tam organizacji warto wspo-
mnie¢ dzialajacg pod koniec lat 20., a zorganizowang przez Maurycego M.
z Cieszyna. Policja cieszynska stwierdzata po schwytaniu M.: ,Ujawniono,
ze Abram B. ur. 1897 r. w Piotrkowie zam. w Katowicach zbiera poboro-
wych i niepoborowych na terenie bylej Kongreséwki i sprowadza ich do
Katowic, a nastepnie wysyla lub sam doprowadza do Maurycego M., a ten
za$ nastepnie jako wycieczkowiczéw prowadzi ich w goéry i przemyca przez
granice do Czech”?®.

Zapotrzebowanie na tego rodzaju ustugi bylo ogromne, a udowodnienie
winy trudne. Ujawnienie stojacych za tym posrednikéw nie lezalo bowiem
w interesie zaré6wno zainteresowanego, jak i oséb mu pomagajacych. Proceder
trwal wiec w najlepsze przez caly okres istnienia II Rzeczypospolitej.

Zydowscy poborowi starajacy sie¢ unikaé stuzby wojskowej podejmowali
$wiadomie duze ryzyko, zaréwno finansowe, jak i prawne. Robili to z wielu

9 Tamze.

94 T A. Kowalski, Kwestie narodowosciowe..., s. 88.

% APL, Okregowy Urzad Policji Politycznej w Lublinie, sygn. 85, Sprawy uchylania
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powodéw. Dla ortodoksyjnych w wiekszoéci Zydéw z Lubelszczyzny strach
przed wojskiem jako instytucjg odrywajaca ich od tradycji byt silna motywacja
do ztamania prawa. Zapewne niektérzy z nich podejmowali decyzje z powodow
osobistych, ktérych nie jesteSmy w stanie pozna¢. Poza tym wielonarodowa
armia polska II RP nie byta wolna od antysemityzmu, mimo ze prébowano
wyeliminowac tego typu zjawiska. Zydowscy rekruci trafiali zatem do obcego
i wrogo nastawionego $rodowiska, ktére czesto nie akceptowalo ich nawet
za ceng wyrzeczenia sie wszystkiego, co do tej pory wyznaczalo rytm zycia
miodego Zyda. Lek przed wojskiem powodowat wiec znaczny udziat Zydow
w procederze unikania poboru, a to utrwalalo w éwczesnej opinii publicznej
antysemicki stereotyp. Dokonywano uogoélnien, z ktérych jasno mialo wyni-
ka¢, ze Zydzi gardzili stuzba wojskowa i nie potrafili doceni¢ zaszczytu, jakim
byla. Formutowanie tego typu ocen wydaje sie jednak duzym uproszczeniem
i w zestawieniu z tym, co armia oferowala zydowskim poborowym - wyjat-
kowo niesprawiedliwe.

~ Zmuszeni obowigzujacym prawem, jako obywatele panstwa polskiego,
Zydzi w zdecydowanej wigkszosci trafiali jednak do wojska. Tam, chcac nie
chcac, poddawani byli przynajmniej powierzchownej asymilacji. Czy w zwiazku
z tym tak silne opory przed wcieleniem mogty by¢ skazang czesto na porazke
préba obrony przed takg asymilacja? Unikajacych poboru Zydéw nie mozna
zalicza¢ w sposob jednoznaczny do kategorii przestepcéw, o ktérych traktuje
niniejsza praca. Cho¢ §wiadomie podejmowali decyzje o ztamaniu prawa, nie
czynili tego ani z checi zysku, ani w wyniku wychowania czy przestepczej
demoralizacji. Inaczej natomiast nalezy traktowac tych, ktérzy im w tym pro-
cederze pomagali. Ewidentnym przestepstwem bylo swiadome fapéwkarstwo,
przekupywanie urzednikéw, wojskowych i lekarzy, zalatwianie falszywych
zaswiadczen i zwolnien czy dostarczanie specyfikow wywotujacych rezultaty
uniemozliwiajace wcielenie poborowego. Tu takze brakuje danych statystycz-
nych, ktére mogtyby wskaza¢, jak duzy procent wérdd tego typu przestepcow
stanowili Zydzi. Wydaje si¢ jednak, biorac pod uwage potencjalnych klientéw,
ze wiadnie im najlatwiej bylo prowadzi¢ tego typu dzialalno$é. Posrednicy
funkcjonujacy na styku dwoch kultur mogli duzo tatwiej zatatwia¢ interesy
niz ci, ktérym $wiat poza granicami dzielnicy zydowskiej wydawal sie¢ odleglty
i tak samo obcy jak armia, do ktérej chciano ich wecielic.

Wojsko zmienialo czlowieka. Zyd, ktéry odbyl sluzbe wojskowa, potrafit
czytac i pisa¢ po polsku. Czy jednak stawal sie Polakiem, w sensie u$wiado-
mienia sobie narodowosci badz lojalnoéci wobec panstwa? Wydaje sie, ze $wia-
domos¢ ta byta powierzchowna i potrzebna tylko po to, by stuzbe wojskowa
przetrwa¢ bez wiekszych probleméw. Tendencje te zauwazyl Isaac Bashevis
Singer, ktéry z ubolewaniem pisal o zydowskich poborowych: ,Patrzylem
ze zdumieniem, jak inni chiopcy godza sie jako$ ze swoja sytuacja i usiluja
sie dostosowac. Szybko przejeli wojskowy ton; natrzgsali si¢ nawet ze mnie
z wlasnej inicjatywy”97.

97 L.B. Singer, dz. cyt., s. 106.
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Podobng tendencje obserwujemy takze we wspdtczesnym lIzraelu, gdzie
ortodoksyjni Zydzi nadal odmawiajg stuzby w wojsku. Wynika to jednak przede
wszystkim z ograniczen, jakie narzuca armia w sferze religijnej. Poza tym jest
to wojsko o charakterze $wieckim, a na taka forme ortodoksyjni Zydzi godzi¢
sie nie moga. Problem to jednak wykraczajacy poza ramy niniejszej pracy.

Tabela 4.1. Wykaz oséb poszukiwanych za uchylanie sie od
stuzby wojskowej w 1936 r. w wybranych powiatach wojewddz-
twa lubelskiego

Powiat Zydzi Polacy
Biala Podlaska 6 22
Bitgoraj 1 11
Chelm - 40
Garwolin 9 30
Hrubieszéw - 16
Janéw Lubelski - 9
Krasnystaw 10 24
Lubartow 3 5
Lukéw 5 14
Lublin - 18
Siedlce 2 3
Sokoléw 2 8
Tomaszéw Lubelski - 2
Wiodawa 9 21
Wegrow 8 26
Zamo$¢ 4 7
Razem 59 256

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Urzad Wojewédzki
Lubelski, Wydzial Wojskowy, sygn. 14, Sciganie oséb uchylajacych
sie od stuzby wojskowej i naduzycia poborowe, 1936-1939.
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Tabela 4.2. Wykaz oséb poszukiwanych za uchylanie sie od
stuzby wojskowej w 1938 r. w wybranych powiatach woje-
wodztwa lubelskiego

Powiat Zydzi Polacy
Biala Podlaska b.d. b.d.
Bitgoraj 1 22
Chelm 2 34
Garwolin 3 27
Hrubieszéw 1 6
Janéw Lubelski 4 12
Krasnystaw 3 18
Lubartéw 1 2
Lukow 5 18
Lublin b.d. b.d.
Radzyn 8 12
Siedlce 2 5
Sokotow 4 5
Tomaszéw Lubelski b.d. b.d.
Wilodawa b.d. b.d.
Wegrow 3 19
Zamos¢ - 14
Razem 32 194

Zrodto: zob. tab. 4.1 (b.d. — brak danych).



ROZDZIAL V

Kontakty zydowskiego i niezydowskiego
Swiata przestepczego w dwudziestoleciu
miedzywojennym w wojewoddztwie lubelskim

Wspdlnik zbojcy — zbdjca.
Sanhedrin 11

Wspdlne zycie w bandach: bandyci, koniokradzi,
czyli czy w grupie zawsze razniej? (udziat i rola Zydow
w mieszanych narodowosciowo grupach przestepczych)

Czestokro¢ badacze stosunkéw polsko-zydowskich w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym ubolewaja nad faktem, ze kontakty miedzy Polakami i Zydami
ograniczaly sie niemal wylgcznie do sfery ekonomicznej. W rzeczywistosci
nie zauwaza si¢ w okresie po I wojnie $wiatowej gwaltownego ozywienia
czy zacie$niania zwigzkéw miedzy $wiatem zydowskim i polskim. Do nie-
watpliwie istniejgcych zaleznoéci ekonomicznych, powodu]qcych konieczno$é
Wspolpracy Zydow z nie-Zydami, doszly po I wojnie $wiatowej kontakty na
polu ozywionej dziatalno$ci politycznej. Zydzi mieli swoich reprezentantéw
w radach i zarzadach gmin oraz w sejmie, gdzie bez wzgledu na reprezento-
wang lini¢ polityczng nie mozna byto wspotpracy, a przynajmniej kontaktow,
unikngé. Zydzi mieli réwniez przedstawicieli w partiach, ktére tworzyli wraz
z Polakami i przedstawicielami innych mniejszo$ci. Mowa tu przede wszyst-
kim o Komunistycznej Partii Polski, ale takze o Polskiej Partii Socjalistycznej
i innych, mniej licznych partiach o charakterze lewicowym. Wydawaé by
sie moglo, ze w poréwnaniu z okresem sprzed I wojny $wiatowej to duzo,
zwlaszcza jesli dodamy do tego widoczne na polskiej wsi, a wymuszane przez
wymogi codziennosci wspolzycie dwdch nagji. ‘

Natezenie kontaktow zalezne bylo od stopnia asymilacji Zydéw, ale takze
poziomu tolerancji Polakéw. Tym o nastawieniu lewicowym tatwiej przycho-
dzito akceptowanie Zydéw w swoim $rodowisku?. Dlatego zasymilowani badz

1 Z madrosci Talmudu, wybbr, ttum. i oprac. S. Datner, A. Kamieniska, Warszawa 1988,
s. 185.

2 Zob. A. Landau-Czajka, Syn bedzie Lech... Asymilacja Zydéw w Polsce migdzywojennej,
Warszawa 2006.
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asymilujacy sie Zydzi do$¢ czesto bywali zwiazani z takimi wlasnie $rodowi-
skami. Asymilacja dotyczyta jednak przede wszystkim kregéw inteligenckich
badz mieszczanskich i to szczegdlnie w duzych miastach, takich jak Warszawa
czy £6dz. W Lublinie, ktory byt miastem zaliczanym do $rednich, w okresie
migdzywojennym odsetek asymilujacych si¢ Zydow byt niewielki, jesli nie
znikomy. Zdecydowana wiekszo$¢ lubelskich Zydéw, przez wzglad na dos¢
silne w Lublinie wplywy endecji, unikata kontaktéw z Polakami. Obok siebie
istnialy dwa rozne $wiaty, ktére taczyly znikome relacje. Oczywiscie przesad-
nym byloby twierdzenie, ze w Lublinie, czy w ogole na Lubelszczyznie, nie
dochodzilo do sytuacji, kiedy spotykali sie przedstawiciele obydwu spolecz-
nosci. Razem handlowano na targach, rzadko, ale zawiazywano spotki. Zydzi
i Polacy spotykali si¢ w urzedach, sklepach, parkach, a miodziez zydowska
uczeszczata do polskich szkét. Byly to jednak kontakty powierzchowne, cze-
sto o charakterze ekonomicznym, niedajgce szans na blizsze poznanie obcej
kultury. Wyjatek stanowily szkoly, w ktérych dzieci, zaréwno polskie, jak
i zydowskie, uczestniczyly po kilka godzin dziennie w takim samym proce-
sie ksztalcenia®.

Odrebnym problemem jest kwestia, ktérg na potrzeby niniejszego roz-
dzialu nazwiemy asymilacja przymusowa. Kolejny rozdzial poswigcony bedzie
m.in. asymilacji, ktérej ulegali wigzniowie pochodzenia zydowskiego odsia-
dujacy wyroki w polskich wiezieniach. Przebywajacy w tych samych celach,
uczeszczajacy do szkoly wieziennej, biorgcy udzial w zyciu wieziennym, ktore
mialo zdecydowanie polski charakter, wieZniowie zydowscy czasem lepiej
poznawali polska ,kulture” niz Zydzi zyjacy na wolnosci. Podobnie rzecz sie
miata w wojsku, ktére wymuszalo na zydowskich Zotnierzach konieczno$é
dostosowania sie.

Niewatpliwie §wiadectwem istnienia kontaktéow zydowskich i niezydow-
skich przestepcow jest fakt, ze nawet wspoiczednie w jezyku uzywanym przez
zawodowych przestepcéw odnalezé mozna $lady jezyka jidysz badz hebraj-
skiego. Henryk Utaszyn w ksigzce o jezyku zlodziei poswieca zapozyczeniom
z hebrajskiego i jidysz odrebny rozdzial*. I tak: dom to ,hawira”, pieniadze
- ,chelichy”, ztodziejka — ,chonte”, ztodziej — ,ganef”, portmonetka - ,kis”,
list — ,ksywa”, miejsce przebywania zlodziej — ,melina”, a narzedzie stuzace
do wtamywania sie to ,szaber”>. Lista jest nieco diuzsza, ale przytaczanie
tu wszystkich zapozyczen nie wydaje si¢ jednak konieczne.

Koniec I wojny $wiatowej, chaos w panstwie i ogélne rozprezenie dawato
szanse dziatania i rozwoju organizowanym wéwczas bandom. Owczesna prasa
z luboscig rozpisywala si¢ na temat kolejnych proceséw toczacych sie przed
sadami doraznymi. Wydawane czesto wyroki $mierci przyciagaly spragniong
wrazen widowni¢. W Lublinie wyroki sadéw doraznych wykonywano na tzw.
Gorkach Czechowskich. Dzialajace bandy byly postrachem ludnosci, a ich

3 Tamze, s. 345 n.
4 H. Utaszyn, Jezyk ztodziejski, £6dz 1952.
5 Tamze, s. 49 n.
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likwidacje przyjmowano z wyrazng ulgg. Cze¢sto dochodzilo bowiem wow-
czas do okrutnych morderstw, napadéw i kradziezy. Niski czy wrecz znikomy
poziom moralny bandytéw byl przyczyng mrozacych krew w zytach sytuacji.
Z czasem dzialalno$¢ band, w zwiazku z coraz skuteczniejsza aktywnoscia
policji, zaczela male¢. Szybko likwidowane, przestaly by¢ stalym elementem
rzeczywisto$ci czaséw miedzywojennych®.

W grasujacych na Lubelszczyznie bandach bez trudu mozna znalez¢é osoby
pochodzenia zydowskiego, chociaz nalezy zaznaczy¢, ze w zadnym wypadku
nie stanowily one wigkszosci. Zazwyczaj w kilku czy kilkunastoosobowej gru-
pie znalez¢ mozna jednego lub dwéch Zydéw. Trudno znalezé odpowiedz na
najwazniejsze pytanie — o role, jakg odgrywali oni w bandach zdominowanych
przez polskich przestepcow. Wydaje sie, ze niezwykle rzadko wystepowali
w roli hersztéw czy inspiratoréw powstawania owych grup. Jednakze w jed-
nym z numeréw endeckiego ,,Glosu Lubelskiego” z listopada 1927 r. podano
informacje o rozbiciu grasujacej na LubelszczyZnie szajki bandyckiej, ktérej ini-
cjatorem mial by¢ Szmul R., wozacy kupcdéw zydowskich po jarmarkach, gdzie
organizowano napady’. Informacje te, chociaz bez wyraznego wskazania na
przywddczg role R., podawaly réwniez dane konfidencjonalne policji. 30 paz-
dziernika 1927 r. Komenda Powiatowa Policji Pafistwowej otrzymata poufna
wiadomo$¢ o majacym nastapi¢ napadzie na przejezdzajacych z Wysokiego do
Lublina kupcéw zydowskich. Na miejsce napadu wybrany zostal las Olszynka
na terenie gminy Krzczonéw, gdzie policja zastawita od godziny 20 zasadzke.
W czasie oblawy ztapano tylko jednego bandyte, Grzegorza P W ciagu nastep-
nych kilkunastu godzin udato si¢ schwyta¢ wszystkich zamieszanych w napad
bandytéw. Wéréd nich znalazl si¢ m.in. Szmul R. W raporcie policyjnym wska-
zywano wyraznie, ze organizatorem napadu byli Wiadystaw B. i Grzegorz P,
natomiast Szmul, z zawodu furman, ,w umdéwionym czasie i miejscu miat
da¢ specjalny sygnal, aby ci [bandyci — M.R.] mieli pewno$¢, ze jada wiasnie
ci, a nie inni kupcy”8, a zatem byt jedynie wspolnikiem.

Niemniej rzeczywiscie zdarzaly si¢ sytuacje, w ktorych mozemy z pewnym
prawdopodobienstwem przypuszczaé, ze Zydzi byli inicjatorami lub wspoétini-
cjatorami pojedynczych napadéw, np. na plebanie w Swierzach. Napad miat
miejsce 23 listopada 1918 r. Poszukiwania napastnikéw wszczeto 25 listopada
i jedynym schwytanym bandyta byl Ukrainiec Michat K.%, ktéry przyznat sie
do udzialu w napadzie. W czasie przestuchania zeznal, ze pozostatych czte-
rech wspolnikéow znat jedynie z imienia, a do udzialu w napadzie naméwili

6 R. Litwinski, Organizacja Policji Paristwowej w Lublinie w latach 1919-1939, w: Lublin
w dziejach najnowszych, red. W. Kozyra, Lublin 2002 (Res Historica, 15), s. 71-79.

7 ,Glos Lubelski” 1927, nr 301, s. 3.

8 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Komenda Wojewddzka Policji Pan-
stwowej w Lublinie (dalej KWPP w Lublinie), sygn. 322, Napady rabunkowe i rozboje,
1926-1927, s. 420-421. Dodawano, ze: ,Organizatorem technicznym napadu byt Grzegorz P
On tez werbowal dalszych wspélnikéw, rozdzielal role i byl prowodyrem w akcji”.

® APL, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Chelmie (dalej KPPP w Chelmie),
sygn. 20, Sledztwo. Poszukiwanie réznych oséb, 1918 r,, s. 6-11.
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go, upiwszy rumem i obietnica uzyskania 100 rubli. Wedtug K. wspoélnikami
mieli by¢: Joszke, Mojsze, Filip i jak si¢ pdzniej okazato, jako jeden z moz-
liwych wspolnikéw, niejaki Dewel Kuczel Sz.1° Joszke, ktorego K. opisywal
jako wysokiego bruneta z wasami, o pociaglej, popryszczonej twarzy, mial by¢
wedlug niego przywddca bandy!!. Co do tego, ze w napadzie, w czasie ktérego
ksiedzu Jozefowi Bednarzowi zrabowano m.in. 850 rubli i 314 koron, uczest-
niczyli Zydzi, policja nie miata watpliwoéci. Potwierdzaly to m.in. zeznania
ksiedza, ktory stwierdzit, ze jeden z nich byt ,do Zyda podobny” (istnieje
réwniez prawdopodobienstwo, ze ksiadz byt antysemitg) oraz zeznania jednego
z mieszkancéw Swierz — Piotra Hajciuka, do ktérego przed napadem przy-
szli bandyci, a ktéry na pytanie, czego chcieli, mial odpowiedzie¢: ,,Czort ich
tam wi[e], poszwargotali jak Zydzi i chciat jeden z nich jakie$ $wiadectwo”12.

W marcu 1919 r. w folwarku R. pod Siedlcami mial miejsce napad, w kté-
rym wzieta udzial dziesiecioosobowa banda Mendla P!3 Nie ma watpliwosci
co do jego przywodczej roli, poniewaz sam w czasie procesu przyznat sie, ze
zorganizowal bande i ,nadal” napad. W szajce byto pieciu Polakéw i pieciu
Zydéw. Banda zostala zadenuncjowana przez niedoszlych wspélnikéw — pase-
réw dzialajacych w porozumieniu z polskimi i zydowskimi bandytami!. Na
poczatku lat 20. dziatajacej pod Siedlcami kilkuosobowej bandzie przewodzit
niejaki Abram Lejb E., pseudonim ,,Choinka” (warto zauwazy¢, ze zydowski
przestepca przyjal pseudonim kojarzony jednoznacznie z tradycja chrzedcijan-
ska). Do bandy nalezeli takze: Stanislaw R., Bjume Z. — tragarz, Stanistaw P
(zabity przypadkowo przez towarzyszy w trakcie szamotania si¢ z napadnieta
Chaja G. pod Sokolowem) oraz Abram A., pseudonim ,Spdédnica”!®>. Sam
Abram Lejb E. musial $wietnie zna¢ jezyk polski i z pewnos$cig obracat sie
w $rodowisku mieszanym narodowos$ciowo, nie tylko w ramach zorganizowanej
przez siebie bandy. Korzystat z ustug zaréwno polskich, jak i zydowskich pro-
stytutek, ktére przy okazji przechowywaty dla niego zrabowane przedmioty!®.

Doktadne okreslenie roli Zydéw w dziatajacych w wojewddztwie lubel-
skim bandach utrudniajg zeznania ich czlonkéw. Kazdy przestuchiwany

10 Tamze.

I Tamze.

12 Tamze, s. 11.

13 Archiwum Panstwowe w Siedlcach (dalej APS), Sedzia Sledczy Sadu Okregowego
w Siedlcach (dalej SSSO w Siedlcach), sygn. 1371, Akta Sedziego Sledczego rewiru sie-
dleckiego w sprawie z oskarzenia Bronistawa D., Franciszka Z., Aleksandra M., Fran-
ciszka A., Calki J., Hersza J., Abrama E, Waltera T., Mendla P, Jakuba K. z art. 51 i 589 kk
(marzec 1919 r. folwark R. Gm. Skupie bandycki napad na dom Wiadystawa Dmowskiego
i rabunek); APS, Sad Okregowy w Siedlcach (dalej SO w Siedlcach), sygn. 330, Akta
w sprawie Bronistawa D., Franciszka Z., Aleksandra M., Franciszka A., Catki J., Hersza ]J.,
Abrama E, Waltera T., Mendla P, Jakuba K. oskarzonych z art. 51, 589, cz. 2, p. 41 5 kk
[0 napad rabunkowy z uzyciem broni w folwarku R., Gm. Skupie powiat siedlecki].

14 Tamze.

15 APS, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Siedlcach (dalej KPPP w Siedlcach),
sygn. 91, Napady rabunkowe.

16 Tamze.
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prébowat chroni¢ przede wszystkim siebie. W czerwcu 1919 r. we wsi Ostry
Bér w gminie Wilga dokonano napadu, w ktérym wzieli udzial: Piotr K.,
Szloma D., Jézef M. oraz bracia Stanistaw i Leon S. Piotr K. zeznawal:
+W mieszkaniu S. na Pradze [...] w dniu 12 czerwca wspolnie z S. i Zydem
Szloma D. uméwili sie aby dokonaé¢ napadu. Mys$l o napadzie podat Szloma D.,
ktéry nadmienit ze w okolicy Gm. Wilga we wsi Ostry Bér mieszka chtop,
ktéry sprzedal byka i ma 2 prosiaki. Doprowadzi¢ mial do miejsca D.”!”
Jednoczesénie Szloma D. zaprzeczal, jakoby byl organizatorem napadu, choé
do udzialu sie przyznal. Zeznawal: ,,Umoéwit sie z S., K. i M. w Warszawie
na Grzybowie — [na] dokonanie kradziezy. PrzyjechaliSmy razem wszyscy
z Warszawy do Garwolina w niedziele, doktadnie jakiego dnia nie pamigtam.
W miejscu napadu ustawiali nas S., stawiajac zeznajacego koto domu, K. przy
oknie. [...] Rezultatu napadu nie wie, co skradziono takze nie wie. Styszac
strzaly i krzyki zeznajacy uciekl do domu. Bioracych udzial w napadzie péz-
niej juz nie widzial”!8. Ucieczka Szlomy D., K. i M., ktérzy — wedlug stéw
Piotra K. — w czasie napadu pozostali na zewnatrz na tzw. apia, rozwscieczyla
braci S. Jozef M. zeznawat: ,,Kiedy dostali si¢ do krzakéw przybiegli za nimi S.
i poczeli mu jak i Zydowi Szlomie D. i K. wygrazaé okazujac chec zabicia ich
za to, ze ci uciekli od miejsca napadu, méwiac: »ze o ile razem przyszli to
powinni razem stamtad uciekac¢«”!°. W bandzie wigc wszyscy, bez wzgledu na
narodowo$é, stanowié mieli, wqdlug swoiscie rozumianej filozofii, jedno$¢.
Najczesciej, jak sie wydaje, Zydzi byli zwyklymi, szeregowymi cztonkami
grasujacych na LubelszczyZnie band, m.in. jednej z najstynniejszych, dzia-
tajacej na przetomie drugiego i trzeciego dziesieciolecia XX w., z hersztem
Stanistawem B. na czele. Przez kilka lat ukrécenie dziatalnosci bandy byto
jednym z palacych probleméw lubelskiej policji. Rozbijanie jej trwato kilka lat,
a sukces osiggnieto dopiero w 1926 r. Wcze$niej przed sadem stawali oskarzeni
o liczne napady, m.in. w sierpniu 1922 r.: Stanistaw R., Arja M., Cwikiel G.,
Antoni L., Franciszek P, Mieczystaw Sz.2° W kwietniu 1926 r. przed sgdem
stanal sam Stanistaw B., ktory wraz z o§mioma wspoéltowarzyszami (w tym
dwiema kobietami) sadzony byl za dziesie¢ brutalnych napadéw. Uszer H., jeden
z jego wspolnikéw, zmart podczas procesu, unikajac w ten sposéb surowego
wyroku?!, jak réwniez utrudniajac okreslenie, jaka role odgrywal w bandzie.
Przypadkéw wspolpracy polsko-zydowskiej w czasie napadéw nie bylo,
jak juz wspomnialem, wiele. Jeden z nich mial miejsce w styczniu 1933 r,,
kiedy na mieszkanca Zamoscia Szmula Obrucha napadli: Jankiel P, Rywin E,

17 APS, S$SO w Siedlcach, sygn. 31, Akta Sedziego Sledczego garwolinskiego w spra-
wie napadu zbdjniczego na Michata i Marianne Lewinskich (art. 589 kk), czerwiec 1919 r.,
wie$ Ostry Bor Gm. Wilga oskarzeni: Piotr K., Szloma D., Jozef M., Franciszek B., Helena L.,
Helena ]J., Leon S., Stanistaw S., t. 1.

18 Tamze.

19 Tamze.

20 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 407, Protokoty, raporty, sprawozdania, wykazy
o wypadkach i przestepstwach na terenie m. Lublina i powiatu, 1922 i 1925 r,, s. 4.

21 Glos Lubelski” 1926, nr 101, s. 4.
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Franciszek P. i Michat M.?? Przypadek ten wydaje sig ciekawy, poniewaz oby-
dwaj Zydzi pochodzili z malego miasta, natomiast Polacy byli mieszkancami
wsi. Takie potaczenie zdaje si¢ potwierdzac regule, ze mieszkancom wsi duzo
tatwiej przychodzila akceptacja Zydéw niz np. mieszkanicom matych miast.

Rzadziej od opisanych wyzej przypadkéw zdarzaly si¢ dwuosobowe, zydow-
sko-polskie ,,inicjatywy” przestepcze o charakterze napasci. Zydzi, jak wynika
z badan, unikali raczej sytuacji, w ktérych na wtasna reke, badz w parze
z innym przestepca, dokonywali rabunkéw i napadéw. Wyjatkiem byla grasu-
jaca na granicy powiatéw chelmskiego i lubelskiego para uciekinieréw z chetm-
skiego wiezienia: Chaim G. z Wojstawic i Zygmunt S. z Hrubieszowa?. Po
ucieczce napadli oni m.in. 25 maja 1925 r. na powracajacych z targu w Chetmie
zydowskich i polskich kupcéw. A w nocy z 1 na 2 lipca tego samego roku
postrzelony zostal przez jednego z nich posterunkowy Filip Lipski?*. Do zda-
rzenia doszlo w czasie, kiedy policjant prowadzit obserwacje domu wspélnika
obydwu bandytéw, Abrama R. z Zétkiewki.

Dziatalno$¢ w bandach wigzata sie do$¢ czesto ze zjawiskiem, ktére wydaje
sie by¢ przestepcom pochodzenia zydowskiego obce, a na pewno bardzo rzadko
wsréd nich spotykane, a mianowicie z przemocg. Nie dysponujemy wiary-
godnymi informacjami poswiadczajacymi, ze Zydzi uczestniczacy w napadach
zachowywali sie brutalnie. Kroniki policyjne okresu miedzywojennego peine
sa opiséw potwornych morderstw popeinianych przez Polakéw czy Ukraincow.
W pewnych sytuacjach nie sposéb jednak stwierdzi¢, jaki przebieg mial napad,
kto siegnat po bron. 22 grudnia 1919 r. do Losic na LubelszczyZnie przybyli,
wedlug zeznan $wiadkéw, Zyd i Rosjanin, ktérzy wynajeli furmana Rubina
Furnsztajna i odjechali wraz z nim w nieznanym kierunku. Kilka dni pdzZniej
znaleziono Furnsztajna zamordowanego w lesie pod wsig Rzeczyca?>. Wobec
tak skapych informacji niemozliwe jest odtworzenie przebiegu calego wyda-
rzenia, a w zwiazku z tym jednoznaczne wskazanie mordercy.

Dziatalno$¢ w bandach najcze$ciej konczyla sie rozprawa sadowa i dos¢
wysokim wyrokiem. W czasach dziatalnosci sadéw doraznych za przestepstwa,
ktoére odznaczaly sie wysoka szkodliwoscig spoteczna, jak zorganizowanie badz
przynalezno$¢ do bandy, skazywano zazwyczaj na $mier¢ przez rozstrzelanie.
W procesach sadowych, z wyjatkiem kilku sytuacji, nie ma $ladéw innego
traktowania przestepcéw w zaleznosci od przynaleznosci narodowej, cho¢
czgsto publicznie zwracano na to uwage®.

Zastanawia¢ moga natomiast rézne reakcje Zydéw i Polakéw w momencie
ogloszenia wyroku lub kiedy stawali przed plutonem egzekucyjnym. 11 lipca

22 APL, Prokurator Sadu Okregowego w Lublinie (dalej PSO w Lublinie), sygn. 46,
Raporty dzienne US KW PP, 1933 r.

23 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 321, Napady rabunkowe i rozboje, 1925 r.

24 APL, PSO w Lublinie, sygn. 329, s. 37 oraz sygn. 1626, s. 249. Lipski zostal postrze-
lony w twarz, tak ze kula przeszyta przez policzki i naruszyla jezyk.

25 APL, KWPP w Lublinie, sygn. 323, Zabdjstwa, morderstwa i ciezkie uszkodzenia
ciata, 1919 r.

26 Przeméwienie sejmowe z 1919 r.
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1922 r. w dodatku nadzwyczajnym ,,Glos Lubelski” relacjonowat proces i ogto-
szenie wyrokdéw w sprawie bandy braci W. (Polakéw)?’. Byli oni sadzeni za
napad na mlyn w Krzesimowie w powiecie lubelskim, gdzie szeéciu bandytow
skradlo 60 tys. marek gotoéwka. Sposrod czternastu oskarzonych siedmiu otrzy-
malo kare bezterminowego ciezkiego wiezienia, trzech uniewinniono, a czte-
rech skazano na $mier¢. W ostatniej czworce obok Stanistawa J. i Zygmunta J.
znalezli si¢ dwaj Zydzi, jedyni w calej bandzie: Kusym Sz. i Szyma Sz., obaj
z Lublina?8. Nie znamy doktadnych przyczyn wymierzenia wtasnie tym osobom
tak wysokich wyrokéw, musiato by¢ to jednak zwigzane z ich rolg w szajce.
Oskarzeni wystuchali wyroku spokojnie. Telegram o uniewinnienie nie dal
zadnych rezultatéow. Jak pisal ,Glos Lubelski”, w czasie wyjazdu na miejsce
rozstrzelania Zydzi, u ktérych zgodnie z wola skazaficow w nocy byt rabin,
w przeciwienstwie do swoich towarzyszy zachowywali sie spokojnie. Jeden
z Polakéw probowat popetni¢ samobojstwo, a przed samym rozstrzelaniem
zemdlal. Czy jednak te réznice zachowania sie przed egzekucja mogg prowa-
dzi¢ do wyciagania jakichkolwiek ogélnych wnioskéw? Zapewne nie.

Podobny przypadek udowodnionej wspoélpracy bandytéw polskich i zydow-
skich mial miejsce w Chelmie. 23 lutego 1920 r. odbyla sie rozprawa prze-
ciwko trzem schwytanym czlonkom szajki, ktéra dokonata napadu na folwark
w Bezku w powiecie chetmskim. Oskarzonymi byli: Hieronim Ch. — uniewin-
niony, i skazani na $mier¢ Joézef D. z Lublina i Szloma W. z Chelma. W napa-
dzie brato udzial sze$¢ osoéb, jedna zgineta w czasie obtawy, dwém pozosta-
lym udato sie uciec?®. Wyrok wykonano 24 lutego na strzelnicy wojskowe;j
w Lesie Rejowieckim®’. Po wykonaniu wyroku probowano odszuka¢ rodzine
Szlomy W., by przekaza¢ jej zegarek nalezacy do rozstrzelanego. Jak si¢ oka-
zalo, W. nie mial rodziny, a kochanka Polka, z ktéra mieszkat w Chetmie, znik-
nela, nie pozostawiajac nowego adresu. Istotne w tej sprawie byly zeznania
Hieronima Ch., ktéry kategorycznie stwierdzal — co oczywiscie mogto wyni-
ka¢ z jego strategii obrony — ze inicjatorami napadu byli Szloma W. i Jézef D.
I tak Zyd i Polak zostali razem rozstrzelani.

W sytuacji osadzenia w areszcie lub wiezieniu, stloczeni we wspolnych
celach przestepcy zydowscy i polscy organizowali razem ucieczki. Przykladéw
na to jest wiele. 5 lipca 1919 r. z aresztu gminnego w Rybczewicach zbiegli:
Wojciech R., Michat D., Stanistaw B., Chaim Sz. oraz Zelman T.3! 16 grudnia
1917 r. z aresztu I Komisariatu ucieklo trzech aresztowanych: Bolestaw S.
(uciekt po dokumenty), Berek K. i Jakub R.*? Pobyt w wiezieniu, bedzie o tym

27 Glos Lubelski” 1922, nr 146, s. 5.

28 Tamze.

29 APL, PSO w Lublinie, sygn. 1110, W sprawie przeciwko Ch. Hieronimowi, Szlo-
mie W. i Jozefowi D. oskarzonym z art. 279 cz. 1 kk, 1920 r.

30 Tamze.

31 APL, Komenda Powiatowa Policji Panistwowej w Krasnymstawie, sygn. 4, Okolniki,
raporty i protokoély, 1919 r., s. 142.

32 APL, Komenda Powiatowa Policji Paristwowej w Lublinie (dalej KPPP w Lublinie),
sygn. 68, O aresztowaniu i dostarczeniu oséb uchylajacych sie od stawienia do instytucji
sadowych, 1917-1918.
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mowa dalej, stawal si¢ jednak dla wiezniéw okazjg nie tylko do wspolnych
ucieczek, ale réwniez okazywania sobie wzajemnej pomocy bez wzgledu na
narodowos$¢. We wrzesniu 1928 r. w wyniku rewizji, jaka przeprowadzit naczel-
nik zamojskiego wigzienia u opuszczajacego je Romana D., przy wiezniu zna-
leziono ukryte w spodniach listy. Naczelnik zeznawal: ,W dniu 22 wrze$niu
1928 r. przy zwalnianiu z wigzienia wieZnia $ledczego Romana D. dokonalem
osobiscie rewizji [...], podczas ktérej, po zdjeciu butdéw przez D., znalaziem
przywiazane u dotu kalesonéw listy, ktére w ten sposéb D. staral sie droga
nielegalng wynie$¢ z wiezienia”3?. Roman D. mial przy sobie siedem listow,
w tym cztery byly od Zydéw — dwa od wiezniéw kryminalnych i dwa od poli-
tycznych. D. tak tlumaczyl swoje postepowanie: ,W ostatnich dniach wiez-
niowie wiedzac o majacym nastgpi¢ zwolnieniu mnie z wigzienia, doreczyli
mi listy celem odeslania ich po wyjéciu z wiezienia”, i dodawal: ,zadnego
wynagrodzenia za powyzsze uslugi nie dostalem, a chcialem jedynie zado$¢
uczyni¢ wiezniom”3*. Zachowania takie nie byly zapewne wyjatkowe. Trudno
jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, co w rzeczywistos$ci kierowalo bez-
interesownym wiezniem, wiele wskazuje jednak na to, ze w wiezieniu kulty-
wowano nie tyle znajomosci, ile pewne zasady panujace w $wiecie przestep-
czym. O problemie tym bedzie jeszcze dalej mowa3®.

Zydzi bywali réwniez cztonkami licznych na Lubelszczyznie band konio-
kradéw. Proceder ten byt w opisywanym okresie tak powszechny, ze nietrudno
znalez¢ przypadki wspétudziatu Zydéw. Nalezy réwniez zwrdéci¢ uwage na fakt,
ze organizowanie band kradnacych konie i dziatlanie w nich z zalozenia nie
wigzalo si¢ z przemocg. Byly to kradzieze, w ktorych udziat brato kilka osob.
Zydzi najcze¢sciej petnili role paseréw, ktérzy sprzedawali skradzione konie,
cho¢ wiadomo, ze brali réwniez udzial w samych kradziezach. We wrzeéniu
1924 r. ,Glos Lubelski” donosil o wykryciu szajki trudniacej si¢ kradziezami
koni. Rabunkiem zajmowac¢ si¢ mieli Polacy, a odbiorcami skradzionych koni
bylo trzech zydowskich kupcéw?¢. Podobnie miesigc pdzniej, wérod kilkuna-
stoosobowej bandy koniokradéw znalazlo sie az pieciu Zydow?’.

Jakkolwiek w ostatnim przypadku prasa nie opisata podziatu rél w szajce,
paserska wspolpraca Zydéw wydaje sie regutg. W marcu 1925 r. ,Glos
Lubelski” podal informacje o rozbiciu bandy znanego przestepcy E (Polak).
Pod koniec notatki dodano: ,,Role pasera przy bandzie odgrywat oczywiscie Zyd
z Tarnogrodu, znany policji paser i niebezpieczny zlodziej niejaki Dawid K.,
ktory spodziewajac si¢ aresztowania zbiegt do Bilgoraja, gdzie zostat schwyta-
ny”3%. Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze dla polskiej prasy prawicowej

33 Archiwum Panstwowe w Zamosciu (dalej APZ), Prokurator Sadu Okregowego
w Zamoédciu (dalej PSO w Zamodciu), sygn. 249, Korespondencja o zaaresztowanych,
1928 r,, s. 16.

34 Tamze.

35 Zob. rozdz. VI

36  Glos Lubelski” 1924, nr 273, s. 4.

37 Tamze, nr 304, s. 3.

38 Gtlos Lubelski” 1925, nr 91, s. 5.
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rola Zydéw jako paseréw byta czym$ oczywistym i naturalnym. Negatywny ste-
reotyp mial jednak potwierdzenie w rzeczywistosci, Zydzi bowiem, jako ludzie
zazwyczaj zajmujacy sie handlem, mieli mozliwosci zbywania nawet towaréw
trefnych (co notabene réwniez jest istniejacym w jezyku zlodziejskim zapozy-
czeniem z jidysz), pochodzacych z kradziezy czy napadéw. Czesto zdarzalo sie
takze, ze handlarze nie byli $wiadomi, skad pochodzi towar, i w ten sposéb sta-
wali sie nieSwiadomymi wspdlnikami przestepcéw, o czym bedzie jeszcze mowa.

Zapewne $wiezo zwerbowanemu bandycie pochodzenia zydowskiego
dostosowanie sie do polskiej bandy sprawialo pewne trudno$ci. Skoro do
tego jednak dochodzilo, musial mie¢ przynajmniej minimalne przekonanie
o tym, ze zostanie zaakceptowany. Z czasem przyjmowal styl zycia, zwyczaje
i jezyk swoich towarzyszy. Przyczyn przystapienia do grupy przestepczej mogto
by¢ wiele: nedza, wykluczenie z wlasnego §rodowiska, wychowanie w zdemo-
ralizowanym otoczeniu, dezercja. Zasadne jest réwniez pytanie, jak w ogole
dochodzilo do nawiazania kontaktu miedzy przestepcami zydowskimi a pol-
skimi. Znajomosci z wojska, z dzielnicy, wiezienia czy tradycje rodzinne mogty
umozliwia¢ proby wspoélnej realizacji , kariery” przestepczej. Jednak podstawa
wszelkich decyzji musiato by¢ zaufanie i znajomos¢ terenu, po ktérym prze-
stepcy zydowskiemu przychodzito sie poruszaé. Inaczej méwiac, Zydzi stajacy
sie czlonkami band musieli by¢ juz w jakim$ stopniu zasymilowani, a przynaj-
mniej znac jezyk polski, by w miare swobodnie funkcjonowac w polskiej grupie.

Zydzi dziatajacy w bandach o wielonarodowym charakterze — oprocz
Polakéw ich cztonkami byli réwniez Rosjanie, Ukraincy czy Romowie — pelnili
zazwyczaj, jak juz zostalo powiedziane, role szeregowych cztonkéw. Niewiele
jest przykladow, w ktoérych jednoznacznie mozna wskazaé ich jako prowody-
réw czy organizatoréw. Jesli juz, to nie zajmowali si¢ organizacja napadow,
a raczej wyszukiwaniem okazji, co zapewne dos¢ czesto pozwalalo im unik-
na¢ powazniejszych konsekwencji. Nie nalezy jednak ulegaé stereotypom, ze
wszyscy Zydzi starali sie zrobi¢ w ten sposéb interes na czyim$ nieszczesciu.
W niniejszym podrozdziale przedstawione zostaly przyktady wspoipracy przede
wszystkim polsko-zydowskiej. Nalezy jednak pamietaé, ze w pordéwnaniu
z ilosciag band, w ktérych byli tylko Polacy, te, gdzie dochodzito do jakiej$
wspolpracy, stanowily niewielki odsetek. Znaczacym jest jednak fakt, ze jesli
do takiej wspolpracy dochodzito, oznaczalo to, ze wczedniej musiano zawrzeé
znajomo$¢, pozostawiajac tym samym na boku réznice etniczne. Trudno jest
jednoznacznie stwierdzi¢, jak wygladato zycie codzienne czlonkéw band. Jaki
charakter miaty konflikty wewnatrz grupy, a do takich niewatpliwe dochodzito,
i czy réznice narodowosciowe stawaly sie przyczyna roztaméw badz zadraz-
nien? Dostepny material Zrodtowy nie pozwala na jednoznaczna odpowiedz.
Bez wzgledu na to, sytuacje, kiedy razem trzeba bylo sie ukrywa¢, mieszka¢
w melinach polskich badZz zydowskich®, stwarzaly szanse na poznawanie,

39 APL, Komenda Powiatowa Policji Panstwowej w Lubartowie (dalej KPPP w Lubar-
towie), sygn. 142, Akcje poscigowe za bandytami w pow. lubartowskim, 1936-1938, s. 384
(m.in. dziatajacy w lipcu 1937 r. w powiecie lubartowskim polscy zlodzieje ukrywali sie
w melinach Gotliba L. i Najemana G.).
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moze nieco wypaczonego, jednak nowego $wiata: dla Zydéw — polskiego, dla
Polakéw — zydowskiego.

Ztodzieje i paserzy, czyli czy spotki
bywaja skuteczniejsze?

O ile udzial przestepcéw zydowskich w dzialajacych na Lubelszczyznie
bandach byl sporadyczny, by nie powiedzie¢ znikomy, o tyle spétki ztodziejskie
zdarzaly sie¢ znacznie czesciej. W aktach policyjnych roi si¢ od przykiadéw
polsko-zydowskich duetéw badz liczniejszych mieszanych grup, najczesciej
w duzych i érednich miastach. W nich to wtasnie spoleczno$é przestepcow
stanowila istny tygiel narodowo$ciowy. Przez meliny przewijali si¢ przestepcy
polscy, zydowscy, rosyjscy i ukrainscy. Szybko nawiazywano kontakty i two-
rzono spolki ztodziejskie, tatwo mozna bylo uptynni¢ skradziony towar i tak
samo szybko zapomnie¢ o towarzyszu w kradziezy. O powszechno$ci wspot-
pracy polsko-zydowskiej w ztodziejskim procederze $wiadczyta latwos¢, z jaka
przychodzilo zmienianie wspdttowarzyszy. By jednak dochodzilo do zawia-
zywania ,zlodziejskich spoétek”, zaréwno jedna, jak i druga strona musialy
postugiwaé sie tym samym jezykiem, przebywaé¢ w kregu ludzi, do ktérych
trzeba bylo mie¢ przynajmniej ograniczone zaufanie. Pomysly na kradziez
inspirowaly zapewne obie strony. Ktéra byla skuteczniejsza i lepiej sprawdzala
sie¢ w fachu zlodziejskim, trudno jednoznacznie wskazaé. Polscy zlodzieje
dzialajacy w pojedynke czesciej trafiali w rece policji, zapewne m.in. dlatego,
ze wigkszo$¢ z nich byla zlodziejami z przypadku lub musu.

Najczesciej polsko-zydowskie spétki zlodziejskie decydowaly sie na doko-
nywanie zwyklych kradziezy domowych lub z szop i podworek. Przyktady
tego typu dzialan mozna mnozy¢. W nocy z 4 na 5 stycznia 1929 r. mialo
miejsce wlamanie do fabryki trykotazy Szwarca Gersona na ul. Cyruliczej 2.
Skradzione zostaly wyroby trykociarskie na sume 4000 zi. Kradziezy doko-
nali: Antoni H., Franciszek P, Jan M., Lejba E oraz Srul L. W nastepnym
miesigcu Moszkowi Epsztajnowi z Lublina skradziono z podwoérza domu
skrzyni¢ reklam firmy , Przemyst Tluszczowy Sp. Akc. w Warszawie” o war-
todci 200 zl. Zlodziejami okazali si¢ Stefan K. z ul. Bychawskiej, Jankiel E,
réwniez z ul. Bychawskiej, i Szmul T. bez stalego miejsca zamieszkania. Ten
ostatni zostal schwytany, za pozostalymi zas wszczeto poscig!. Zdarzaly sie
réwniez spotki zydowskich i polskich ztodziejek. Chaimowi Sznydbergowi,
wlascicielowi sklepu z ubraniami na ul. 1 Maja 18, skradziono w styczniu
1929 r. sukienke trykotowa (warto$¢ 35 zl). Kradziezy dokonaly Barbara S.
i Zydéwka Prakseda B., zamieszkale na ul. Bychawskiej*2. To, ze mieszkaty
razem, wydaje sie mie¢ istotne znaczenie.

40 APL, KPPP w Lublinie, sygn. 302.
4l Tamze.
42 Tamze.
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Il. 4. Targ przy ul. Swietoduskiej w Lublinie byl terenem operacyjnym lubelskich kie-
szonkowcdw, lata 20. XX w., fot. S. Magierski, fot. ze zbioréw Muzeum Historii Miasta
Lublina, sygn. ML/H/F/1286.
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Il. 5. Targ przy ul. Swietoduskiej w Lublinie, 1931 r., fot. H. Poddebski, fot. ze zbioréw
Muzeum Historii Miasta Lublina, sygn. ML/H/593.
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_Policyjne meldunki odnotowujg takze przypadki wspdtpracy Polakow
i Zydoéw przy kradziezach kieszonkowych. 10 pazdziernika 1933 r. Jan
Niedzwiadek ze stacji kolejowej w Lubartowie zameldowal o kradziezy z kie-
szeni 10 zI przez Judke E., lat 50, i Wiodzimierza T., lat 42 Obydwaj pocho-
dzili z Lublina**. Raportéow tego typu mozna by wymieni¢ wiele, ciekawsze
sa natomiast te, ktére daja wglad w dynamike relacji wewnatrz grup ztodziej-
skich, ukazujac do$¢ przewidywalna prawidiowosé: dopdki wszystko szto po
mysli przestepcow, spédtka trwata, w chwili kryzysu bardzo fatwo bylo o kon-
flikt. 30 czerwca 1919 r. na jednym z chetmskich komisariatéw wyladowali
podejrzani o kradziez cukru Stanistaw S., Mendel G., Nusym M. oraz Lejba G.
W czasie przestuchania Lejba G. zostat dotkliwie pobity przez jednego z poli-
cjantéw za to, ze cho¢ wczesniej zadenuncjowal towarzyszy, w komisariacie nie
chciat zeznawac¢. Jak sie okazato, zostal wcze$niej nastraszony przez Stanistawa
S., ktéry obiecal mu, ze ,jesli on dostanie pigc rézg, to G. dostanie 25, za to,
ze on jego i drugiego Zyda zadenuncjowat na Policje”*4.

Nieodlgcznym elementem $wiata zlodziei byli paserzy, wsréd ktérych
mozna wyrdznié trzy kategorie: paserzy ztodzieje, paserzy zawodowi niebioracy
udzialu w kradziezach oraz ludzie, ktérzy przechowywali skradzione rzeczy
nieswiadomie. W tym wypadku zdaje sig, ze — podobnie jak wérdéd koniokra-
déw — wiodaca role petnili posrednicy pochodzenia zydowskiego.

10 stycznia 1924 r. posterunkowi Czestaw Prull i Eligiusz Waszlewski
z posterunku Policji Panstwowej w Wiszniowicach zauwazyli jadacych fur-
manka Jankiela P, znanego pasera, i poszukiwanego bandyte, koniokrada
Jozefa K., mieszkanca powiatu radzynskiego, wiozacych skradzione tejze nocy
$winie. W momencie zatrzymania Jankiel P poddal sie, natomiast K. zostal
ranny w czasie ucieczki*>. Podobnie 21 grudnia 1933 r. na gorgcym uczynku
zostali ztapani w Lecznej w czasie kradziezy w domu Dawida Rajsa Jozef G.,
Jan Cz. i paser Icek O.*® Zydowscy paserzy bywali réwniez przywodcami
mieszanych grup ztodziejskich. W grudniu 1924 r. ,,Glos Lubelski” dono-
sit, ze policji bilgorajskiej udato sie rozbi¢ siedmioosobowgq szajke, w ktérej
szefem mial by¢ Szymon A., Zydowski paser i ztodziej recydywista. Zdarzaly
sie réwniez sytuacje, kiedy polskie zlodziejki wspoétpracowaly z zydowskimi
paserkami, o czym $wiadczy proces w listopadzie 1917 r., kiedy przed Sadem
Okregowym w Lublinie stanely Katarzyna G. i paserka Reszka B., oskarzone
o kradziez obrusa z kosciota $w. Mikotaja*’.

Najpowszechniejsza forma wspolpracy polskich, i nie tylko, zlodziei
z zydowskimi paserami byly kontakty ograniczajace sie wylacznie do przeka-
zania skradzionego towaru w celu jego sprzedazy. 10 lipca 1925 r. wieczo-
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rem posterunkowy Jastrzebski, kierownik posterunku w tysobykach, podczas
zasadzki urzadzonej na kradnacych ryby w stawach dworskich, uzyl broni
przeciwko zauwazonym osobnikom, ktérzy na wezwanie do zatrzymania sie
zaczeli uciekaé. Jednego z nich, Stanistawa K., oraz pasera Lejbe B., ktéry
najeta furmanka przyjechal po ryby, aresztowano*. We wrzesniu 1918 r.
Jan M., robotnik fabryki ,Wolski i Ska”, zostal oskarzony o kradziez zelaza
z fabryki i skazany na 3 miesiace wiezienia. Jak sie okazalo, jego wspotto-
warzyszem w przestepstwie byl Lejzorg G., ktérego za kupowanie zelaza od
Jana M. skazano na 4 miesigce wiezienia*®. Paserem wspodtpracujacym ze zna-
nymi zlodziejami, m.in. z Zygmuntem K., byt Abram Z., schwytany w marcu
1919 r. za przechowywanie i sprzedaz skradzionych materialéw tokciowych
wartych 39 tys. marek>®°.

Wiegkszos¢ paseréw byla policji znana. Zazwyczaj czekano wiec na dogodng
okazje do schwytania ktérego$ z nich na gorgcym uczynku. W przypadku
Motka R. z Markuszowa trwato to do$¢ dtugo. Notatka prokuratorska dota-
czona do uzasadnienia wyroku brzmiala: R., ktéry oskarzony zostat ,,0 to, ze
wymieniong klacz przyjal na przechowanie w ukryciu i sprzedazy z wiedza,
ze takowa zdobyta jest za pomoca wystepku, przy czym z tego uczynil sobie
proceder”, skazany zostal z art. 616 (moéwigcego o wszelkich przypadkach
paserstwa), a nie z 618 (traktujacego o posrednictwie w handlu kradzio-
nymi konmi, o ile sprawca uczynil z tego proceder), ,,gdyz, chociaz opinia
publiczna wskazuje na niego, jako zawodowego zlodzieja jednak nie zostalo
dokumentalnie stwierdzone, aby R. byt juz kiedy$ karany za ukrywanie lub
zbycie kradzionych koni”®!. R. zostal skazany na rok wigzienia, a zlodziej
konia Stanistaw G. na 1,5 roku z zawieszeniem na 2 lata®.

Zdarzaly sie jednak sytuacje, kiedy — mimo dowoddéw winy — zydowscy
paserzy skutecznie unikali kary. W latach 20. w lasach ordynacji zamojskiej
dziatala $wietnie zorganizowana grupa paseréw handlujacych kradzionym
drewnem. W proceder zamieszani byli zaréwno miejscowi Zydzi, jak i polscy
pracownicy kolei, laséw panstwowych, miejscowi przewoznicy oraz polscy
i zydowscy kupcy. Naczelnik Wydzialu Laséw Lucjan Malkowski pisal do pro-
kuratora zamojskiego: ,Handel ten zostat zorganizowany przez zawodowych
paseréw lesnych, postugujacych sie legionem nieletnich Zydkéw w charak-
terze agentéw i naganiaczy z tym wyrachowaniem, ze tacy wlasnie latwiej
u$pia czujno$¢ strazy, a nawet w razie przechwycenia beda sadzeni tagodniej
z ewentualnym zawieszeniem kary”>®. Szajka liczyta 85 czlonkdéw, z czego
zaledwie 16 nie byto Zydami.
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Inaczej sprawy si¢ mialy ze zwyklymi handlarzami zydowskimi, ktérzy
stawali sie nieSwiadomymi wspolnikami przestepcow. W sadzie jednak takie
tlumaczenie nie na wiele sie zdawalo. Na tawie oskarzonych zasiadl wéw-
czas zlodziej i oskarzony o niezachowanie nalezytej ostroznosci handlarz —
nieSwiadomy paser. W tak nieprzyjemnej sytuacji znalazl sie¢ m.in. handlarz
starzyzna z Pulaw Hersz P, ktéry pod koniec 1917 r. od zlodziejki Olgi P
kupit kradziony towar. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny w Lublinie
pisal, ze w zwiazku z tym, ze ,P. nie znal pochodzenia towaru, [...] [sad]
postanowil cze$ciowo uwzgledni¢ skarge apelacyjng Hersza P. [...] zmienié
wyrok Sadu Okregowego i skazaé [go] na kare grzywny w kwocie 300 koron,
a w razie niemoznosci jej zaplacenia na kare aresztu w przeciggu jednego mie-
sigca”®®. Dodatkowo mial on zaptaci¢ 45 koron kosztéw sgdowych®. Kary
za paserstwo uniknal réwniez niejaki Lejb K. z powiatu tukowskiego, ktory
kupit kradzione krowy. Wyrok Sadu Okregowego w Siedlcach brzmiatl jednak
jednoznacznie, nie pozostawiajac watpliwosci co do braku winy K. Czytamy:
»,Co do Lejby K. to zadnych danych, ktére by stwierdzaly, ze K. wiedzial iz
kupuje kradzione krowy, na rozprawie gtéwnej nie ujawnilo si¢. Kupit on te
krowy za normalng cene, jawnie i po dos$¢ dtugich targach”>e.

Niniejszy podrozdzial przytacza zaledwie niewielka cze$¢ przyktadéw
wspolpracy zydowskich i polskich zlodziei oraz paseréw. Wydaje sie, ze paserzy
zydowscy to najliczniej reprezentowana grupa przestepcza tak czgsto wspot-
pracujaca z polskim $wiatem przestepczym. Zydzi znalezli dla siebie pole do
nielegalnej dziatalno$ci w pewnym dystansie od gtéwnego nurtu przestepczej
aktywnosci. Niejako zawieszeni miedzy tym, co nielegalne i legalne, stawali
sie przestepcami balansujacymi na granicy prawa. Szerokie kontakty handlowe
utatwialy paserski fach. Poza tym, jak wynika z akt policyjnych i prokurator-
skich, znaczna cze$¢ przestepcéw pochodzenia polskiego, m.in. w Lublinie,
mieszkala badZ ukrywala sie w dzielnicy zZydowskiej. Tam szybko i bez zbed-
nych pytan mozna bylo uptynni¢ skradziony towar. Znajomo$¢ jezyka jidysz
znacznie to ulatwiata. Nie nalezy oczywiscie generalizowac i kategorycznie
stwierdza¢, ze Polakami mieszkajacymi w dzielnicy zydowskiej byli wytacznie
zlodzieje, jednak liczne naloty policji $wiadcza o tym, ze czesto tak wiasnie
bylo. Podobne akcje organizowane byly rowniez na najwiekszym z lubelskich
targdw za magistratem, w czasie ktérych wylapywano zaréwno polskich, jak
i zydowskich ztodziei. 10 stycznia 1923 r. zlapani zostali wspétpracujacy ze
sobg zlodzieje kieszonkowi: Izrael W., Adam S. i Franciszek G.>” Wszyscy
trzej mieszkali na tej samej ulicy i w tym samym domu. Z tego wynika,
ze nie mogli by¢ grupa przypadkowo zebranych zlodziei. Wspdlne mieszka-
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nie w jednym miejscu dawalo podstawy do utrwalania wiezi, a jednoczesnie
wzmacnialo wzajemne zaufanie.

Wmieszani w tlum polscy przestepcy stawali sie nieodlacznym elemen-
tem rzeczywisto$ci dzielnic zydowskich. Przebywajacy w licznych piwiarniach,
kawiarniach i knajpach, czesto gteboko ukrytych w ciasnej zabudowie, mogli
wied¢ spokojny zywot. 11 grudnia 1917 r. policja nakryla w lokalu na ul.
Krawieckiej, w samym centrum najbiedniejszej czesci dzielnicy zydowskiej,
o$miu znanych policji drobnych ziodziei grajacych sobie beztrosko w karty.
Wéréd nich byto pigciu Zydow i trzech Polakéw. Podobnie rzecz si¢ miata na
ul. Foksal, jednej z najniebezpieczniejszych w miedcie, zamieszkalej przez obie
grupy narodowos$ciowe. ,,Glos Lubelski” wymienial calg liste knajp, w kto-
rych mozna byto spotka¢ polskie i zydowskie ,,szumowiny z pod ciemnej
gwiazdy”%8. Prawie wszystkie te lokale nalezaly do Zydow. Miejscem chetnie
odwiedzanym przez przestepcéw roznych narodowosci byta réwniez piwiar-
nia na ul. Koziej, ,bedaca zarazem klubem wszelkiego rodzaju metéw spo-
tecznych, opryszkéw i ztodziei. Cale to towarzystwo zbiera sie tam stale na
narady, zabawy, pijatyki, gry hazardowe i podziat tupéw”>°.

Falszerze i oszusci, czyli czy razem zawsze tatwiej?

Kolejng platforma wspdtpracy polsko-zydowskiej na polu dzialalnosci prze-
stepczej byly oszustwa i falszerstwa. Pomijam tu fakt wprowadzania w obieg
falszywych monet, te bowiem, przechodzac z rak do rak, nie powodowaly zacie-
$niania si¢ wiezéw miedzy dwoma nacjami. W niniejszym podrozdziale bedzie
przede wszystkim mowa o falszerstwach popetnianych na wiekszg skale, kto-
rych zorganizowanie wymagato od fatszerzy wzajemnego zaufania i wspoélnych
przygotowan. Nie natrafiamy, czytajac akta policyjne i prokuratorskie, na wiele
przyktadéw tego typu wspodtpracy. Zdarzaly sie jednak, czego przyktadem byta
wspolna akcja Leopolda L. i Abrama R., ktérzy w maju 1928 r. puscili w obieg
sfalszowane przez Polaka weksle®. L., ktéry zajmowal sie handlem kartami do
gry, sfatszowat weksle na nazwisko kupca Lewandowskiego, natomiast Abram R.
pomogt w rozprowadzeniu ich wérédd lubelskich Zydéw. Wybieg zastosowany
przez obydwu falszerzy zdatby moze egzamin, zwlaszcza ze L. zostat polecony
przez R., ktoéry jako zydowski posrednik wzbudzat wigksze zaufanie nabywcdw,
ale nie tylko przestepcy, rowniez handlowcy lubelscy bez wzgledu na narodo-
wos¢ mieli swoje kontakty. Cala sprawa wyszla na jaw, gdy jeden z kupcow
zydowskich, Jakub Tenenbaum, zawiadomil Lewandowskiego, ze w miescie
mozna dosta¢ weksle z jego podpisem. Ten zaprzeczyl, a w zwiazku z tym
misterny plan oszustéw spelzl na niczym.
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Innym przykiadem polsko-zydowskiej wspdtpracy w tym zakresie bylo
wydarzenie z wrze$nia 1922 r. w Rejowcu, kiedy urzednik gminny Wactaw C.
dopuscit sie falszerstwa daty urodzenia poborowego Jankiela A.6! Podstawa
do rozpoczecia $ledztwa stal sie donos wyslany przez jednego z mieszkancéw
Rejowca, Lejba Urenbojna: ,,Chaim Jankiel A. syn Szymona Lejby w Rejowcu
pow. chelmskiego urodzonego w roku 1898, a w ksiegach ludno$ci przerobit
sie na innego roku z pomoca gminnego pisarza, bo on bardzo bogaty, mozna
zrobi¢ dochodzenie w ksiegi ludnosci w Rejowcu to kazdy zobaczy, ze falsz
zrobili. Zamazano zostato rok 1898 i napisano 1892 rok i za to nie sluzyt
w wojsku a biedni stuzyli”®2. Na szcze$cie dla podejrzanych sprawa zakon-
czyla sie umorzeniem na mocy amnestii z 6 lipca 1923 r.%

Jednakze wigkszo$¢ interesujacych nas tutaj przestepstw to byty drobniejsze
oszustwa. Najczesciej dokonywano ich w dwie osoby, z ktérych jedna zaczynala
wybrana ofiare namawia¢ badz to do wymiany pieniedzy, badz kupna materia-
tow. Wéwczas pojawial sie wspélnik i podbijal cene, co powodowalo, ze ofiara,
czujac sie bezpiecznie, dokonywata zakupu. ,,Glos Lubelski” podawat: ,W tych
dniach (tj. pazdziernik 1919 r.) Sad Okregowy rozpatrywal sprawe statych
mieszkancéw Warszawy Ludwika K. i Majera Z. oskarzonych o to, ze dnia
25 marca b. r. w Lublinie idac ul. Zamojska napadli na Wolfa E i zabrali mu
8000 rubli i 1200 koron. W celu odwroécenia od siebie podejrzen o kradziez,
zlodzieje symulowali zgube wiasnych pieniedzy, przy czym poddali Fajnszmidta
osobistej rewizji, zastepujac zrabowane mu pienigdze wycinkami z gazet”®%.

Ofiarg oszustéw padia tez 21 marca 1939 r. przybyla do Wiodawy z Chetma
Jenta Geron ze wsi Sielec. Zatrzymala sie u szewca Jankiela Rozenbauma na
ul. 3 Maja 9, gdzie wraz z nig nocowalo jeszcze dwdch nieznanych jej osob-
nikéw. Rano obudzili ja i zaproponowali, ze pokaza, gdzie mieszka narze-
czona jej syna — a wlasnie upewnienie sie, czy jest odpowiednig kandydatka,
byto powodem podrézy Jenty Geron. Na ul. Pilsudskiego jeden z oszustéw,
nie-Zyd, powiedzial, ze chce wymieni¢ pieniadze, i pokazat ofierze kilka bank-
notéw (dwa 500-ztotowe, jeden 100- i jeden 50-zlotowy), by ta zweryfiko-
wala prawdziwe ich autentyczno$¢. Drugi osobnik, Zyd, chcial wymieni¢ te
pieniagdze. Jenta Geron stwierdzila, ze sa prawdziwe i Ze ona je mu wymieni.
Woweczas oszusci znikneli, a kobieta zorientowala sie, ze zostata oszukana.
Straconych pieniedzy jednak nie odzyskata®®. Z tej niewielkiej wzmianki nie
sposdb wywnioskowac, co taczyto akurat ten przestepczy duet. Wiemy nato-
miast o innym tandemie oszustéw, Zydzie K. i Polaku P, ktérzy w marcu
1920 r. sprzedawali tkaniny papierowe jako ptécienne®. Tych taczyta wspdlna
przesztos¢ wojskowa.
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Ofiarg oszustow padatly najczesciej osoby naiwne, przybyte do miasta ze
wsi. W 1929 r. na targu w Zamosciu dwoch Zydéw: Szloma i Szymon oraz
niejaki Rudolf P. kupili od Andrzeja Ordynca, mieszkanca wsi Zawada, konia,
zaplaciwszy za niego falszywym wekslem. Zalamany sprzedawca zeznawat:
+W dniu dzisiejszym bylem w Komarowie i dowiedzialem sie, ze padiem
ofiarag zmobilizowanej szajki oszustéw zajmujacych si¢ zawodowo handlem
konmi i podobnymi oszustwami, albowiem jak si¢ sam zdotalem przekonac,
to wystawca weksla Rudolf P. nie jest zadnym gospodarzem i wcale nie ma
majatku i ze weksla nie bedzie z czego pokry¢”®’. .

Warto na koniec wspomnie¢ jeszcze o przypadkach wspoéldziatania Zydow
z Polakami przy organizacji wszelkiego rodzaju naduzy¢. Sytuacje takie mialy
czesto miejsce, gdy w gre wchodzita wspolpraca w spélce czy wspolne prowa-
dzenie przedsiebiorstwa. Ta sfera przestepcza dotyczyta jednak czesto bogatych
przedstawicieli obydwu narodowos$ci. W sierpniu 1919 r. policja hrubieszowska
otrzymatla doniesienie na wladze miejscowego syndykatu, w ktérym mialo,
wedlug owego doniesienia, doj$¢ do powaznych naduzy¢. Komendant obwo-
dowy policji powiatu hrubieszowskiego pisal: ,Z posiadanych w mym reku
materiatu jasno wida¢, ze w gre wchodza: dyrektor miejscowego syndykatu
Roman Z., zastepca referenta miejscowego urzedu aprowizacyjnego 1., Dawid E,
Jankiel A., Lejzorg S., Icko W. — miejscowi handlarze szmuglerzy i jeszcze inne
osoby”. O samym Icku W. dodawal nastepujaca informacje: ,Icko W. o nad-
uzyciach p. Z. wie jak najdokladniej, gdyz jest jego prawg reka i dzialajac
widocznie z jego namowy chodzi wéréd miejscowych mieszkancéw i agituje
i namawia ich, aby nie dawali ;eznaﬁ”ss. Trudno wskazag, jaka konkretnie role
w tym procederze odgrywali Zydzi. Zapewne, majac szerokie kontakty wsrod
miejscowych handlarzy, pomagali dziata¢ polskim wtascicielom syndykatu.

Jak juz zostalo powiedziane, mieszane grupy falszerzy i oszustéw byly
gwarancja dotarcia do wiekszej grupy ludzi. Znajomos$¢ jezyka i srodowiska
pozwalala polskim oszustom i falszerzom dziata¢ w $rodowisku zydowskim,
i odwrotnie. Nie sposéb odpowiedzie¢ na pytanie, jak trwale byly tego typu
przedsiewziecia. Pewne jest jednak, ze wspdipraca, nawet krétka, pozwalala
przestepcom na poznawanie innego $wiata, oswajanie si¢ z nim, a w zwigzku
z tym na nauke¢ swoiscie rozumianej przestepczej tolerancji.

Gwarancja sukcesu inicjatywy przestepczej, w przypadku ktérej w gre
wchodzi dzialanie w grupie, jest zaufanie i zrozumienie. Zaréwno polscy,
jak i zydowscy przestepcy musieli zna¢ przynajmniej w minimalnym stopniu
obcy sobie jezyk, dzigki ktéremu mogli si¢ porozumiewaé. Mozna przyjac,
ze wspoOlpraca nie ograniczala sie zazwyczaj do jednego skoku czy wlamania.
W zwiazku z tym wspdlne zycie toczylo sie takze poza ,pracg”. Nie ulega
watpliwosci, bo tak przewaznie wyglada zZycie przestepcdéw, ze na co dzien
kontakty rozluznialy sie, a kazdy wracal do wlasnego zycia. Nie zawsze jednak

67 APZ, PSO w Zamodciu, sygn. 170, Skargi i podania, 1929 r., s. 137.
68 APZ, PSO w Zamodciu, sygn. 154, Podania o wszczecie sprawy karnej, styczen
1919 - styczen 1920 r., s. 191.
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byla taka mozliwo$¢, woéwczas regula stawalo sie wspoélne zycie w melinach.
Wspdlne positki, spedzane dni, przyjaciele, rozmowy — to zacie$nialo wiezi.
Zydzi rezygnowali z koszernego jedzenia, Polacy postugiwali si¢ jezykiem
jidysz, poznawali zwyczaje Zydéw, o ktdérych czesto tzw. dobrzy obywatele
nie mieli pojecia. W sytuacji, kiedy trzeba unikaé policji, sadéw i prokura-
tury, ale takze czesto jawnego zycia, nalezy stworzy¢ wlasny, zamkniety $wiat.

Nie nalezy oczywiscie idealizowa¢ zycia przestgpcéw. Dos¢ czgsto znalezé
mozna wérdd nich ludzi o wyraznie antysemickim nastawieniu. I mozna réw-
niez, na podstawie materiatu Zrédlowego, wprowadzi¢ swego rodzaju cezure.
O ile dla pierwszych lat istnienia II Rzeczypospolitej oraz lat 20. i poczatku
nastepnej dekady mozna poda¢ wiele przyktadéw wspédtpracy polsko-zydow-
skiej na polu dziatalnosci przestepczej, o tyle w koncu lat 30. obserwujemy
wyrazng polaryzacje. Coraz czgéciej dochodzito wowczas do sytuacji, kiedy
przestepcy polscy nie tyle okradali czy rabowali Zydow, bo takie sytuacje
mialy miejsce caly czas, ile brali udzial w napadach na Zydéw o charakte-
rze antysemickim. 28 grudnia 1937 r. krawiec z Bychawy Froim Rozensztok
zameldowal, ze na jarmarku zostal pobity przez ludzi, ktérzy rzucili si¢ na
niego z okrzykiem: , Ty tez jeste§ Zydem”. Czynu tego dopuscili sie, jak sie
okazalo, trzej znani zlodzieje recydywisci. Wyrazna zmiana w nastawieniu
strony polskiej wynikala zapewne z silnej agitacji antysemickiej endecji oraz
ogoélnych nastrojéw panujacym 6wczesnie w Polsce i Europie.

Na wiele pytan nie sposob udzieli¢ odpowiedzi. Zrodta policyjne i pro-
kuratorskie nie ukazuja w pelni wewnetrznego zycia $rodowiska przestep-
czego. Wiele miejsca muszg zajmowac¢ domysly. Jak trwate byty wigzy miedzy
wspolpracujacymi przestepcami? Ze zrodet sadowych wynika, ze zaréwno
Zydom, jak i Polakom z tatwoécia przychodzito denuncjowanie niedawnych
towarzyszy. Zeznan tego typu jest jednak niewiele i w zwigzku z tym trudno
o jednoznaczne stwierdzenia. O ile na salach sadowych przestepcy zazwyczaj
wykazywali sie lojalnoscia, o tyle diuzszy pobyt w wiezieniu rozwigzywal im
jezyki. Znacznie czedciej donosili Polacy, wynika to jednak z faktu, ze sta-
nowili w wigzieniu wigkszo$¢. Znamiennym jest przyktad znanego ztodzieja
Adama S., ktéremu zdarzato sie wspolpracowaé z Zydami, a ktéry zadenun-
cjowany przez Wolfa W. z Lublina, konfidenta policyjnego, bylego przestepce,
rzucit sie na niego w komisariacie policyjnym, krzyczac: ,Ja tego skurwysyna
nozem zaszlachtuje, bo to jest kapu$ i zanim pojde do wigzienia, to musze
z nim zrobié porzadek, jak nie ja to moi ludzie”®®. Denuncjowanie przycho-
dzilo duzo latwiej, kiedy zawarte przed popetnieniem przestepstwa spotki byty
przypadkowe i dorazne. W 1919 r. w wyniku zeznan Henryka N., wspdlnika
podczas kradziezy, do wiezienia siedleckiego trafil zlodziej i jednoczesnie
informator policji Ela B. ,Na $ledztwie sadowym oskarzony N. do winy si¢
przyznal i objasnit ze kradziezy u Komara dokonal wspélnie z Ela B. i za jego

6 APL, PSO w Lublinie, sygn. 64, Zeszyt z rézng korespondencjg Urzedu Prokura-
torskiego w sprawach dokonania kradziezy z wlamaniem, zawiadomienia o ulaskawieniach,
protokoély zdawczo-odbiorcze, odpisy interpelacji poselskich, 1924 r.
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namowa; w przeddzien kradziezy byl w restauracji razem z B., ktéry uplano-
wal kradziez, a na uwage oskarzonego, ze w nocy moze ich zatrzymac poli-
¢ja, odrzekl, ze nie ma sie czego ba¢, gdyz on — B. sluzy w Policji i w jego
towarzystwie nikt nie o$mieli sie ich aresztowa¢”7°.

Zastanawiajace jest, dlaczego zydowscy zlodzieje, oszusci, paserzy i inni
przestepcy nawigzywali w ogole kontakt z polskim $§wiatem kryminalnym. I nie
chodzi tu o odpowiedz na pytanie, dlaczego w ogole byli przestepcami. Wydaje
sie, ze potrzeba wspodipracy w jakim$ stopniu wynikaé mogta z faktu, ze pot-
$wiatek to srodowisko stosunkowo nieliczne. O ile jawnie dzialajacy handlarz
moze wybiera¢ wérdd potencjalnych wspdlnikéw bez zadnych ograniczen, o tyle
zlodziej ma ograniczone mozliwosci wyboru wspoélnika. Dokonuje go sposrod
niewielkiej, hermetycznej grupy — wybiera albo tego, ktéremu ufa, albo najlep-
szego, jakiego zna, czy w koncu przymuszony okolicznosciami tego, ktoérego
w ogole zna. W 1922 r. w lutym policja rozbila dzialajaca w okolicach Zamoscia
szajke ztodziejska (Feliks K., Jozef S., Abram E i niejaki B.). Nie bytoby w tym
nic nadzwyczajnego, gdyby nie fakt, ze Polacy z tej szajki pod koniec marca
tego samego roku wspolpracowali — juz w ramach kolejnej spétki ztodziejskiej
- z Herszkiem H. zwanym Bajrachem i Salome Z.”! Paser rowniez silg rze-
czy, jedli chcial przetrwa¢ na przestepczym rynku, wspoéipracowat z kazdym.

Poza tym wspoélna dzialalnos$¢ stwarzata wigksze szanse unikniecia odpo-
wiedzialno$ci. W razie wpadki mozna bylo skorzysta¢ z meliny znajdujacej sie
w dzielnicy zydowskiej lub polskiej. Laczyta zapewne oba $wiaty rowniez $wia-
domo$¢ posiadania wspoélnego wroga: policji. Wielu przestepcéw, Polacy i Zydzi,
czgsto wychowywalo si¢ na jednym podwérku, na ktérym, jeszcze jako mlodzi
przestepcy, stawiali swoje pierwsze kroki w pétswiatku. Kolejne etapy rowniez
przechodzili razem: pierwsze i kolejne kradzieze, a potem pobyty w wiezieniu.
Te wspoélne przezycia faczyly ludzi, wzmacniajac zaufanie. Wspodttowarzysz
w przestepstwie przestawal by¢ postrzegany przez pryzmat cech osoby repre-
zentujacej inna nacje. Przestawat by¢ Zydem czy Polakiem, stawat sie ztodzie-
jem, paserem lub bandyta. Dodatkowo czas wspoélnie spedzany na szeroko
rozumianych przyjemnosciach, jak gra w karty, raczenie sie alkoholem i obco-
wanie z prostytutkami, pozwalal przestepcom zaciera¢ dzielgce ich réznice.

Przestepczo$¢ stala sie, a zapewne byla juz wczedniej, plaszczyzng przynaj-
mniej elementarnego, a czasem idacego dalej, porozumienia migdzy Polakami
a Zydami. W poréwnaniu z rzeczywistoscig dalekg od normalno$ci, kontakty
polskich i zydowskich przestepcoéw zdawaly sie niknagé w morzu obojetnosci
obydwu nacji wobec siebie. Asymilacja poza Srodowiskiem przestepczym réw-
niez podazala swoim wiasnym torem, ale musiala si¢ borykaé czesto z zupetnie
innymi problemami. Natomiast zrozumienie i akceptacja wérdéd towarzyszy
z polswiatka, jak sie wydaje, przychodzity dos¢ tatwo.

70 APS, SO w Siedlcach, sygn. 1362, Akta w sprawie Wactawa R., Henryka N. i Eli B.
oskarzonych z art. 51, 581 cz. 3 kk i art. 583 p. 2 kk [o kradziez i kradziez z wlamaniem].
71 Ziemia Zamojska” 1922, nr 16, s. 7.



ROZDZIAL VI

Zydzi w wiezieniach wojewédztwa lubelskiego
w latach 1918-1939

Przestepcy pochodzenia zydowskiego w wigzieniach

Wiezienie jako instytucja majaca za gltéwny cel odizolowanie tych, kto-
rzy lamia obowigzujace w danym panstwie prawo, zagrazajac w ten sposob
bytowi spoleczenstwa, bylo i bedzie czescig zycia wszystkich istniejacych
wspolczes$nie na $wiecie zbiorowisk ludzkich. Wszedzie tam, gdzie bedzie
zachodzila potrzeba odizolowania i resocjalizacji, czyli tam, gdzie pojawi sie
choc¢by jeden kryminalista, wiezienie bedzie miato racje bytu!l. Inna kwe-
stig jest, jak powinno by¢ ono zorganizowane i jakie zasady powinny w nim
obowigzywac. Jest przeciez miejscem odosobnienia dla ludzi, ktérzy sg prze-
stepcami, ale jednoczesnie pochodzg z odmiennych $rodowisk, maja roézne
wyksztalcenie oraz inne doswiadczenie zyciowe (chodzi tu przede wszystkim
o recydywistéw i nowicjuszy). Z problemami takimi jak réznica wieku i pici
wieziennictwo zdotalo sobie poradzi¢. Rozdzial ten jednak dotyczy¢ bedzie
problemu, z ktérym dzisiejszy polski system penitencjarny ma do czynienia
bardzo rzadko.

Interesujacym nas bowiem w tym momencie zagadnieniem jest kwestia
wiezienia jako miejsca odosobnienia dla przestepcow, ktérzy rekrutujg sie
spos$réd mniejszoséci narodowych. W II Rzeczypospolitej skazywano i osa-
dzano w wiezieniach — oprécz Polakéw — takze przestepcow zydowskich,
ruskich? czy niemieckich, szczegélnie w tych dzielnicach, w ktérych udzial
mniejszo$ci narodowych byt duzy badz znaczny. Taka sytuacja miala miej-
sce m.in. w wojewodztwie lubelskim. W lubelskim wiezieniu, najwiekszym
w wojewodztwie, w 1930 r. $rednio miesiecznie przebywato okolo 553 wigz-
niéw, w tym przedstawicieli mniejszo$ci narodowych bylo okoto 295 (30%),

! M. Foucault, Nadzorowa¢ i kara¢. Narodziny wigzienia, ttum. T. Komendant, Warszawa
1998, s. 224.

2 W wieziennych raportach pojawiato sie okreslenie ,Rusini” w miejscu skre$lonego
,Bialorusini”, istniala natomiast odrebna rubryka ,Ukraificy”. Trudno powiedzie¢, o jaka
konkretnie narodowo$¢ chodzi, dlatego dla potrzeb tego rozdziatu uzywaé bedziemy okre-
$lenia ,,Rusini”.
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w 1932 r. odpowiednio 7651299 (39%), a w 1934 r. - 8311 214 (33%). Jesli
chodzi o wigzniéw Zydéw dane wygladaly nastepujaco: w 1930 r. $rednio mie-
siecznie w wiezieniu lubelskim przebywalo 118 wiezniéw zydowskich (okoto
24% z ogolnej liczby osadzonych na Zamku), w 1932 r. — 157 (nieco ponad
20%), w 1934 r. — 143 (okoto 15%). Nieco inny charakter majg dane, ktére
posiadamy dla lat 1926-1927. W 1926 r. do wiezienia lubelskiego miesiecz-
nie trafialo $rednio 115 wieZnidéw, w tym 13 Zyd(')w (okoto 11%), natomiast
w 1927 r. odpowiednio 148 i 14 (okoto 10%)3.

Wykres 6.1. WieZniowie wedlug narodowosci w wiezieniu lubelskim w latach 1930-
-1934 (w %)

Rusini

Polacy
65%

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Prokurator Sadu Okregowego w Lublinie, sygn. 26,
Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wiezieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.; tamze,
sygn. 27, 28, 2495, Zeszyty w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie, 1932-1934.

O wieziennictwie w II Rzeczypospolitej pisali m.in. Karol Pawlak i Krzysztof
Urbanski?. Ich prace przynoszg do$¢ rozbudowany opis polskiego systemu
penitencjarnego w tym okresie, nie daja jednak odpowiedzi na pytania doty-
czace funkcjonowania w wiezieniach mniejszosci narodowych. Wiezienie jako
instytucja nie wprowadzato zadnego rozréznienia wérod wigzniow ze wzgledu
na narodowoé¢. Nie istnialy wiezienia oddzielne dla Polakéw, Zydéw (z wyjat-
kiem obozéw internowania dla zydowskich zotnierzy w czasie wojny polsko-
-bolszewickiej) czy Rusinéw. Wiezien byt po prostu wigzniem. Wprowadzony
w 1931 r. regulamin wiezienny wspominal, ze wiezniowie Zydzi maja prawo

3 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej APL), Prokurator Sagdu Okregowego
w Lublinie (dalej PSO w Lublinie), sygn. 26, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych
w wiezieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.; tamze, sygn. 27, Zeszyt w sprawie wigzienia
na zamku w Lublinie, 1932 r.; tamze, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku
w Lublinie, 1934 r.; tamze, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie.

4 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie w latach 1918-1939, Kalisz 1995. Niejako dopetnie-
niem tej pracy w sensie chronologicznym jest: tenze, Za kratami wigzieti i drutami obozéw
(zarys dziejow wigziennictwa w Polsce), Kalisz 1999. K. Urbanski, System penitencjarny II Rze-
czypospolitej a wigzniowie polityczni na przykladzie wojewddztwa kieleckiego, Kielce 1997.
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do swobodnego wyznawania wlasnej religii, uczestniczenia w $wietach reli-
gijnych, a takze spozywania wowczas potraw rytualnych®. Poza tym jednak
wiezienie, bedace specyficznym wycinkiem éwczesnego zycia spotecznego,
$wiadomie nie dostrzegalo réznic narodowosciowych, chyba ze stawaly sie
one przyczyng konfliktow, wydaje sie jednak, ze w polskich wiezieniach, jak
wynika ze Zrédel, zdarzalo sie to rzadko. Wieznidw laczyla przede wszyst-
kim ni¢ porozumienia na plaszczyznie oporu wobec administracji wieziennej
i rzeczywistoséci w sytuacji odosobnienia.

W tym momencie nalezy zaznaczy¢, ze niniejszy rozdzial, w odréznieniu
od pozostatych, obejmowac¢ bedzie zaréwno przestepczo$¢ kryminalna, jak
i — w rozumieniu 6wczesnej nomenklatury — polityczna®. Jak sie bowiem
okaze, wiezniowie Zydzi to przede wszystkim tzw. przestepcy polityczni,
czesto zreszty bioracy aktywny udzial w wieziennym ,zyciu politycznym”,
cho¢ przestepcéw kryminalnych takze wérdéd nich nie brakowato. Na pod-
stawie posiadanych danych z pierwszej polowy lat 30. mozna stwierdzi¢, ze
w 1930 r. miesigcznie osadzonych byto $rednio 518 wigzniéw kryminalnych,
z ktérych 71 byto Zydami (okoto 12%), w 1932 r. odpowiednio 619 i 67 (nieco
ponad 11%), a w 1934 r. — 719 i 83 (okolo 12%). Jesli chodzi o wiezniow
politycznych, dane przedstawialy si¢ nastgpujaco: w 1930 r. na 67 wigzniéw
politycznych bylo 48 Zydéw (ponad 65% i okolo 8% w stosunku do ogdl-
nej liczby wiezniéw, w stosunku za$ do ogolnej liczby wiezniéw zydowskich
okoto 40%), w 1932 r. odpowiednio 195 i 89 (okolo 46%, okoto 12% w sto-
sunku do ogoélnej liczby wiezniéw, a w stosunku do ogoélnej liczby wieZniéw
zydowskich okolo 57%), a w 1934 r. — 178 1 60 (okoto 30%, w stosunku do
ogolnej liczby wieznidéw okolo 8%, a w stosunku do ogélnej liczby wiezniéw
zydowskich okoto 42%). Tym, co niewatpliwie wyréznialo Zydowskich wiez-
niéw politycznych, byta bardzo duza liczba kobiet. W 1930 r. na 4 wigezniarki
polityczne 3 byty Zydéwkami, w 1932 r. odpowiednio 16 i 13, a w 1934 r.
~ 23 i 147. Swiadczylo to niewatpliwie o daleko posunietej emancypacji

5 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20 czerwca 1931 r. w sprawie regulaminu
wieziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 131: ,WigZniom wyznania mojzeszowego
moze by¢ dostarczane w uroczyste dni $wigteczne pozywienie rytualne, zezwolenie na to
udziela wiezniom odbywajacym kare, naczelnik wiezienia w zakresie wlasnych kompeten-
gji, za$ wiezniom $ledczym — za zgoda wtasnych wladz sadowych lub prokuratorskich”.

6 Mowa tu przede wszystkim o tzw. dziatalnosci antypanstwowej w rozumieniu kodek-
sow karnych z lat 20., w szczegélnosci o art. 102 przejsciowego kodeksu Tagancewa dla
ziem bylego zaboru rosyjskiego: ,Winny uczestniczenia w spisku wystepnym, utworzonym
dla dokonaniu zbrodni przewidzianej w art. 100, ulega zeslaniu do ciezkiego wiezienia na
czas do 8 lat”, oraz art. art. 121 i 129. Wszystkie cytaty za: N. Tagancev, Kodeks karny
(22 marca 1903 r.), t. 2, Warszawa 1922. Jesli za$ chodzi o polski kodeks Makarewicza
z 1932 r., mowa tu przede wszystkim o art. 93-96 o zbrodni stanu, art. 97 o karze za
szerzenie idei komunistycznych oraz art. 166: ,Kto bierze udzial w zwigzku majacym na
celu przestepstwo podlega karze do lat 5”; Dz. U. 1932, nr 60, poz. 571.

7 APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie 1930 r.; tamze, sygn. 27, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku
w Lublinie 1932 r.; tamze, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie
1934 r,; tamze, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie.
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Zydéwek, co moze zaskakiwa¢ w kontekscie kilkakrotnie juz podkreslanym
przywiazaniu lubelskich Zydéw do tradycji.

Wykres 6.2. Wiezniowie polityczni wedtug narodowosci w wiezieniu lubelskim w latach
1930-1934 (w %)

Rusini
22%

Polacy
28%

Zydzi
50%

Zrédto: zob. wykres 6.1.

Wykres 6.3. Wiezniowie kryminalni wedtug narodowosci w wigzieniu lubelskim w latach
1930-1934 (w %)
Zydzi
8%
Rusini
12%//

Polacy
80%

Zrédto: zob. wykres 6.1.

Rozréznienie na wigzniow politycznych i kryminalnych w przypadku
Zydow Jest dos¢ istotne. Zydowscy wiezniowie kryminalni zazwyczaj tra-
fiali do wiezienia za drobne przestepstwa, a zatem na krétko (rzadko diuzej
niz rok), a wérdd przestepstw, za jakie byli karani, przewazaly administra-
cyjne. Zydowscy wiezniowie polityczni, cho¢ nie stanowili wéréd wiezniow
zydowskich zdecydowanej wigkszosci, byli grupa bardziej widocznag, a przede
wszystkim $wiadoma swoich praw. To oni nadawali ton temu, co dzialo sie
w wiezieniu.
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Trudne poczatki — 2ydzi wiezniowie
w lubelskich wiezieniach w momencie
odzyskania niepodlegtosci

Wraz z odzyskaniem niepodleglosci rozpoczelo sie przejmowanie pozo-
stajacych do tej pory pod kuratela zaborcéw zakladéw karnych. Wiezienia
w bylym zaborze rosyjskim przejete zostaly jeszcze w 1918 r. przez utworzong
w ramach Ministerstwa Sprawiedliwosci, istniejacego od wrzeénia 1917 r.,
Sekcje Wiezienng na czele z Janem Zakrzewskim®. W sumie w Kongreséwce
przejetych zostalo 68 wiezien, z tego klasy I — 20, klasy II — 31, klasy IIT - 17°.
Wirod przejetych zakladéw karnych znalazly sie rowniez interesujace nas wie-
zienia w: Lublinie (I klasy), Janowie Lubelskim (II klasy) oraz Krasnymstawie,
Chelmie i Zamosciu (III klasy).

Najwiekszym, bo mogacym pomiesci¢ w sumie 510 wiezniéw, bylo wie-
zienie lubelskie. Znajdowalo sie w specjalnie do tego celu wzniesionych na
poczatku XIX w. zabudowaniach usytuowanych na Wzgérzu Zamkowym,
goérujacym nad zydowska czedciag miasta, na ul. Zamkowej 9°.

Pierwszym komendantem wigzienia lubelskiego zostal Witold Czapski,
byty legionista!l. Kolejnymi naczelnikami byli: Pawel Zagalto, od 1 grudnia
1925 r. Zygmunt Grabowski, od 1930 r. Jan Kobylecki, nastepnie Wiadystaw
Jagielski, a od pazdziernika 1935 r. Stanistaw Choinski!2. W momencie przej-
mowania po wtadzach austriackich wiezienie lubelskie mialo ponury i nie-
nastrajajacy optymistycznie wyglad. O nie najlepszym stanie 6wczesnego
polskiego wieziennictwa $wiadczy¢ moga stowa Jana Zacharskiego, jednego
z czotowych wieziennikéw okresu miedzywojennego, ktéry o tamtych czasach
pisal: ,,Okupanci nie zostawili ani wyszkolonego personelu, ani zapaséw zyw-
nosci i ubran, natomiast fatalne warunki higieniczne. Zwlaszcza w apelacji
lubelskiej w wielu wiezieniach, jak w Lublinie, Kielcach, Jedrzejowie panowat
tyfus, wiezniowie byli glodni, poniewierani i brudni, a budynki w optakanym

8 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie..., s. 55. W 1921 r. Sekcja Wiezienna zostata prze-
mianowana na Departament Wigzienny, a ten na Departament Karny.

° Tamze. Wiezienia I klasy liczyly powyzej 450 miejsc, wiezienia II klasy — od 150
do 450, wigzienia III klasy — do 150.

10 Mieszkaniec Lublina Henryk Lusiewicz tak wspominal wizyte w przedwojennym
wiezieniu: ,Zabral mnie ojciec kiedy$ zaproszony przez jakie$ stowarzyszenie do obejrze-
nia Zamku. Szli§my pod goére ulica do bram zamku. Po lewej stronie stal dwu czy trzy
pietrowy budynek administracji wiezienia, ktéry zreszta dotrwal do pierwszych lat po
roku 44, kiedy Niemcéw w Lublinie juz nie byto. Ogladalem Baszte, ogladalem takze
Baszte w $rodku w towarzystwie jakiego$ oficera strazy wieziennej, a bylo nas okolo
15 oséb. Ogladatlem wtedy pierwszy raz kaplice. Kaplica wygladata wtedy nieciekawie”;
Archiwum internetowe O$rodka ,, Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Henryka Lusiewicza,
1 IV 1999, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006).

11 Gtos Lubelski” 1919, nr 175, s. 5.

12 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2, Zeszyt polecen PSO w Lublinie, 1919 r.; tamze,
sygn. 2486, Akta o przejeciu od wladz okupacyjnych wiezienia w Chelmie, 1918-1920;
tamze, sygn. 2496, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie, 1935-1936.
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Il. 6. Widok na dzielnice zydowska w Lublinie, z tylu gmach wiezienia w Lublinie, lata 20.
XX w., autor nieznany, fot. ze zbioréw Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, sygn. 100.15.

stanie”!3. Inng sprawg jest, ze opuszczajac Lublin, wojska austro-wegierskie
pozostawily wiezienie bez jakiegokolwiek nadzoru. Z zamieszania skorzystali
wiezniowie, ktorzy masowo, z niewielkimi wyjatkami, uciekli'*. Wéréd ucieki-
nieréw byt m.in. oskarzony o liczne napady i rozboje Moszek M. W zwiazku
z ucieczka tegoz do wiezienia trafit w wyniku zbieznosci imienia i nazwiska
inny Moszek M., zamieszkaly na ul. Kalinowszczyzna, ktéry o maly wios
odcierpiatby kare za rzeczywistego przestepce. W jego sprawie interwenio-
wal szwagier Abram Bareholtz, ktéry pisal do prokuratora: ,Dochodzac przy-
czyn tego aresztowania dowiedzialem sie, ze w czasie opuszczania Lublina
przez ust[¢pujace wojska] migdzy wiezniami zbiegtymi z wigzienia byl niejaki

13 J. Zacharski, Jak powstalo wigziennictwo polskie, w: Ksigga jubileuszowa wigziennictwa
polskiego 1918-1928, red. Z. Bugajski, Warszawa 1929, s. 45-56.

14 Wiezienie lubelskie w pierwszych dniach listopada 1918 r., ,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego” 1929, nr 8, s. 7-8. Naoczny $wiadek tamtych dni pisal: ,Wiezienie w Lublinie
puste. Pensjonariusze korzystajac z zamieszania, ulotnili si¢ skwapliwie, nie czekajac na
zjawienie sie nowych witadz. No trzeba przyznaé zostato paru, ktérym tego typu operacje
nie oplacityby sig, mieli by¢ zwolnieni za pare dni, odcierpiawszy juz nie niemal calq kare.
[...] W wiezieniu sale ogromne i mury masywne, korytarze ponure i diugie. Ogélne wra-
Zenie, ponury gmach wiezienny, przeznaczony dla odcierpienia kary. [...] Kolej do baszty.
Poszczegoélne jej pietra to cele wiezienne, przeznaczone na ciezkie wiezienie. Wrazenie to
samo, co w gmachu wieziennym: groza”; tamze.
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Moszek M., ktérego obecnie poszukuje milicja”!°. Szczesliwie dzieki staraniom
Bareholtza, ktéry poreczyl za niefortunnego wieznia, M. zostal 25 grudnia
wypuszczony na wolnoé¢. Aresztowanie go nie bylo odosobnionym przykta-
dem zamieszania panujacego w listopadzie 1918 r. w lubelskim wiezieniu'®.
Nie mamy jednak zadnych informacji dotyczacych wiezniéw polskich, w przy-
padku ktoérych zdarzalyby sie tego typu pomyiki.

Sposréd 28 wieznidw, ktdérzy nie zdecydowali sie skorzystaé woéwczas
z okazji do ucieczki, byto 7 Zydéw!’. Z czasem jednak, w wyniku aresztowan
uciekinieréw, jak réwniez zatrzyman innych przestepcédw, zaklad zapetnit si¢
ponownie. Dziatalno$¢ organdéw $cigania, a takze powolne normowanie sie
sytuacji spotecznej doprowadzito do tego, ze w lutym 1919 r. w lubelskim wie-
zieniu przebywalo juz 360 wieznidw!®. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze wérod prze-
bywajacych w wiezieniu znajdowali sie¢ réwniez wiezniowie zolnierze, ktérych
przybywalo wraz z postepujacym frontem wojny polsko-bolszewickiej, w pew-
nym momencie stanowili oni juz wigkszo$¢ wsréd osadzonych. W koncu,
w zwigzku ze zblizajacym sie frontem, nalezalo ewakuowaé wieznidw, tak ze
we wrzesniu 1920 r. w wiezieniu lubelskim przebywato ich zaledwie 136%.

Obok wiezienia na Zamku, na potrzeby wojska zorganizowano na ul.
Swietoduskiej 16 Wojskowe Wiezienie Sledcze nr 2. Wérdd przebywajacych
tam wieznidéw zolnierzy znalezZli si¢ m.in. znani zydowscy przestepcy. W wyda-
nej w 1923 r. jednodniéwce czytamy: ,W roku 1920 i styczniu 1921 kilku
gtownych przestepcoéw jak: E, U., K., L. [pierwszych dwoéch bylo Zydami,
pozostali Polakami — M.R.] zostalo straconych badz to za napady rabunkowe
i morderstwa, badz tez za dezercje polaczona z takimiz napadami rabunkowy-
mi”?°. Tak surowe rozprawienie sie z przestepcami bylo wynikiem dziatalnosci
w latach 20. tzw. sadéw doraznych, z czasem zlikwidowanych.

Batagan panujacy w wiezieniach musial doprowadzaé do sytuacji, w ktorej
na porzadku dziennym byly bunty czy ucieczki wiezniéw. Do najwiekszych
masowych buntéw doszto m.in. 28 listopada 1918 i 6 marca 1919 r.2! Mialy
réwniez miejsce pojedyncze lub kilkuosobowe ucieczki (18 II, 14 IV i 1 VII
1919 r.)?2. Nie dysponujemy, niestety, informacjami, czy brali w nich udzial
wiezniowie zydowscy, wiadomo natomiast, ze na dwanascie udokumentowa-

15 APL, PSO w Lublinie, sygn. 86, Podania, skargi, apelacje, 1918-1919 r.

16 Tamze.

17 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2486, Akta o przejeciu od wtadz okupacyjnych wie-
zienia w Chelmie, 1918-1920, dane na 20 listopada 1918 r.

18 Tamze. Dane takie podawat wizytujacy 18 lutego lubelskie wiezienie prokurator.

19 APL, PSO w Lublinie, sygn. 63, Odpisy roznej korespondencji w sprawach nadzoru
nad wiezieniami, 1920-1921. WieZniowie zostali ewakuowani m.in. do Piotrkowa. Reewa-
kuacja mogta by¢ jednak przeprowadzona dopiero po dezynfekcji wiezienia.

20 7. Tymanski, W. Nodzynski, Jednodnidwka wojskowego wigzienia sledczego nr 2 w Lubli-
nie, Lublin 1923, s. 10.

21 Glos Lubelski” 1918, nr 329, s. 6; ,Glos Lubelski” 1919, nr 64, s. 2. Pierwszy
z nich zorganizowany przez kryminalistéw, drugi przez wiezniéw wojskowych.

22 APL, PSO w Lublinie, sygn. 24, Korespondencja i wykaz aresztantéw wiezienia
lubelskiego, 1919 r.
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nych ucieczek brali udziat w czterech. Tak stalo sie m.in. w 1919 r. w wiezie-
niu w Krasnymstawie. W nocy po godzinie pierwszej 28 kwietnia z wiezienia
tegoz zbieglo dziewieciu wieznidw, w tym dwoch zydowskich: Suchym D.
i Hersz W., obydwaj z Izbicy, z celi 1123. Dosé¢ szybko jednak zostali schwy-
tani. Wowczas Hersz W. zeznal: ,,Zbudzil nas w celi C. [Polak], ktéry otwo-
rzyt drzwi celi i jaki$ hatas na korytarzu. Na korytarzu nikogo nie zastalem,
brama zelazna na korytarzu byla otwarta. Z wiezienia wyszedlem sam”?%.
W 1919 r. z aresztu w Mordach uciekli Josek E i Szlama G. Raport policyjny
stwierdzal: ,aresztowany Josek E na wiosne r. b. [1919] [zostal zatrzymany
— M.R.] przez policje w Mordach jako podejrzany o wziecie udzialu w wielu
koniokradztwach spetnionych wspélnie z zabitym Marianem I. Josek E osa-
dzony w areszcie przy magistracie w Mordach do czasu ukonczenia dochodze-
nia 7 maja 1919 r. zbiegl wraz ze swym towarzyszem koniokradem Szlama G.
Ucieczke E utatwit stréz Aleksander C.”%°

Trudno z braku dostatecznego o$wietlenia Zrodtowego kwestii ewentual-
nych ucieczek wiezniéw zydowskich uznaé powyzsze przyktady za odosobnione,
a tym bardziej wysnuwa¢ wnioski, ze jesli tak czynili, to jedynie przy okazji.
Jednakze biorac pod uwage fakt, ze zazwyczaj Zydzi byli skazywani na krotkie
kary, ucieczka im si¢ po prostu nie oplacala. Z drugiej jednak strony zdarzalo
sie, ze pomimo kroétkiego wyroku wiezniowie nie wytrzymywali atmosfery
panujacej w wigzieniu lub areszcie. W nocy z 7 na 8 lipca 1934 r. z aresztu
gminnego w Sawinie ucieklo trzech Zydéw: Nuta G., Abram D. i Nuta Sz.
Zeznania Nuty G. tak zapisano w protokole: ,, Do winy ucieczki z aresztu gmin-
nego przyznaje sie. Ttumaczac to tym, ze wowczas siedzieli rowniez w aresz-
cie znane lobuziaki miejscowe chrzescijanie, ktérzy sie znecali nad Zydami,
poczeli ich bi¢, pod nary w areszcie wtazi¢ i z tego powodu uciekt do domu™?6.
W podobnym tonie zeznawal Abram D.: ,,z aresztu zmuszony byt uciec ponie-
waz odsiadujacy kare aresztu w tejze samej celi niejaki K. przezwisko »Kalinka«
poczat Zydéw bedacych razem w celi bi¢ i jego, wobec czego zbiegt do domu”?’.
Cala tréjka skazana zostala we wrzeéniu na tydzien aresztu z zawieszeniem
na trzy lata?8, co $wiadczy o tym, ze sad dat wiare oskarzonym, ktérzy ztamali
prawo z obawy o wlasne zycie. W Zle strzezonych i pozostawiajacych wiele do
zyczenia aresztach gminnych odsiadywali wyroki drobni ziodzieje, pospolici
przestepcy i najczesciej ,miejscowe fobuzy”, ktérzy czesto nie kryli swojego
antysemityzmu. Stad ucieczki Zydéw z aresztéw gminnych, w przeciwienstwie
do wiezien, zdarzaly si¢ czesciej. Inna sprawa, ze latwiej bylo z nich uciec.

23 APL, PSO w Lublinie, sygn. 1351, W sprawie ucieczki wiezniéw z wiezienia w Kra-
snymstawie, 1919-1920, s. 19.

24 Tamze, s. 17.

25 Archiwum Panstwowe w Siedlcach, Sedzia Sledczy Sadu Okregowego w Siedlcach,
sygn. 361, Akta Sedziego Sledczego rewiru siedleckiego w sprawie ucieczki z aresztu
w Mordach Joska FE i innych, art. 174, cz. 2 kk, Mordy, maj 1919 r,, s. 1.

26 APL, Oddziat w Chelmie, Sad Grodzki w Chelmie, sygn. 2104.

27 Tamze, sygn. 2105.

28 Tamze.
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Wraz z uspokojeniem sytuacji w panstwie, a co za tym idzie i w wiezie-
niach, nadszedl okres, w ktérym wspomniana instytucja mogla prowadzi¢
swoja dziatalno$¢ bez przeszkod.

Ciezka proba - wiezniowie zydowscy prébuja
przetrwaé w wiezieniu

Wszystkie wigzienia, ktére pozostaja w kregu naszych zainteresowan, byly
wiezieniami karno-$ledczymi, tzn. przebywali w nich prawomocnie skazani,
jak tez osadzeni pozostajacy w dyspozycji prokuratury lub sadéw (wieznio-
wie $ledczy). Ci ostatni mieli nieco wiecej praw niz wiezniowie karni. Do$¢
czesto takze nie zdazyli sie jeszcze na dobre zadomowié w wigzieniu, a juz
odzyskiwali wolno$¢. Tak bylo w przypadku Szai Lejba B., ktéry zostal osa-
dzony w wiezieniu 19 maja 1927 r. jako ,,upadiosciowiec” (tzn. osoba, ktéra
w wyniku bankructwa nie byta w stanie sptaca¢ swoich dtugéw, co w przy-
padku Zydéw zdarzato sie dos¢ czesto) celem zapewnienia stawiennictwa do
sadu?’. Dzieki kaucji w wysokosci 3000 ztotych ztozonej przez Chila Elbauma
B. wyszed! z wiezienia juz 27 maja3°.

Krétki pobyt w wiezieniu (dwa do trzech tygodni) byt takze regulg w przy-
padku wiezniéw zydowskich skazanych za przestepstwa administracyjne.
Jednakze bez wzgledu na dtugos¢ wyroku wiezniowie zydowscy musieli stawic¢
czolo nowej rzeczywistosci, w ktérej napotykali wiecej barier niz ich polscy
wspoitowarzysze niedoli. Nieznajomo$¢ jezyka polskiego utrudniala swobodng
korespondencje, poniewaz listy pisane w jidysz musialy by¢ ttumaczone przez
wiezienng cenzure. Dochodzito do tego oderwanie od rodziny, waznego filaru
w zyciu Zyddw, a czesto nawet wykluczenie z wlasnej spotecznoéci. Dla wielu
z pewnoscia ogromnym problemem stawal sie brak mozliwosci kultywowania
tradycji, szczegblnie ze nie istnialy w lubelskich wiezieniach oddzielne cele
dla wigzniéw poszczegdlnych narodowosci. Nie spotkatem sie jednak z udoku-
mentowana sytuacja, w ktdrej nieznajomo$¢ jezyka polskiego utrudnia¢ miata
codzienne zycie w wigzieniu, zwlaszcza ze polscy wiezniowie kryminalni cze-
sto potrafili postugiwacd sie jezykiem jidysz, ktérego elementy znalez¢ mozna
w gwarze uzywanej przez przestepcéOw i wiezniéw. Mamy informacje, z ktérych
wynika, ze na poczatku lat 30. podejmowano préby segregacji wiezniow pod
wzgledem narodowosci, nie znamy jednak przyczyny, dla ktérej podjeto tego
typu kroki. Wynikaly one zapewne z checi rozdzielenia polskich i zydowskich
wiezniow politycznych. 15 pazdziernika 1930 r. wigzniowie polityczni, przede
wszystkim Zydzi, m.in. Abram Jankiel F, odméwili przystgpienia do kapieli na
znak ,,protestu przeciwko segregowaniu Zydow, wobec umieszczenia ostatnio

29 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz 0séb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.
30 Tamze.
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Il. 7. Jedna z cel wieziennych w Lublinie, 1925 r., fot. L. Hartwig, z art.: W. Gralewski,
Ludzie zamknigci, ,,Przeglad Lubelsko-Kresowy” 1925, nr 10.

w jednej celi samych chrzescijan”3!. Protest ten jednak mozna rozpatrywaé
zaréwno ideologicznie, jak tez w kontekscie oderwania zydowskich wiezniow
politycznych od ich tradycji religijnej i narodowej. Niewykluczone, ze wiasnie
przebywanie w celi z ,nieuswiadomionymi politycznie” Zydami moégt ozna-
cza¢ dla nich gorsze traktowanie niz towarzystwo wiezniéw polskich. Idac
za$ tym tropem, mozna stwierdzi¢, ze skoro wiezniowie zydowscy nie chcieli
segregacji, brak obaw przed wspélnym przebywaniem w celach wskazuje, ze
nie zdarzaly si¢ masowo przypadki szykanowania przez wiezniéw polskich
ich zydowskich wspottowarzyszy niedoli — z wyjatkiem aresztéw gminnych,
co znajduje potwierdzenie w dokumentach.

Wigzniowie polityczni zawsze Zywo reagowali na szykany ze strony admi-
nistracji wieziennej, ktére rzeczywiscie miaty miejsce. Tak najprawdopodob-
niej byto w zwiazku ze stynng akcjg protestacyjna, nazywang w dokumentach
wieziennych Afera z robakami w kaszy, z lutego 1935 r., w ktérej brali udziat
réwniez wiezniowie zydowscy. W zwiazku z tg sprawa wyszly na jaw przy-
padki tamania prawa, ktérymi musiatl zajaé sie prokurator. W czasie sktadania
zeznan w zwiazku z afera wiezien Jozef B. zeznal: ,Bedac na spacerze ogol-
nym na ktérym wraz ze mna byl umystowo chory wiezien, a wigc straznik
Skurzynski ktéry prowadzil spacer podburzal wieznia umystowo chorego co
ten Zyd sie z ciebie émieje, chodzi za toba jednoczesnie rzucit sie 6w wiezien
umystowo chory na wieznia Zelmana G. do bicia”32.

31 APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.

32 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2496, Zeszyt w sprawie wigzienia na zamku w Lubli-
nie, 1935-1936.
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Istotng przyczyna napie¢ musiala by¢ takze wiezienna rutyna. Plan dnia
szczegblowo opisywal regulamin wiezienny z 1931 r.3* Wiezniowie wstawali
0 6 rano (w niedziele i $wigta o 7), nastepnie byt apel, obowigzkowa modli-
twa (nie wiemy, czy zmuszano do uczestnictwa w niej rowniez Zydéw), praca,
obiad o 12, spacer, praca, kolacja o 17.30, cisza nocna od 21 (w okresie od
1 X do 31 Il 0 20.00). Nieco inaczej wygladal dzien mtodych wieznioéw, kto-
rzy obowiazkowo musieli uczeszcza¢ do utworzonej w lipcu 1919 r. szkoly
wieziennej*t. W liscie z wiezienia Hersz S. pisal do kuzyna Moszego: ,Moje
zycie jest takie: wstaje sie o 6.30 [sic!] rano, myje sie, zjadam $niadanie juz
o 8 wowczas mamy apel godzinny. PéZniej zabieram si¢ do nauki. Kazdy
dzienn ma swoje przedmioty nauki: jezyk polski, arytmetyka, geografia, eko-
nomia polityczna do godz. 11.30. Pézniej obiad. O godz. 1.30 mamy spacer,
a potem znéw nauka. [...] Tak uplywa dzien za dniem bardzo predko”?*.
Obowiazkiem szkolnym objeci byli wszyscy wiezniowie, ktérzy nie ukonczyli
18 lat, oraz skazani na kary wyzsze niz pét roku, ktérzy nie ukonczyli 40 lat
i nie posiadali $wiadectwa ukonczenia czterech klas szkoly powszechne;.
Do$¢ czesto szkola wiezienna okazywala sie jedynym miejscem, w ktérym
wiezniowie zydowscy mogli nauczy¢ sie pisac i czyta¢ po polsku. Brak takiej
szkoly szczegolnie wigezniowie polityczni odczuwali bolednie, traktowano ja
bowiem jako urozmaicenie monotonii codziennego zycia. Dlatego odsiadu-
jacy kare w Chelmie, gdzie wiezienie nie posiadalo wiasnej szkoly, dos¢ cze-
sto zwracali sie z prosbami o przeniesienie do Lublina. W grudniu 1926 r.
prosby takie wystosowali: E, Erlich J., Boruch, Sz., ktérych argumentacje tak
zapisano do protokotu: ,tam [tj. w Lublinie] jako analfabeci beda mogli roz-
poczaé nauke w szkole wieziennej, ktérej w Chelmie nie ma”®¢. Szkota wie-
zienna powaznie traktowana byta jednak tylko przez zydowskich wiezniow
politycznych, ktérzy uczeszczanie do niej traktowali bardzo pragmatycznie.
Nie dysponujemy informacjami, ktére wskazywalyby na cho¢by minimalne
zainteresowanie nauka ze strony zydowskich wiezniéw kryminalnych, odno-
towaé jednak nalezy, ze zazwyczaj krotkie wyroki nie kwalifikowaly ich do
nauczania w szkole. Inaczej bylo w przypadku wiezniéw politycznych, ktérzy
czesto majac wyroki powyzej 3 lat, takim obowigzkiem byli objeci. W przy-
padku tych jednak, ktérzy juz do szkoly trafili, zetkniecie z innymi tre$ciami,
niezwiazanymi z kultura zydowska, powodowalo powolne, ale niewatpliwie
postepujace zacieranie si¢ réznic pomigdzy wigzniami réznych narodowosci.
O tym, jak wazng instytucja dla Zydéw mogla sta¢ sie szkota wiezienna, $wiad-
cza stowa Urke Nachalnika: , Alfabet polski poznalem dokiadnie w ciagu dwu

33 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20 czerwca 1931 r. w sprawie regula-
minu wieziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 104-107.

3 Glos Lubelski” 1919, nr 175, s. 5. Pierwszym naczelnikiem szkoty zostat Stanistaw
Rusinski.

35 APL, PSO w Lubinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz 0séb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

% APL, PSO w Lublinie, sygn. 2487, Wykaz wiezienia w Chetmie, 1926-1927. Wspo-
mniani wiezniowie dodawali, ze maja w Lublinie rodziny, ktére mogg im pomoc.
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Il. 8. Szkola wiezienna w Lublinie. Na pierwszym planie slynny bandyta Boguta, fot.
L. Hartwig, z art.: W. Gralewski, Ludzie zamknigci, ,Przeglad Lubelsko-Kresowy” 1925,
nr 10.

dni [...]. Najwiecej interesowala mnie geografia. Tu po raz pierwszy dowie-
dzialem sie, ze Polska miata kiedy$ wielu krélow, ze Wista wpada do morza.
Najwiecej zaintrygowalo mnie to, ze ziemia kreci sie naokolo stonca, a nie
- jak mnie uczono w chederze — ze stoi w miejscu”?’. Daleki jestem od tezy,
ze wiezienne szkoly przyczynia¢ si¢ mialy do asymilacji Zydoéw, aczkolwiek
ich wplywu nie nalezy lekcewazy¢, skoro w przypadku Nachalnika wiasnie
szkola wiezienna zmienita recydywiste w literata.

Druga forma urozmaicenia zycia wieziennego bylo pisanie listéw. Te — obok
wizyt rodziny i znajomych — dawaly jedyna mozliwo$¢ kontaktu ze $wiatem
zewnetrznym. W listach zatatwiano najrézniejsze sprawy, ale tez sprawialy one
po prostu rado$¢ osadzonym. Abram Sz. pisal do narzeczonej Mendli: ,,Odpisz
mi natychmiast, bo list w wiezieniu jest najwieksza przyjemnoscia”3®. Listy
pisano zatem tak czesto jak tylko bylo mozna (tj. wieZniowie karni — jeden
miesiecznie, wigzniowie $ledczy — jeden tygodniowo)**. W przypadku wigz-
niéw Zydéw problemem byto jednak to, ze w wiekszosci pisali listy w jidysz.
Stanowilo to powazng bariere, ktéra czesto powodowala opdznienia, regulamin
stanowil bowiem: , Korespondencja wigzniéw w jezyku obcym, niezrozumialym

37 U. Nachalnik, Zywe grobowce, £6dz 1989, s. 67.

3 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

39 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwodci z 20 czerwca 1931 r. w sprawie regula-
minu wieziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 146.
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dla naczelnika wiezienia, moze by¢ wysylana lub doreczana jedynie po prze-
tlumaczeniu jej przez tlumacza przysieglego lub osobe godng zaufania na
jezyk polski. Koszt przektadu ponosi wiezien”#?. Ttumaczeniem zajmowat sie
specjalny urzednik w Urzedzie Wojewddzkim A. Herman®!.

Jeszcze wiecej probleméw sprawialy urzednikom wieziennym listy
pisane przez wiezniéw zydowskich w jezyku angielskim badz innym. Zydzi
przebywajacy w lubelskim wiezieniu otrzymywali bowiem listy ze Stanéw
Zjednoczonych, Tel Awiwu i Frangji, gdzie mieli rodziny. 22 lipca 1926 r. wie-
zien Abram Noech E. skarzyt sie¢, ze napisany przez niego list byt przetrzy-
mywany od 11 dni w urzedzie prokuratorskim. W koncu list zostal odestany
Abramowi Noechowi z poleceniem, by sam przettumaczyt go na polski*2.
Innym razem ten sam wi¢zienn dowiedzial sie, ze napisany do niego po angiel-
sku list od rodziny od trzech tygodni lezal u naczelnika wiezienia. Oburzony
pisal do prokuratora: ,Moze juz zginal, tak jak wiele innych listéw moich od
najblizszej rodziny mojej [...]. Czy przyczyng tego zaszczycania listéw moich
jest pieczatka angielska, czy tez jezyk zydowski lub angielski — nie wiem”*3.
Zastrzegal przy tym, ze ,jesli wiec miato to oznaczaé szykany jezyka angiel-
skiego czy zydowskiego to byloby to sprzeczne ze stanowiskiem p. prokura-
tora przy Sadzie Administracyjnym”. Dodawal, ze cho¢ nigdy do tej pory sie
nie skarzyl, to tym razem uznal to za swoéj obowigzek*:.

Nie spotykamy sie z tym, zeby polscy wiezniowie pisali listy w obcych
jezykach. Najcze$ciej wynikato to z bardzo prostego powodu — w zdecydowa-
nej wigkszoéci byli analfabetami.

Czytajac wysylane z wiezienia i do wigzienia listy, mamy mozliwo$¢é
poznawania psychiki wiezniéw. Zazwyczaj czuli si¢ oni potwornie skrepo-
wani, osamotnieni, ale przede wszystkim tesknili, co zrozumiale, do wolnosci
i rodziny, szczegolnie wiezniowie polityczni, ktérzy odsiadywane kary trak-
towali jako jawna niesprawiedliwoé¢. Wyziera z wigziennej korespondencji
monotonia i rutyna zycia w odosobnieniu. Wigkszos$¢ listow zaczynala sie
od stéw: ,,U mnie bez zmian”. Abram Sz. pisat do narzeczonej: ,,U mnie jak
zwykle jak w wiezieniu. Jestem skrepowany, oderwany od $wiata i wolno-
$ci. W tych warunkach materialnych. Pewien jestem jednak, ze wszystko sig
przezyje. O ile wiesz co znaczy zZycie wigzienne”*. Byly to jednak uczucia
towarzyszace wszystkim wiezniom, bez wzgledu na narodowos¢. Czytajac
wszakze korespondencje Zyddéw, odnosi sie wrazenie, ze byta ona bardzo
osobista i bardzo czesto dotyczyta spraw zwigzanych z polityka, podczas gdy

40 Tamze, § 150.

41 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz 0séb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

42 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lubli-
nie.

43 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

4 Tamze.

45 Tamze.
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znaczna wiekszo$¢ listow wysylanych przez Polakéw dotyczyla spraw zwia-
zanych z zyciem codziennym, jak praca na roli.

Truizmem jest stwierdzenie, ze wiezienie zmienia. Na nowo ksztaltuje czlo-
wieka — szczegolnie w przypadku mlodych ludzi. Przebywajac wérdd wiezniow
politycznych, miodzi wiezniowie narazeni byli na intensywng indoktrynacje.
Jankiel E, skazany za kradzieze, ku przerazeniu swoich rodzicéw, pisat do nich
do Piask: ,,Zawiadamiam was ze jestem zdréw. Po 14 miesiacach pisze do was
po raz pierwszy. Ttumaczy sie to, ze psychologia wieznia jest zupelnie inna
od cztowieka wolnego. Wiezien dostajac sie do kryminatu zapomina zwykle
o $wiecie zewnetrznym. [...] W wiezieniu ucze sie, czuje si¢ dobrze na zdro-
wiu. [...] Duzo praktyki zyciowej nabralem podczas siedzenia w wiezieniu,
ale to przyda si¢ p6zniej, kiedy bede na wolnosci. Jest duzo rzeczy o ktérych
dotychczas nie wiedzialem — nowe czasy, nowe mysli”*¢. Ludzie, ktérzy za
wyjatkowa niesprawiedliwo$¢ uznawali fakt osadzenia ich w wiezieniu, byli
bardzo podatni na hasta gloszone przez wiezniéw komunistéw. Tym z kolei
zdobycie sympatykéw przychodzito w wiezieniu tym tatwiej, ze byli czesto
lepiej wyksztalceni niz wiezZniowie kryminalni, cechowali si¢ pewna ogtads,
poza tym bezinteresownie okazywali pomoc — w zamian za uznanie ich ideo-
logii za stuszng. Zorganizowani w komuny wiezienne, dziatajace na zasadzie
wzajemnej pomocy, inicjowali akcje przeciwko administracji wi¢ziennej, dostar-
czali swoim sympatykom jedzenie i tyton*’. Na czele komuny w lubelskim
wiezieniu stal niejaki W. ps. ,Wiktor”, wraz z nim w zarzadzie zasiadali m.in.
(podaje pseudonimy): Rudolf, Karol, Hela, Borys (Polak), Stefan (Polak), Rebe,
Mertz*8. Do petniejszego oméwienia uczestnictwa Zydéw w wieziennym zyciu
politycznym jeszcze powrdce.

Samotno$¢ i oderwanie od codziennego zycia, a przede wszystkim od
mozliwosci przebywania z najblizszymi, sprawialo wiele klopotéow. Rozigka
z tymi, ktérych sig¢ kocha, to przyczyna najwigkszej udreki. Brak wiadomo$ci
o bliskich, o tym, jak czujg sie rodzice, rodzenstwo czy partnerzy zyciowi,
wynikajacy z dochodzacych czesto ledwie strzepkéw informacji, byt przy-
czyna ciagtego niepokoju. A to prowadzilo zazwyczaj do wielu nieporozu-
mien. Wiezien z reguly stawal sie¢ podejrzliwy w stosunku do narzeczone;j,
zony badz meza, ktérzy pozostali na wolnosci. Wyrok pozbawial go kontroli

46 Tamze.

47 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie..., s. 72-73: ,Wiezniowie polityczni z reguly dziatali
w sposéb zorganizowany. Najpopularniejsza forma organizacji bylty komuny wiezienne. Do
1931 r. ich dzialalnoé¢ byta zalegalizowana. Skupialy wieZniéw roznych orientacji, ale prym
w nich wiedli komunis$ci. Laczyly one swoich czlonkéw na zasadzie wspdlnoty pierwszej
potrzeby, a zwlaszcza zywno$ci otrzymywanej spoza wiezienia i tytoniu. Prowadzily szko-
lenia i dyskusje. [...] Organizowaly cztonkéw do zajmowania wspélnej postaw wobec admi-
nistracji wieziennej, a zwlaszcza akcji protestacyjnych. Komuny nie dzialaly samodzielnie,
lecz byty inspirowane przez KPP”.

48 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r.,, s. 44-48. Liste udalo sie ustali¢ administracji wieziennej w wyniku udaremnienia
organizacji akcji protestacyjnej zaplanowanej na okres od 17 kwietnia do 15 maja.
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nad tym, co si¢ dzialo w domu, miescie, dawal natomiast mnéstwo czasu na
snucie wielu domysiéw. Widzenia bywaly kroétkie, a czesto nawet do nich nie
dochodzilo (o tym w dalszej cze$ci rozdzialu), wiele spraw zatatwiano zatem
listownie, co powodowalo jeszcze wieksze komplikacje. Tak pisata do wigznia
Nuchima jego zona Gitla U., ktéra podejrzewal on o zdrade: , Kartka twoja
kosztowala mnie wiele zdrowia, bo do winy si¢ nie poczuwam. Nie masz
o czym przemysliwaé. Chcialabym bardzo, zeby$ nareszcie uswiadomil sobie
calg prawde, aby$ nie watpil co do moich uczué wzgledem ciebie. [...] Pragne
jak najpredzej zobaczy¢ cie na wolnosci, a wtedy wyjdzie na jaw moja praw-
da”*. W takich przypadkach pozostawato wiezniowi wierzy¢ zapewnieniom.

Podejrzenia czesto okazywaly sie bezpodstawne. Dochodzilo wrecz do
sytuacji komicznych, szczegélnie jesli zamieszany w to byl nie do$¢ rozgar-
niety kuzyn, tak jak to zdarzylo sie w przypadku wieznia K. (Zyda) i jego
kuzyna z Siedliszcza Lejby Z., ktoéry pisat do K. z wyraznym wyrzutem: ,, List
nie jest ode mnie, przeciez wiesz ze nie umiem pisa¢ i my$li moje sa nie do
pisania. Musze zarobi¢ na kawalek chleba. Ty naprawde sadzisz, ze ja mysle
o twojej narzeczonej. Uwazasz mnie za glupiego, widzisz wiasnie co$ ty osia-
gnal twoja madroscia. Wiedz, ze swataja mi narzeczong 50% lepsza od twoje;j.
[...] Napisz mi kto jest wlasciwie twoja narzeczong: Margules czy Rywka”>C.

Obok watpiacych zdarzali si¢ jednak i tacy wigzniowie, ktérzy byli pewni
wiernosci swoich partneréw. Wspomnienia o chwilach spedzonych razem
pozwalaly im przetrwa¢ najciezsze momenty w wiezieniu, cho¢ listy pisane
do ukochanych nie sa pozbawione zalu, smutku i tesknoty. Hersz pisal do
Heni: ,,Zaczynaja si¢ juz te dlugie wieczory i noce. Niebo jest gwiazdziste
i wygladajac zza krat i przypominam sobie o [interwencja cenzury] tamtych
wieczorach. Teraz sg $wieta. Ilez wspomnien zwigzanych jest z tem $wietem.
Zaraz nastepuja »Kuczkis, i mysle o tem, gdzie bytem dwa lata temu. Nieraz
wpadam w taki nastrdj, ze trudno sie pozby¢ ciemnych mysli”>!.

Bywalo jednak i tak, ze zarowno maz, jak i zona znajdowali sie¢ w wie-
zieniu jednocze$nie. Wprawdzie regulamin wiezienny umozliwial im widze-
nia, dodajac jednak: ,za zezwoleniem naczelnika wiezienia”, w przypadku
za$ wieznidw $ledczych - za zezwoleniem wiadz sadowych lub prokurator-
skich®2. Zazwyczaj jednak odmawiano im mozliwosci spotkania sig¢, w oba-
wie np. o to, ze przekazane zostang grypsy, szczegolnie jesli obydwoje byli
wiezniami politycznymi. To bylo przyczyng odmowy na prosbe wieznia H.
w styczniu 1930 r. o spotkanie z narzeczona Ruflg U.>® Podobnie rzecz sie
miata, gdy probowano uzyskaé pozwolenie na spotkanie z kim$ z rodziny, kto

4 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz 0séb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

50 Tamze.

51 Tamze.

52 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20 czerwca 1931 r. w sprawie regula-
minu wigziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 144.

53 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1932 r.,, s. 408.
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réwniez przebywal w wiezieniu. Zezwolenia takiego nie uzyskali np. Pinkus
i Pola W>* i w sierpniu 1926 r. Moszek L. z wiezienia na Zamku oraz jego
siostra cioteczna Chana Sz. osadzona w wiezieniu w Chelmie, ktérym odmo-
wiono spotkania w obawie o stworzenie precedensu®.

Kiedy w wiezieniu przebywalo malzenstwo, pojawialy sie réwniez inne
kiopoty. Tak bylo w przypadku Landona M., ktéry w sierpniu 1939 r. prosit
prokuratora o przerwe¢ w odbywaniu kary, poniewaz jego zona réwniez znaj-
dowala sie w wiezieniu, a dwodjka ich dzieci pozostata bez opieki®t. Zdarzaty
sie oczywi$cie podobne sytuacje w przypadku wiezniéow polskich. Tym jednak,
co moze dziwi¢, zazwyczaj zezwalano na kontakty. Tak bylo m.in. w przypadku
Antoniego i Heleny N., razem osadzonych na Zamku®’.

Tragedia musiata by¢ sytuacja, kiedy w wiezieniu znalazta si¢ cala rodzina.
W kwietniu 1934 r. Sustera P. prosita o zmiane srodka zapobiegawczego, gdyz
w wiezieniu znajdowali sie¢ zaré6wno ona, maz, jak i cérka’®. Innym proble-
mem byly narodziny w wigziennym szpitalu dziecka. Nie mamy wiele tego
typu przyktadéw, jesli chodzi o przebywajace w wiezieniu Zydéwki, na pewno
jednak takie sytuacje sie¢ zdarzaly. Istniata mozliwoé¢, by urodzone w wigzie-
niu dzieci pozostawaly z matka do ukonczenia 18 miesiecy®®, cho¢ warunki
sanitarne nie byly najlepsze. Jeden z cztonkéw lubelskiego Towarzystwa Opieki
nad Wiezniami Zwolnionymi z Wiezien i ich Rodzinami , Patronat”, wybitna
postaé lubelskiego zycia spolecznego, Marek Alten, pisal: ,,Prowadzeni dalej
przez Naczelnika Wigzienia idziemy dalej. Wchodzimy do tzw. celi matek.
W jednej ubikacji tloczy sie szereg wiezni matek z drobnym malenstwem na
rekach i zal jaki$ serdeczny $ciska serce, a bunt przeciwny rodzi si¢ w duszy
przeciw bezmiarowi krzywdy jaka tym drobnym sie dzieje istotom”®.

Wspomniane Towarzystwo pomagato réwniez wiezniom zydowskim, pisat
o tym Urke Nachalnik, cho¢ tych w duzej mierze wspieraly zarzady gmin

54 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz os6b aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

5 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2486, Akta o przejeciu od wtadz okupacyjnych wie-
zienia w Chelmie, 1918-1920.

56 APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz oséb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 136.

57 APL, PSO w Lublinie, sygn. 24, Korespondencja i wykaz aresztantéw wiezienia
lubelskiego, 1919 r.; tamze, sygn. 25, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.; tamze, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku
w Lublinie. Na zawarcie malzenstwa pozwolono réwniez Jézefowi D. i Julii M. oraz nie-
jakiemu Cz. i Stanistawie B.

58 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r.

59 Regulamin wiezienny z 1931 r. po$wieca dzieciom urodzonym w zaktadach karnych
osobny rozdzial. Zaleca ,w miare mozno$ci” tworzy¢ przywiezienne ztobki, precyzuje kwe-
stie opieki zdrowotnej nad matka i dzieckiem oraz warunki pracy matek, natomiast sam
okres pozostawania dziecka z matka wiezniarka uzaleznia od okresu karmienia, ktéry trwaé
moze do 18 miesiecy; Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z 20 czerwca 1931 r.
w sprawie regulaminu wigziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 278-280.

60 Gtos Lubelski” 1922, nr 1, s. 4.
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wyznaniowych (oczywiscie w polu ich zainteresowania byli tylko wigzniowie
wierzacy). W przypadku wiezienia lubelskiego nie potrafimy jednak poda¢
przyktadéw istotnej pomocy. Zazwyczaj ograniczala sie¢ ona do wykupienia
biletu na podréz powrotna do domu, ewentualnie do wreczenia drobnej zapo-
mogi czy kupienia np. garnituru.

Wazne dla psychiki osadzonego w wigzieniu byta troska o niego tych, kto-
rzy pozostawali na wolnosci. Trudno opisa¢ bdél matki lub ojca, ktérych syn
przebywatl w wiezieniu, zony, ktéra samotnie musiata wychowywac i utrzymy-
wac dziecko, szczegdlnie ze osadzenie syna badz meza w wiezieniu wigzalto
sie czesto z utratg jedynego zrddia utrzymania. W lipcu 1918 r. Szprinca M.
pisala do wiezienia, w ktérym osadzony zostal jej maz Icek, aresztowany za
handel podrabianymi etykietkami, Zze taki stan rzeczy pozbawil ja Srodkow
do zycia®!. Prawie zawsze rodzice byli pewni niewinnoséci swoich dzieci.
W kwietniu 1930 r. Josef R. z Lublina pisal do wigzienia, ze jego syn byt
»jedynym zywicielem moim, zawsze postuszny i pracowity i jestem pewny,
ze on nie wiedzial, ze portfel jest kradziony”®2. Jakkolwiek to ttumaczenie
brzmi tylez naiwnie, co nieprzekonujaco, troska i niepokéj rodzicéw jest zro-
zumiata. Srodowisko wiezienne — petne przemocy i ze zrutynizowanym try-
bem zycia — tamalo najtwardsze charaktery.

Stosowane w wigzieniu kary, w celu utrzymania postuchu i dyscypliny,
jawily sie przebywajacym na wolnosci jako wrecz tortury. Trudno bowiem
jest komus, kto nie zna realiéw wigzienia, wyobrazi¢ sobie zycie za kratami.
Przerazona Estera Ekier, matka do$¢ krnabrnego zreszta wieznia Lejby ps.
»Borys”, osadzonego w wiezieniu w Janowie Lubelskim, pisata do prokura-
tora: ,,Pana Prokuratora prosze bardzo, by pan taskawie wzial pod uwage ze ja
jestem matka, ktora przezywa piekto widzac co moéj syn przezywa”®®. Dodala,
ze w czasie widzenia jej syn wygladat jak ,trup”. Nie sposéb wywniosko-
waé z zachowanych Zrédel, co bylo przyczyng takiego wrazenia zatroskanej
matki, pewne jest natomiast, ze zwlaszcza dla rodzin nieznajacych realiow
wieziennych widzenia musialy by¢ bolesnym przezyciem. W mysl regula-
minu z 1931 r. spotkanie odbywalo sie w obecno$ci straznika, trwalo do
15-20 minut, a wiezien i odwiedzajacy byli oddzieleni druciang siatka. Dla
Zydéw i innych mniejszoéci narodowych problemem nierzadko musiata by¢
sama rozmowa z bliskimi, poniewaz mogla odbywac¢ sie wyltacznie w jezyku
zrozumialym dla nadzorujacego, czyli najczesciej wylacznie po polsku. Gdy
za$ dodamy do tego obostrzenia zwigzane z niewielkg czestoscia widzen
(w przypadku wiezniéw karnych raz na miesigc)®, tym tatwiej zrozumie¢, dla-
czego wizyty bliskich byly dla wiezniéw wyczekiwanym $wietem, a na pewno

61 APL, PSO w Lublinie, sygn. 86, Podania, skargi, apelacje, 1918-1919.

62 APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz os6b aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.

6 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2492, Zeszyt w sprawie wiezienia w Janowie, 1934—
-1936.

64 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20 czerwca 1931 r. w sprawie regula-
minu wi¢ziennego, Dz. U. 1931, nr 71, poz. 577, § 140-141.
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jednym z najwazniejszych dni w wigzieniu. O ile jednak wigzniowie zydow-
scy z reguly mogli by¢ spokojni o to, co sie dzieje na zewnatrz z ich Zonami
czy narzeczonymi, o tyle inaczej sytuacja wygladala w przypadku wiezniow
polskich. Mozna bowiem odnie$¢ wrazenie, ze wiezniowie zydowscy byli oto-
czeni nieco lepsza opieka ze strony swoich rodzin.

Odmowa widzenia lub jego brak stawal sie przyczyna niepokoju i dodat-
kowej udreki, zwlaszcza ze rotacja wigzniéw miedzy zakiadami karnymi byta
doé¢ duza. Rozzalony wiezien, ktéry o wizycie rodziny dowiedzial si¢ po
fakcie, pisal do domu: ,Dowiedzialem sie, ze byla Setera, byl brat ale jed-
nak widzenia nie miatem nie moge zrozumie¢ dlaczego. Przeciez po kasacji
kazde moze bra¢ widzenia co tydzien. [...] Zrozumcie, ze mnie moga lada
dzien wywiez¢ z Lublina i mysle, ze bytoby bardzo pozadane mie¢ z wami
widzenie”®. Dlaczego akurat ten wiezien nie modgt spotkaé sie z rodzing,
nie wiemy, dokumenty $§wiadcza natomiast, ze z calg pewnoscia odmawiano
widzen niebezpiecznym wigzniom kryminalnym badz politycznym. 17 listo-
pada 1926 r. nie wyrazono zgody m.in. na prosbe Moszka G., skierowang do
naczelnika wiezienia, o umozliwienie mu widzenia sie z dwoma osobami.
Odmoéwiono mu wlasnie ze wzgledéw bezpieczenstwa®®. Niewatpliwie tego
rodzaju fakty mozna traktowac jako szykany wiladz, z drugiej strony faktycz-
nie istnialy podstawy do ograniczania wizyt. Nagminnie bowiem zdarzaly
sie widzenia, w czasie ktérych m.in. przekazywano sobie grypsy. 27 stycznia
1930 r. straznik wiezienny Dionizy Bokow donosil naczelnikowi wiezienia
o przechwyceniu grypsu, napisanego w jidysz, przekazanego w czasie widze-
nia przez wieznia Jankiela Gdele P swojemu bratu Szyi Sz.%”

Kazdy wiezien, bez wzgledu na wyznanie, mial prawo praktykowa¢ swoja
religie bez ograniczen. Wiezienia w wojewddztwie lubelskim nie zatrudnialy
jednak rabinéw, nie byto bowiem takiej potrzeby. W kazde swigta zydowskie
zarzady gmin wyznaniowych organizowaly dla wiezniéw Zydéw zbiorowe
modlitwy oraz dostarczaly strawy rytualnej. W miare mozliwosci zaopatry-
wano ich w koszerne jedzenie nie tylko w $wieta. Na poczatku lat 30. Mosze
Wasag, mieszkaniec przedwojennego Lublina, nosil wiezniom zydowskim
jedzenie. Wspomina: ,,I co jeszcze — w czasie §wiat — jak np. na Nowy Rok, to
tez ten Zarzad tego »Pas Leorchim« dawat tez jedzenie dla wieznidéw zydow-
skich na Zamku. Ja bylem mlodym chlopakiem, mialem wtedy 14-15 lat, to
ja nositem to jedzenie tam i bylem tez w tych celach, do ktérych dawalismy
jedzenie, dla tych wiezniéw, zeby mogli zjes¢ — dla zydowskich wiezniow to
byto. To byto koszerne jedzenie” 8.

65 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2496, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lubli-
nie, 1935-1936.

66 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lubli-
nie.

67 APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz osob aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.

68 Archiwum internetowe O$rodka ,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Mosze
Wasaga, 27 VIII 2000, www.tnn.lublin.pl (22 VII 2006).
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We wrzeéniu 1930 r. Zarzad Gminy Wyznaniowej w Lublinie oddelegowat
do prowadzenia modlitw i dostarczenia pozywienia Szaje Motela Goldberga,
Chila Zylbersztajna i Icka Kawe oraz do nadzoru nad calg akcjg — Majera
Srebrnika, Nachmana Lernera, Abusa Szrejbmana®. By jednak moéc wej$¢ do
wiezienia, kazdy z wyznaczanych przez Zarzad musial uzyska¢ zgode pro-
kuratora, a ta uzalezniona byla od przekazanych przez policje informagji.
Tak byto, kiedy Zarzad Gminy Wyznaniowej w Lublinie przedstawil liste
delegatéow na $wieto Pesach w 1932 r. Sposréd czworki przedstawionej do
akceptacji Icek Kawa, ktéry byl czlonkiem Poalej Syjon Prawicy, okazal sie
czlowiekiem ,niepewnym”’°. Jednocze$nie Zarzad prosil o przekazanie pie-
niedzy na zywnos¢ dla wiezniow, gdyz przez dwa tygodnie wiezniowie mieli
korzystaé tylko ze strawy dostarczanej z zewnatrz. Naczelnik wiezienia zmu-
szony byl jednak odmoéwié, poniewaz regulamin wiezienny nie przewidy-
wal takiej mozliwosci’!. Tego samego roku w czasie $wieta Jom Kipur, Rosz
ha-Szana i Kuczek odméwiono wstepu kantorowi Abramowi Bassowi, ktéry
mial poprowadzi¢ modlitwy. W zwiazku z tym Zarzad zaproponowalo zamiast
niego Abrama Mojzesza Zylberchaja’?. Te kandydature zaakceptowano bez
zastrzezen. Wspdlne modly dla wieznidéw urzadzono co roku w marcu/kwiet-
niu, wrzeéniu i pazdzierniku’3.

Inne problemy, zwigzane z niewielka liczbg praktykujacych wigZniéw
Zydéw, miat Zarzad Gminy Wyznaniowej w Janowie Lubelskim. We wrze-
$niu 1937 r. wystosowal prosbe do prokuratora, by w czasie nadchodzacych
$wiat do wiezienia mogta wejs¢ grupa Zydéw spoza wiezienia, poniewaz wsrod
osadzonych brakowato minjanu, czyli dziesieciu Zydéw niezbednych do odmo-
wienia modlitwy. Zarzad pisal, ze wigzniowie przebywajacych w wiezieniu
sa ludzmi bardzo religijnymi, ,,dla ktérych nie odmoéwienie modiéw bytoby
wielkg moralng krzywdg”’4. Pomimo usilnych présb 6 wrzeénia prokurator
jednak odméwil udzielenia zgody”.

Podobne prosby wystosowywal réwniez Zarzad Gminy Wyznaniowej
w Zamos$ciu. W latach 30. regularnie czynil to z okazji wszystkich $wiat,
proszac jednoczes$nie o zebranie wszystkich wiezniow w jednej celi’®. Nie

6 APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz osob aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie, 1930 r.

70 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz os6b aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r., s. 127.

71 Tamze.

72 Tamze, s. 417-421.

73 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r., s. 148-368; tamze, sygn. 2496.

74 APL, PSO w Lublinie, sygn. 23, Zeszyt w sprawie nadzoru nad wiezieniem w Jano-
wie Lubelskim, 1937-1939, s. 74.

75 Tamze.

76 Archiwum Panstwowe w Zamo$ciu (dalej APZ), Prokurator Sadu Okregowego
w Zamosciu (dalej PSO w Zamosciu), sygn. 273, Okdlniki i zarzadzenia dotyczace wie-
zienia i aresztéw oraz wykonywania wyrokéw, 1938 r., s. 11. Delegowanymi do wigzienia
z ramienia Zarzadu byli: Szloma Dawid Fersztendik, Abram Pelc i Szmul Rajsfeld; tamze,
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zawsze bylo to mozliwe. W 1937 r. naczelnik wiezienia w odpowiedzi na
prosbe rabina informowal, ze zebranie w jednej celi wszystkich wiezniéw, to
jest dziesieciu, z powodu remontu wiezienia bedzie niemozliwe’”’. Dwa lata
pdzniej na przeszkodzie stanal fakt przepelnienia wiezienia’®.

Poréwnujac informacje na temat dziatalnosci zarzadéw gmin wyznanio-
wych na Lubelszczyznie w sprawie wiezniéw zydowskich, odnosi si¢ wraze-
nie, ze zamojski Zarzad wykazywal wigcej troski o wig¢zniéw niz lubelski,
janowski badz krasnostawski’. W 1926 r. podawat bardzo szczegbtowy plan
uroczystoéci $wigtecznych: ,, 1. Dnia 9 i 10 wrzeénia b. r. potaczy¢ wszystkich
aresztantéw izraelitow w jednej celi w celu wzajemnego odprawienia nabo-
zenstw uroczysto-$wigtecznych od rana do wieczora; 2. Pomiedzy godzinami
3 a 5 po potudniu wymienionych dwéch dni odprawione bedg nabozenstwa
uroczyste i trabki rytualne w wiezieniu, na ktérych asystowaé bedzie ducho-
wienstwo, sktadajgce si¢ z p. o. rabina miasta Zamos$cia Chaima Goldszmita,
delegata G[miny] W[yznaniowej] Z[ydowskiej] do spraw duszpasterskich
Garnizonu Zamojskiego p. Izraela Rozena, kantora trebacza rytualnego
p. Noecha Mendelajl i szkolnika przy G[minie] Z[ydowskiej] W [yznaniowej]
Szmula Lernera; 3. Delegacja ta rozdawa¢ bedzie aresztantom jedzenie goto-
wane i pieczywa i inng zywno$¢. Ceremonia ta trwaé bedzie okolo godziny;
4. Dnia 17 wrze$nia b. r. wigilia sagdnego dnia i 18 b. m. Wielki Post (post)
Sadny dzien. Aresztanci majg by¢ zlaczeni w jednej celi przez cala dobe,
tj. od godziny 6-tej dnia 17 do wieczora nastepnego dnia. Dnia 17 zezwoli¢
na podawanie zywnosci; 5. Dnia 18 przybedzie rabin i delegat gminy; 6. Dnia
23 i 24 bm. oraz dnia 30 wrzednia i 1 pazdziernika b. r. uroczyste $wieta
»Szalasy« faczne nabozenstwo w godzinach popoludniowych i podawanie
zywnosci rytualnej”sC.

Tego rodzaju pro$by wychodzity réwniez ze strony samych wiezniéw. Na
przyktad Chaim G., przebywajacy w Ruchomym O$rodku Pracy w Janiszewie
nr 4, prosit, by w sobote da¢ mu poéttorej godziny na modlitwe?!. W 1932 r. rabin
zamojski Mojsze Chaim Blum pisal do Prokuratora Okrggowego w Zamoéciu
z pro$ba o udostepnienie jednej celi w wiezieniu zamojskim dla wiezniow
zydowskich, w ktérej mogliby wspdlnie sie¢ pomodli¢. Zaznaczat jednak z cala
stanowczoscia, ze zydowscy wiezniowie polityczni powinni zosta¢ odizolowani®2.

sygn. 272, W sprawie administracji wiezienia i aresztéw oraz sprawozdania z wizytacji
wiezienia i aresztéw, 1937 r., s. 3.

77 APZ, PSO w Zamoéciu, sygn. 272, W sprawie administracji wiezienia i aresztéw
oraz sprawozdania z wizytacji wi¢zienia i aresztéw, 1937 r.

78 Tamze.

7% APZ, Wiezienie w Krasnymstawie, sygn. 33, Korespondencja ogblna w sprawie
wigznidéw, 1936 r., s. 175. Rabin Zarzadu Gmin Wyznaniowych w Krasnymstawie Naftali
Czerwony Kamien delegowal do wiezienia w 1936 r. Hersza Birenbojma i Gecha Wizen-
berga.

80 APZ, Wiezienie w Krasnymstawie, sygn. 160, Podania i skargi, 1926 r., s. 356.

81 APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz oséb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 106.

82 APZ, PSO w Zamodciu, sygn. 166, Podania i skargi, 1932 r., s. 448.
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Jednakze wieZniowie polityczni glo$no wyrazali swoja nieche¢ do religii,
odmawiajac czesto udzialu w zyciu religijnym, czasem w ramach protestu
uzywajac nawet sily. 20 wrze$nia 1927 r. jeden z wiezniéw zydowskich pisat
w lidcie: ,,Moge wam napisa¢ co zaszlo w »Rosz — ha-Szana«. Czarna chmura
znéw chciala nas pobi¢, ale my$my stawili silny opér, chmure odegnalismy.
Zwigzek byt cale $wieto. Troche sie bili ale to nic”83. Szczeg6lnie mocno
odejscie od religii swoich dzieci przezywali rodzice, zazwyczaj gteboko wie-
rzacy. W listach mnoza sie nawolywania do opamietania i powrotu do religii.
Mendla S. pisata do swojego brata przebywajacego w wiezieniu: ,Herszku!
WyobrazZ sobie jak ojciec cierpi ze dzieci jego w Boga nie wierzg i w dodatku
sa aresztowane. Jak bolesny jest dla ojca widok Izraela Bidermana z synem,
ktéry wraz z nim modli sig, kiedy on sobie przypomina, ze syn jego podczas
tych uroczystych $wiat siedzi w wiezieniu”84. Pomimo to mtodzi, zbuntowani
Zydzi nie mieli zrozumienia dla przywiazania swoich rodzicéw do religii.
Wiezienna trauma sprawiala, ze niejeden Zyd trafiat do wiezienia jako kry-
minalny, a opuszczal je jako potencjalny polityczny. Hersz S. ironicznie pisat
do matki, przerazonej zmianami, jakie zaszly w $wiadomosci syna: ,,Kochana
Matko! Piszesz bym wymodlil sobie szczesliwy Nowy Rok! Czym, w czem
zgrzeszylem? Po co si¢ mam modli¢? Zreszty trabienie w rég slyszatem, bo
u nas modlono si¢”®. Dla gleboko religijnych Zydéw taki list musiat by¢ praw-
dziwa tragedia, szczegélnie ze z powodu uwiezienia syna lub coérki ich wptyw
czy wsparcie byly minimalne. Znacznie wiekszy wplyw miata natomiast silna
indoktrynacja ze strony wiezniéw politycznych i ksztattowany przez wigzienne
zycie bunt przeciwko wszystkiemu, wiacznie z religia.

Rzadszymi, ale potwierdzonymi przypadkami, byly wigzienne nawrécenia.
Niejaka G. B. (Zydowka) pisata do swojego przyjaciela w wiezieniu z podobna iro-
nig jak Hersz S. do matki: ,,Z listu twojego wida¢ zes sie stal prawdziwym pokut-
nikiem — méwisz wcigz o Bogu i ptyna mysli wérdd réznorodnych tragedii”se.

Sprawa, ktéra mogta sprawia¢ klopoty wierzacym Zydom, byta kwestia
wyzywienia. Administracja, jak wynika to z jadlospiséw, nie wprowadzala
rozroznienia na kuchni¢ koszerng i niekoszerng. W 1926 r. jeden z wigzniow
politycznych Zydéw skarzyl si¢ na jako$¢ pozywienia: ,,Na obiad bywa fasola
lub grochéwka albo peczak na zmiane bywa kapusta w niedziele kluski. Na
kolacje tez to samo i tak wcigz i wciaz jedno i to samo fasola, grochéwka, ryz
polski, kapusta. [...] Co do $niadania, to wcale go nie jem, bo niemozliwym jest
pi¢ kawe ktéra swoim smakiem i wygladem przypomina gnojéwke. Trzy razy
dziennie dostarczajg gorgcg wode na herbate”?®”. Problemu wiec jako takiego
nie byto. Wiezieni Zyd moégt np. prosi¢ ewentualnie o nieokraszenie kapusty.
Inaczej jednak sprawa przedstawiala sie w przypadku jadiospisu z wrzeénia

8 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz os6b aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

84 Tamze.

85 Tamze.

86 Tamze.

87 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2495, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie.
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1927 r. Podawano woéwczas wiezniom na $niadanie — paluszki stoniny, na
obiad - paluszki stoniny, kapuste $wiezg lub suchg, na kolacje - to samo co na
obiad®8. W takiej sytuacji Zyd przestrzegajacy koszernej kuchni zmuszony byt
zadowoli¢ si¢ chlebem oraz kapustg. Sytuacja zmienita si¢ na lepsze, patrzac
z perspektywy ortodoksyjnych wiezniéw zydowskich, w latach 30. W 1935 r.
jadlospis wygladal nastepujaco:

Tabela 6.1. Wyciag z jadlospisu wiezienia lubelskiego za okres 2-11 stycznia 1935 r.

Dzien stycznia Obiad Kolacja
2 Barszcz burakowy Soja z peczakiem
Kapus$niak Zupa fasolowa
4 Kapus$niak Peczak
5 Fasola z kaszg jeczmienng Barszcz bialy
6 Kapus$niak Zupa fasolowa
7 Krupnik z kasza gryczang Zupa kartoflana
8 Zacierka z kartoflami Krupnik jeczmienny
9 Barszcz burakowy Zupa kartoflana
10 Kapusniak Zupa fasolowa
11 Krupnik gryczany Fasola

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Prokurator Sadu Okregowego w Lublinie, sygn. 2496,
Zeszyt w sprawie wigzienia na zamku w Lublinie, 1935-1936.

Dla zydowskich wiezniéw politycznych problem kuchni koszernej w ogoéle
nie istnial. Jeden z nich pisal w przechwyconym przez administracje grypsie:
»,Bo sami wiecie Ze sa brudy, robale, malo ttuszczu, rzadkie do tego wszystko,
przecie to jest duze wiezienie a nie jaka$ dziura zeby takie byto nasze zar-
cie”®. Chcac nie chcac, musieli wiec Zydzi pogodzi¢ sie réwniez i z tym
aspektem zycia wieziennego, bez wzgledu na religijno$¢. Wspomniany juz
Urke Nachalnik pisatl o swoim pierwszym positku w wiezieniu: ,Lapczywie
si¢ rzucilem na otrzymany pokarm, lecz pierwszy juz nie gryziony kesek
chleba wyplulem. Spojrzatem na zupe — tam po wierzchu plywaly wstretne
mi wowczas skwarki — »chazer«. Wylalem wiec co rychlej z wierzchu, by
nawet nie patrze¢ na zgorszenie... Gtéd wszakze byl silniejszy od wszelkich
talmudycznych zakazéw. Wreszcie obojetny na wszystko, zwalczajac siebie,
zjadtem troche chleba i resztke zupy”9°.

8 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz osob aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

8 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2496, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lubli-
nie, 1935-1936.

% . Nachalnik, Zyciorys wlasny przestgpcy, £6dz 1989, s. 82-83.
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Dla jednych wiezienie stawato sie wiec poczatkiem drogi do ateizmu, dla
innych za$ powrotem do religii. Nie bylo reguly. Do wigzienia trafiali rézni
ludzie i kazdy z nich inaczej reagowal na to, co go spotykato. Nie wszyscy
jednak wytrzymywali ci¢zar wigziennego zycia. 27 stycznia 1927 r. Ajzyk
Lejb G. poderznal sobie gardlo zyletka. Okazato si¢ bowiem, ze — z powodu
znalezienia dodatkowych poszlak w jego sprawie — zostanie prawomocnie
skazany. Jest to jednak - jak si¢ wydaje - jednostkowy przypadek tak dra-
stycznego zachowania sie wieznia Zyda. Bardzo czesto natomiast stykamy sie
w raportach wieziennych z samobdjstwami lub prébami samobdjczymi wérdd
polskich wiezniéw. Stosowano wéwczas rézne metody, tacznie z powieszeniem,
polykaniem ostrych przedmiotéw, rozbijaniem gléw o mur i podcinaniem
zyt. Wydaje sie, ze nawet u niewierzacych Zydéw lek przez konsekwencjami
takiego czynu — wpojony przez religie i tradycje — byl nadal bardzo silny.

Polityka w wiezieniu - Zydzi jako
wiezniowie polityczni

Odrebna kategorie w wiezieniach stanowili tzw. wiezniowie polityczni,
czyli skazani z art. 100, 102, 121, 129 kodeksu karnego z lat 20. i art. 93-97
oraz 166 kodeksu karnego z 1932 r. (kodeks z 1932 r. znosil uprzywilejowana
kare tzw. twierdzy, co réwnalo sie zniesieniu kategorii wiezniéw politycznych,
ktérzy od tego momentu traktowani byli tak jak pozostali wiezniowie)®!. Nie
mozna jej pominaé, piszac o Zydach, szczegdlnie ze stanowili oni znaczna
cze$¢ wiezniow politycznych. W pazdzierniku 1927 r. wiezien lubelski Bencjan
pisal do kolegi z wiezienia w Chelmie Dawida: ,Na razie nie ma widokéw,
zebyscie sie tutaj przeniesli, bo tu peitno jest politycznych. Siedzimy po 14
0s6b w celi”?2. W rzeczywistosci polityczni na ogoélng liczbe wszystkich wiez-
niéw stanowili okoto 10% w 1930 r., ponad 20% w 1932 r., 15% w 1934 r.
i prawie 20% w pierwszych miesigcach 1935 r.* W lubelskim wiezieniu
w latach 30. Zydzi wiezniowie polityczni stanowili ponad polowe tej katego-
rii wiezniéw. W 1930 r. byto ich nawet ponad 65%, co zreszta widoczne jest
w tym, jak aktywnie uczestniczyli w wigziennym zyciu, cho¢ nie ustepowali
im w tym polscy wiezniowie polityczni®*. Wiezien Azryl H. uzyskat nastepu-

91 Zob. wyzej, przyp. 6.

2 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz osob aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.

3 Tamze, sygn. 26, 27, 28, 2496.

% APL, PSO w Lublinie, sygn. 26, Korespondencja i wykaz osob aresztowanych w wie-
zieniu na zamku w Lublinie, 1930 r. 25 stycznia 1930 r. na liScie zawierajacej 18 nazwisk
wiezniéw I instancji, komunistéw skierowanych do przetransportowania do innych wiegzief
z wigzienia w Lublinie, bylo zaledwie jedno niezydowskie; tamze, sygn. 28, Zeszyt w spra-
wie wiezienia na zamku w Lublinie, 1932 r., s. 405. We wrzeéniu w wykazie wiezniow
komunistéw z nieprawomocnymi wyrokami sadéw I i II instancji znalazly si¢ 43 nazwiska,
w tym 9 polskich.
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jaca opinie, kiedy po raz kolejny zabral glos w imieniu innych politycznych
wiezniéw zydowskich: ,\W szczegdlnosci wiezien Azryl H. jak zwykle zreszty
zabieral glos, zadajac dtuzszych spaceréw, przeniesienia do innych cel itp.”?
Druga tak licznie reprezentowana wsréd wiezniéw politycznych narodowo-
$cig byli Rusini.

W momencie przejmowania wiezien w listopadzie 1918 r. w bylym zabo-
rze rosyjskim wieZniowie polityczni mogli korzysta¢ z wiekszosci przywi-
lejéw, jakie mieli w minionym okresie. Mogli m.in., w przeciwienstwie do
wiezniéw kryminalnych, pali¢ papierosy w celach czy mie¢ raz w tygodniu
widzenie. Mieli rowniez prawo do dwugodzinnego spaceru w gronie kilku
0s6b, abonowania ksiazek i czasopism®®. Miedzy innymi wieZniowie zydow-
scy w wigzieniu w Krasnymstawie mogli czyta¢ w jidysz , Naje Fotkscajtung”
oraz ,Literarisze Bleter”®’. Czytano takze polska prase polityczng. Przede
wszystkim jednak nie powinni byli by¢ umieszczani w celach razem z wiez-
niami kryminalnymi®®. Sytuacja zmienila si¢ jednak wraz z wprowadzeniem
nowego regulaminu wieziennego z 1931 r., w ktérym nie przewidywano
kategorii ,,wiezien polityczny”?°. W takiej sytuacji osadzeni, bez wzgledu na
przyczyne umieszczenia w wiezieniu, przebywali w tych samych celach. Jak
si¢ okazywalo, nie stanowilo to jednak az tak powaznej przeszkody dla wigz-
niéw politycznych. Na przetomie stycznia i lutego 1939 r. naczelnik wiezienia
skarzyt sie na wieznia B. (Zyda), z ktéorym w celi ,znajduje sie kilku wiez-
niéw politycznych i kryminalnych, ci ostatni umozliwiajag mu porozumiewanie
sie z osadzonymi w innych celach wiezniami politycznymi”!%. Istnie¢ wiec
musiala takze wczeéniej wspolpraca wiezniéw kryminalnych z politycznymi.
Polaczyly ich zaréwno wola przetrwania wiezienia, jak i opér wobec admi-
nistracji wigziennej.

Z drugiej jednak strony zakliad karny rzadzi si¢ wlasnymi prawami i kazdy
wiezien polityczny, bez wzgledu na narodowo$¢, w momencie umieszczenia
w celi z kryminalnymi narazony byl czesto na szykany, a nawet pobicia. W marcu
1932 r. wiezien Icek K. skarzyl sie na jednego z dozorcéw — Sochackiego.
W wyniku dochodzenia przeprowadzonego przez prokuratora okazalo sie, ze
K. ztozyt nieuwzglednione przez naczelnika podanie z prosba o przeniesienie
go z celi nr 24, w ktdrej, jak pisal, byl bity przez wiezniéw kryminalnych. Nie
uzyskawszy zgody, odméwil przyjecia wydawanego przez Sochackiego obiadu
i wyrzucil na korytarz miske, za co zostal osadzony w pojedynczej celil®l.

% APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz oséb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 28.

% K. Pawlak, Wigziennictwo polskie..., s. 71.

97 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2493, Zeszyt w sprawie wiezienia w Janowie. Zgode
na prenumerate wydal prokurator w marcu 1927 r.

%8 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie..., s. 71.

9 Tamze, s. 74.

100 APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz 0séb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 13.

101 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2485, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie.
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Nie wiemy, czy przyczyna pobicia mégt by¢ tylko konflikt miedzy wieZniami
politycznymi i kryminalnymi, czy tez — co mniej prawdopodobne — Polakami
a Zydami. Wraz ze zmianami wprowadzanymi w 1931 i 1932 r. zniesiono réw-
niez legalnoé¢ komun wieziennych, ktére w latach 20. mogly dzialaé oficjalnie.
Do momentu wejscia w zycie nowego kodeksu istnialy w ogole prawa wiez-
niéw politycznych. Mogli oni w ramach dziatajacych komun prowadzié, czgsto
wedlug dyrektyw plynacych spoza wiezienia, w miare spokojna dziatalnos¢,
ktora przejawiala sie m.in. w postaci wygtaszania referatéw o réznej tematyce.
Wiezien Hersz pisal do Hanci: ,W celi cicho. Towarzysze siedzg przy stole
jeden z towarzyszy wygtasza referat o ekonomii politycznej (u nas po wyglo-
szeniu referatu kazdy z obecnych odpowiada na pytania). Kiedy $wiatlo gasnie
wspOlnie $piewamy Wolege 1 Nie bladZz wigzniu w ciemnosci”!%2. W latach 30.
nie do pomyslenia byloby przepuszczenie przez cenzure takiego listu.
Komuny w miare swoich mozliwosci, organizujac wiezienne zycie, staraty
si¢ utrzymywac partyjny rygor. W 1934 r. niejaka Cypojne B. musiata ztozy¢
samokrytyke i za wydanie czlonkéw organizacji odsunieto ja na cztery mie-
sigce od udziatu w zyciu wspdlnoty!®. Zdarzaly sie jednak sytuacje, w kto-
rych prawa, przynajmniej w teorii zapewnione politycznym, byly obchodzone
badZz famane. W grudniu 1926 r. do lubelskiego wiezienia przetransporto-
wano grupe wiezniéw skazanych z art. 102 kodeksu karnego. Wsréd nich
znalezli sie m.in. Lejzor H. i Abram E. Pierwszy z nich, pomimo stawianego
oporu, wiacznie z kladzeniem sie na ziemie przed bramg wiezienna, zostat
zakuty w kajdanki przez eskortujacych go policjantéw. Dopiero interwencja
jednego z wyzszych ranga funkcjonariuszy spowodowala, ze zdjeto mu kaj-
danki. Wiezniowie polityczni bardzo czesto nie zgadzali si¢ na zakuwanie,
traktujac to jako sprowadzenie ich do roli wiezniéw kryminalnych. Abram E.,
ktory co prawda nie zostal zakuty, ale pobity, stwierdzil, ze ,,gdyby mnie usi-
towano zalozy¢ kajdanki, to bede na to reagowal w sposéb gwaltowny i sta-
nowczy”1%4. Wmieszany w calg sprawe prokurator poinformowat skarzacych
sie wiezniéw, ze o tym, czy transportowany winien by¢ skuty, czy nie, decy-
duja konwojujacy. A czesto bywaly ku temu podstawy, szczegélnie ze wigz-
niowie polityczni potrafili by¢ agresywni, a przy tym skuteczni w dochodzeniu

102 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r. Do$¢ ponury obraz wieziennej celi przedstawil odwiedzajacy
wiezienie reporter ,Przegladu Lubelsko-Kresowego” Waclaw Gralewski, ktéry w artykule
Ludzie zamknigci w 1925 r. pisal: ,Cela to jakby duzy kamienny pokdj. Léni. Tylko taka
zimna. Nigdzie sta¢ nie mozna. Bo chléd. Na $cianie pétka i miski i fyzki. Na drugiej zo6ite
drabinki. To t6zka. Przysrubowane do $cian. Na noc otwieraja sie. Kladzie sie sienniki
i koce. [...] Stoly i tawki sa proste. Wyciosane z sosnowego drzewa. Pozatem nie ma nic
w celi. Oprocz wieznidw”; tenze, Ludzie zamknigci, ,,Przeglad Lubelsko-Kresowy” 1925,
nr 10, s. 12. Prawdopodobnie chodzi o piesn: Wolga, Wolga...

103 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wigzienia na zamku w Lublinie,
1934 r, s. 62. Informacja pochodzila z przechwyconego grypsu. Zob. tez: K. Pawlak, Wig-
ziennictwo polskie... Autor, opisujac zycie wiezienne, wspomina o akcjach pisania podan.

104 APL, PSO w Lublinie, sygn. 25, Korespondencja i wykaz oséb aresztowanych w wie-
zieniu w Lublinie, 1927 r.
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swoich praw. Na przyktad Pola W. w marcu 1927 r. zostala ukarana o$miotygo-
dniowym zakazem widzen, pisania podan oraz pisania i odbierania listéw, nie
chciala bowiem w czasie rewizji w celach na oddziale kobiecym wyjs¢ z celi,
a kiedy wyprowadzono ja sila, krzyczala i naublizala straznikom, nazywajac
ich chamami i pachotkami!®.

Rzadko zdarzaly sie natomiast tak agresywne i ostre zachowania wérod
polskich wigzniéw politycznych. By¢ moze wynikalo to z tego, ze wigZniowie
zydowscy byli brutalniej traktowani przez straz wiezienna jako egzemplifika-
¢ja antysemickiego mitu zydokomuny. Odnosi sie rowniez wrazenie, zZe wraz
z pobytem w wiezieniu radykalizm wiezniéw zydowskich wzrastal. Wspomniana
Pola W. sprawiala kiopoty nie tylko pracownikom wiezienia. Jej poglady byly
utrapieniem takze dla pozostajacej na wolnosci rodziny. Tak, liczac na zmiane
pogladéw Poli, pisat do niej kuzyn Lejb: ,,Ufam ze te kilka stéw moich spowo-
duja, ze zapomnisz o tych wszystkich swoich [interwencja cenzury] co chcg
widzie¢ wszystko odwrotnie. Byli$my dzisiaj u ciebie w domu, matki twojej nie
zastali$my bo byla w boznicy”1%. Agresywnie zachowujacych sie politycznych
wiezniéw zydowskich spotykamy takze w innych wiezieniach wojewddztwa
lubelskiego. Miedzy innymi w wiezieniu w Krasnymstawie ,wie¢Zniowie ci
[tj. Mechla H., Zysia-Joela H. - M.R.] za bicie w drzwi celi deskami, krzyki,
$piew i urzadzanie awantury w wiezieniu, zostali ukarani na pozbawienie
gazet, korespondencji, posytek zywno$ciowych i widzen na przeciag czterech
tygodni”1%7. W 1924 r. wiezien Szloma E z wiezienia w Zamo§ciu, jak donosit
prokurator: ,,Pobit wieznia G. [Polaka — M.R.], zuchwale zachowal sie wobec
starszego dozorcy wigzienia w chwili gdy tenze spytal go dlaczego pozwala
sobie na bicie wieznia G. [...] lenistwo do pracy stwierdzono niejednokrot-
nie; okazany opér wladzy wieziennej przy strzyzeniu mu wloséw maszynka,
przy czym nie pozwalajac sobie ostrzyc wloséw wrzeszczat przerazliwie”!%8.

Jedyna bronia, jaka mogli poslugiwa¢ si¢ wigzniowie, bylo pisanie podan,
skarg, présb oraz organizowanie akcji protestacyjnych badz gtodéwek. Cho¢
podejmowane proby byly zazwyczaj nieskuteczne, to wigzniowie korzystali
z nich bardzo czesto. Zydzi uczestniczyli w organizowanych co roku 1 maja
akcjach protestacyjnych. Te jednak zazwyczaj konczyly sie umieszczeniem
wszystkich odmawiajacych przyjmowania positkéw, udziatu w apelach, modli-
twach itp. w zamkowej wiezy badz ukaraniem w inny spos6b!%®. Mozna byto
m.in. na rozkaz naczelnika wiezienia umie$ci¢ krngbrnych wiezniéw w kar-
cerze. 6 maja 1928 r. wigzien Abram S. prosil prokuratora o zwolnienie go
z kary karceru, piszac: ,,Jestem o chlebie i wodzie na czas 7 dni za niepodpo-

105 Tamze.

106 Tamze.

107 APZ, Wiezienie w Krasnymstawie, sygn. 31, Korespondencja ogélna w sprawie
wiezniow, 1934 r., s. 49.

108 APZ, PSO w Zamosciu, sygn. 246, Korespondencja o zaaresztowanych, 1924 r,, s. 6.

109 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie..., s. 44. Wérod kar dyscyplinarnych byly m.in.:
nagana, pozbawienie ulgi i przywilejéw regulaminowych, a takze pozbawienie pracy, wizyty,
postania, zywnosci badZz zamkniecie w celi odosobnionej (zaciemnienie).
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rzagdkowanie sie zarzadzeniu o ustawieniu sie w szeregu podczas nabozenstw,
a wiezien Mojrzesz [sic!] R. o uchyleniu decyzji ukarania postem o chlebie
i wodzie na czas 7 dniu i pozbawieniu prawa korespondencji z rodzing oraz
widzen do dnia 24 sierpnia b. r. za niepodporzadkowanie sie rozkazom”!1°.
Wynika z tego, ze wiezniéw zydowskich zmuszano do przynajmniej biernego
uczestnictwa w katolickich nabozenstwach.

Najczesciej akcje organizowane byly w zwiazku z rzeczywistym badzZ rze-
komym lamaniem regulaminu wieziennego i sterowane przez organizacje
zewnetrzne, cho¢ cze$¢ z nich organizowano spontanicznie. Konsekwencjg
podejmowanych akcji bylo karanie wiezniéw, wéwczas dochodzito niekiedy
do naduzy¢ wtadzy przez straz wiezienng. Wigzniowie polityczni, w tym takze
Zydzi, pisali wtedy skargi lub zadali przestuchan. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze mieli oni tendencje do ubarwiania swoich zeznan lub traktowania zacho-
wan zgodnych z regulaminem za uwlaczajace ich godnodci. Czesto stowa
skladajacego skarge wieznia mogli potwierdzi¢ inni wieZniowie, jak w przy-
padku Chaima Bersona N., ktory oskarzal straznika Uchanskiego o slowne
zniewazenie w czasie spaceru'!l. Nie mozna oczywiscie w calo$ci podwazaé
prawdomownosci wieZniow.

Niekiedy solidarnoé¢ wiezienna zatamywata sie, szczegélnie na linii Zydzi
i Polacy oraz karni i polityczni. W grudniu 1937 r. Abu$ O. zeznawal, ze
w listopadzie zostal wezwany do magazynu wieziennego, gdzie zaprowadzil
go straznik Jozef Kruk. Tam poinformowano O., ze przyszla do niego paczka,
jednoczednie zaznaczajac, ze nie zostana mu wydane znajdujace si¢ w niej
powidia. O. pomimo licznych prééb powidel nie otrzymal, a na dodatek, jak
zeznal, zostal dwa razy uderzony w twarz i ,kopniety w posladek” przez
magazynowego Jana Kottysa!!2.

Wiezniéw politycznych najbardziej dotykato ograniczanie mozliwosci czyta-
nia ksigzek. Stad czesto organizowano akcje pisania podan w sprawie biblioteki
wieziennej, m.in. w 1934 r., kiedy napisano 25 podan, w tym 6 przez wiez-
niéw zydowskich!!3. Ci ostatni, gdy nie potrafili czyta¢ po polsku, nie mieli
zadnej mozliwosci korzystania z wieziennej biblioteki, w ktérej znajdowaly sie

110 APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz 0séb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 69. Wiezien Teodor K. po wyjsciu z wiezienia
pisal w 1936 r. do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci: ,Tam skazujg ludzi na karcer pod scho-
dami wiodacymi do szpitala wieziennego, ktory jest tak maly, ze cztowiek nie moze sie
polozy¢ ani wstac. [...] Rozmawialem tam i widzialem ludzi pobitych i pokaleczonych jak
Teofila Cz., Stanistawa N., Krelmana, Malce [sic!] i innych ktérzy o$wiadczyli mi, ze admi-
nistracja wiezienia ich bije po godzine czasu oblewa zimna woda i bije dalej. Ja sam
widzialem bicie wieZnia przez dozorce Ochanskiego”; APL, PSO w Lublinie, sygn. 2496,
Zeszyt w sprawie wigzienia na zamku w Lublinie, 1935-1936.

U1 APL, PSO w Lublinie, sygn. 30, Wykaz oséb aresztowanych w dochodzeniu i $ledz-
twie podprokuratora I rejonu, 1929 r., s. 19.

112 APL, PSO w Lublinie, sygn. 23, Zeszyt w sprawie nadzoru nad wigzieniem w Jano-
wie Lubelskim, 1937-1939, s. 97.

113 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r,, s. 368.
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ksiazki takich autoréw jak Dostojewski, Mickiewicz, London, Zeromski, Zola,
Marks, Kropotkin, stowniki np. esperanto czy cokolwiek kuriozalny poradnik
Ramy Czaraki Hatha-Joga. Nauka jogéw o zdrowiu fizycznem i sztuce oddychania
z licznemi éwiczeniami''*. W zwigzku z tym Zydzi prébowali sobie radzié¢ na
wlasng reke, sprowadzajac ksiazki i podreczniki spoza wiezienia, cho¢ nie
zawsze im na to pozwalano. Miedzy innymi w 1939 r. wiezienn Mordko Lejb Z.
skarzyt sie, ze nie otrzymal przekazanej mu przez rodzicow gramatyki jezyka
polskiego!!®>. W nieco lepszej sytuacji byli wiezniowie zydowscy w wiezieniu
w Krasnymstawie. Tam w bibliotece wieziennej mogli czyta¢ w jezyku jidysz
m.in. Ogieri Hersza Berbiusza, Dzieje narodu zydowskiego Heinricha Graetza,
Dzieje powszechne Ch. Epsztajna, Przyczyng Leonharda Franka!le.

Podania pisane przez wiezniéw w ramach akcji protestacyjnych zazwyczaj
powstawaly wedtug jednego wzoru i aktywnie brali w tych inicjatywach udzial
wiezniowie zydowscy. Miedzy innymi w 1934 r. dwukrotnie w lubelskim wig-
zieniu podjeto tego typu akcje. W maju na 65 podan 21 bylo zydowskich,
a w sierpniu 19 na 67!'7. Zdarzaly sie jednak akcje, w ktorych Zydzi w ogdle
nie brali udziatu. Tak bylo w maju 1935 r., kiedy na 50 podan nie byto ani
jednego zydowskiego!!8. Rowniez w kwestii glodowek wida¢ wyrazna roznice.
Niewatpliwie wiezniowie zydowscy uczestniczyli w jednodniowych glodéw-
kach masowych, nie spotykamy sie natomiast z przypadkami podejmowania
glodéwek przez pojedyncze osoby. Z kolei wiele takich akcji oglaszali polscy
wiezniowie polityczni.

Niemniej Zydzi wéréd wiezniéw politycznych innych narodowoéci czuli
si¢ do$¢ swobodnie. I jedni, i drudzy byli goracymi przeciwnikami religii, nie
mialy dla nich zadnego znaczenia rodzaje pokarméw, ktoére jedli. Wspolna
ideologia, gioszqca m.in. brak réznic narodowosciowych, powodowata, ze
wiekszo$¢ Zydow, ktoérzy trafiajac do wiezienia, nie byli komunistami, tacy
z niego wychodzili.

Wiezienia lubelskie, w tym najwieksze na Zamku w Lublinie, zakon-
czyly swojg dziatalno$¢ w niepodleglym panstwie polskim wraz z rozpocze-
ciem dziatan wojennych we wrze$niu 1939 r. Wiezniowie uciekli, a wiekszos¢
straznikéw zostala zmobilizowana i trafita na front. Cytowany juz Mosze
Wasag pozostawil przejmujacy opis ostatnich godzin funkcjonowania lubel-
skiego wiezienia: ,,Jak Niemcy chcieli wej$¢ do Lublina to wszyscy straznicy
z tego Zamku uciekli, zostawili klucze — na podwoérku wyrzucili i uciekli, to
ja, nigdy nie zapomne tego: otworzylem wszystkie cele, ktére byly — czy to

114 K. Pawlak, Wigziennictwo polskie...

115 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r., s. 756.

116 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2492, Zeszyt w sprawie wiezienia w Janowie, 1934-
-1936.

17 APL, PSO w Lublinie, sygn. 28, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lublinie,
1934 r.

118 APL, PSO w Lublinie, sygn. 2496, Zeszyt w sprawie wiezienia na zamku w Lubli-
nie, 1935-1936.
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byli zlodzieje, czy to byli komunisci, ktérzy siedzieli tam... Oni w nocy ucie-
kli, a raniutko Niemcy weszli. To jedna rzecz, ja juz chcialem wyjs¢, slysze
taki odglos, ale tepy odglos, ale skad to idzie, wiedzialem Ze tam sg schodki
i ja do nich pukam: »kto to?« »ratunkul« Ja znalazlem klucz i otworzylem —
i tego nigdy nie zapomne — dziecko! Byla tam kobieta i ona trzymata dziecko,
ktére urodzila pare godzin przedtem. Bylo okrwawione, jak to po porodzie,
to jeszcze polecialem szukaé gdzie jest woda. Ja do wody, jaka$ tam szmate
znalazlem, co moglem jej pomoc. I ja sie batem, ze za chwile moga Niemcy
wejs¢, bo juz byli przed Lublinem, juz na Bramie, juz oni byli na kosza-
rach VIII Puiku Legionéw Piechoty. To ja pamietam, ona méwi: »jak sie pan
nazywa?« Powiedzialem: »nazywam si¢ Mosze«. Ona zapisala i jeszcze mnie
pocalowata w reke. No mlody bylem, wtedy miatem, to byto w 1939, 22 lata
mialem, juz nie dziecko bylem, to zaczatem pierwszy raz w moim zyciu pta-
ka¢. Nigdy nie zapomni si¢ tego. Ja moge zapomnie¢ co ja wczoraj jadlem,
a takich rzeczy si¢ nie zapomina. Nie ja tylko tam poszediem, duzo ludzi
weszlo tam, ale bali sig, a ja sie nie balem, bo ja znalem tamto miejsce, bo
chodzitem tam z jedzeniem. Juz mniej wiecej, wiedzialem gdzie co jest”!'°.
Cele pozostawaly puste zaledwie kilka dni, az nowymi administratorami stali
sie Niemcy. Tym razem jednak w wiezieniu zapanowal strach, terror i szalona
ideologia, a nie tylko mniej lub bardziej surowy regulamin.

Przez caly okres istnienia II Rzeczypospolitej lubelskie wiezienia zapet-
niali Zydzi, Polacy, Rusini, Romowie, rzadko Ukraificy i Niemcy, zdarzyt sie
nawet jeden Czech. Wszyscy tworzyli specyficzng spolecznoé¢, ztozona z ludzi,
o ktorych spoteczenstwo zapomniato i raczej nie chciato pamietac. Szczeg6lnie
mocno tragizm swojej sytuacji odczuwali Zydzi, poniewaz osadzenie w wigzie-
niu wiazato sie czesto z wykluczeniem ze swojej spotecznosci. Wystarczy przy-
wola¢, mimo podwazanej wiarygodnosci jego wspomnien, Urke Nachalnika,
ktéry wyjatkowo boles$nie odczuwal odrzucenie i wyrazng antypatie.

Wyjscie z wiezienia zreszty czesto tylko pozornie oznaczato koniec kary.
Po trwajacym kilka lat wyroku trudno bylo na nowo odnalez¢ sie¢ w zwyczaj-
nym $wiecie. Pozostawala samotno$¢, poczucie winy i bardzo czesto wybor
drogi, ktoéra na powr6t prowadzita do wiezienia. Nie dysponujemy statysty-
kami dotyczacych recydywy wéroéd Zydow, z czytanych akt wynika jednak, ze
czesto na jednym pobycie si¢ nie konczylo. I zdarzalo sie réwniez, ze byli
wiezniowie, wyczerpani pobytem w wigzieniu, umierali tuz po opuszczeniu
jego muréw. Hana Wasag wspominata: ,Tam [w domu przy Krawieckiej 41 -
M.R.] mieszkal Aspis, on byl ziodziejem, to zawdd i umart w [19]38 roku.
Jak jego wypuscili z wiezienia, to on juz byt na wykonczeniu”!*.

Zydzi wtloczeni w tryby machiny wieziennej czesto musieli zapomnie¢
0 swojej tozsamosci, przede wszystkim w przypadku diuzszych wyrokow.

19 Archiwum internetowe O$rodka ,Brama Grodzka - Teatr NN”, relacja Mosze
Wasaga, 27 VIII 2000, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006).

120 Archiwum internetowe Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Hany Wasag,
8 III 2001, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006).
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System wieziennictwa polskiego nie przewidywal zadnych przywilejow dla
wigzniéw innych narodowosci, z wyjatkiem mozIliwosci teoretycznie swobod-
nego, lecz w praktyce bardzo ograniczonego praktykowania wlasnej religii.
Wiezien zydowski zmuszony byt, bez wzgledu na to, na ile znal jezyk polski,
przebywaé we wspdlnych celach z wiezniami polskimi. Uczestniczyt z nimi
w positkach, porannych apelach, nawet modlitwach i pracy w sobote, uczesz-
czal takze, jesli si¢ kwalifikowal, do polskiej szkoty wieziennej. Nie mozna
wykluczyé, ze zdarzaly sie cele, w ktorych przebywali sami Zydzi. Jesli jed-
nak takie sytuacje mialy miejsce, to byta to raczej kwestia przypadku, a nie
$wiadoma polityka wtadz wieziennych. I jesli wiezienie ma za zadanie ztamacé
czlowieka, zmusi¢ do postuszefistwa, w przypadku Zydéw zadanie byto uta-
twione. Podwojnie obcy $wiat przerazal i przytlaczal. Jedyna szansa utrzyma-
nia kontaktu z wilasng kultura, obok wspomnianej mozliwosci celebrowania
$wiat zydowskich, byt i tak utrudniony ze wzgledu na bariere jezykowa kon-
takt listowny i widzenia.

Probleméw tego typu nie mieli zydowscy wiezniowie polityczni, ktorzy
kontakt z tradycjg i religia zydowska zerwali jeszcze zanim trafili do wigzie-
nia. Im duzo latwiej przychodzito przyzwyczajenie sie do warunkéw wiezien-
nych. Nie interesowalo ich, czy to, co jedza, jest koszerne, czy beda w sobote
pracowad, czy nie. Byli pewniejsi siebie, znali jezyk polski, a réznice narodo-
wosciowe, z wyjatkiem nielicznych przypadkéw, nie miaty dla nich zadnego
znaczenia.

Badajac 6wczesne zycie wiezienne, odnosi si¢ zaskakujace wrazenie, ze
spoleczno$¢ wigzienna, cho¢ zdarzaly si¢ od tego odstepstwa, byla w kwestiach
narodowosciowych bardziej tolerancyjna niz administracja wiezienna czy tzw.
porzadni ludzie. Wszystkich potaczyt ten sam los i ten sam wrdg: straznicy,
oddzialowi, system prawno-administracyjny. Ludzie marginesu wyrzuceni
poza nawias zycia spotecznego, od ktérych odwracano si¢ badz wytykano
ich palcami, tworzyli zatem wtasna, wyjatkowa spoleczno$¢, w ktorej réznice
narodowosciowe schodzily czesto na dalszy plan.

Stawaly si¢ wigc wigzienia, i jest to zapewne kolejny zaskakujgcy wniosek,
czynnikiem asymilujacym. Zyd, ktéry wychodzit z wiezienia, szczegdlnie po
odbyciu ucigzliwej i diugiej kary, byl cztowiekiem potrafiacym méwié po pol-
sku, znat historie Polski, polskie zwyczaje i mial wéréd Polakéw znajomych.
Wszystkie te czynniki prowadzity do tego, ze wzrastalo w nim poczucie bycia
Polakiem, przynalezno$ci do narodu polskiego, szczegdlnie ze na porzadku
dziennym byly sytuacje, kiedy co prawda rodzina przyjmowata powracajacego
z wiezienia, ale spoleczno$¢ wyraznie dawata mu do zrozumienia, ze juz do
niej nie nalezy. Odrebna, niezwykle trudng do zbadania jest kwestia, jak ,,spol-
szczeni” wiezniowie zydowscy wykorzystywali nabyte dos§wiadczenie w Zyciu
na wolnosci. Wracajac bowiem do spoteczno$ci zydowskiej, ktéra wczesniej
oznaczala dla nich korzenie i dom, czuli sie w niej prawie gojami. Drugi $wiat,
polski, znali czesto znacznie lepiej niz ci, ktérzy cate swoje zycie spedzili na
wolno$ci. W tym sensie Zydom z marginesu blizej bylo do asymilujacej sie
zydowskiej inteligencji niz do $rodowiska, w jakim najczesciej wyrosli.
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Stereotyp a rzeczywistos¢ — préba analizy
rzeczywistego obrazu przestepczosci
zydowskiej na tle pozostatych mniejszosci
narodowych Il Rzeczypospolitej

Statystyka przestepczosci zydowskiej
w dwudziestoleciu miedzywojennym
(Pesach-Liebmann Hersch, Szyja Bronsztejn)

Mityczny obraz przestepczosci zydowskiej, utrwalany i propagowany
w dwudziestoleciu miedzywojennym, a takze wcze$niej, przetrwal w prak-
tycznie niezmienionej formie do dzi$. A priori oskarzato sie Zydéw o popel-
nianie wszystkich niemal przestepstw. W tym celu manipulowano faktami
poprzez ich naglasnianie, uwypuklanie i dostosowywanie do wtasnych doraz-
nych celéw. Problemowi temu poswiecony zostal pierwszy rozdzial niniejszej
pracy. Przedwojenna publicystyka antysemicka pelna byla préob udowodnie-
nia z goéry zalozonej tezy o przestepczym charakterze ,,duszy” zydowskiej.
Celem, ktory przy$wiecal tego typu publicystyce, byto zdyskredytowanie
Zydéw w oczach opinii publicznej i wykazanie wyzszo$ci chrzescijan nad
wyznawcami judaizmu. Chrzeécijanin, w domyséle Polak, miat by¢ antyteza
zydowskiego chalaciarza, brudnego i skazonego filozofig Talmudu - ,,podrecz-
nika wiedzy przestepczej”. Zadna z mniejszosci narodowych zamieszkujacych
w granicach przedwojennej Polski nie wzbudzata tak wielkiej niecheci i nie
byta obarczana odpowiedzialno$cig za kazdy nieomal rodzaj popetnianych
przestepstw. Pomijam tu problem tzw. przestepczosci politycznej!. W kregu
moich zainteresowan pozostaje, o czym juz wielokrotnie wspominatem, prze-
stepczo$¢ kryminalna, ktéra w §wiadomosci opinii publicznej kojarzona byta
wlasnie przede wszystkim z ludno$cia zydowska.

W tej dos$¢ jednoznacznej sytuacji warto zada¢ pytanie, dlaczego wielu
polskich publicystéw starato sie za wszelka cene przypia¢ Zydom tatke ,uro-
dzonych przestgpcow”. Niewatpliwie duze znaczenie miata ogromna przepas¢
religijna, a co za tym idzie: kulturowa, miedzy obydwiema nacjami. Zydzi od
wiekow kultywujacy swoja religie, zamknieci na $wiat zewnetrzny, jednak

! Praktycznie wszystkie mniejszo$ci narodowe (religijne) oskarzane bylty o dzialalno$¢
wywrotows, sprzyjanie komunistom czy sympatie radzieckie badZ niemieckie.
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zyjacy obok, pozostawali nierozwigzywalng i przez to irytujacg zagadka dla
chrzescijan — Polakéw. Ukraincy, Biatorusini, Litwini czy Niemcy, cho¢ obcy,
pozostawali w tym samym kregu kulturowym, a wspolne korzenie chrze-
$cijanskie zobowiazywaly do przynajmniej minimalnej solidarnodci. Cho¢
w dwudziestoleciu miedzywojennym np. Polacy i Ukraincy nie darzyli sie
szczegblng sympatia, to jednak podloza konfliktu miedzy tymi nacjami szu-
ka¢ nalezy w czym innym niz miedzy Polakami i Zydami. Wrogo$¢ czesci
polskich publicystéw i znacznej wigkszosci polskiej opinii publicznej wobec
Zydow brala sie z calego szeregu uprzedzen wynikajacych z niezrozumienia
i irracjonalnych obaw. Nie oznacza to jednak, ze pozostale mniejszo$ci naro-
dowe/religijne uniknely losu, jaki spotkal Zydéw. Ukraincéw uznawano za
bezwzglednych mordercéw, terrorystéw, barbarzyncéw i pijakoéw, Litwindéw
miano za wiecznych dezerteréw, Niemcy natomiast jednoznacznie kojarzyli sie
z nacjonalizmem i zaborczo$cig. Wydaje sie, ze z calej masy zamieszkujacych
przedwojenng Polske mniejszosci narodowych tylko Bialorusini unikneli tak
miazdzacej krytyki, cho¢ jako w wigkszo$ci prawostawni rowniez nie cieszyli
sie szczegdlng sympatig. Czes¢ winy lezala takze po stronie Zydoéow. Ich tra-
dycyjna izolacja od reszty spoleczenstwa — dodajmy: bedaca w przewazajacej
mierze efektem wielu wiekéw obowigzywania nietolerancyjnego prawa — nie
ulatwiala wzajemnego zblizenia si¢ kultur. Nie zmienia to jednak faktu, ze
atak na spoteczno$¢ zydowska byl wyjatkowo brutalny i niesprawiedliwy.
Warto wiec przyjrzec sie Owczesnym statystykom przestepczosci i na ich
podstawie sprobowaé odtworzy¢ rzeczywista skale przestepczosci zydowskiej
na tle nielegalnej dzialalno$ci pozostatych mniejszosci narodowych/religijnych,
a takze ludnosci polskiej. Przy analizowaniu miedzywojennych statystyk doty-
czacych mniejszosci narodowych pojawia si¢ odwieczny problem dotyczacy
wyboru w badaniach pomigdzy kryterium narodowo$ciowym a wyznanio-
wym?. Taka sytuacja miata miejsce w przypadku Zydéw, kiedy przyjecie jed-
nego z tych kryteriéw powoduje zaliczenie badz nie pewnych os6b do kategorii
Zydoéw. Wedlug dwoéch kolejnych spiséw powszechnych z 1921 i 1931 r. bylo
w II Rzeczypospolitej odpowiednio 7,8 i 8,6% ludnos$ci postugujacej sie jezy-
kiem zydowskim3. Wedtug statystyki wyznaniowej odsetek ludnosci przyzna-
jacej sie do wyznania mojzeszowego zdecydowanie wzrastal w poréwnaniu ze
statystyka narodows, odpowiednio: 10,5 i 9,8%*. Podobnie rzecz miala sie
z Bialorusinami i Ukraincami. Na potrzeby niniejszego rozdzialu zdecydowa-
tem sie¢ przyja¢ kryterium religijne. Poréwnanie takie — jako ze chrzescijanscy
publicysci oskarzali nie tyle Zydéw jako przedstawicieli narodu, ile ich religie
i tradycje — pozwoli w sposéb posredni zestawié wyszydzang etyke zydowska
z propagowang etyka chrzedcijafiska. Wybdr ten wynika takze z innej, prostej
przyczyny: statystyki kryminalne, z wyjatkiem lat 1924-1925, nie uwzglednialy

2 Zob. m.in. S. Bronsztejn, Ludnos¢ zydowska w Polsce w okresie migdzywojennym. Studium
statystyczne, Wroctaw—Warszawa—Krakéow 1963.

3 A. Gawryszewski, Ludnos¢ Polski w XX wieku, Warszawa 2005, s. 249.

4 Najnowsze dzieje Zydo'w w Polsce, red. J. Tomaszewski, Warszawa 1993, s. 159.
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narodowosciowej specyfiki. W zwigzku z tym, cho¢ kryterium wyznaniowe
nie zawsze pokrywa sie z narodowym, zdecydowalem sie¢ poréwnywac skale
przestepczosci wérdd oséb przynaleznych do réznych wyznan, traktujac je
jako w pewnym stopniu wyznacznik narodowosci®.

Fundamentalna praca dotyczaca statystyki przestepczosci zydowskiej
w latach 20. XX w., przede wszystkim dla okresu 1924-1925, jest ksigzka
Pesacha-Liebmanna Herscha O przestgpczosci wsrdd Zydow w Polsce®, ktdra
spotkala sie ze strony prasy antysemickiej z bardzo ostra krytyka. Autorowi
zarzucano klamstwa, a przede wszystkim, co bylo zarzutem najpowazniejszym,
ze bronil Zydow’. Ogodlne dane dla przestepczosci za lata 1923-1928 - za
przywolang pracg — przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 7.1. Liczba skazanych (ogélna i w tym Zydéw) w ciagu roku na obszarze woje-
woédztw centralnych i wschodnich oraz poludniowych w latach 1923-1928

Wojewodztwa centralne L .
) Wojewo6dztwa poludniowe

Rok i wschodnie
Ogodlem Zydzi % Zydow | Ogoétem Zydzi | % Zydéw
1923 50 398 4150 8,2 57 614 3169 5,5
1924 55 266 4255 7,7 96 841 4296 4,4
1925 48 727 3464 7,1 106 795 4535 4,2
1926 52 853 3776 7,1 108 022 5103 4,7
1927 60 067 4060 6,8 112 542 5728 5,1
1928 56 474 3953 7,0 101 532 4884 4,8
1923-1928 53 964 3943 7,3 97 224 4617 4,7
1924-1925 51 997 3860 7,4 101 818 4416 4,3

Zrodto: [P-]L. Hersch, O przestepczosci wsrdd Zydo'w w Polsce, ttum. G. Jaszunski, Warszawa
1938, s. 17. Przedstawione przez Herscha dane dotycza liczby skazanych zaréwno ogélem,
jak i Zydow. Dane procentowe odnosza sie do odsetka skazanych Zydéw w stosunku do ogétu
skazanych.

Na podstawie zamieszczonych w powyzszej tabeli danych Hersch wypro-
wadzil nastepujacy wniosek: ,Wobec powyzszego nalezy przypuszczaé, ze
najbardziej szczegblowe dane, opublikowane w Statystyce kryminalnej dla lat
1924-1925, nie réznig si¢ w wiekszym stopniu od przecietnej [statystyki —
M.R.] przestepczosci w calym okresie”8.

O ksiazce Herscha Szyja Bronsztejn pisal: ,,Przeprowadzona [...] analiza sta-
tystyczna oparta jest na bogatym, ujetym w 22 tablicach, materiale liczbowym.

5 Zabiegu takiego uzyl m.in. J. Zarnowski, Spoleczetistwo Drugiej Rzeczpospolitej: 1918
-1939, Warszawa 1973, s. 372 n. W badaniach struktury spoleczno-zawodowej poszcze-
golnych grup narodowosciowych postuzyt sie przy okredlaniu tych grup m.in. kryterium
wyznaniowym, wprowadzajac stosowne poprawki.

6 [P-]L. Hersch, O przestgpczosci wsréd Zydéw w Polsce, ttum. G. Jaszunski, Warszawa
1938.

7 ,Samoobrona Narodu” 1939, nr 4, s. 1.

8 P-]L. Hersch, dz. cyt., s. 17.
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[...] Hersch prezentuje wnikliwy i niepodwazalny obraz przestepczo$ci wsrdd
Zydéw polskich na tle wielkosci i nasilenia jej wérdéd pozostatych mieszkan-
cow kraju”®. W swoim artykule Bronsztejn, w duzo skromniejszej formie,
przedstawil statystyke przestepczosci zydowskiej w latach 30., doktadnie za
okres 1935-1937. Hersch, a za nim Bronsztejn sformutowali, jak sie wydaje,
podstawowe problemy zwigzane z badaniami nad statystyka przestepczosci
zydowskiej w Polsce w okresie miedzywojennym. Po pierwsze, zwracali uwage
na réznice w strukturze spoleczno-zawodowej pomiedzy Zydami a pozosta-
tymi mieszkancami Polski, a co za tym idzie, na charakter popetnianych przez
obydwie grupy przestepstw. Prowadzilo to do konkluzji, ze ,w réznych [...]
warstwach i grupach spoteczenistwa dominujg rozmaite rodzaje przestepstw”!°.
Doda¢ nalezy jednak, ze cho¢ réznice te maja niewatpliwie wplyw na rodzaj
popelnianych przestepstw, to np. kupcy beda popetniali te same przestepstwa,
niezaleznie od narodowosci czy wyznania. Po wtére, obydwaj badacze wskazy-
wali na fakt zamieszkiwania Zydéw polskich prawie wylacznie w miastach, co
wedlug Herscha ,,obcigza” ludno$¢ zydowska ,,grzechami miasta”, a jednocze-
$nie ,zapisuje na dobro ludnos$ci niezydowskiej wszystkie »cnoty« wsi”!l. Po
trzecie, obydwaj podali w watpliwo$¢ bezstronno$¢ polskich sedzidéw, ktdrzy
wymierzajac wyrok, ,lepiej zrozumieja niezydowskiego oskarzonego i wobec
tego predzej sklonni bedg do uniewinnienia tego ostatniego niz oskarzonego
Zyda”!2. Ostatnim, majacym wplyw na znieksztalcenie oficjalnych statystyk
problemem, o ktérym pisali obaj autorzy, byt fakt istnienia wsréd Zydow
w Polsce tzw. polubownych sadéw rabinackich, ktére rozwigzywatly wiek-
szo$¢ spraw z dziedziny prawa cywilnego, a takze, chociaz duzo rzadziej,
kryminalnego'?. Sprecyzujmy: rozwigzywaty wiekszos¢ spraw, ale dotyczacych
tylko i wyltacznie Zydéw. Sady tego typu funkcjonaly w tradycyjnych spotecz-
noéciach zydowskich, m.in. takze na LubelszczyZznie. W wyniku ich dziatal-
noéci zapewne znaczna, trudna do okreslenia liczba przypadkéw ztamania
prawa w ogole nie trafiata do sadow panstwowych. Autorytet, jakim cieszyli
sie dajanowie (sedziowie sadu polubownego), hermetyczno$¢ spolecznosci
zydowskiej, wzgledy religijne, w koficu nieznajomos$¢ jezyka polskiego i/lub
brak zaufania do instytucji panstwowych powodowaly, ze Zydzi wybierali sady
polubowne. Bronsztejn dodawal, ze ,zdaniem Herscha dwa ostatnie czynniki
rébwnowaza si¢, wobec czego nie wywieraja one wplywu na materialy przyjete
przez niego za podstawe analizy”!4.

9'S. Bronsztejn, O przestepczosci wsréd Zydéw w Polsce w latach dwudziestych XX wieku
(W piecdziesigciolecie ukazania sig ksigzki Liebmana Herscha), ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego” 1988, nr 3-4, s. 136.

10 Tamze. Bronsztejn pisze: ,,Pod wzgledem religii, tradycji, a takze struktury zawo-
dowej i spotecznej ludno$¢ zydowska réznita sie znacznie od pozostalych mieszkancéw
Polski”.

1 Tamze.

12 [P-]L. Hersch, dz. cyt., s. 21.

13 S. Bronsztejn, O przestgpczosci..., s. 137.

14 Tamze.
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Hersch w swojej pracy skupil sie przede wszystkim na badaniu skali prze-
stepczosdci zydowskiej w wojewddztwach centralnych, wschodnich i potu-
dniowych, nie biorgc pod uwage wojewddztw zachodnich, poniewaz na ich
terenach zamieszkiwato zaledwie 0,8% zydowskiej populacji przedwojennej
Polski!>. W niniejszym rozdziale, z racji tego, ze poréwnywane beda wyzna-
nia, uwzglednie skale przestepczosci takze w wojewoddztwach zachodnich.
Hersch w swoich analizach dzielit przestepstwa na: 1) przeciwko dobrom
prawnym zbiorowosci, 2) przeciwko dobrom osobistym jednostki oraz 3) prze-
ciwko dobrom majgtkowym jednostki. Jego konkluzja byta za$ nastepujgca:
»Dochodzimy do wniosku, ze ogdlny wskaznik przestepczosci wérédd Zydoéw
w Polsce jest dwa razy nizszy niz wskaznik przestepczoéci dla ludnosci nie-
zydowskiej, i to zarowno w wojewddztwach centralnych i wschodnich, jak
i w wojewodztwach potudniowych. Og6lny wskaznik przestepczosci wsrod
Zydéw wynosi tylko 51% wskaznika dla ludno$ci niezydowskiej w wojewodz-
twach centralnych i wschodnich, wzglednie 46% w wojewodztwach potudnio-
wych”, przy czym wielokrotnie podkreglal, ze ,przestepczoéé¢ wsrdéd Zydéw
jest iloSciowo mniejsza, a jako$ciowo mniej powazna i mniej grozna niz prze-
stepczo$¢ wérdd ludnosci niezydowskiej”!e. Wyjatkiem byly tylko przestep-
stwa przeciwko dobrom prawnym zbiorowosci, gdzie ,,nasilenie przestepczosci
wéréd Zydéw w ujmowanych tacznie wojewoddztwach centralnych i wschod-
nich jest wieksze o 19%, a w wojewddztwach potudniowych o 17% niz wérod
ludnosci niezydowskiej”!”. .

Sposréd 40 wymienianych przez Herscha przestepstw Zydzi statystycznie
cze$ciej popelniali: przestepstwa przeciwko obowigzkowi stuzby wojskowe;j,
przestepstwo niedozwolonej spekulacji, wiéczegostwo i zebranine, inne odreb-
nie niewymienione przestepstwa przeciwko dobrom prawnym zbiorowosci,
sutenerstwo w wojewddztwach centralnych i wschodnich (dla wojewodztw
poludniowych brak danych) oraz oszustwa i paserstwo!®. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze sutenerstwo byto wedtug Herscha forma handlu, ktéry wyste-
puje przede wszystkim w miastach, wysoki za$ wskaznik oszustw i paser-
stwa jest wedlug badacza pozorny, ,gdyz transakcje kradzionymi przedmio-
tami wystepuja zwykle w $rodowisku osob zatrudnionych w handlu”?®. Co
do przestepstw przeciwko obowigzkowi sluzby wojskowej, Hersch stwier-
dzat: \W tym wstrecie do przelewu krwi widzimy jeden z powodéw niecheci
ludnodci zydowskiej do broni i w kazdym badz razie czgsciowe wyjasnie-
nie stosunkowo znacznej przestepczosci Zydéw w dziedzinie przestepstw
przeciwko obowiazkowi stuzby wojskowej”?°. O przestepstwach przeciwko
dobrom osobistym jednostki pisal: ,,im bardziej powazny jest charakter danej
grupy przestepstw, tym mniejsza jest w odniesieniu do niej przestepczoscé

15 [P-]L. Hersch, dz. cyt., s. 14.

16 Tamze, s. 29, 79.

17.S. Bronsztejn, O przestgpczosci..., s. 137.
18 Tamze, s. 137-139.

19 Tamze, s. 139.

20 [P-]L. Hersch, dz. cyt., s. 56.
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wérdéd ludnoéci zydowskiej w poréwnaniu z przestepczoscig wérod ludnosci
niezydowskiej”2!.

Bronsztejn cze$¢ swojego artykutu poswiecit analizie przestepczosci zydow-
skiej w latach 30. Jego podstawowym spostrzezeniem bylo, ,,ze w ogélnej licz-
bie skazanych prawomocnym wyrokiem w ostatnich latach przed wybuchem
II wojny $wiatowe]j systematycznie malal udziat Zydéw”?2. Na potwierdzenie
swojej tezy przedstawil nastepujace dane, zaprezentowane w ponizszej tabeli.

Tabela 7.2. Odsetek Zydow wsrod ogotu skazanych prawomocnym wyrokiem w Polsce
w latach 1932-1937

1932 1933 1934 1935 1936 1937

12,74 10,19 9,47 9,09 8,07 6,46

Zrédto: S. Bronsztejn, O przestgpczosci wsréd Zyddw w Polsce w latach dwudziestych XX wieku
(W pigédziesigciolecie ukazania sig ksigzki Liebmana Herscha), ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego” 1988, nr 3-4, s. 140.

W dalszej czesci rozdzialu przedstawiam analogiczne dane dla pozostatych
grup wyznaniowych. W okresie, ktéry badal Bronsztejn, nasilenie przestep-
czosci wéréd Zydéw bylo nizsze o 10% od wskaznika dla pozostatej ludnosci
Polski?3. Jak wskazuje autor artykulu, wskaznik ten byl o wiele wyzszy od
wyliczonego przez Herscha dla lat 20., jednak wraz ze wzrostem nasilenia
przestepczo$ci nie zmienia sie charakter popelnianych przez Zydéw prze-
stepstw. Nadal najczesciej popelnianymi przestepstwami byly wymienione
wyzej paserstwo, oszustwo, przekupstwo itd.

Niniejszy rozdzial bedzie skromng prébg uzupelnienia badan przeprowa-
dzonych przez obu wybitnych badaczy o dane dotyczace réznic w natezeniu
przestepczosci wiréd Zydéw na tle przestepczosci przedstawicieli poszczegol-
nych wyznan w II Rzeczypospolitej. Przez natgzenie przestepczosci rozumial
bede odsetek oséb danego wyznania skazanych w ogéle lub za dane prze-
stepstwo w stosunku do ogétu skazanych w kraju badz w skali wojewddztwa.

Przestepczos¢ w latach 20. XX w.

Analiza wykorzystanych przez Herscha statystyk kryminalnych z lat 1924-
-1925 przynosi najpetniejsze dane dotyczace przestepczosci. Jak pisatem wyzej,
wspomniany badacz uznal je za reprezentatywne dla calej dekady lat 20.
Podobnie wiec jak i on badania swoje opre na danych zawartych w dwutomo-
wym wydawnictwie z lat 1924-192524. Jednakze poréwnywanie danych z woje-

21 Tamze, s. 52.

22 S. Bronsztejn, O przestgpczosci..., s. 140.

23 Tamze, s. 141.

24 Statystyka kryminalna. Osoby prawomocnie skazane i uniewinnione w r. 1924 i 1925,
»Statystyka Polski” 9, 1930, s. 210 n.
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wodztw wschodnich, centralnych, poludniowych i zachodnich, bo z uwzgled-
nieniem takiego podziatlu s one podawane, niesie okreslone problemy. Juz
na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze w latach 20. na ziemiach poszczegélnych
ziem wchodzacych w skiad bylych zaboréw obowigzywaly rézne, nieujed-
nolicone wéweczas jeszcze, kodeksy karne?®. W zwiazku z tym w dzielnicach
II Rzeczypospolitej w odmienny sposob interpretowane byly poszczegélne
rodzaje przestepstw i to, co w wojewodztwach centralnych bylo traktowane jako
przestepstwo zagrozone karg ponad 3 miesiecy wiezienia, bo takie rodzaje prze-
stepstw mnie w tej pracy interesuja, w wojewodztwach potudniowych mogto
by¢ traktowane jako wykroczenie?®. Jednolity kodeks karny dla catego kraju
zatwierdzony zostal przez prezydenta dopiero 11 lipca 1932 r.2” W zwigzku
z tym, ze wszelkie statystyki kryminalne, w tym ta, ktéra si¢ postuguje, nie
staraly sie ujednolica¢ prezentowanych przez nie danych, a wiec nie braly
pod uwage wystepujacych miedzy dzielnicami réznic, nalezy podchodzi¢ do
nich z pewna ostroznoscia, starajac sie uwzglednia¢ wystepujace rozbieznosci.

W niniejszym rozdziale interesowaé mnie beda przede wszystkim przestep-
stwa, o popelnianie ktérych ludno$¢ zydowska byta powszechnie oskarzana:
kradziez, paserstwo, oszustwa, unikanie stuzby wojskowej, sutenerstwo, fal-
szerstwa, potajemne gorzelnictwo, przemyt, przekupstwo oraz lichwa, rzadziej
zabdjstwo. Do listy tej, w zwiazku z tym, ze po$wigcony zostal tym zagad-
nieniom jeden z podrozdzialéw, dotacza takze bandytyzm i rozbdj. Odsetek
skazanych wyznania mojzeszowego wsrdd pozostatych kategorii przestepstw,
z wyjatkiem szeroko rozumianej przestgpczosci politycznej oraz nieokreslo-
nych w statystykach pozostatych przestgpstw, byl znikomy, nie zostang one
wiec poddane analizie. '

W latach 1924-1925 odsetek skazanych Zydéw w stosunku do ogétu ska-
zanych ksztattowatl sie w zaleznosci od regionu na poziomie od 1,5% w woje-
wodztwach zachodnich do 7,8% w wojewodztwach centralnych. Wraz ze wzro-
stem liczby ludnosci zydowskiej zamieszkujacej dany rejon kraju wzrastata
wiec liczba skazanych Zydéw wsrod wszystkich skazanych. Podobna tendencje
obserwujemy w$rod przedstawicieli pozostatych wyznan II Rzeczypospolite;j.
Szczegbdtowe dane przedstawia ponizsza tabela.

W podobny sposéb ksztaltowala sie statystyka uwzgledniajaca skazanych
za konkretne rodzaje przestepstw. Wraz ze wzrostem odsetka ludno$ci zydow-
skiej w stosunku do ogétu zamieszkujacej dany obszar ludnosci wzrastata
liczba przestepcéw pochodzenia zydowskiego wérdd skazanych. Ponizsza tabela
przedstawia, uwzgledniajac podziat na konkretne rodzaje przestepstw, odsetek
skazanych réznych wyznan wéréd ogétu skazanych za konkretne przestgpstwo
w calej Polsce w latach 1924-1925.

25 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa
1996, s. 552.

26 J, Zarnowski, Spoteczeristwo i kultura II Rzeczypospolitej. Materiat pomocniczy dla nauczy-
cieli historii, Warszawa 1982, s. 14: ,W okresie miedzywojennym nadal tatwo bylo zaryso-
wa¢é granice migdzy trzema zaborami”.

27 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, dz. cyt., s. 553.
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Tabela 7.3. Odsetek skazanych prawomocnie w latach 1924-1925 wedlug wyznania
(w nawiasie odsetek oséb danego wyznania na podstawie spisu z 1921 r.)

W 3
Miejsce yziame
skaza‘ma rzymsko- | greckoka- | prawo- mojze- | ewange- inne
(woj.) katolickie | tolickie stawne szowe lickie
centralne 86,3% 0,1% 3,9% 7,8% 1,6% 0,3%
(78%) (1%) (3,3%) (12,7%) (2,8%) (1,2%)
wschodnie 36% 0,5% 56,4% 5,9% 0,7% 0,5%
(21%) (1%) (66%) (10%) (1%) (1%)
zachodnie ?gi‘;z/; 0,1% 0,1% %iiz(;]; (?’83;;’) 0,6%
potudniowe
i Slask (ié’gg) (ig'gg) 0,1% é’gs/f) (8’2372) 0,4%
Cieszynski ’ ’ ’
65,2% 23,9% 4,7% 1,9% 0,4%
Razem 62%) | (12%) |4 A1) Jou) (4%) (1%)

Zrodto: Statystyka kryminalna. Osoby prawomocnie skazane i uniewinnione w r. 1924 i 1925, ,Statystyka
Polski” 9, 1930, s. 210 n.; A. Gawryszewski, Ludnos¢ Polski w XX wieku, Warszawa 2005, s. 249.

Tabela 7.4. Skazani wedlug wyznania i rodzaju popelnionego przestepstwa w latach
1924-1925 (w %)

. . Wyznanie
Rodzaj popelnionego ”
przestepstwa rzym_sk(?- grec.kolfa- prawo- | mojze- |ewange-| .
katolickie | tolickie | stawne szowe lickie
bandytyzm* 48 - 43 9 - -
rozbdj 73,5 5,9 16,4 2,6 1,4 0,2
zabojstwo 67,7 17,3 12,7 0,8 1,3 0,2
kradziez 66,4 24,8 5,2 2,2 1,2 0,2
paserstwo 75,6 10,3 2,8 8,6 2,4 0,3
0SZUStwo 77,1 5,6 3,5 11,1 2,4 0,3
sutenerstwo#* 71,6 - 1,5 25,4 1,5 -
fatszerstwo 76,5 2,1 4,2 13,5 3,5 0,2
potajemne gorzelnictwo 32,9 1,2 57,7 6,3 1,8 0,1
przemyt 72 4,5 0,4 9,1 13,3 0,7
przekupstwo 40 5,8 10,2 40,6 3,2 0,2
lichwa 63,5 3,9 1,2 26,5 4,4 0,5
przestepstwo
przeciwko stuzbie 45,4 15,3 4,7 24,5 9,8 0,3
wojskowej

Zrodto: Statystyka kryminalna. Osoby prawomocnie skazane i uniewinnione w r. 1924 i 1925, ,Sta-
tystyka Polski” 9, 1930 (* - tylko woj. wschodnie i centralne, ** — bez woj. potudniowych).
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Dane, ktore przedstawia tabela 7.4, potwierdzajg spostrzezenia Herscha
o znacznym udziale Zydéw w przestepstwach zwigzanych z szeroko rozumiana
dziatalno$cia handlowa. W skali catego kraju stanowili — obok skazanych
wyznania rzymskokatolickiego — duza grupe wéréd skazanych za oszustwa,
falszerstwa, przekupstwo, lichwe oraz paserstwo, cho¢ w tym przypadku wie-
cej ukaranych byto wérdéd grekokatolikéw. Obok wymienionych przestepstw
znaczng grupe stanowili Zydzi takze wérdéd skazanych za sutenerstwo (przy-
pomnijmy, ten wystepek Hersch taczy takze z handlem) oraz za przestepstwa
przeciwko stuzbie wojskowej. Dla pelnego obrazu zamieszczono tabele przed-
stawiajace sytuacje w poszczegoélnych grupach wojewddztw.

Jak wynika z tabeli 7.5 w wojewoédztwach wschodnich i centralnych tylko
odsetek skazanych za przestepstwa przeciwko stuzbie wojskowej Zydow w sto-
sunku do ogotu skazanych byl nizszy w wojewddztwach wschodnich i central-
nych od $redniej krajowej. Wéréd pozostatych przestepstw liczba skazanych
Zydéw w poréwnaniu z catym krajem zdecydowanie wzrastala. W wojewodz-
twach poludniowych w poréwnaniu z calym krajem bardzo spadat udziat Zydéw
w wigkszo$ci wyodrebnionych przestgpstw. Na wyzszym poziomie pozostawat
jednak odsetek skazanych Zydow w stosunku do ogétu skazanych za falszer-
stwo, potajemne gorzelnictwo, przekupstwo, lichwe i przestepstwa przeciwko
stuzbie wojskowej. Najnizsze wskazniki notujemy, co zrozumiate, w wojewodz-
twach zachodnich, gdzie odsetek Zydéw w stosunku do ogétu zamieszkujacej
te tereny ludnos$ci wynosit okoto 1%. W wojewodztwach zachodnich w zadnym
z rodzajéw przestepstw odsetek skazanych Zydéw nie przekraczal $redniej
krajowej. Najwyzsza liczbe skazanych Zydéw w stosunku do ogétu skazanych
w wojewodztwach zachodnich notujemy wséréd skazanych za przekupstwo
i przestgpstwa przeciwko stuzbie wojskowej. Warto zaznaczy¢, ze za wymie-
nione przestepstwa w wojewodztwach zachodnich wiecej skazano Zydow
niz oséb wyznania ewangelickiego, ktdérzy na tych terenach byli liczniejsi.

Dane przedstawione w powyzszych tabelach 7.3, 7.4 1 7.5 w pelni poka-
zujg naturalng tendencje, ukazujaca, ze wraz ze wzrostem odsetka ludnodci
zydowskiej w danych rejonach kraju wzrastatl tez odsetek skazanych Zydéow we
wszystkich rodzajach wymienionych tu przestepstw. Nieco inaczej ksztaltuja
sie dane, jesli spojrzymy na odsetek skazanych w stosunku do ogétu obywateli
konkretnego wyznania w catym kraju i w poszczegélnych grupach wojewodztw.

Z tabeli 7.6 wynika, ze wraz ze wzrostem liczby ludnos$ci danego wyznania
na okreslonym terenie II Rzeczypospolitej spadal odsetek skazanych w sto-
sunku do ogétu ludnosci konkretnego wyznania. Trudno jednak méwié w tym
przypadku o regule. Jednoczesnie na terenie catego kraju odsetek skazanych
Zydoéw w stosunku do ogdélnej liczby ludnosci zydowskiej zamieszkujacej calg
Rzeczpospolita byl jednym z najnizszych. Nizszy wskaznik przestepczosci,
to znaczy odsetek skazanych danego wyznania w stosunku do liczby ludno-
$ci tego wyznania, wystepowal tylko wéroéd ludnosci prawostawnej i innych,
oddzielnie niewyodrebnionych wyznan. Oznaczato to, ze w catym kraju jeden
przestepca zydowski przypadal na 293 Zydéw. Jednocze$nie wérod przedsta-
wicieli pozostalych wyznan dane przedstawialy sie nastepujaco: wyznanie
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rzymskokatolickie — jeden na 131, greckokatolickie — na 69, prawostawne — na
375, ewangelickie — na 276, inne wyznania — na 374. Szczegétowe dane dla
poszczegolnych grup wojewddztw przedstawia zamieszczona ponizej tabela.

Tabela 7.6. Odsetek skazanych spoérdd przedstawicieli danego wyznania w stosunku do
ogotu obywateli w II Rzeczypospolitej w latach 1924-1925

Wyznanie
Wojewodztwa rzymsko- | greckoka- | prawo- mojze- | ewange- inne
katolickie | tolickie stawne szowe lickie
centralne 0,4 0,52 0,44 0,23 0,22 0,05
wschodnie 0,48 4,9 0,23 0,16 0,18 0,25
poludniowe 1.42 1,45 2,15 0,6 2,18 27,64
zachodnie 1,14 2,07 2,14 2,16 0,35 3,65
Ogodtem 0,76 1,45 0,27 0,34 0,36 0,27

Zrodto: zob. tab. 7.4.

Tabela 7.7. Liczba oséb danego wyznania, na ktérg wypadat 1 przestepca danego wyzna-
nia w latach 1924-1925

Wyznanie
Wojewodztwa rzymsko- | greckoka- | prawo- mojze- | ewange- inne
katolickie | tolickie stawne szowe lickie
centralne 245 189 226 381 454 2147
wschodnie 210 20 426 637 564 406
poludniowe 70 69 46 167 46 13
zachodnie 87 48 47 46 281 118
Ogodlem 131 69 375 293 276 374

Zrodto: zob. tab. 7.4.

Permanentne oskarzenia Zydéw o sktonno$¢ do wchodzenia w konflikt
z prawem, cho¢ obejmowaly praktycznie wszystkie przestepstwa, najczesciej
ograniczaly sie do stalego zestawu. Jak wynika z danych zawartych w tabeli
7.4, faktycznie udzial przestepcéw pochodzenia zydowskiego wsérdd ogodtu
skazanych w poszczegélnych kategoriach wyzej wspomnianych przestepstw
byt stosunkowo wysoki. Zazwyczaj, z wyjatkiem zabodjstw, kradziezy i paser-
stwa, skazani Zydzi byli druga pod wzgledem ilosciowym grupa. Natomiast
niewatpliwie najrzadziej popetnianymi przez Zydéw przestepstwami byly
zabojstwo i kradziez.
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Interesujaco przedstawiaja sie dane, ktore ukazujg odsetek skazanych
poszczegdlnych wyznan za konkretne, interesujace mnie w tej pracy przestep-
stwa, w stosunku do ogoétu skazanych oséb danego wyznania.

Tabela 7.8. Odsetek skazanych za poszczegdlne przestepstwa w stosunku do ogétu ska-
zanych danego wyznania w wojewddztwach centralnych w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie

nego przesteP- | rzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- inne

stwa katolickie | tolickie | slawne szowe lickie

bandytyzm 0,04 - 0,09 0,09 - -
rozbdj 0,8 3,8 1,6 0,5 0,6 0,8
zabdjstwo 0,71 5,7 2,2 0,1 0,6 -
kradziez 59,4 66 62,1 26,4 48,8 37,8
paserstwo 5,2 - 4 10 5,9 3
0SZUStwo 2,8 3,8 1,4 5,9 3,1 1,3
sutenerstwo 0,06 - 0,03 0,2 0,07 -
falszerstwo 0,7 - 0,5 1,4 1,3 -
potajemne 0,7 1,4 1,5 1,7 0,9 -
gorzelnictwo
przemyt 0,04 - - 0,1 0,1 -
przekupstwo 0,2 1,4 0,7 2 0,6
lichwa 0,7 - 0,1 4,1 0,7 2,1
przestepstwo
przeciwko sluzbie 0,7 - 0,7 2 10 0,3
wojskowej
pozostate 27,96 17,9 25,08 45,51 27,33 54,7

Zrodto: zob. tab. 7.4.

Tabela 7.9. Odsetek skazanych za poszczegdlne przestepstwa w stosunku do ogétu ska-
zanych danego wyznania w wojewddztwach wschodnich w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie
nego przestep- | rzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- inne
stwa katolickie | tolickie | slawne | szowe lickie
bandytyzm 0,04 - 0,2 - - -
rozboj 1,6 - 1,8 0,3 0,7 -
zabojstwo 1,2 1,1 1 0,08 4,8 -
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kradziez 60,3 34,8 61,2 34,8 459 | 66,7
paserstwo 3,4 - 2 9,7 2 0,9
0SZUStwo 2,7 - 1,2 4,6 1,4 0,9
sutenerstwo 0,1 - - - - -
fatszerstwo 0,6 - 0,2 2,8 - -
potajemne 3,5 3,4 12,2 3,5 185 | 2,8
gorzelnictwo

przemyt 0,3 - 0,04 0,9 - 0,9
przekupstwo 0,4 - 0,6 8,8 - 1,9
lichwa 0,05 - 0,25 2,7 0,7 -
przestepstwo

przeciwko stuzbie 0,4 - 0,4 4 - 1,9
wojskowej

pozostate 25,41 60,7 18,91 27,82 26 24

Zrodto: zob. tab. 7.4.

Tabela 7.10. Odsetek skazanych za poszczegdlne przestepstwa w stosunku do ogétu ska-

zanych danego wyznania w wojewodztwach potudniowych w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie
nego przesteP- | rzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- | .
stwa katolickie | tolickie stawne | szowe lickie | ™€
bandytyzm b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.
rozbdj 0,13 0,1 0,5 0,01 - -
zabdjstwo 0,3 0,28 - 0,01 0,07 0,26
kradziez 46,4 50 90,9 14,5 40,9 44,3
paserstwo 2,3 1,5 3 3,7 2,8 1,9
0SZUStwWO 0,55 0,35 1 1,4 0,6 0,52
sutenerstwo b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.
falszerstwo 0,08 0,03 3,5 0,25 0,5 0,13
potajemne 0,05 0,03 - 0,03 - -
gorzelnictwo ’ ’ ’
przemyt 0,2 0,06 - 0,5 2 -
przekupstwo 0,09 0,06 0,5 1,4 0,3 -
lichwa 0,35 0,12 - 4,6 0,2 0,4
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przestepstwo

przeciwko sluzbie 0,1 0,27 - 2,1 0,07 0,26
wojskowej

pozostate 49,45 47,2 0,6 71,5 52,56 52,53

Zrédto: zob. tab. 7.4 (b.d. - brak danych).

Tabela 7.11. Odsetek skazanych za poszczegdlne przestepstwa w stosunku do ogéiu ska-
zanych danego wyznania w wojewddztwach zachodnich w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie

nego przesteP- | yzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- inne

stwa katolickie | tolickie slawne szowe lickie

bandytyzm b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.
rozbdj 0,6 - - - 0,3 -
zabdjstwo 0,1 - - - 0,02 -
kradziez 39 22,4 37,8 11 22 27,7
paserstwo 6,1 5,2 2,2 3,1 4,9 1,9
0SZUStWO 2,5 - 5,5 4,2 1,9 2,1
sutenerstwo 0,003 - - - - -
fatszerstwo 0,6 1,7 5,5 2 0,5 0,3
potajemne 0.03 B B B 015 B
gorzelnictwo ’ ’
przemyt 1 1,7 1,1 5 3,3 1,9
przekupstwo 0,2 1,7 - 2,9 0,5 -
lichwa 1,6 - - 3,3 2,75 -
przestepstwo
przeciwko sluzbie 0,1 - 1,1 1,9 0,26 -
wojskowej
ogbtem 52,1 67,3 46,8 66,6 63,42 66,1

Zrédto: zob. tab. 7.4 (b.d. - brak danych).

W wojewodztwach centralnych przestgpstwa, o ktore oskarzano najczesciej
Zydoéw, stanowity ponad 50% sposréd wszystkich wystepkéw. W poréwna-
niu jednak z pozostalymi wyznaniami ztodzieje stanowili wéréd wszystkich
przestepcéw zydowskich zaledwie nieco ponad 26%. Odsetek przestepcow
skazanych za pozostate przestepstwa wyszczegoélnione w tabeli 7.8 wynosit
28%. Oznacza to, ze prawie jedna trzecia przestgpcéw zydowskich w woje-
wodztwach centralnych skazanych byla za: paserstwo, oszustwo, falszerstwo,
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sutenerstwo, unikanie stuzby wojskowej, lichwe, przekupstwo i potajemne
gorzelnictwo. Jednocze$nie wérdéd pozostalych wyznan odsetek skazanych za
te przestepstwa wynosil: wyznanie rzymskokatolickie i greckokatolickie po —
12%, prawoslawne — 9%, ewangelickie — 23%. '

W wojewddztwach wschodnich odsetek skazanych za kradziez Zydéw
w stosunku do ogétu skazanych przedstawicieli tego wyznania byt wyzszy niz
w wojewddztwach centralnych. Odsetek skazanych za pozostale przestepstwa
wynosit 37%. Dla poréwnania, wéroéd pozostatych wyznan odsetek skazanych
w stosunku do ogétu skazanych danego wyznania za paserstwo, oszustwo,
falszerstwo, sutenerstwo, unikanie stuzby wojskowej, lichwe, przekupstwo
i potajemne gorzelnictwo wynosit w sumie: rzymskokatolickie — 11,5%, pra-
wostawne — 17,9%, ewangelickie — 22,6, greckokatolickie — 4,5% oraz inne
wyznania — 9,3%. Po raz kolejny wyraznie widoczne sg roznice pomiedzy
liczbg skazanych za kradziez wérdd wszystkich wyznan. Najmniej skazanych
za kradziez w stosunku do ogétu skazanych wéréd konkretnych wyznan byto
wéréd Zydéw i grekokatolikow. )

W wojewddztwach potudniowych odsetek Zydéw skazanych za interesu-
jace nas przestepstwa, czyli te, o ktore najczesciej byli oskarzani, w stosunku
do ogétu skazanych Zydéw wynosil prawie 14%. To zdecydowanie mniej
niz w wojewddztwach wschodnich i centralnych. Tu jednak bardzo wysoki
odsetek wsréd wszystkich skazanych Zydéw stanowili ci, ktérzy zostali ska-
zani za inne przestepstw (m.in. zdrada stanu, zbiegowisko wystepne). Nadal
nieliczng grupe wéréd ogétu skazanych Zydéw, w poréwnaniu ze skazanymi
pozostalych wyznan, stanowili skazani za kradziez, rozbdj i zabdjstwa. Dla
poréwnania warto zaznaczy¢, ze wéroéd pozostatych wyznan odsetek skazanych
za wszystkie interesujace nas przestepstwa wygladal nastepujaco: wyznanie
rzymskokatolickie — 3,7%, greckokatolickie — 2,4%, prawostawne — 8%, ewan-
gelickie — 6,5% oraz inne wyznania - 2,9%.

W wojewddztwach zachodnich réwniez uwidoczniala sie tendencja zauwa-
zalna na pozostatym obszarze II Rzeczypospolitej. Wsrdd wszystkich skazanych
Zydoéw nieco ponad 22% stanowili skazani za przestgpstwa, o popetnianie
ktérych najczesciej Zydoéw oskarzano. Dla poréwnania, wsrdd pozostatych
wyznan w stosunku do wszystkich skazanych osadzeni za te przestgpstwa
stanowili odpowiednio: wyznanie rzymskokatolickie — 8%, greckokatolickie
- 10%, prawostawne - 15,4%, ewangelickie — 14%, inne wyznania — 6%.
Ponownie, réwniez jak w wojewodztwach potudniowych, bardzo duza grupe
stanowili wéréd skazanych Zydéw przestepcy osadzeni za rézne inne prze-
stepstwa. Warto, podsumowujac, przyjrzeé sie statystyce ogoélnokrajowe;.

Tendencja, ktéra byla wyraznie widoczna w poszczegélnych rejonach
II Rzeczypospolitej, znajduje réwniez potwierdzenie w skali catego kraju.
Jak wynika z tabeli 7.12, Zydzi skazani za paserstwo, oszustwo, falszerstwo,
sutenerstwo, unikanie stuzby wojskowej, lichwe, przekupstwo i potajemne
gorzelnictwo stanowili razem 21% ogoétu skazanych w calym kraju Zydow.
Wi4réd pozostatych wyznan dane te przedstawialy sie nastepujaco: wyznanie
rzymskokatolickie — 8,22%, greckokatolickie — 2,38%, prawostawne - 15,03%
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(w tym przypadku statystyke podnosi liczna grupa oskarzonych o uprawia-
nie potajemnego gorzelnictwa), ewangelickie — 14,67% oraz inne wyznania
- 5,3%. W skali catego kraju widoczny byt réwniez najnizszy wérdd wszyst-
kich wyznan odsetek skazanych za kradziez i zab6jstwo w stosunku do ogétu
skazanych Zydéw. Podobnie rzecz miala si¢ z liczbg skazanych za inne, nie-
wyszczegdlnione w tabeli przestepstwa. W tym przypadku odsetek skazanych
wyznania mojzeszowego wsrod wszystkich osadzonych Zydéw byl najwyzszy.

Tabela 7.12. Odsetek skazanych za poszczegdlne przestepstwa w stosunku do ogédtu
skazanych danego wyznania w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie
nego przestep- | rzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- | .
stwa katolickie | tolickie | stawne | szowe lickie | ™€
bandytyzm* 0,01 - 0,2 0,03 - -
rozbdj 0,5 0,1 1,8 0,2 0,3 0,3
zabdjstwo 0,4 0,3 1,2 0,07 0,3 0,1
kradziez 49 50 62,7 22,9 31,8 26
paserstwo 4,1 1,5 2,5 6,4 4,6 2
0SZUStwo 1,8 0,3 1,3 3,5 1,9 1,1
sutenerstwo 0,02 0,001 - 0,1 0,07 -
falszerstwo 0,4 0,03 0,3 0,9 0,6 0,1
potajemne 03 0,03 9,6 0,9 07 | 02
gorzelnictwo
przemyt 0,4 0,06 0,03 0,6 2,3 0,5
przekupstwo 0,2 0,06 0,6 2,2 0,5 0,1
lichwa 0,7 0,1 0,2 4,2 1,8 1
Evr;‘lzxz stuzbie 0,3 03 0,5 2,2 22 | 03
pozostate 41,87 47,22 19,07 55,8 52,93 68,3

Zrédto: zob. tab. 7.4 (* - tylko woj. centralne i wschodnie).

W latach 20. wéréd wszystkich skazanych Zydéw, zaréwno w catym kraju,
jak i w poszczegélnych grupach wojewddztw, liczng grupe stanowili recydy-
wisci. Wérédd tej grupy przestepstw dominujacymi byly przede wszystkim:
lichwa, oszustwo oraz paserstwo. Szukajac przyczyn takiego stanu, odwota¢
si¢ nalezy do danych przedstawiajacych struktur¢ zawodowsa spotecznodci
zydowskiej. Zydzi, zajmujacy si¢ w znacznej wigkszosci handlem badz ustu-
gami, byli grupa wyznaniowa duzo bardziej podatna na popetnianie tego typu
przestepstw. Z faktu jednak, ze wsréd skazanych Zydéw spotkaé¢ mozna byto
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wigcej niz w pozostatych grupach wyznaniowych os6b skazanych za wyzej
wymienione przestepstwa nie wyptywa wniosek, ze byly one domeng Zydoéw.
Z drugiej strony Zydzi, obok wyznawcéw prawostawia, byli w latach 20. spo-
tecznoscia, ktérej czlonkowie najrzadziej popetniali przestepstwa, a co za tym
idzie, niezbyt czesto trafiali do wiezienia. Zdecydowanie nalezy stwierdzi¢ réw-
niez, ze oskarzenia o sktonno$¢ do zabdjstw i kradziezy byly nieprawdziwe.

Przestepczos¢ w latach 30. XX w.

Poczatkowa stabilizacja sytuacji w kraju, a nastepnie kryzys gospodarczy
oraz ewolucja struktury wyznaniowej musialy spowodowac zmiany w nateze-
niu przestepczosci w latach 30. Wéweczas, w drugim dziesiecioleciu istnienia
I Rzeczypospolitej pojawito si¢ wiele tekstow antysemickich, peinych oskarzen
pod adresem Zydéw, dotyczacych m.in. przestepczo$ci. Nie znaczy to oczywi-
Scie, ze w latach 20. nie publikowano takich opracowan. Warto wiec przesledzi¢
zmiany w statystykach przestepczosci w latach 30. Niestety, w przeciwienstwie
do lat 20., w nastepnej dekadzie owe statystki nie daja mozliwosci tak doktad-
nej i szerokiej analizy. Szyja Bronsztejn pisal: ,Opublikowane w nastepnych
latach materialy liczbowe o przestepczosci sa znacznie skromniejsze od tych,
ktérymi dysponowat Liebman Hersch”?%. Bronsztejn dodawat jednak, ze ,sa
one godne prezentacji”. Ponizej zamieszczono tabele przedstawiajacg odse-
tek skazanych Zydéw wsrod ogédtu skazanych w latach 1932-1937, z ktorej
wyraznie wynika, ze z kazdym rokiem zdecydowanie mniej Zydéw popetnialo
przestepstwa?’. Spadek przestepczosci notowano réwniez wérdd ludnosci pra-
woslawnej. Wzrost przestepczosci nastapil natomiast wéréd wyznan rzym-
skokatolickiego, greckokatolickiego i ewangelickiego.

Tabela 7.13. Odsetek skazanych z poszczegdlnych wyznan wérdd ogédtu skazanych w latach
1932-1937

dzizee;;t;;"zig:rll‘;a 1932 1933 1934 1935 1936 1937
Zydzi* 12,74 10,19 9,47 9,09 8,07 6,46
rzymscy katolicy 62,6 | 6636 | 6591 | 6698 | 68,82 | 69,97
grekokatolicy 10,89 | 11,05 | 12,31 | 1234 | 11,26 12,7
prawostawni 11,09 | 10,03 9,86 9,32 9,45 8,93
ewangelicy 1,59 1,64 1,85 1,89 1,91 1,65
inni 1,09 0,73 0,6 0,37 0,49 0,29

Zrédlo: Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1935, s. 236; 1936, s. 259; 1937, s. 347; 1938,
s. 352; 1939, s. 364-365 (* — obliczenia Szyi Bronsztejna).

28 S. Bronsztejn, O przestgpczosci..., s. 140.
29 Tamze, s. 141.
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Tabela 7.14. Odsetek skazanych prawomocnie w latach 1932-1937 wedlug wyznania
(w nawiasie odsetek oséb danego wyznania na podstawie spisu z 1931 r.)

Wyznanie
rzymsko- grecko- prawo- moizeszowe | €Wange- inne
katolickie katolickie stawne ) lickie
65% (64%) |[12% (10%) |10% (12%) |10% (10%) |2% (3%) 1% (1%)

Zrédto: Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1935, s. 236; 1936, s. 259; 1937, s. 347; 1938,
s. 352; 1939, s. 364-365.

Wykres 7.1. Poréwnanie odsetka skazanych w latach 20. i 30. XX w. wedtug wyznania

65% 65%

S .20 [0 130

24%

2% 2%
(LTI

rzymskokatolickie grekokatolickie prawostawne mojzeszowe ewangelickie inne

Zrédto: Statystyka kryminalna. Osoby prawomocnie skazane i uniewinnione w r. 1924 i 1925, ,Sta-
tystyka Polski” 9, 1930, s. 210 n.; Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1935, s. 236; 1936,
s. 259; 1937, s. 347; 1938, s. 352; 1939, s. 364-365

W poréwnaniu z latami 20. w nastepnej dekadzie wyraznie wzrosla prze-
stepczo$¢ wérdd ludnosci wyznania mojzeszowego i prawostawnego, na co
wskazuje tabela 7.14, z drugiej strony o potowe spadia liczba przestepcow
greckokatolickich. Zwrdci¢ nalezy jednak uwage na fakt, Ze w poréwnaniu
z latami 20. odsetek ludnosci greckokatolickiej nieznacznie spadl w stosunku
do ogétu zamieszkujacej kraj ludnosci. Na niezmienionym praktycznie pozio-
mie pozostawal wskaznik przestepczosci wéréd osdb wyznania rzymskokatolic-
kiego i ewangelickiego. Pamigta¢ réwniez nalezy, ze od 1932 r. obowigzywaly
nowe kodeksy: karny oraz wykroczen. Wzrost liczby skazywanych Zydéw wia-
zal sie m.in. z nowymi przepisami zawartymi w kodeksie wykroczen. Warto
przedstawi¢ takze dane dla poszczegdlnych rodzajow przestepstw.

W latach 30., jak wynika z tabeli, wysoki odsetek wsréd wszystkich skaza-
nych stanowili Zydzi skazani za oszustwo, paserstwo, falszerstwo oraz sute-
nerstwo. Z drugiej strony, bardzo mato Zydéw sadzono za rozboj, zabojstwo
i kradziez. Brak bardziej szczegétowych danych nie pozwala na przedstawienie
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pelniejszego obrazu przestepczosci w poszczegdlnych wojewddztwach.
Zapewne jednak tendencja, jakg daje sie zaobserwowac¢ dla lat 20., pozostata
niezmieniona. Mowa tu o zalezno$ci miedzy iloscig popelnianych przestepstw
a wielkos$cig danej grupy wyznaniowej na okreslonym terenie.

Tabela 7.15. Odsetek skazanych wedlug wyznania i rodzaju popelnionego przestepstwa
w latach 20. i 30. XX w.

Wyznanie
Rodzaj rzymskoka- | greckokato- prawo- .. ewange-
. 1. L 1 mojzeszowe A
popelnionego tolickie lickie stawne lickie
przestepstwa
lata | lata | lata | lata | lata | lata | lata | lata | lata | lata
20. | 30. | 20. | 30. | 20. | 30. | 20. | 30. | 20. | 30.
rozbdj 73,5 72 5,9 14 | 16,4 11 2,6 2 1,4 1
zabojstwo 67,7 72 | 17,3 7 | 12,7 18 0,8 2 1,3 1
kradziez 66,4 65 | 24,8 21 52 8 2,2 4 1,2 2
paserstwo 75,6 68 10,3 15 2,8 3 8,6 12 2,4 2
0SZUStwO 77,1 67 5,6 7 3,5 5| 11,1 19 2,4 2
sutenerstwo 71,6 73 b.d. 5 1,5 6 | 25,4 13 1,5 3
falszerstwo 76,5 71 b.d. 8 4,2 7 | 13,5 13 3,5 1

Zrédto: Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1936, s. 259; 1937, s. 347; 1938, s. 352; 1939,
s. 364-365 (b.d. — brak danych).

Inaczej, w poréwnaniu z danymi dla lat 20., przedstawiala si¢ sytuacja, jesli
chodzi o liczbe os6b konkretnego wyznania, na ktéra przypadal jeden prze-
stepca. W przypadku ludnosci wyznania mojzeszowego w latach 1932-1937
na 71 oséb przypadal jeden przestepca. Wérdd pozostalych wyznan dane te
przedstawialy sie nastepujaco: rzymskokatolickie — jeden na 58, greckokato-
lickie — na 52, prawoslawne — na 76, ewangelickie — na 86 oraz inne wyzna-
nia — na 88. Jak wynika wiec z przedstawionych danych, ludnos$¢ zydow-
ska, uwzgledniajac czestotliwo$é wystepowania wérdd niej przestepcdw, byta
nieco ponizej $redniej krajowej, ktéra wynosita: jeden przestepca na 72 osoby.
Wyraznie jednak ludno$¢ wyznania rzymskokatolickiego i greckokatolickiego
wyprzedzala pozostate grupy wyznaniowe zamieszkujace tereny miedzywo-
jennej Polski.

Na koniec rozwazan o przestepczosci w latach 30. warto przyjrze¢ sie sta-
tystyce uwzgledniajacej odsetek skazanych za dane przestepstwo w stosunku
do ogétu skazanych sposrdd przedstawicieli danego wyznania.



186

Stereotyp a rzeczywisto$¢ — proba analizy rzeczywistego obrazu przestgpczosci

Tabela 7.16. Odsetek skazanych za wybrane przestepstwa w stosunku do ogdtu skaza-
nych danego wyznania w II Rzeczypospolitej w latach 1934-1937

Rodzaj Wyznanie

popetnionego | ;v sko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- .
Przestepstwa | patolickie | tolickie | stawne szowe lickie ne
rozboj 0,3 0,3 0,3 0,03 0,1 0,1
zabdjstwo 0,25 0,14 0,5 0,06 0,18 0,2
kradziez 28,8 51,8 26,4 12,2 25,6 15,1
paserstwo 3,5 4,25 1,24 5,17 3,44 1,33
0SZUStWO 1,6 1 0,9 3,45 1,9 0,6
sutenerstwo 0,2 0,1 0,14 0,3 0,3 0,05
fatszerstwo 0,2 0,1 0,11 0,25 0,1 0,13
pozostate 64,15 42,31 70,41 78,54 68,38 82,49

Zrédto: Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1936, s. 259; 1937, s. 347; 1938, s. 352; 1939,
s. 364-365.

Jak wynika z danych zawartych w powyzszej tabeli, w latach 30. nadal,
w poréwnaniu z pozostalymi wyznaniami, najrzadziej popetnianymi przez
Zydow przestgpstwami byly rozbdj i zabdjstwo. Podobnie bardzo niewielu
Zydéw skazanych byto za kradziez. Nadal jednak interesujace nas przestepstwa
stanowily 9,17% spoéréd wszystkich popetnianych przez Zydéw. Wéréd pozo-
stalych wyznan odsetek ten wygladal nastepujaco: rzymskokatolickie — 6,5%,
ewangelickie — 5,74%, greckokatolickie — 5,45%, prawostawne - 2,39%, inne
wyznania — 2,11%. Trudno, ze wzgledu na skapo$¢ danych z lat 30., poréwny-
wacd sytuacje z tego okresu z poprzednig dekada. Problemem jest tez znalezie-
nie odpowiedzi na pytanie, czy takze pozostale przestepstwa, ktérych statystki
z lat 30. oddzielnie nie uwzglednialy, a pozostaja one w kregu naszych zainte-
resowan, nadal stanowity wysoki odsetek wsrod wszystkich czynéw nielegal-
nych popetnianych przez Zydéw. Podkredli¢ jednak nalezy fakt, ze skazani za
paserstwo, oszustwo, sutenerstwo oraz falszerstwo Zydzi stanowili w dalszym
ciggu prawie 1/3 wszystkich skazanych za te przestepstwa w calym kraju.

W latach 30. wystepowala, w nieco mniejszej skali, tendencja obecna
w poprzednim okresie. Nadal wéroéd wszystkich skazanych za oszustwa, sute-
nerstwo, falszerstwa i paserstwo znaczny odsetek stanowili wyznawcy juda-
izmu. Podobnie wéréd wszystkich skazanych Zydéw prawie 10% stanowili
osadzeni za wyzej wymienione przestepstwa. Wcigz bardzo matg grupe wsrod
wszystkich skazanych stanowili Zydzi ukarani za kradziez, zabdjstwo i roz-
bdj. Wazny podkreslenia jest rowniez generalny wzrost przestepczosci wsrod
wszystkich mniejszoéci wyznaniowych, w tym réwniez Zydow. Przyczyny tego
zjawiska tkwily zapewne w konczacym si¢ w drugiej polowie lat 30. kryzy-
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sie gospodarczym, ktéry w znacznej mierze dotknal wiasnie te grupy. Nie
bez wplywu na tak ksztaltujace sie statystyki byla réwniez polska (rzymsko-
katolicka) polityka w stosunku do mniejszosci narodowych, a co za tym idzie
wyznaniowych. W rzeczywistosci lat 30., wraz ze wzrostem nie tylko anty-
semityzmu, ale takze nastrojéw m.in. antyukrainskich, ludnosci innego wyzna-
nia niz rzymskokatolickie coraz trudniej bylo funkcjonowaé. Pogarszajaca sie
sytuacje tych grup odzwierciedlajg m.in. statystyki przestepczosci.

Proba charakterystyki przestepczosci zydowskiej
w wojewddztwie lubelskim

Wojewddztwo lubelskie, tak jak i pozostale wojewddztwa, nie doczekato
sie¢ dokladnych statystyk przestepczosci. Jedyne dane, jakimi dysponujemy
dla Lubelszczyzny, a ktére odzwierciedlaja udzial procentowy przestepcow
réznych wyznan, pochodza z lat 1924-1925 i 1937. Trudno na ich podsta-
wie budowaé wiarygodny obraz statystyczny przestepczosci zydowskiej, czy
jakiejkolwiek innej, w calym okresie miedzywojennym. Zakiadajac, ze sta-
tystyki z lat 1924-1925 odzwierciedlaly ogélnopolska tendencje dla okresu
co najmniej od 1923 do 1926 r., uzna¢ mozna, ze podobna sytuacja miala
miejsce w wojewddztwie lubelskim. Daleki jestem od przyjecia danych z lat
1924-1925 za charakterystyczne dla calej dekady, mozna je jednak uznaé za
w miare reprezentatywne. Warto wszakze, w celu przynajmniej wyrywkowego
poznania statystycznego obrazu przestepczo$ci, przedstawi¢ je w niniejszym
podrozdziale.

Wykres 7.2. Poréwnanie odsetka skazanych w latach 1924-1925 z wynikami spisu
z 1921 r. (woj. lubelskie)

E wyniki spisu 1921r. [[lll odsetek skazanych

84%

78%

14%

7% 7% 8%
rzymskokatolickie prawostawne mojzeszowe

Zrédto: Statystyka kryminalna. Osoby prawomocnie skazane i uniewinnione w r. 1924 i 1925, ,Sta-
tystyka Polski” 9, 1930, s. 667 i 241.
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Poniewaz znaczng grupe wyznaniowa w wojewodztwie lubelskim stano-
wili Zydzi, nie dziwi znaczna liczba przestepstw popelnianych wlasnie przez
nich. Z drugiej jednak strony odsetek przestepcéw wérdd wszystkich Zydow
zamieszkujacych wojewddztwo lubelskie wynosit zaledwie 0,18% i byl zdecydo-
wanie nizszy od $redniej krajowej. Ten wynik byl jednak, jak wykazano wyzej,
odzwierciedleniem ogoélnopolskiej tendencji. Wraz ze wzrostem liczby osé6b
okreslonego wyznania na danym obszarze malal odsetek przestepcéw wsrod
nich. Trudno jednoznacznie wyjasni¢ przyczyne tej tendencji. Wydaje sig, ze
w przypadku Zydéw wynika¢ ona mogta zaréwno z daleko posunietej izolacji,
jak i braku zaufania do polskich instytucji stojacych na strazy prawa. Istnieje
bowiem duze prawdopodobienstwo, ze wigkszo$¢ spraw nie trafiala do pol-
skich saddéw, a przez to nie byly one uwzglednianie w oficjalnych statystykach.

Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ réwniez na pytanie, dlaczego wérod
tak licznej mniejszosci odsetek przestepcdw, zarowno w stosunku do ogédiu
skazanych, jak i calej populacji zamieszkujacej wojewoddztwo ludnosci, byt
tak niski. Ludno$¢ zydowska wojewddztwa lubelskiego II Rzeczypospolitej to
spoleczno$¢ w znacznej wiekszosci uboga i gleboko zakorzeniona w tradycji*°.
O ile ubdstwo czesto uznaje sie za czynnik kryminogenny?!, o tyle stosunek
tej grupy do wartosci religijnych niewatpliwie wplywal na niskie wskazniki
przestepczo$ci. Tadeusz Radzik pisze: ,Byta to [...] takze grupa ludnosci o bar-
dzo tradycyjnej strukturze spoleczno-zawodowej, ktoéra utrwalala tak izolacje
jak i pewne zacofanie tej spoteczno$ci”32. Trudno wyrokowaé, czy spoteczna
izolacja i widoczne zacofanie mogly mie¢ wplyw na natezenie przestepczosci,
z pewnoscia natomiast utrwalaty tendencje do tradycyjnych form dochodzenia
sprawiedliwosci, jakimi byly sady polubowne. Nalezy zaznaczy¢, ze w Lublinie
i w catym wojewodztwie dziataly sady rabinackie, ktérych wyroki dla przywig-
zanych do tradycji Zydéw Lubelszczyzny byly wigzace. Pisze o tym w swo-
ich wspomnieniach mieszkanka Lublina Réza Fiszman-Sznajdman: , Podczas
jakiego$ sporu kazda strona wybierala sobie zaufanego cztowieka, ktéry miat
doprowadzi¢ do porozumienia si¢ stron. W momencie, gdy nie osiagano
zgody, zwracano sie do »Dajanag, nieoficjalnego sedziego polubownego. Takim
sedzia byt wlasnie Chaim-Jankiel. Uwazano go za madrego i do$wiadczonego
cztowieka, znajacego przy tym nauke zydowska. Jego dobry humor i dowcip
pomagaly w rozwigzywaniu najbardziej ostrych konfliktéw. [...] W czasie
poglebiajacego sie kryzysu ostabl handel i zanikla potrzeba powolywania
sedziego polubownego”3®. Trudno jednak w sposob jednoznaczny przedstawié
rzeczywisty wplyw tych sadéw na statystyki przestepczosci.

30 R. Kuwatek, Spolecznos¢ zydowska w XIX i XX wieku, w: R. Kuwatek, W. Wysok,
Lublin — Jerozolima Krdlestwa Polskiego, Lublin 2001, s. 67.

31 M. Rodak, Migdzywojenna polska debata kryminologiczna — poszukiwanie spolecznych przy-
czyn przestgpczosci i sposéb jej zwalczania, ,,Archiwum Kryminologii” 31, 2009, s. 101 n.

32 T. Radzik, Ludnos¢ zydowska na LubelszczyZnie w dwudziestoleciu migdzywojennym. Obraz
statystyczny, w: Z dziejéw spolecznosci zydowskiej na Lubelszczyznie w latach 1918-1939, red.
J. Doroszewski, T. Radzik, Lublin 1992, s. 46.

33 R. Fiszman-Sznajdman, Mdj Lublin, Lublin 1989, s. 23.
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Hersch pisal o przestepczosci zydowskiej w wojewddztwie lubelskim
w poréwnaniu z pozostalymi wojewddztwami wschodnimi, centralnymi i potu-
dniowymi nastepujgco: ,,Znaczne jest rowniez nasilenie przestgpczosci réznego
rodzaju wsréd Zydéw w wojewddztwie lubelskim. Wojewodztwo to znajduje
sie na pierwszym miejscu wedlug Iacznej ilodci przestepstw przeciwko zyciu,
zdrowiu i cialu, przeciwko wolnosci osobistej; na drugim miejscu przeciwko
czci i skazan za opdr wladzy; na trzecim miejscu jesli chodzi o przestepstwa
przeciwko moralnosci piciowej i prawom familijnym (sutenerstwo), przekup-
stwo i paserstwo. Male jest wéréd Zydéw wojewddztwa lubelskiego nasile-
nie przestepczo$ci w dziedzinie potajemnego gorzelnictwa i przemytnictwa,
wloczegostwa i zebraniny, recydywy kradziezy i przestgpstw przeciwko obo-
wigzkowi stuzby wojskowej”**. Warto zatem przyjrze¢ sie poszczegdlnych
rodzajom przestepstw popeinianych na terenie wojewddztwa lubelskiego.

Tabela 7.17. Skazani wedlug wyznania i rodzaju popelnionego przestepstwa w woje-
wodztwie lubelskim w latach 1924-1925 (w %)

Rodzaj popetnio- Wyznanie
nego przestep- | rzymsko- | prawo- | mojze- | ewange- | greckoka- | .
stwa katolickie | stawne szowe lickie tolickie mnne

opér wladzy 81,69 2,82 15,21 0,28 - -
przekupstwo 46,15 6,41 43,59 3,85 - -
5;;‘;‘]2:;‘; stubie 62,85 14,29 14,29 5,71 - |286
i:;:fq‘;ﬁ;sm 68 7 13 - - 12
lichwa 46 2 52 - - -
potajemne 94,26 2,03 2,7 1,01 - -
gorzelnictwo

bandytyzm 95,24 - 4,76 - - -
falszerstwa 74,55 3,55 19,53 1,77 0,6 -
zabdjstwo 91,94 5,65 1,61 - 0,8 -
sutenerstwo 50 - 50 - - -
kradziez 85,47 8,76 4,89 0,39 0,29 0,2
recydywa kradziezy 87,67 2,74 9,59 - - -
rozbdj 91,11 3,7 5,19 - - -
paserstwo 74,58 5,55 19,41 0,31 - 0,15
0SZUStWO 73,56 4,87 20,97 0,3 - 0,3

Zrédto: zob. wykres 7.2, s. 240-247 i 666-671.

34 [P-]L. Hersch, dz. cyt., s. 95. Dodawat jednoczesnie, ze: ,Wojewddztwo lubelskie
pod wielu wzgledami znajduje si¢ na drugim miejscu tuz za wojewodztwem t6dzkim”;
tamze, s. 87.
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Jak wynika z powyzszego zestawienia, w wojewddztwie lubelskim uwi-
doczniala si¢ tendencja zblizona do ogdlnopolskiej. Wéréd wszystkich ska-
zanych nadal druga grupa pod wzgledem liczby popeinianych przestepstw
takich jak przekupstwo, lichwa, fatszerstwa, paserstwo, oszustwa i sutener-
stwo pozostawali Zydzi. Sposréd wymienionych wyzej przestepstw tylko
poziom natezenia przekupstw w skali wojewodztwa byl nizszy w poroéw-
naniu z jego skalag w calym kraju oraz w wojewddztwach wschodnich
i centralnych.

Tabela 7.18. Odsetek skazanych Zydéw w stosunku do ogétu skazanych za wybrane
rodzaje przestepstw w latach 1924-1925

Rodzaj popelnionego Wojewédztwo Woj ewészwa Obszar calego
przestepstwa lubelskie yvschodme kraju
i centralne
fatszerstwo 20 18 13,5
lichwa 52 36 26
przekupstwo 44 46 41
paserstwo 19 15 9
0SZUStwWOo 21 15 11
sutenerstwo 50 25 b.d.
pr;eciwkol obowiqzkowi 14 19 25
sluzby wojskowej
potajemne gorzelnictwo 2 7 6
bandytyzm 5 9 b.d.
kradziez 5 4 2
rozbdj 5 4 3
zabdjstwa 2 1 1

Zrodto: zob. wykres 7.2.

Tak duza liczba skazanych Zydéw wynikata niewatpliwie z charaktery-
stycznej sytuacji, w jakiej znajdowata si¢ ludnos¢ zydowska w wojewodz-
twie lubelskim. Zydzi zamieszkujacy Lubelszczyzne przede wszystkim zajmo-
wali si¢ zawodowo handlem, najczesciej drobnym. Zydowskich robotnikow
spotka¢ mozna bylo w Lublinie i wyjatkowo w pozostalych znaczniejszych
osrodkach miejskich, jak Zamoé¢, Chetm czy Siedlce. W wigkszo$ci zamiesz-
kujaca $rednie i mate miasta ludnos$¢ zydowska, by przezy¢, zmuszona
byta para¢ sie drobnym handlem, polaczonym czesto z wytwodrczoécig (np.
szewcy). Tadeusz Radzik oblicza, ze w 1921 r. z handlu utrzymywalo sie
33,1% ogétu pracujacych sposrédd ludnosci zydowskiej wojewddztwa lubel-
skiego. Jednoczeénie Zydzi stanowili 78,2% ogotu zatrudnionych w handlu na
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Lubelszczyznie>. Naturalng wiec tendencja bylo czestsze popelnianie takich
przestepstw jak przekupstwo, lichwa, falszerstwa, paserstwo, oszustwa, takze
sutenerstwo (przypomnijmy, ujmowane przez Herscha jako specyficzna forma
handlu) — wtasnie przez Zydéw. Potwierdza ja jednoczesnie niewielka liczba
skazanych za te przestepstwa wsrdd ludnosci prawoslawnej, zajmujacej sie
w wojewodztwie lubelskim praktycznie tylko rolnictwem. Pozostale rodzaje
wystepkow, z wyjatkiem przestepstw przeciwko obowiazkowi stuzby wojsko-
wej i potajemnego gorzelnictwa oraz bandytyzmu, pozostawaly na tym samym
poziomie badz niewiele przewyzszaly $rednig dla wojewddztw wschodnich
i centralnych oraz catego kraju.

Nalezy zaznaczy¢ réwniez fakt, ze powszechnie przypisywane Zydom prze-
stepstwa przeciwko obowiazkowi sluzby wojskowej w wojewddztwie lubelskim
popelniane byto tak samo czesto jak przez ludnoé¢ prawostawna. Ten do$¢ niski
wskaznik w poréwnaniu z catym krajem, czy nawet wojewodztwami wschod-
nimi i centralnymi, moze w przypadku Zydéw z Lubelszczyzny zaskakiwac.
Wiroéd tradycyjnych Zydéw fakt poboru wigzat sie z przymusowsq asymilacja
i wyraznym ograniczeniem mozliwosci kultywowania wiasnej religii. W woje-
wodztwie lubelskim, jak wynika ze statystyk, Zydzi raczej nie unikali stuzby
wojskowej. Sytuacja ta mogta wynikac z do$¢ duzych wpltywow, jakie wérdd
lubelskich Zydéw mialy ugrupowania polityczne z jednej strony odnoszace
sie do tradycji, z drugiej za$ gloszace lojalno$¢ wobec wladz panstwowych
(np. Agudas Isroel). Czgstsze dokonywanie kradziezy i rozbojow przez ludnoé¢
wyznania mojzeszowego wigza¢ mozna z bardzo powszechnym wsréd Zydow
Lubelszczyzny ubostwem. Nie bedzie wigc naduzyciem stwierdzenie, ze na
rodzaj i skale popetnianych przez Zydéw wojewoddztwa lubelskiego wykroczen
istotny wplyw, cho¢ z pewnoscig niejedyny, mialy zaréwno tradycja, z ktorg
wiagzaé nalezy daleko posunietg izolacje, jak tez struktura zawodowa i stan
materialny. Warto wiec pokazaé, w jaki sposob ksztaltowala sie czestotliwosé
popetniania niektérych przestepstw przez Zydow.

Prawie 29% skazanych Zydéw z wojewodztwa lubelskiego otrzymato
wyrok za paserstwo, oszustwo, falszerstwo, sutenerstwo, unikanie stuzby
wojskowej, lichwe, przekupstwo i potajemne gorzelnictwo. Wskaznik ten
zdecydowanie przewyzszal $rednig krajowq i niewiele, bo zaledwie o niecaly
1%, $rednia dla wojewoddztw centralnych. Byl jednak w poréwnaniu ze sta-
tystyka przestepczosci pozostalych wyznan do$¢ wysoki. Odsetek skazanych
wséréd pozostatych wyznan wygladat nastepujaco: rzymskokatolickie — 10%,
greckokatolickie — 3,7%, prawostawne — 7,5%, ewangelickie — 20,3%, inne
wyznania — 2,3%. Jak wida¢ wiec, tylko wérdd ogédtu skazanych ewangelikow
odsetek osgdzonych za wyzej wymienione przestgpstwa nieznacznie zblizat
sie do danych dotyczacych Zydéw. W wojewddztwie lubelskim potwierdzata
sie rowniez kolejna ogélnopolska tendencja. Jesli poréwnamy dane na temat
wszystkich wyznan, nadal nieliczng grupe ws$réd ogoétu skazanych wyzna-
nia mojzeszowego stanowili osadzeni za kradziez. W poréwnaniu jednak

35 T. Radzik, Lubelska dzielnica zamknigta, Lublin 1999, s. 4. Zob. tez rozdz. L.
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z wyliczeniami dla wojewddztw centralnych i calego kraju odsetek ten byt
do$¢ wysoki. Przypomnijmy, ze w calym kraju wsréd wszystkich skazanych
Zydéw osadzonych za kradziez bylo zaledwie 22,9%, a w wojewddztwach
centralnych - 26,4%. Nadal do$¢ niski odsetek stanowili wéréd wszystkich
skazanych Zydéw ci, ktorzy oskarzeni zostali o bandytyzm, rozbdj i zabdj-
stwo — 1%; pozostale wyznania: rzymskokatolickie — 2,3%, greckokatolickie
- 3,7%, prawostawne - 1,2%.

Tabela 7.19. Odsetek skazanych za poszczegdlne rodzaje przestepstw w stosunku do
ogoéltu skazanych danego wyznania w wojewodztwie lubelskim w latach 1924-1925

Rodzaj popetnio- Wyznanie

nego przestep- | rzymsko- | greckoka- | prawo- | mojze- | ewange- inne

stwa katolickie | tolickie slawne szowe lickie

bandytyzm 0,2 - - 0,1 - -
rozboj 1,1 - 0,5 0,7 - -
zabojstwo 1 3,7 0,7 0,2 - -
kradziez 58,6 81,5 68 35,4 54,4 37,2
paserstwo 4,3 - 3,6 11,9 3,6 2,3
0SZUStwo 1,3 - 1,6 6,5 2,3 -
sutenerstwo 0,03 - - 0,4 - -
fatszerstwo 1,1 3,7 0,6 3,1 54 -
potajemne 2,5 - 0,6 0,8 5,4 -
gorzelnictwo ’ ’ ’ ’
zdrada kraju 0,1 - 0,1 1 - -
przekupstwo 0,3 - 0,5 3,2 5,4 -
lichwa 0,3 - 0,1 2,4 - -
przeciwko stuzbie 3 _
wojskowej 0,2 0,5 0,5 1,8
opér wladzy 2,6 - 1 51 - -
zbiegowisko 0.6 B 0,7 12 B 27.9
wystepne
zmuszanie 0,5 - 0,5 1,5 3,6 -
pozostate 25,3 11,1 21 26 21,7 32,6

Zrodto: zob. wykres 7.2.

Z lat 30. dane dla wojewodztwa lubelskiego zachowaly sig, niestety, tylko
z 1937 r. i przedstawiaja one wylacznie skale przestepczosci poszczegélnych
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wyznan. Jak wynika z ponizszego wykresu, w latach 30. w wojewddztwie
lubelskim spadl udzial przestepcéw wyznania mojzeszowego, wzrdst nato-
miast wsrod przedstawicieli wyznan prawostawnego i rzymskokatolickiego.
Wiazalo sie to zapewne z nieznacznymi zmianami w strukturze wyznaniowej
wojewddztwa w poréwnaniu z danymi dla lat 20.%¢

Wykres 7.3. Porownanie odsetka skazanych w 1937 r. z wynikami spisu z 1931 r. (woj.
lubelskie)

& wyniki spisu 1931r. [[]| odsetek skazanych
85%

rzymskokatolickie prawostawne mojzeszowe

Zrédto: Maly rocznik statystyczny, Warszawa 1939, s. 366.

Nadal skazani Zydzi stanowili niewielki odsetek — 7% — ogétu skazanych
na Lubelszczyznie. W skali calego kraju odsetek ten wynosit 10%. Tylko
w wojewodztwie 16dzkim skazywanych bylo wigcej Zydow. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze w wojewddztwie 16dzkim odsetek zamieszkujacych tam Zydow
wynosil 14,4%, co dawalo mu pierwsze miejsce w kraju®’.

Nie sposéb na podstawie tak szczatkowych informacji dotyczacych prze-
stepczosci przedstawi¢ w miare wiarygodnego obrazu skali tego zjawiska.
Jak juz powiedziano, wéréd ludnosci zydowskiej Lubelszczyzny dominowaty
przestepstwa popelniane najczesciej przez Zydéw w catym kraju, przy czym
w poréwnaniu ze skalg ogolnopolska wskazniki byly wyzsze. Réwnoczesnie
przez caly dwudziestolecie miedzywojenne liczba skazanych Zydéw byta sto-
sunkowo niska, zaréwno w stosunku do ogétu skazanych, jak i w poréwnaniu
z odsetkiem zamieszkujacej wojewddztwo lubelskie spotecznodci zydowskie;.
Z drugiej jednak strony odsetek Zydéw skazanych za omawiane w pracy kate-
gorie przestepstw byt znaczny wérod wszystkich skazanych Zydow. Tym, co
niewatpliwie wyréznialo Zydéw Lubelszczyzny, byl wysoki odsetek zlodziei
i paserow wséréd wszystkich zydowskich przestepcow.

36 Struktura wyznaniowa woj. lubelskiego 1931 r.: rzymskokatolickie — 77%, mojze-
szowe — 13%, prawostawne - 9%, ewangelickie — 1%; zob. rozdz. I.

37 Historia Polski w liczbach: ludnos¢, terytorium, oprac. A. Wyczanski, C. Kuklo, Warszawa
1993, s. 161.
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Tabela 7.20. Skazani wedlug wyznania w 1937 r. (w %)
Wyznanie
Obszar rzymsko- | grecko- | prawo- | ewange- | mojze- inni
katolickie | katolickie | stawne lickie szowe
m.st. Warszawa 70,74 0,27 0,68 1,09 27,08 0,14
warszawskie 91,23 0,13 0,29 1,61 6,68 0,06
t6dzkie 87,2 0,09 0,2 3,8 8,51 0,2
kieleckie 93,39 0,08 0,16 0,25 6,04 0,08
lubelskie 83,48 0,35 7,96 0,58 7,33 0,3
biatostockie 74 0,09 18,39 1,44 5,13 0,95
wilenskie 63,48 0,06 26,97 0,23 6,16 3,1
nowogrodzkie 42,07 0,16 52,83 0,17 4,31 0,46
poleskie 16,09 0,18 77,86 0,24 5,44 0,19
wotynskie 21,11 1,54 67,02 1,51 8,35 0,47
poznanskie 92,83 0,13 0,09 5,99 0,82 0,14
pomorskie 93,22 0,23 0,23 4,8 1,35 0,17
$laskie 91,82 0,45 0,1 2,96 4,36 0,31
krakowskie 92,28 2,96 0,37 0,07 4,26 0,06
Iwowskie 41,35 51,14 0,37 0,18 6,89 0,07
stanistawowskie 12,88 79,62 0,19 0,41 6,82 0,08
tarnopolskie 30,34 64,17 0,41 0,16 4,87 0,05

Zrédto: zob. wykres 7.3.

Przestepczos¢ Zydéw w dwudziestoleciu miedzywojennym w $wietle sta-
tystyk przestepczosci, w poréwnaniu z obrazem przedstawianym przez anty-
semickich publicystéw, to problem dos$¢ skomplikowany. Przez caty okres ist-
nienia II Rzeczypospolitej Zydzi stanowili niewielki odsetek wérédd wszystkich
skazanych. Uwzgledniajac jednak podziat na konkretne przestepstwa, staty-
styki wyraznie wskazywaly, ze Zydzi cze$ciej popelniali przestepstwa takie jak
paserstwo, oszustwo, falszerstwo, sutenerstwo, unikanie stuzby wojskowe;j,
lichwe, przekupstwo i potajemne gorzelnictwo. Tendencja ta zauwazalna byta
zarowno w skali catego kraju, jak i w poszczeg6lnych rejonach. Wynikato to
w znacznym stopniu z charakterystycznej dla Zydéw struktury zawodowej
i spotecznej. Po wielokro¢ wspomniana byta juz teoria sformulowana przez
Pesacha-Liebmanna Herscha o powigzaniu handlu z wymienionymi przestep-
stwami. Nie oznacza to oczywiscie, ze tylko Zydzi zajmujacy sie handlem
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popetlniali przestepstwa. Sam fakt jednak, ze tak znaczna grupa zyla z han-
dlu, zdecydowanie wplywal na ksztalt statystyk przestepczosci wsrdd niej.
Znaczenie dla statystyk mialy zapewne — odgrywajace w zyciu Zydéw ogromna
role — tradycja i religia. Nie sposéb jednak poznaé ich rzeczywistego wplywu.
Przyklad wojewddztwa lubelskiego, gdzie spoteczno$¢ zydowska daleka byta
od asymilacji, pozwala — na przekér zarzutom formutowanym przez antyse-
mitéw o zgubnym wplywie religii Zydowskiej na samych Zydéw - zaobser-
wowa¢ tendencje odwrotna. W Warszawie i wojewddztwie 16dzkim, gdzie
spoleczno$¢ zydowska w znacznym stopniu uczestniczyta w zyciu ogélnospo-
tecznym, wskazniki natezenia przestepczosci wsrdd niej wyraznie rosty. Im
bardziej wigc zmodernizowana grupa zydowska, tym wyzsze wskazniki prze-
stepczodci. Z drugiej jednak strony pamigta¢ nalezy, ze ortodoksyjni Zydzi
czesciej korzystali z sagdéw polubownych. Stad mozna wysnu¢ dwa wnioski:
ze istnieje prawdopodobienstwo, iz religijni Zydzi rzadziej popetniali prze-
stepstwa, i ze jesli mialy one miejsce w $rodowisku ortodoksyjnym, rzadziej
trafialy do sadéw powszechnych.

Istotng przyczyng takiego obrazu przestepczosci zydowskiej byta rowniez
polityka polskiego panstwa w stosunku do Zydoéw, szczegdlnie w latach 30.
Zakaz rytualnego uboju, pracy w niedziele oraz szerzacy sie antysemityzm cze-
sto uniemozliwialy normalng egzystencje. Mieszkanka Lublina Zofia Sarzynska
wspomina: ,, Do szoéstej sklepy byly otwarte, po szdstej nie wolno bylo. No,
ale po szostej to tam drzwi si¢ otworzylo i tez wpusdcil i jak policjant zla-
pal, to protokét wypisal, to prezenty policjantom nosili na $§wigta, na Boze
Narodzenie, na Wielkanoc. Ja mieszkatam z policjantem obok, to ci Zydzi cza-
sem nie wiedzieli gdzie ten policjant mieszka, to nieraz do nas przychodzili,
[...] prezenty policjantom przynosili. W niedziele nie wolno byto handlowa¢,
jak policjant ztapal...”3® W takiej rzeczywistosci czesto zydowski handlarz stat
przed wyborem: pelna legalno$¢ lub przetrwanie. Jerzy Tomaszewski pisal,
ze zydowscy sklepikarze, by funkcjonowaé, musieli nieustannie porusza¢ si¢
na granicy pomiedzy prawem a jego przekroczeniem?”.

Z drugiej strony najrzadziej popelnianymi przez Zydéw przestgpstwami
byly: zabdjstwo, bandytyzm, rozbdj i kradziez. Zarzucana wigec Zydom skion-
no$¢ do kradziezy czy zabojstw chrzescijan (przypomnijmy tu zwlaszcza pro-
blem rzekomych mordéw rytualnych) pozostawala falszywym elementem
mitu. W wojewoddztwach, w ktérych spotecznos¢ zydowska stanowita wysoki
odsetek mieszkancéw, wskazniki te rosty, nie na tyle jednak, by mozna méwic
o powszechnej sktonnosci do popelniania wymienionych przestepstw.

38 Archiwum internetowe Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, relacja Zofii Sarzyn-
skiej, 5 III 2003, www.tnn.lublin.pl (21 VII 2006).

39 Najnowsze dzieje Zyddw..., s. 185: ,Zauwazy¢ nalezy, iz znajdujacy sie trudnej sytu-
acji materialnej drobni kupcy, poddani, z jednej strony, rygorom prawa, z drugiej — wyma-
ganiom religii, molestowani przez klientéw, pragnacych naby¢ potrzebne produkty poza
dozwolonym czasem otwarcia sklepéw, a wreszcie zagrozeni grzywnami za lekcewazenie
prawa, znajdowali czgsto sposoby uchronienia si¢ od kary. Czasem wystarczala tapéwka,
czes$ciej toczyla sie osobliwa zabawa w kotka i myszke miedzy policjantem a sklepikarzem”.
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Dwudziestolecie miedzywojenne w Polsce to czas wspoélegzystowania roz-
nych wyznan i narodowosci. Istnienie kazdej z nich miato swoje odzwiercie-
dlenie takze w statystykach kryminalnych. Zydzi jawili sie na ich podstawie
jako spoteczno$¢, ktérej daleko byto do przemocy i agresji, blisko jednak do
przestegpstw Scisle zwigzanych z ich strukturg zawodowg i spoteczng. Zadne
z wyznan przedwojennej Polski, w przeciwienistwie do Zydow, nie partycypo-
walo tak wyraznie w pewnych okreslonych obszarach przestgpczosci. Zadne
z nich jednak — nalezy to podkresli¢ — nie spotkalo sie z tak bezpardonowym
atakiem i wrogoscia, wynikajaca z braku $wiadomosci przyczyn takiego stanu
rzeczy.




Zakonczenie

Przez wieki Zydzi wspottworzyli polska historie, zaréwno te wysoka, jak
i niska. W polskiej historiografii, szczegdlnie w ostatnich kilkunastu latach,
widoczny jest bardzo wyrazny wzrost zainteresowania dziejami spotecznosci
zydowskiej. Powstaje szereg prac omawiajacych udzial Zydéw w zyciu spo-
tecznym, politycznym, kulturalnym i religijnym kraju, w ktérym przyszio im
zy¢ od stuleci. Wydawa¢ by sie mogto, Zze oméwione w nich zostaly wszyst-
kie aspekty zycia. Zabraklo jednak miejsca na przedstawienie problematyki
przestepczosci.

Niniejsza praca wpisuje si¢ w pewnym sensie w modny ostatnio nurt
opisujacy zjawisko antysemityzmu na ziemiach polskich, lecz tylko w tym
zakresie, w jakim zestawienie no$nych w dwudziestoleciu migdzywojennym
haset antysemickich, traktujacych o rzekomej sktonnosci Zydéw do popet-
niania pewnych rodzajow przestepstw, weryfikuje antysemicki mit ze stanem
faktycznym. Whnioski z przeprowadzonej analizy wyraznie wskazuja, ze tylko
niektore elementy tego mitu pokrywaly sie z rzeczywisto$cia. Przestepcy
zydowscy przewazali bowiem wsrdd niektérych przestepcow, z wyjatkiem
tych skazanych za kradziez i zabdjstwo, ktére przewijaly sie jako stale toposy
w retoryce antysemickiej. Nie byla to jednak, zaznaczmy, dominacja na tyle
przytlaczajaca, by mogta cho¢ w niewielkim stopniu usprawiedliwia¢ ogrom
agresji 1 nienawisci. ‘

Nie ulega watpliwosci, ze Zydzi, jak kazda spoleczno$¢, nie byli grupa
wolng od zjawiska przestepczosci. Trafnie, dzieki danym statystycznym, wska-
zywano te rodzaje przestepstw, ktore Zydzi rzeczywiscie popetniali czesciej.
Przyczyn takiego stanu rzeczy szukano jednak, zgodnie z elementami mitu, nie
w zjawiskach spolecznych, ale w schematycznej wizji $wiata. Diagnoza, jaka
stawiali antysemici, i ich projekty rozwigzania problemu nie mialy zresztg na
celu zmniejszania przestepczodci, a tylko i wytacznie dyskredytacje w oczach
spoleczenstwa wszystkich Zydow.

Hiperbolizowane opisy, opatrzone powtarzanym jak mantra komentarzem,
bez wzgledu na rodzaj przestepstwa, tworzyly i utrwalaly niekonczacg sie liste
stereotypow. Potegowa¢ to miato i tak demoniczny juz obraz Zyda, konstru-
owany przez lata na kartach publikacji antysemickich. Szczegblowe, pelne insy-
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nuacji oraz pseudoteologicznych i pseudofilozoficznych rozwazan opisy prze-
stepczosci Zydow byly stosunkowo tatwym, a zarazem skutecznym i no$nym
(juz przez sam temat) sposobem na utrwalanie mitu. Z niewielkg przesada
mozna wrecz stwierdzi¢, ze dla pewnej czesci medidw II Rzeczypospolitej
przestepstwo tylko wéwczas naprawde bylto ,newsem”, gdy oskarzonym o nie
byt Zyd.

W wojewddztwie lubelskim, ktore mozna uzna¢ za reprezentatywne dla
calego kraju, pewne elementy mitu Zydéw przestepcéOw znajdowaly potwier-
dzenie w rzeczywistosci, podczas gdy inne staly w jaskrawej sprzecznosci
z faktami. Nie znajduja zadnego potwierdzenia sformutowania o rzekomo
wrodzonej Zydom sktonnosci do popelniania przestepstw i zgubnym wplywie
religii zydowskiej. Wyraznie nalezy takze rozr6zni¢ fakt znacznego udziatu
Zydow w pewnych kategoriach przestepstw od tego, co wedlug antysemitow
mialo mie¢ rzekomo na to wplyw.

Uznanie a priori wszystkiego, co skiada¢ si¢ mialo na ogét zycia kultu-
ralnego, spotecznego, a przede wszystkim religijnego Zydéw, za przyczyne
faktycznego stanu przestepczosci byto $wiadomga nadinterpretacjg. Nie potra-
fiono, a raczej nie chciano dostrzec realnych przyczyn wiekszej aktywnosci
przestepcéw zydowskich w niektérych kategoriach przestepstw w tym, ze ich
udzial wynikal nie z wyznawanej religii, ale z racji wykonywania okreslonych
zawoddw i miejsca w strukturze spolecznej. W koncu katolicy réwniez popel-
niali przestepstwa, a nawet wsérod ogoélnej liczby przestepstw zdecydowanie
dominowali.

Autorzy antysemickich publikacji wykazywali si¢ zazwyczaj daleko idaca
ignorancja i niewiedza. Niekompetencje w sprawach dotyczacych kwestii
m.in. religii zydowskiej ukrywano powolywaniem si¢ na cze¢sto wewnetrznie
sprzeczne wyniki badan. Rzekomo naukowe wywody peine byly insynuacji,
oszczerstw i falszywych argumentéw. Za wszelka cene starano sie udowodni¢
z gory przyjetg teze, ktéra nie znajdowala zadnego potwierdzenia w rzeczy-
wistosci albo tylko w czeéci. Atakowanie szeroko rozumianej tradycji zydow-
skiej, ktérej znaczna cze$¢ pozostawala kompletnie nieznana i niezrozumiata
dla wigkszo$ci spoteczenistwa, pozwalato na szereg naduzyc.

Retoryka antysemicka dotyczaca przestepczosci Zydéw wpisywala sie
w zakrojona na szeroka skale propagande wymierzona w Zydéw. O przyczy-
nach takiego stanu rzeczy pisano juz po wielokro¢. Warto jednak zaznaczy¢,
ze typowy dla kazdej spolecznosci element, jakim jest przestepczo$é, wple-
ciony zostal w II Rzeczypospolitej w dyskurs antysemicki i wykorzystywany
m.in. do walki politycznej.

Trudno jednoznacznie opisaé sytuacje, jaka wytworzyla sie w wielo-
etnicznym $rodowisku przestepcéw dwudziestolecia migedzywojennego. Proby
przyblizenia grup przestgpczych na Lubelszczyznie czg¢sto wymykaja si¢ moz-
liwo$ciom poznawczym. Jak sie jednak wydaje, spotecznosci takie rzadzily sie
odmiennymi prawami niz ogét spoteczenistwa. W $wiecie przestgpcow funk-
cjonowaly rézne grupy narodowe. Przestepcy Zydzi, ktérych gtéwnym rejonem
dzialania byly miasta, z racji wykonywanych profesji czgsto zmuszeni byli do
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kontaktowania si¢ z przestepcami polskimi. Zgodna wspélpraca miedzy nimi,
cho¢ ze wzgledu na rodzaj Zrédet trudno uchwytna, zapewne wywolataby
sporo zamieszania w szeregach zatwardzialych antysemitéw. Czesto pozba-
wione uprzedzen wspoéldzialanie miedzy przestepcami réznych narodowosci
kwitlo praktycznie przez caly okres dwudziestolecia miedzywojennego. Pewne
zalamanie widoczne jest w latach 30., na co miat wplyw zaréwno kryzys eko-
nomiczny, jak i wzrost nastrojéw antysemickich w Polsce i calej Europie. Nie
ominely one takze tak specyficznej grupy jak $rodowisko przestepcze.

Warto wiec zwréci¢ uwage takze i na te spoteczno$é, ktéra mimo ze zde-
cydowanie Zle sie kojarzy, stala sie baza do tworzenia wolnych od uprzedzen
narodowos$ciowych i religijnych wiezi miedzyludzkich. Daleki jestem od uzna-
nia wszystkich przestepcéw za osoby zasymilowane. Jak si¢ wydaje, mozna
w tym przypadku, positkujac sie najnowszymi badaniami Anny Landau-Czajki,
moéwic raczej o akulturacji, ktorg autorka wyjasnia jako: ,,przyjecie jezyka pol-
skiego, znajomo$¢ kultury polskiej i obracanie sie¢ w jej obszarze, z jednocze-
snym poczuciem przynaleznosci nie do narodu polskiego, ale do wtasnego™”!.
Takim procesom poddana zostala zapewne wiekszosé¢ zydowskich przestepcéw,
ktorzy obracali sie w Srodowisku polskich kryminalistéw. Nie mozna wyklu-
czy¢ jednak sytuacji, w ktérych nastepowala takze daleko posunieta asymila-
¢ja czy wrecz polonizacja. Mamy bowiem informacje o przestepcach zydow-
skich, ktoérzy porzucali swoje dotychczasowe zycie i stawali si¢ Polakami, czy
— lepiej chyba powiedzie¢ — uwazali si¢ za Polakéw. Hermetyczno$¢ $wiata
przestepczego, brak Zrodet takich jak np. pamietniki, utrudnia jednoznaczng
oceng tych zjawisk. Stwierdzi¢ natomiast mozna, ze wejscie na droge bezpra-
wia mogto by¢ pierwszym krokiem w kierunku asymilacji badz akulturacji.

Okres II Rzeczypospolitej to czas wyjatkowy. Historiografia zajmujaca sie
dwudziestoleciem migdzywojennym nie podjeta dotychczas problematyki prze-
stepczosci zydowskiej. Niniejsza praca jest skromna proba zainaugurowania
rozwazan na ten temat. Warto bowiem spojrze¢ na przeszio§é takze przez
pryzmat dziejéw tych grup, ktére tworzyly bogata rzeczywistos$¢ okresu mie-
dzywojennego. Faktyczna ocena zjawiska przestepczos$ci nie podlega dyskus;ji,
nalezy jednak podejmowac¢ proby ,desakralizacji” sformulowan tworzacych
mit, ktéry pozostawal skladowg ideologii antysemickiej, a ktérego wplyw nie-
rzadko odczuwalny jest do dzi$. Poza tym nie moze by¢ mowy o uprawianiu
historii spotecznej, kiedy zapomina si¢ lub woli nie pisa¢ o pomijanej do tej
pory w badaniach grupie spolecznej, jaka byli przestepcy.

U A. Landau-Czajka, Syn bedzie Lech... Asymilacja Zydéw w Polsce migdzywojennej, War-
szawa 2006, s. 41.
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Myth versus Reality. Crime of Jewish People
in the Second Polish Republic
The Case of Lublin Province

Abstract

Criminal community in the Second Polish Republic was, naturally, multiethnic. The
vast majority of them were Polish, but in many parts of Poland there were more or less
numerous criminals of Jewish, Ukrainian, Belarusian, German, Russian or other ethnicity.
In the then Lublin province, analysed here, the number of non-Catholics was over 20
percent of the population, comprising mainly of the Orthodox-Church and Judaism fol-
lowers. The Jews were concentrated mostly in cities and towns of Lublin province, creat-
ing together with Polish people, and, farther eastwards, also Belarusian and Ukrainian,
multiethnic society of the former Congress Kingdom. This was mirrored by religious and
ethnic structure of the communities commonly called the dregs of society, including crim-
inal ones.

The percentage of Jews convicted for criminal offences (the book does not include
so-called political crimes) in relation to the overall rate of convicted in Lublin province
over the twenty years of the Second Polish Republic’s existence did not exceed 8 percent.
On the scale of the whole country the rate increased slightly, reaching 10 percent. It should
be remembered, though, that the rate of Jews in the general population was circa 10
percent, thus, there is no reason to speak about their excessive representation within
criminal community. The rate, however, was different in the case of individual offences.
There were, on the one hand, crimes against life and health, which were not committed
by Jews almost at all (here we should include also theft), while on the other hand there
were specific offences against property (mainly: usury, fencing, swindle, forgery, bribery),
offences against compulsory military service and procuration, with the rate over 10 percent
of Jews among the whole number of the convicted for the crime in question.

A detailed statistical image of the interwar crime rate in the Second Polish Republic
which would allow for denomination was created with the use of anti-Semitic rhetoric
prevalent at that time, with its focus on crimes perpetrated by Jews. The comparison,
included in the chapters two and seven, between the description of actual state of the
community of Jewish criminals and its picture presented in the anti-Semitic press made
it possible to indicate, term and describe negative stereotypes, as well as more or less
deliberate distortions and false opinions present in the propaganda of pre-war anti-Semites.

Three chapters are a thorough analysis of three select groups of offences which were
committed by relatively significant proportion of Jews: procuration, offences against com-
pulsory military service and two crimes against property: fencing and swindle.

The book attempts to thoroughly analyse the relations within criminal communities
between criminals of different religions and nationalities. We can see clearly that the
interethnic boundaries were frequently crossed, and while this phenomenon was known
to historians as the traces of those contacts are seen in a specific jargon used by thieves,
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that contained words from Yiddish and Hebrew, it has never been thoroughly examined.
As it turns out, a significant role was played in this case not only by the specificity of life
of criminals (dens, common jargon, hermetic community), but also by prison walls. Pris-
ons, where Jewish prisoners were put in cells with Poles and were subject to the prison
regulations customised mainly to the needs of Catholic (Polish) prisoners (no kosher food,
the Polish language taught in schools), generated a peculiar acculturation. Although they
did not become conscious citizens of the Polish state, it was much more easy for them
to live within the reality of the contemporary times than for a majority of Jews living their
day-to-day lives in almost total isolation from communities other than Jewish.

Translated by Grazyna Waluga



Spis ilustracji

. Oktadka broszury prezentujaca typowy dla wydawnictw antysemickich sposéb
przedstawiania Zydéw jako przestepcow: K. Gajewski, Tajemnice powodzenia zydow-
skiego, Poznan 1936 . . ... ..ot
. UL Jezuicka w Lublinie, 1930 r., fot. S. Magierski, fot. ze zbioréw Osrodka ,,Brama
Grodzka — Teatr NN” w Lublinie, sygn. 43.11........... .. .. ...
. Ul. Szambelanska, 1930 r., autor nieznany, fot. ze zbioréw Os$rodka ,Brama
Grodzka — Teatr NN” w Lublinie, sygn. 111.16............ ... .. ... ... ....
. Targ przy ul. Swietoduskiej w Lublinie byt terenem operacyjnym lubelskich kie-
szonkowcdw, lata 20. XX w., fot. S. Magierski, fot. ze zbioréw Muzeum Historii
Miasta Lublina, sygn. ML/H/F/1286 ... ... ottt
. Targ przy ul. Swietoduskiej w Lublinie, 1931 ., fot. H. Poddebski, fot. ze zbioréw
Muzeum Historii Miasta Lublina, sygn. ML/H/593 ...... ... .. ... .. .....
. Widok na dzielnice zydowska w Lublinie, z tylu gmach wiezienia w Lublinie, lata
20. XX w., autor nieznany, fot. ze zbioréw Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr NN”,
sygn. 100.15. .. e
. Jedna z cel wieziennych w Lublinie, 1925 r., fot. L. Hartwig, z art.: W. Gralewski,
Ludzie zamknigci, ,,Przeglad Lubelsko-Kresowy” 1925, nr 10.................
. Szkola wiezienna w Lublinie. Na pierwszym planie stynny bandyta Boguta, fot.
L. Hartwig, z art.. W. Gralewski, Ludzie zamknigci, ,,Przeglad Lubelsko-Kresowy”
1025, Nr 10. . ot e e e

36

69

71

128

128

142

146



Wykres 1.1.
Wykres 1.2.
Wykres 3.1.
Wykres 3.2.
Wykres 6.1.
Wykres 6.2.
Wykres 6.3.
Wykres 7.1.
Wykres 7.2.

Wykres 7.3.

Tabela. 3.1.

Tabela 3.2.
Tabela 3.3.

Tabela 3.4.
Tabela 4.1.
Tabela 4.2.
Tabela 6.1.

Tabela 7.1.

Spis wykresow i tabel

Struktura wyznaniowa w wojewddztwie lubelskim wedlug spisu

Z 192 r 16
Struktura wyznaniowa w wojewodztwie lubelskim wedlug spisu
Z 193] 1. 16
Liczba zarejestrowanych prostytutek w miastach wojewddztwa lubel-
skiego w latach 1924-1925.. ... ... .. .. .. . . . i i 65
Wyznanie prostytutek zarejestrowanych w wybranych miastach woje-
wodztwa lubelskiego w latach 1924-1925 (W %) ... ..o ... 66
WieZniowie wedtug narodowosci w wiezieniu lubelskim w latach 1930-
1934 (W 0) - e vv et e e 138
Wiezniowie polityczni wedlug narodowos$ci w wiezieniu lubelskim
w latach 1930-1934 (W %0). « ot ottt ettt 140
Wiezniowie kryminalni wedlug narodowosci w wiezieniu lubelskim
w latach 1930-1934 (W 20) . . o« oot e et e e e 140
Poréwnanie odsetka skazanych w latach 20. i 30. XX w. wedlug
WYZDANIa. . ..o 184
Poréwnanie odsetka skazanych w latach 1924-1925 z wynikami spisu
z 1921 r. (woj. lubelskie) .......... .. i 187
Poréwnanie odsetka skazanych w 1937 r. z wynikami spisu z 1931 r.
(woj. lubelskie) . ... 193
Zestawienie liczbowe prostytutek poddanych badaniu lekarskiemu
W L9024 1 .o 64
Liczba prostytutek w wojewddztwie lubelskim w latach 1936-1937 ... 67
Wykaz wizyt chelmskich prostytutek w miejskim ambulatorium
W 1025 1 o 74
Przestepczoé¢ wsérdd rejestrowanych prostytutek w caltym wojewddztwie
lubelskim i w wyszczegoélnionych miastach w latach 1924-1925...... 77
Wykaz oséb poszukiwanych za uchylanie sie od stuzby wojskowej
w 1936 r. w wybranych powiatach wojewodztwa lubelskiego. ... .. ... 116
Wykaz o0séb poszukiwanych za uchylanie si¢ od sluzby wojskowej
w 1938 r. w wybranych powiatach wojewodztwa lubelskiego. .. ... ... 117
Wyciag z jadlospisu wiezienia lubelskiego za okres 2-11 stycznia
1935 1 158

Liczba skazanych (ogolna i w tym Zydéw) w ciagu roku na obszarze
wojewddztw centralnych i wschodnich oraz potudniowych w latach
1923-1928 . oo 169



210

Spis wykreséw i tabel

Tabela 7.2.

Tabela 7.3.

Tabela 7.4.

Tabela 7.5.

Tabela 7.6.

Tabela 7.7.

Tabela 7.8.

Tabela 7.9.

Tabela 7.10.

Tabela 7.11.

Tabela 7.12.

Tabela 7.13.

Tabela 7.14.

Tabela 7.15.

Tabela 7.16.

Tabela 7.17.

Tabela 7.18.

Tabela 7.19.

Tabela 7.20.

Odsetek Zydéw wéréd ogoétu skazanych prawomocnym wyrokiem w Pol-
sce w latach 1932-1937 ... ... .. .. . 172
Odsetek skazanych prawomocnie w latach 1924-1925 wedtug wyznania
(w nawiasie odsetek oséb danego wyznania na podstawie spisu

Z 1921 L) oot 174
Skazani wedlug wyznania i rodzaju popelnionego przestepstwa w latach
1924-1925 (W %0) « v v ettt 174

Skazani wedlug wyznania i rodzaju popetnionego przestepstwa w latach
1924-1925 w wojewddztwach wschodnich, centralnych, poludniowych
izachodnich (W %0) . .o oot e e et e e 175
Odsetek skazanych spoérdd przedstawicieli danego wyznania w stosunku
do ogétu obywateli w II Rzeczypospolitej w latach 1924-1925 .. ..... 177
Liczba os6b danego wyznania, na ktéra wypadal 1 przestepca danego
wyznania w latach 1924-1925 ....... .. .. .. .. . ... 177
Odsetek skazanych za poszczegélne przestepstwa w stosunku do ogdtu
skazanych danego wyznania w wojewddztwach centralnych w latach
1924-1925 . . oo 178
Odsetek skazanych za poszczegélne przestepstwa w stosunku do ogdtu
skazanych danego wyznania w wojewddztwach wschodnich w latach
1924-1925 . . oo e 178
Odsetek skazanych za poszczegdélne przestepstwa w stosunku do ogétu
skazanych danego wyznania w wojewddztwach potudniowych w latach
1924-1925 . . o 179
Odsetek skazanych za poszczegélne przestepstwa w stosunku do ogdtu
skazanych danego wyznania w wojewddztwach zachodnich w latach
1924-1925 . o oo 180
Odsetek skazanych za poszczegélne przestepstwa w stosunku do ogdtu
skazanych danego wyznania w latach 1924-1925 .................. 182
Odsetek skazanych z poszczegdlnych wyznan wsrdéd ogétu skazanych
w latach 1932-1937. . ... e 183
Odsetek skazanych prawomocnie w latach 1932-1937 wedlug wyznania
(w nawiasie odsetek os6éb danego wyznania na podstawie spisu

Z 193] 1) et 184
Odsetek skazanych wedtug wyznania i rodzaju popelnionego przestep-
stwa w latach 20. 130, XX Wee oo ti i 185

Odsetek skazanych za wybrane przestepstwa w stosunku do ogélu ska-
zanych danego wyznania w II Rzeczypospolitej w latach

1934-1937 . o oot 186
Skazani wedlug wyznania i rodzaju popelnionego przestepstwa w woje-
wodztwie lubelskim w latach 1924-1925 (W %) ... ..o ovviennnn. 189
Odsetek skazanych Zydow w stosunku do ogétu skazanych za wybrane
rodzaje przestepstw w latach 1924-1925............. ... ... ...... 190

Odsetek skazanych za poszczegdlne rodzaje przestepstw w stosunku do
ogotu skazanych danego wyznania w wojewodztwie lubelskim w latach
1924-1925 . o oo 192
Skazani wedtug wyznania w 1937 r. (W %) . ... 194



Alten Marek 152
Altman Moszek Lejb 103
Armstrong Karen 8

Asz Szalom 32

Batabuch Henryk 49

Bardach Juliusz 173

Bareholtz Abram 142, 143
Bass Abram 155

Bednarz Jozef 121

Berbiusz Hersz 164
Bergmann Olaf 12, 24, 25, 28, 37
Biderman Izrael 157
Birenbojm Hersz 156

Bitner Wactaw 61, 62
Blobaum Robert 60, 80, 87, 92
Blum Mojsze Chaim 156
Blumberg Marja 27

Bojarski Jerzy Jacek 11

Bokow Dionizy 154
Borkowska Grazyna 12
Brimann Aron Israel 30, 33

Bronsztejn Szyja 12, 167-172, 183

Bugajski Zygmunt 142

Cata Alina 10, 12, 30, 45, 46

Caro Jozef zob. Karo Jézef ben Efraim

Caro Leopold 37

Certowicz 106

Chodzko Witold 13, 86, 88, 91
Choinski Stanistaw 141
Ciesielski Remigiusz T. 8
Ciszewska Helena 76

Cohen Samuel 63

Czapski Witold 141
Czerniak Feliks 71, 72
Czerwony Kamien Naftali 156
Czyzewski Lech 98

Indeks oséb

Cwik Wladystaw 15, 20

Datner Szymon 118

Dmowski Roman 47, 121
Doboszynski Adam 48
Dotega-Mostowicz Tadeusz 60
Domagalska Matgorzata 48, 50
Doroszewski Jerzy 11, 15, 188
Dostojewski Fiodor 164
Dreszer Moszek 51
Drozdowicz Zbigniew 8

Ekier Estera 153
Ekier Lejb 153
Eksztajn Moszek 50
Elbaum Chil 145
Eliade Mircea 8
Engelking Barbara 12
Epsztajn Ch. 164
Epsztajn Jankiel 77
Epsztajn Moszek 127
Erlichman Szmul 53
Estreicherowa Elzbieta 13, 60

Fabrycy Kazimierz 95
Fajner Sura 91

Farbarowicz Icchak Boruch 147, 148, 152,

158, 165
Fersztendik Szloma Dawid 155

Fiszman-Sznajdman Réza 10, 70, 72, 188

Foucault Michel 137

Frank Chaim Eliezer 95
Frank Leonhard 164

Freund Lewi 26, 27, 30, 31, 33
Fritsch Theodor 26, 42
Frydman Szmul 54
Furnsztajn Rubin 123



Indeks oséb

212
Gajewski Kazimierz 12, 13, 25, 32, 44 Komendant Tadeusz 137
Gawryszewski Andrzej 168, 174 Konopka Szmul Icek 54, 55
Ggsowski Tomasz 101, 102 Kopciowski Adam 82, 109
Geron Jenta 133 Kopdwka Edward 11
Gerson Szwarc 127 Korone Ajzyk 52
Getman Mordka 54 Kossowski Mateusz 82
Gieysztor Aleksander 41 Kowalska Zofia 41
Gilman Sander L. 60 Kowalski Tadeusz Antoni 14, 95, 96, 99, 100,
Girszenbaum Dawid 55 102, 109, 114
Giszczak Ryszard 72 Kozicki Jan 28
Gliklich Szyja 84 Kozlowski Tomasz 26, 44
Goldberg Fiszel 50 Kozyra Waldemar 18, 120
Goldberg Szaja Motel 155 Kropotkin Piotr 164
Goldszmit Chaim 156 Krotofil Maciej 97
Golka Marian 8 Kruk Jézef 163
Golszmit Urka 79 Kruszynski Jozef ks. 41, 44, 47
Gossel Josef 27, 31 Kuklo Cezary 16, 193
Grabowski Jan 12 Kus Jozef 72
Grabowski Zygmunt 141 Ku$mierski Apolinary 106, 107
Graetz Heinrich Hirsch 164 Kuwatek Robert 11, 19, 188
Gralewski Wactaw 161
Grzywo-Dgbrowska Maria 13 Lach E 28
Landau-Czajka Anna 12, 14, 23, 25, 26, 95,
Hajciuk Piotr 121 110, 118, 199
Harchrand Szyja 76 Lerner Nachman 155
Hawryluk Wojciech 11 Lerner Szmul 156
Herman A. 149 Les$niewski Jozef Krzysztof 95
Hersch Pesach-Liebmann 12, 80, 86, 167, 169-  Lesnodorski Bogustaw 173
172, 176, 183, 189, 191, 194 Lewandowski 132
Hirschfeld Magnus 43 Linkowski Grzegorz 11
Hirsz Samuel 34 Lipski Filip 123
Litwiriski Robert 20, 52, 53, 120
Jacob ben Asher (Ba’al ha-Turim) 30 London Jack 164
Jagietto Michat 38, 41 Londres Albert 13, 86, 88-91
Jagielski Wiadystaw 141 Ludwinski Tadeusz 51
Janion Maria 23
Jastrzebski (posterunkowy) 130 Lusiewicz Henryk 141
Jastrzgbski Przemystaw Jarostaw 12
Jaszuriski Grzegorz 12, 80, 169 Macko Jézef 13, 59, 60, 64, 66, 87-89
Justjus dr zob. Brimann Aron Israel Majmonides Mojzesz (rabbi Mosze ben
Juszczytiski Michat Jan 30 Majmon, Rambam) 29, 30
Makarewicz Juliusz 62, 139
Kac Szlema 39 Makowski Waclaw 62
Kamieriska Anna 118 Matkowski Lucjan 130
Kamitiska-Szmaj Irena 24 Marks Karol 164
Kania Ireneusz 8 Matysiak Zbigniew 72
Karo Jézef ben Efraim 30 Mendelajl Noech 156
Karpus Zbigniew 14, 94 Mickiewicz Adam 164
Kawa Icek 155 Mieses Jozef 95
Kazusek Szymon 52 Milewski Stanistaw 11
Kobylecki Jan 141 Modras Ronald E. 26, 27, 46
Kotakowski Leszek 8 Modrzewska Krystyna 10, 70, 71

Kottys Jan 163 Mogilnicki Aleksander 62



Indeks 0s6b

213

Mréwczytiski Piotr 8
Mscistawski Tadeusz 100, 102, 111, 113

Nachalnik Urke zob. Farbarowicz Icchak
Boruch

Nebenzahl Samuel 37

Neuman Chawa 91

Niedzwiadek Jan 129

Niemojewski Andrzej 12, 27, 29-32, 34, 57

Nodzytiski Walenty 143

Obirek Stanistaw 26
Obruch Szmul 122
Odziemkowski Janusz 95
Olflander Symcha 53
Ordyniec Andrzej 134

Pachucki Leon 99

Pawlak Karol 138, 141, 150, 160-162, 164
Pelc Abram 155

Piasecki Stanistaw 48

Pienkowski Stanistaw 28
Pienkowski Tadeusz 47

Pietrzak Michat 173

Piotrowski 106

Pipes Richard 23

Pranajtis Justyn B. ks. 12, 13, 30, 57
Prull Czestaw 129

Quirini-Poptawska Danuta 41

Raczynski Stanistaw 13, 63, 89

Radzik Tadeusz 11, 15-18, 49, 188, 190, 191

Radzinowicz Leon 12

Rajs Dawid 129

Rajsfeld Szmul 155

Rama Czaraka (wlasc. Ramacharaka Yogi)
164

Rappaport Emil Stanistaw 62

Rechtszaft Henoch 68

Reder Jerzy 15, 20

Rezmer Waldemar 14, 94, 95, 97, 104, 109

Rochtszaft Henczek 53

Roderich-Stoltheim Ferdinand ps., zob. Fritsch
Theodor

Rojkowska Anna 13, 23, 86

Romer Adam 50

Rossow S. 34

Rozen Izrael 156

Rozenbaum Jankiel 133

Rozensztok Froim 135

Rudkowska Magdalena 12

Rusinski Stanistaw 147

Ruzal Judke 50
Rychtowski Kazimierz 86
Rzegost-Wituski Jozef 29

Sarzynska Zofia 106, 195
Sawicki Michat 104

Schorr Mojzesz 102

Seler Icek 55

Sikorska-Kulesza Jolanta 14, 79
Silbermincowa Julia 63, 75, 88
Singer Isaac Bashevis 98, 99, 102-104, 115
Singer Israel Joszua 103
Sitkowski Adam 12
Skurzynski 146

Skwarek Cyprian 100
Sochacki 160

Spitzer Salomon 29

Srebrnik Majer 155
Staszkiewicz Bolestaw 30
Stawecki Piotr 95, 96, 103
Stecka Marta 29, 31

Steinberg Baruch 95
Suchozebska Sura 78
Szmigielska Teresa 70
Sznajderman Icek 90
Sznydberg Chaim 127
Szrejbman Abus 155

Szyfter 108

Szyld W.M. 41

Szymanowski Zygmunt 26

Tabaka Lejb 105

Tagancev Nikolaj S. 62, 80, 139
Tagancew zob. Tagancev Nikolaj S.
Tenenbaum Jakub 132

Tenenbaum Sura 91

Terlikowski Kazimierz 102
Tomaszewski Jerzy 12, 168, 195
Topolski Jerzy 7, 8, 23

Tro¢ Tomasz 78

Trzeciak Stanistaw ks. 12, 13, 42, 57
Trzesniowski Dariusz 12

Turopolski Witold 26

Tymanski Zygmunt 143

Uchanski 163

Ulaszyn Henryk 119
Urbariski Krzysztof 138
Urenbojn Lejb 133

Vincent Isabel 13, 23, 86, 87

Wachowska Eugenia 70



214

Indeks oséb

Wasag Hana 165

Wasag Mosze 154, 164, 165

Wasilewski 113

Waszkiewicz Zofia 95

Waszlewski Eligiusz 129

Widniewski Michat 43

Wizenberg Gech 156

Wybranowski Kazimierz ps., zob. Dmowski
Roman

Wyczariski Andrzej 16, 193

Wysok Wiestaw 11, 19, 188

Wyszczelski Lech 20

Wyszkowski Marek 70

Zacharski Jan 141, 142

Zagalto Pawet 141

Zakrzewski Jan 141

Zalewska Gabriela 34

Zieliniski Konrad 10, 11, 19, 49, 67, 68, 81
Ziotek Jan 95

Zola Emil 164

Zylberchaj Abram Mojzesz 155
Zylbersztajn Chil 155

Zarnowski Janusz 14, 169, 173
Zeromski Stefan 164
Zochowski Dariusz 12

Zyndul Jolanta 13, 48, 51, 56



Mateusz Rodak, dr, adiunkt w Instytucie
Historii PAN. Zajmuje sie problematyka
szeroko rozumianego marginesu spofecznego
w |l Rzeczypospolitej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem $rodowiska przestepczego.
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