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Abstrakt: Artykut przedstawia dziatania
zbrojne i polityczne obozu katolickiego
w Czechach w latach dwudziestych i trzy-
dziestych XV w. skierowane przeciw radykal-
nym stronnictwom husyckim i ich wojskom.
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Przedstawiony ponizej tekst wymaga kilku wyjasniert dotyczacych nie-
ktérych pojel, okreslen i nazw istotnych dla naszej problematyki. W jej
konteks$cie pojecie kontrrewolucji odnosi sie do dziatan skierowanych
przeciw radykalnym odtamom ruchu husyckiego walczacym o urzeczy-
wistnienie rygorystycznie pojmowanej powszechnej reformy chrzesci-
janstwal. Méwiac o wspdlnotach radykalnych uwzgledniamy przede
wszystkim potudniowoczeskich taborytéw (wspdlnota wyznaniowa, for-
macja wojskowa i stronnictwo polityczne), wschodnioczeskich orebitéw
(zwanych tak od husyckiego wzgdérza pielgrzymkowego o nazwie Oreb),

! W niniejszym artykule w znacznym stopniu nawigzuje do ostatniej czesci mej
monografii: S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3: Kontrrewolucja i opdr pokonanych, Warszawa
2016. Informacje i rozwazania istotne dla omawianej nizej problematyki znalez¢ mozna
w pracach zarysowych sygnalizowanych w przyp. 2 oraz w dalej przytaczanych pracach
szczegbtowych.
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ktérzy po $mierci Jana Zizki, twércy ich potegi wojskowej, nazwali sie-
bie Sierotkami, oraz mieszkaricéw Nowego Miasta praskiego, pozostaja-
cych pod wptywem radykalnych kaznodziejéw. Na mapie wyznaniowej
Czech doby husyckiej odnajdujemy ponadto ideowo bliskie taborytom
dwie niewielkie wspdlnoty skupione wokét osrodkéw miejskich na pét-
nocy kraju: Zatca i Loun? Réwniez i one dysponowaty wiasnymi sitami
wojskowymi. O wszystkich tych wspdlnotach nie bez uproszczenia i ze
$wiadomoscia anachronizmu bedziemy méwicé jako o lewicy husyckie;j.
Husyckich radykatéw taczyta z umiarkowanymi utrakwistami akceptacja
ogdlnohusyckiego programu czterech artykutéw praskich?, dzielita nato-
miast ich odmienna interpretacja.

Gléwnym, niejako naturalnym przeciwnikiem wspdlnot radykalnych
byt w Czechach obdz katolicki, majacy oparcie w Ko$ciele powszechnym
i we wladcach ziem sasiednich na czele z krélem niemiecko-rzymskim
Zygmuntem Luksemburskim. A przeciez nie tylko czeski obdz katolicki
przejawiat aktywny sprzeciw wobec preznej ofensywy husyckich nowa-
toréw. Do sit katolickich zblizat sie bowiem najbardziej umiarkowany
i najbardziej sktonny do ugody odtam wewnetrznie podzielonego ruchu
husyckiego. Nosiciele tych postaw, nie zrywajac catkowicie z obozem
reformy, zmierzali do szybkiego wygaszenia wojny domowej za cene
daleko idagcych kompromiséw z Ko$ciotem i jego $wieckimi podporami.
Bedziemy o nich méwié jako o prawicy utrakwistycznej (lub kalisznickiej)*.

2 Zob. przede wszystkim: F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 1-4, Praha 1993; idem, Déji-
ny Tdbora, t. 1, cz. 1-2, Ceské Bud&jovice 1989-1990; P. Cornej, Velké dé&jiny zemi Koruny
Ceské, t. 5: 1402-1437, wyd. 2, Praha-Litomysl 2010. Z prac wcze$niejszych: F.M. Bartos,
Husitskd revoluce, t. 1-2, Praha 1965-1966 oraz H. Kaminsky, A History of the Hussite Rev-
olution, Berkeley-Los Angeles 1967. Praca J. Macka, Tdbor v husitském revoluénim hnutf,
t. 1-2, Praha 1955, bardzo juz przestarzata pod wzgledem interpretacyjnym, zachowuje
warto$¢ materiatowg. Schytkowej fazie rewolucji husyckiej poswiecit cykl swych artyku-
16w Josef Vélka, w tym: Zikmund a husité. Jak zakoncit (husitskou) revoluci, ,,Casopis Matice
moravské” 128, 2009, s. 3-32 oraz Husitskd revoluce a prvnf pokusy o restauraci, ,,Casopis
Matice moravské” 130, 2011, s. 3-27. Warto tez przytoczy¢ obszerny zbidr artykutéw:
Husitské stolett, red. P. Cermanovd, R. Novotny, P. Soukup, Praha 2014 i wreszcie mdj zarys
dziejéw rewolugji 1 kontrrewolucji: Rewolucja husycka, t. 1-3, Warszawa 2011, 2015, 2016.

3 0dnos$nie do czterech artykutéw uchwalonych w Pradze w 1420 r. (przypominam
w skrécie zawarte w nich postulaty: swobodne gloszenie stowa Bozego, komunia pod
dwiema postaciami dla ludzi §wieckich, ubéstwo kleru i pozbawienie go wladzy $wiec-
kiej, karanie grzechéw $miertelnych) zob. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 2, s. 94-111.

4 OkreSlenia: utrakwisci i kalisznicy (w literaturze husytologicznej takze kaliksty-
ni) s w istocie réwnoznaczne, odnoszac sie do ogétu zwolennikéw komunii pod dwie-
ma postaciami, zwigzanych z umiarkowanym nurtem husytyzmu. Jednakze, jak w po-
przednich mych pracach, uznatem za celowe ich rozréznienie: okreslenia ,,utrakwi-
$ci” uzywam w odniesieniu do kleru husyckiego tego kierunku, a czasem tez szerzej,
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Kontrrewolucja antyhusycka w Czechach w latach dwudziestych
i trzydziestych XV w. miata wielorakie i zmienne oblicza. Przede wszyst-
kim przejawiata sie w walkach zbrojnych, bedgcych odpowiedzia prze-
moca na przemoc. Byla jednak réwniez wykorzystywaniem $rodkéw
politycznych celem zdobycia przewagi w wojnie domowej, a ponadto
operowata instrumentami perswazji i propagandy.

Obserwujemy wydarzenia i zjawiska rozgrywajace sie na wielu obsza-
rach i frontach wojny domowej. W rozwazaniach naszych odsuwamy
nieco na plan dalszy zagadnienie udziatu obcych interwencji, w tym
zwlaszcza krucjat wkraczajgcych zbrojnie ze znakiem krzyza na ziemie
czeskich heretykéw — husytéw. Nie pominiemy jednak zagadnienia sto-
sunku czeskich sit katolickich do obcych krzyzowcéw i ewentualnego
wspdtdziatania z nimi.

Kontrrewolucja antyhusycka lat dwudziestych i trzydziestych XV w.
miata swych antenatéw, aktywnych, cho¢ jeszcze niesiegajacych po
srodki przemocy. Wypada sie cofngé do jesieni 1415 r., a wiec do czasu
niewiele pdzniejszego od $§mierci Jana Husa na stosie w Konstancji. Wow-
czas to czeska (a mniej licznie i morawska) szlachta podjeta akcje piecze-
towania listéw protestacyjnych, przekazywanych nastepnie uczestnikom
soboru konstancjariskiego®. Od akcji tej odwrdcito sie jednak nie tylko
wiele jednostek, lecz takze szlacheccy mieszkancy niektérych regionéw
kraju. Co wiecej, wspomniane zbiorowe przedsiewziecie spotkato sie
z przeciwdziataniem $rodowisk antyreformatorskich. Jego wyrazem stato
sie zawigzanie tzw. Ligi Katolickiej® powstatej z inicjatywy arcybiskupa
praskiego Konrdda z Vechty, wspartej przez przedstawicieli wyzszej
i $redniej szlachty czeskiej. W Lidze Katolickiej znalazty dla siebie miej-
sce mozne i wptywowe jednostki, ktérych czes¢ bedzie mozna spotkad
w pézniejszych latach wéréd czotowych adwersarzy husyckich stron-
nictw radykalnych. Omawiany zwigzek powotano celem obrony wiary
katolickiej i Kosciota w Czechach przed zagrozeniem ze strony wielce
juz dynamicznych zwolennikéw reform wyznaniowych. Jest to niemal
wszystko, co 0 nim wiemy.

Dokonywat sie podziat szlachty czeskiej na grono stronnikéw husy-
tyzmu (dalekie jeszcze od tendencji rewolucyjnych) oraz na cze$é prze-
ciwng tendencjom reformatorskim. Przedstawiciele wyzszej szlachty

w kontekscie spraw wyznaniowych, natomiast termin ,kalisznicy” odnosze do ich
$wieckich wspdtwyznawcéw i sojusznikéw, zwlaszcza w kontekscie politycznym i mili-
tarnym (méwiac najczesciej o szlachcie kalisznickiej).
5 Zob. B. Zilynskyj, Stizny list Ceské a moravské slechty proti Husovu upalent, ,,Folia Hi-
storica Bohemica” 5, 1982, s. 195-231. Zob. F. Smahel, D¢jiny Tdbora, t. 1, cz. 1, s. 205 nn.
6 Zob. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 2, s. 286 n.
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(,panowie”, ,,urodzeni panowie”), orientujacy sie ku jednemu z dwéch
antagonistycznych wobec siebie nurtéw ideowych i politycznych, pocia-
gali za soba bliska im i w rézny sposéb od nich zalezna nizsza szlachte,
ktéra tylko w ograniczonym zakresie miata mozliwo$¢ dokonywania wia-
snych wyboréw’. W wiekszym stopniu mozliwos¢ ta dotyczyta cztonkéw
$redniej szlachty, to jest gtéwnie rycerstwa.

Do podzielonego ideowo kraju odnosity sie manifestowane juz wéw-
czas ambicje Zygmunta Luksemburskiego, przyznajacego sobie role
duchowego patrona obozu katolickiego w Czechach. Zygmunt, krél rzym-
ski i wegierski, byt wszak potencjalnym nastepca swego brata Wactawa
na tronie czeskim, co uzasadniato jego dwczesne inicjatywy. Swiadomy
niepokojéw, sporéw i podziatéw wyznaniowych w Czechach, wystosowat
w 1416 r. wezwanie do tamtejszych dostojnikdéw ko$cielnych i panéw
$wieckich, a poprzez nich do wszystkich mieszkaticéw Czech i Moraw.
Apelowatl w nim o wytrwanie w ,,starej wierze” przodkéw i w wierno$ci
Kosciotowi Swietemu, a zatem o porzucenie nowinek religijnych. Wzywat
do wspomagania kréla Wactawa 1V, ,,brata naszego drogiego”®, do przy-
wrdcenia tadu i pokoju w kraju oraz do troski o jego dobro. Apel Zygmunta
Luksemburskiego skierowany z Konstancji do Czech jest dla nas o tyle
godny uwagi, ze zawarte w nim tresci beda sie pojawia¢ z oczywistymi
modyfikacjami w znacznie juz pdzniejszych wewnetrznych programach
obozu katolickiego. Sam Zygmunt po swej hradczariskiej koronacji prze-
prowadzonej w 1420 r. w czasie oblezenia Pragi przez krzyzowcdw, nie-
uznawanej w obozie husyckim, w listach do swych czeskich stronnikéw,
niekiedy chwiejnych w postawach, przypominat o wierno$ci naleznej mu
jako panu naturalnemu.

Podstawowe sity obozu katolickiego w Czechach osadzone byly na
wielkich kompleksach débr szlacheckich, potozonych gtéwnie (bo prze-
ciez nie wytacznie) w potudniowych i zachodnich regionach kraju’. Na
mapie wyznaniowo-politycznej Czech doby husyckiej odnajdujemy

7 Tbidem, t. 1, s. 285.

8 ,[--] wSak wieme dobfe, kteraku jsti wieru nasi pfedkové drZeli a kterak st na
nds wznesli, w té staré wiete a pri kostelu swatém my také ostarime a nechajme wsech
nowych nalezéw”, Documenta Mag. Johannis Hus, vitam, doctrinam, causam in Constanciensis
consilio illustrantia, wyd. F. Palacky, Praha 1869, nr 98, s. 619-621, tu s. 620. Dla powyzszej
problematyki istotny artykul: P. Bar, Prohusitskd propaganda v pisemnostech Zikmunda Lu-
cemburského, ,,Cesky Casopis historicky” 114, 2016, 3, s. 614-649.

? 0 czeskim obozie katolickim (gléwnie u schytku rewolucji) zwieZle: P. Cornej, Li-
panskd kfiZovatka, Praha 1992, s. 52-57; idem, Velké d&jiny, t. 5, s. 369 nn.; F. Kavka, Posled-
ni Lucemburk na ¢eském triné, Praha 1998, s. 112-120. Nieco szerzej: S. Bylina, Rewolucja
husycka, t. 3, s. 11-36.
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dwa najrozleglejsze obszary katolickie o wzglednie stabilnej zwarto-
$ci, mimo spotykajacych je uszczerbkéw terytorialnych dokonywanych
przez wojska husyckie.

W obozie katolickim poczesne miejsce przypadato domenie magnac-
kiego rodu RoZemberkéw, najrozleglejszej w Czechach wtosci wielkoszla-
checkiej, usytuowanej w potudniowej czesci kraju, graniczacej na potu-
dniu z ksiestwami austriackimi. Old¥ich RoZemberk, w latach rewolucji
husyckiej pan débr rodowych, pierwszy wsrdéd czeskich magnatéw pod
wzgledem zamoznosci i znaczenia'®, wtadat obszarem stosunkowo gesto
zaludnionym, do$¢ silnie zurbanizowanym, z wieloma grodami warow-
nymi, ktére — §wiadomy husyckiego zagrozenia — starat sie modernizo-
wac i dozbrajaé. Starania te objety nie tylko osrodki miejskie potozone
blisko pétnocnych granic domeny, szczegdlnie narazonych na dziatania
wojenne, lecz takze Czeski Krumlow, $wietng rezydencje rodowa potozong
w glebi ,,paristwa roZemberskiego”!. Gdy w poczatku lat dwudziestych
mtody Old¥ich wraz ze swym mentorem, wplywowym Cenkiem z Vartem-
berku, porzucit wczes$niejsze proreformatorskie nastawienie i zajat state
juz miejsce w obozie katolickim, wéwczas dobra jego poczely odczuwaé
konsekwencje bliskiego sgsiedztwa z Taborem, gtéwnym bastionem tabo-
rytéw i z innymi osrodkami tej ekspansywnej wspdlnoty.

W razie wojennej potrzeby pan potudnia Czech mégt wystawi¢ okoto
1000 zbrojnych pieszych i okoto 200 konnych. Wojsko swe powotywat
sposrdd nizszej szlachty, objetej wobec niego obowiazkiem lennym, spo-
$réd czesci statych zatég grodowych, wreszcie korzystajac z najemnikéw
wiasnych lub niekiedy udzielanych przez przyjaznego sasiada Albrechta
Habsburga, ziecia Zygmunta Luksemburskiego!2.

Gtéwna sitg obozu katolickiego w Czechach nie byta jednak domena
roZemberska, lecz tzw. landfryd pilznenski, wojskowo-polityczno-wyzna-
niowy zwigzek zachodnioczeskiej szlachty, trzech miast (Pilzna, St¥ibra
i Tachova), a poczatkowo takze przetozonych duzych tamtejszych klaszto-
réw cysterskich i joannickich®®. Zwiazek ten, pierwotnie powotany w celu

10 postaci OldFicha RoZzemberka po$wiecita monografie Anna Kubikovd, Oldfich IL
z Rozmberka, Ceské Bud&jovice 2004.

11 Zob. szczegbtowa i bardzo sumienna prace R. Simtinka, Sprdvni systém lechtického
dominia v pozdné stfedovékych Cechdch. RoZmberskd doména 1418-1472, Praha 2005.

12 7Zob. P. Cornej, Velké d&jiny, t. 5, s. 436; problem mozliwosci Old¥icha RoZem-
berka w tym zakresie (podobnie zreszta jak i innych panéw katolickich) jest dysku-
syjny. O systemie organizacyjnym wojska roZemberskiego zob. R. Simtnek, op. cit.,
s. 272 n.

B3 Landfrydowi pilznetiskiemu sporo uwagi w réznych miejscach swej pracy po-
$wieca Vaclav Bystricky, Zdpadni Cechy v husitskych vdlkdch, Ceské Budé&jovice 2013. Do$é
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zapewnienia pokoju i fadu na niespokojnej w czasach Wactawa IV ziemi
pilzneniskiej, w 1420 r. zostat odnowiony dla oreznej walki z husytami,
a zwtaszcza dla obrony regionu przed ich inwazjg!*. Stato sie to przy
wsparciu Zygmunta Luksemburskiego, ktérego zachodnioczeska szlachta
uznawata za kréla Czech.

Istotne znaczenie strategiczne miato korzystne potozenie ziem land-
frydu, od zachodu graniczgcego z krajami niemieckimi (Bawarig i Palaty-
natem), od péinocy z czesko-niemieckim regionem chebskim (Chebsko),
od wschodu za$ niejakim zabezpieczeniem byta blisko$¢ zamkéw naleza-
cych do panéw z regiondéw Podbrdsko i Rakovnicko. Sytuacje raczej nie-
korzystng miat natomiast potudniowy obszar landfrydu, luzno zblizony
do ziem domeny roZemberskiej, ale tez i do ziem taboryckich.

W latach dwudziestych XV w. landfryd pilzneniski tworzyto kilkuna-
stu przedstawicieli tamtejszych czotowych rodéw szlacheckich, osiadtych
gléwnie na rodowych zamkach. Prym wérdd nich wiedli Svamberkowie®,
z ktérych dwaj bracia, Bohuslav i Hynek o przydomku Kru$ina, stali
kolejno na czele zwigzku i byli naczelnymi komendantami jego wojsk.
Do najmozniejszych i najbardziej wptywowych nalezeli ponadto Gutstej-
nowie, Svihovscy i Kolovratowie.

Po w miare skutecznym odpieraniu wojennych wypraw husyckich we
wczesnych latach rewolucji oraz po przebiegajacych ze zmiennym szcze-
$ciem bojach péZniejszych, w potowie lat dwudziestych landfryd doznat
istotnych strat, a najdotkliwszg z nich byta utrata bogatego miasta Sttibro,
opanowanego przez taborytéw. Cztonkowie zwigzku pilznetiskiego posta-
nowili go wéwczas wzmocni¢ w duchu zaciesnienia wzajemnej wspét-
pracy, wzmozenia wewnetrznej dyscypliny i odpowiedzialnosci. W zapisie
programowym wyrzeczono sie ,,uméw ijakichkolwiek przymierzy” ,,z nie-
przyjaciétmi Ko$ciota swietego, mito$ciwego kréla pana naszego dzie-
dzicznego [oraz] z nieprzyjaciéimi catego chrze$cijaristwa”*®. Nietrudno
w tym o$wiadczeniu znaleZ¢ echa znacznie wczesniejszego, znanego nam

powierzchownie: Z. Beran, Landfrydni hnuti v zemich Ceské koruny, Ceské Bud&jovice 2014.
Oczywiscie uwzglednié nalezy réwniez przytaczane przeze mnie zarysy autorstwa
Smahela i Corneja.

1 ListdF krdlovského mésta Plzné a druhdy podddnych osad, cz. 1: 1300-1450, wyd.
J. Strnad, Plzeti 1891, nr 267, s. 301-302. Zob. V. Bystricky, op. cit., s. 109.

15 Na temat gtéwnych rodéw zachodnioczeskich zob. V. Bystricky, op. cit., s. 360
i inne. Zob. tez J. Jansky, Pdni ze Svamberka. Pétisetletd sdga rodu s erbem labuté, Doma%-
lice 2006.

16 Nejprwe, aby Zadny z nds swrchupsanych sobé s neptately cirkwe swaté,
KM péna na$ého dédi¢ného, wieho kfestanstwie, tudieZ i naSiemi naptately umluw
Zadnych ani ptimetie necinil ani mél”, Archiv esky, ¢ili staré pisemné pamdtky ceské
i moravské, wyd. F. Palacky, Praha 1844, nr 37, s. 259.
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przestania Zygmunta Luksemburskiego do moznych czeskich. Wierno$é
Kosciotowi, wyznawanej w nim wierze oraz prawowitemu wtadcy, takze
w nastepnych latach pozostawaty programem catego obozu katolic-
kiego, cho¢ nie we wszystkich okolicznosciach jawnie deklarowanym.

Szczegblng role w landfrydzie zachodnim odgrywato Pilzno, miasto
zamozne, lezace na waznym szlaku handlowym, wyposazone w dobrze
zbrojna zaloge, znakomicie fortyfikowane. Po przejeciu z rak Zizkowych
pretaborytéw w poczatku 1420 r. Pilzno, wcze$niej ,,Miasto-Stotice”
husyckich radykatéw, stato sie waznym obronnym o$rodkiem katolic-
kiego zachodu Czech?’. U schytku rewolucji husyckiej w trakcie dtugo-
trwalego oblezenia przez sity zbrojne (tzw. wojska polne) bractw radykal-
nych (1433/1434 r.) stato sie symbolem, heroicznym bastionem czeskiego
katolicyzmu. Do tego waznego epizodu schytkowych dziejéw landfrydu
pilznetiskiego oraz do udziatu oreznych sit tego zwigzku w zmaganiach
obozu katolickiego jeszcze powrdcimy.

Wspomniany uprzednio region chebski, pétnocny sasiad landfrydu
pilznenskiego, byt obszarem stosunkowo niewielkim, swe za$ znaczenie
w czeskim obozie katolickim zawdzieczal duzemu miastu rzgdzonemu
przez bogaty patrycjat niemiecki. Cheb, w odréznieniu od ziem tego
regionu nalezacych do Czech, byl miastem Rzeszy, wiernym Zygmun-
towi Luksemburskiemu, ktéry nie szczedzit mu przywilejéw. Uczestni-
czyt w potencjale wojskowym obozu katolickiego, produkujac sprzet
wojenny (tgcznie z odlewaniem dziat) oraz poprzez udzielanie pomocy
w postaci oddziatéw dobrze zbrojnego wojska. Z pomocy tej korzystaty
niektére armie krucjatowe, dla ktérych Chebsko bywato takze jednym
z terenéw zbornych. Obéz katolicki korzystal ponadto w istotny sposéb
z pomocy Chebu jako sprawnie funkcjonujacego o$rodka informacyjnego
i wywiadowczego!s.

Wschodnim sgsiadem regionu chebskiego byto réwniez katolickie,
bardziej od niego rozlegte Loketsko, z miastem i zamkiem Loket, stano-
wigcym jego centrum. Potencjat gospodarczy i militarny ziemi loketskiej
znacznie ustepowat regionowi chebskiemu.

Na niejednolitym wyznaniowo obszarze Czech wschodnich lezaty
rozrzucone zamki i dobra ziemskie kilku moznych przedstawicieli tam-
tejszej wyzszej szlachty. Tworzyli oni tzw. stronnictwo opoczyrskie

170 roli Pilzna, zwlaszcza u schytku rewolucji husyckiej: M. Polivka, Plzeri v zdvéru
husitské revoluce, w: J. Hejnic, M. Polivka, Plzeri v husitské revoluci, Praha 1987, s. 217-384.
Zob. tez V. Bystricky, op. cit., s. 175, 351.

18 Sytuacje Chebu w dobie rewolucji husyckiej charakteryzuje FrantiSek Kubt, Cheb
v dobé husitské, w: Soudce smluveny v Chebu, Cheb [1984], s. 105-129. Zob. tez V. Bystricky,
op. cit., s. 46 nn.
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(od nazwy zamku Opoéno nalezacego do Jana Mésteckiego), bedace struk-
tura nieformalna'®. Stronnictwo wierne Zygmuntowi i wrogie zwtaszcza
husyckim bractwom radykalnym w pewnych okresach odznaczato sie
niezalezno$cia polityczng od poteg katolickich w Czechach. Wyrézniajaca
sie postacia w stronnictwie opoczynskim byl, obok Jana Mésteckiego,
Puta z Castolovic, pan débr w ziemi ktodzkiej, aktywny polityk darzony
wzgledami przez Zygmunta Luksemburskiego.

Zatrzymamy sie jeszcze na krétko przy wiekszych miastach krélew-
skich, ktérych przynalezno$é¢ do obozu katolickiego byta trwata badz
tylko czasowa, przerwana przejsciem w rece husyckie. Jednym z najwaz-
niejszych byly Czeskie Budziejowice, bogate miasto $redniej wielkosci,
potozone powyzej péinocnej granicy dominium roZemberskiego. Dzier-
zone przez Albrechta Habsburga droga zastawu Zygmuntowego, Czeskie
Budziejowice byly miastem obronnym, majacym liczng zatoge. Opieraty
sie skutecznie zagrozeniom husyckim?®.

Miastem obozu katolickiego, wyrédzniajgcym sie szczegdlnym cha-
rakterem oraz agresywnie antyhusycka postawa jego mieszkaricéw, byta
w poczgtkach rewolucji Kutnd Hora, stynna ze swych kopalti srebra, miej-
sce funkcjonowania mennicy krélewskiej. Do antyhusyckiej roli Kutnej
Hory jeszcze wrécimy.

Waznymi, w znacznej czesci trwatymi bastionami antyhusyckiego
oporu byty zamki krélewskie i szlacheckie. Wsrdd tych pierwszych pry-
mat nalezal do monumentalnego Karlstejnu, wzniesionego w Czechach
srodkowych w czasach Karola IV. Strategiczny walor tego zamku opierat
sie na jego korzystnym dla obrony potozeniu, poteznych murach oraz
na licznej, dobrze wyéwiczonej zatodze utrzymywanej przez Zygmunta
Luksemburskiego?. Skutecznie odpierata ona uporczywe i dtugotrwate
husyckie oblezenia, w potrzebie za$ wspierata takze inne wojska kato-
lickie walczace z husytami.

Znaczna wiekszo$¢ szlacheckich zamkéw az do korica rewolucji pozo-
stata w rekach katolickich, takze wtedy, gdy blisko sgsiadowaty one z tere-
nami husyckimi??, Zawdzieczaly to skutecznej obronie swych zatég oraz
nagromadzeniu $rodkéw niezbednych im do Zycia. W innych przypad-
kach zamki szlacheckie pozostawaly nietkniete, gdyz husyci, nie widzac
zagrozenia z ich strony, nie angazowali swych sit w ich zdobywanie.

1 Zob. monografie M. Sandery, Zikmundovi vérni na ceském severovychodé. Opocenskd
strana v husitské revoluci, Ceské Bud&jovice 2005.

20 7ob. m.in. P. Cornej, Lipanskd kFiZovatka, s. 55 .

21 0 roli Karl3tejnu zob. m.in. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 4, s. 17 nn.

22 Franti$ek Kavka, op. cit., s. 118, akcentuje przewage liczebna zamkéw panéw
katolickich.
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Szlachta odgrywata niepodwazalng role w obu obozach. Ocenia sie
przy tym, ze wieksza cze$¢ tej warstwy, bardzo zréznicowanej pod wzgle-
dem zamoznosci i prestizu, byta zwigzana z obozem katolickim. W odnie-
sieniu do ,,urodzonych panéw” historycy zauwazaja stosunkowo liczne
podzialy przebiegajace takze wewnatrz rodéw?. Wsrdd tych, ktérzy zbli-
zyli sie do husytdéw, ich zwiazek z naczelnym programem czterech arty-
kutéw zapewne nierzadko bywat raczej deklaratywny niz opierajacy sie
na przekonaniu i ograniczat sie do przyjmowania komunii pod dwiema
postaciami. A przeciez ci szlacheccy sojusznicy stanowili istotna site mili-
tarng, a po czeéci i polityczng (na forum sejméw krajowych), nie tylko
husyckiej Pragi, lecz i taborytéw. Wspomniane dylematy wyznaniowe nie
dotyczyty panéw zwigzanych z obozem katolickim. Ich przejscia do obozu
wyznawcéw Kielicha bywaty stosunkowo nieliczne, po czesci zwigzane
z dostaniem sie do niewoli i checig odsuniecia od siebie przykrych kon-
sekwencji wynikajacych z tej sytuacji. Drastyczny byt casus Bohuslava ze
Svamberka, zwierzchnika landfrydu pilzneriskiego, ktéry po ujeciu przez
taborytéw stat sie czynnym uczestnikiem ich bojéw?,

Nasuwa sie pytanie, czy przedstawiciele wyzszej szlachty katolickiej
oraz katolickiego rycerstwa istotnie byli ,,wierni Zygmuntowi”, jak to sie
czasem okre$la w literaturze przedmiotu®. Zapewne w wiekszo$ci przy-
padkéw Zygmunt byt uznawanym wtadca i polityczna ostojg stronnictwa
katolickiego w walce z husytami. Na czeskich ziemiach katolickich byt
dawcg godnosci i przywilejéw oraz autorytetem milczaco usprawiedliwia-
jacym zabory mienia ko$cielnego dokonywane przez katolicka szlachte.
Stusznie méwi sie o zaréwno husyckiej, jak katolickiej sekularyzacji débr
koscielnych?: ta ostatnia przebiegata zwykle pod pozorem zabezpiecza-
nia mienia ko$cielnego. Zapewne tez niejeden z przedstawicieli wyzszej
szlachty liczyt na fawory krélewskie w przysztosci, po spodziewanym
zwyciestwie strony katolickiej i po rzeczywistym objeciu tronu przez
Zygmunta. Oldfich RoZemberski byt jednym z bardzo nielicznych cze-
skich ,,urodzonych pandéw”, ktérzy przynajmniej czesciowo prowadzili
wiasng polityke nie zawsze zgodng z oczekiwaniami kréla i wptywo-
wej czesci obozu katolickiego. Wzgledna niezalezno$¢ Oldricha pole-
gata zwlaszcza na uchylaniu sie pod réznymi pretekstami od czynnego

0 poczatkach podziatu ideowego wérdd szlachty czeskiej zob. F. Smahel, Husitskd
revoluce, t. 1, s. 271. O tozsamosci szlacheckiej zob. R. Novotny, Slechta, w: Husitské
stolett, s. 306.

24y, Bystricky, op. cit., s. 30 n., 360.

%5 Nawigzuje tu zwlaszcza do okreslenia Martina Sandery odnoszacego sie do
stronnictwa opoczynskiego, zob. jego monografie, op. cit.

26 F. Kavka, op. cit., s. 76.
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udziatu jego wojska w walkach z husytami, a takze na zawieraniu z tabo-
rytami czasowych rozejméw i przymierzy ku jawnemu niezadowoleniu
Zygmunta. Spotykamy sie wreszcie ze strony Old¥icha z réznymi prébami
porozumieni z umiarkowanym skrzydtem obozu husyckiego, wczeéniej
niz stato sie to nieukrywana czescig polityki stronnictwa katolickiego.
Oldfich z RoZemberku postepowanie swe ttumaczyt konieczno$cig chro-
nienia swych débr przed najazdami taborytéw.

Bardzo liczna nizsza szlachta (ok. 3000 rodéw w Czechach i na Mora-
wach wobec ok. 90 czeskich i 15 morawskich rodéw wielkoszlacheckich)
takze w wiekszosci znalazta sie w obozie katolickim?. Wspomniane juz
jej uzaleznienie od wyzszej szlachty dotyczyto m.in. bardzo licznej ubo-
giej szlachty na katolickim zachodzie Czech. Inna bylta sytuacja drob-
nej szlachty na ziemiach opanowanych przez husytéw, gdzie zwtaszcza
mtodzi szlachcice znajdowali dla siebie miejsca w szeregach wojsk spod
znaku Kielicha. Niektdrzy z nich, odznaczajacy sie talentem w rzemio-
$le wojennym, a zarazem gorliwi w walce o zwyciestwo prawdy Bozej,
robili szybkie kariery wojskowe, stajac sie dowdédcami wiekszych lub
mniejszych oddziatéw. W wojskach pandéw katolickich mozliwosci w tym
zakresie byly znacznie mniejsze. Ale i tu, na przyktad w landfrydzie pilz-
nenskim, mozna bylto znalez¢ przyktady awansu materialnego i wzro-
stu prestizu catych rodéw nizszej szlachty w wyniku wyrézniajacego sie
udziatu ich cztonkéw w walkach z husytami®,

Wspominali$my juz o niektdérych, zwtaszcza wiekszych, miastach kré-
lewskich niezdobytych przez husytéw. Jednakze miasta katolickie nie
zawsze byly pewnym sojusznikiem katolickiej szlachty. O ile Pilzno, bedac
cztonkiem zachodnioczeskiego landfrydu, wspélnie z nim uczestniczyto
w zbrojnych zmaganiach, o tyle Czeskie Budziejowice, cho¢ sporadycznie
wspomagaly Oldricha RoZemberka, to nie wyrzekaty sie zadawnionych
z nim konfliktéw. Ludno$¢é zwlaszcza niektérych miast katolickich zwiek-
szala sie wraz z naptywem banitéw i uciekinieréw uchodzacych z ziem
bedacych we wtadaniu husytéw. Szukali schronienia Niemcy wygnani
zPragiizinnych miast czeskich, katoliccy mieszczanie i katolicka szlachta
obu nagcji oraz nader licznie kler diecezjalny i zakonny oporny wobec przy-
jecia nowego wyznania (zresztg z tej alternatywy nie zawsze mdgt korzy-
sta¢, stajac sie ofiarg husyckiej przemocy)?. Cze$¢ emigrantéw przywozita

27 F, Smahel, Husitskd revoluce, t. 1, s. 262, 279. Odno$nie do liczebnoéci nizszej
szlachty w regionie pilznenskiej zob. V. Bystricky, op. cit., s. 41.

28 V. Bystricky, op. cit., s. 42.

# 0 sytuacji kleru, zwlaszcza zakonnego, w latach rewolucji husyckiej zob. m.in.
P. Cornej, Velké déjiny, t. 5, s. 387 nn. Zob. takze J. Kadlec, Prehled cirkevnich d&jin Ceskych,
t. 1, Praha 1977.
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ze soba pieniadze i wartosciowe przedmioty deponowane w miejscach
tymczasowego, jak sadzili, wygnania. Ten ograniczony przeciez naptyw
srodkéw materialnych tylko w niewielkim stopniu mégt zmniejsza¢ cie-
zar kosztéw ponoszonych przez miasta w warunkach wojny domowe;j.
Miasta katolickie utrzymywaé wszak musiaty zbrojne zatogi wojskowe,
a nie zawsze mozna bylo liczy¢ na wsparcie ze strony Zygmunta Luksem-
burskiego®. Niemato tez kosztéw pociggato za soba zapewnienie miastu
odpowiedniego stanu obronnego. Nie brakto doswiadczeni sktaniajacych
do duzego wysitku w tej dziedzinie; oblezenia taboryckie (a takze i pra-
skie) mogly sie koriczy¢ okupem i wymuszonym wymarszem zalogi, lecz
wcale nierzadko wymordowaniem mieszkaricéw i to nie tylko obroti-
céw — mezczyzn. Wyjatkowa sytuacje zapewnit sobie Cheb: rozrést sie
i spotezniat dzieki statej aktywnosci gospodarczej swych mieszkancéw?!.

Chtopi, do ktérych umiejetnosci bojowych szlachta nie miata przeko-
nania, w wojskach katolickich zajmowali raczej podrzedne miejsce, oczy-
wiscie nieporédwnanie nizsze, nie tylko od zajmowanego przez cigzko-
zbrojne rycerstwo zwane ,,zelaznymi pannami”, ale i od ubogiej lennej
szlachty. Inna byta sytuacja chtopéw w wojskach taboryckich, ktérych
potencjat militarny opierano na chtopskiej piechocie walczacej okutymi
cepami, bronig tatwa do opanowania®2.

W poczatkach rewolucji husyckiej chtopi ze wsi roZemberskich, $wia-
domi mozliwosci poprawy swej sytuacji, uciekali na Tabor, do miast i wsi
taboryckich, a najchetniej w szeregi ,,bozych wojownikéw”. W latach
pdzniejszych, juz u schytku wojny domowej, gdy pogorszyta sie sytu-
acja wsi taboryckich oraz materialna sytuacja wojska, cze$¢ poddanych
roZemberskich wracata do swych dawnych panéw®.

Przynajmniej od czasu odparcia pierwszej krucjaty w 1420 r. po
wczesne lata trzydzieste wojska husyckie zdobyty i utrzymywaly prze-
wage nad sitami obozu katolickiego, odnoszac zwyciestwa w wiek-
szo$ci powazniejszych konfrontacji. W obozie katolickim §wiadomo$é
tego stanu utwierdzaty kleski kolejnych wypraw krzyzowych, pogrom

30 7ob. P. Cornej, Velké dégjiny, t. 5, s. 436 n.

31 F. Kubd, op. cit., s. 108 nn.

32 0 sytuacji chlopéw na czeskich ziemiach katolickich zob. F. Smahel, Husitskd
revoluce, t. 4, s. 27 n. O udziale chtopéw w wojnach husyckich w zestawieniu z sytu-
acja w wojskach katolickich zob. W. Iwaticzak, Chlopi w Sredniowiecznym wojsku czeskim,
w: Koscidt — kultura — spoleczeristwo. Studia z dziejow sredniowiecza i czaséw nowozytnych,
red. nauk. S. Bylina, Warszawa 2000, s. 241-249.

3% Nieprzystosowanie do zycia w warunkach taboryckich niekiedy przyczyniato sie
do znacznie wczes$niejszego powrotu — zob. Prameny k déjindm Tdborska 1412-1424, wyd.
R. Novy, ,,Taborsky archiv” 2, 1989, s. 67-120.
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interwencyjnych wojsk niemieckich pod Usti, wreszcie — juz w korico-
wej fazie rewolucji — zwycieskie wyprawy husytéw na sgsiednie ziemie
katolickie, zwlaszcza na ziemie niemieckie. Wcze$niej, w okresach szczy-
towych powodzeti wojsk husyckich, zdumiewaé mogta szybko$¢ i tatwosé
zdobywania katolickich dotad miast.

Czeski mediewista Petr Cornej zauwazyl, ze w latach rewolucji niemal
nie dochodzito do wielkich bitew angazujacych mozliwie najpowazniej-
szy potencjal militarny obu stron34. Odnosi sie to zwlaszcza do oreznych
spotkati wojny domowej poprzedzajacych wielka bitwe pod Lipanami
(1434). 0d wielkich zbrojnych konfrontacji obie strony powstrzymywata
konieczno$¢ wojskowego zabezpieczenia zajmowanych terenéw i pewnie
tez nieche¢ do podejmowania zbyt wielkiego ryzyka.

Sukcesy wojsk husyckich odnoszone w bitwach na otwartym polu
i w wyniku oblezen umocnionych obiektéw nieprzyjacielskich nie grozity
jednak zajeciem najwiekszych zwartych obszaréw katolickich. Utrzymat
swdj byt landfryd pilznetiski mimo ponoszonych strat (zdobycie przez
husytéw St¥ibra i Tachova) i mimo niepowodzeti (dtugotrwate oblezenie
Pilzna). Zachowanie integralno$ci wielkich katolickich terytoriéw byto
mozliwe dzieki skierowaniu gtéwnego wysitku militarnego na ich obrone.

W walkach sit obozu katolickiego z wojskami husyckimi domino-
waly dziatania defensywne, wynikajace przede wszystkim z konieczno-
$ci obrony wlasnych ziem przed ekspansywnymi dziataniami taborytéw,
orebitéw (zwanych po $mierci ZiZki w 1424 r. Sierotkami) i wojsk pra-
skich. Oddzialy katolickie réwniez wyruszaty w pole, czasem nawet do$§¢
daleko od wtasnych granic, lecz w odpowiednim miejscu przerywaly swéj
marsz, oczekujac spodziewanego nadejécia wroga.

Wsrédd sit obozu katolickiego oddziaty panéw landfrydu pilznetiskiego
wspdtdziataty ze soba bez wiekszych zaktceri. Natomiast w szerszej skali
tego obozu sprawa przedstawiata sie mniej korzystnie. Zwtaszcza Oldrich
RoZemberk, ktéry nie kwapit sie do podejmowania wtasnych powazniej-
szych akcji antyhusyckich®®, w miare mozliwo$ci uchylat sie takze od
wspdtdziatania z innymi sitami katolickimi. Zabrakto sit rozemberskich
w krwawej bitwie z wojskami ZiZki pod Male$ovem (1424 r.), w ktérej
porazke poniosty wojska praskie oraz doraznie z nimi sprzymierzone
oddzialy katolickiej szlachty*. W 1427 r. dowddcy wojsk landfrydu

34 P, Cornej, Velké déjiny, t. 5, s. 438 n.

% Wplyw na to zapewne miato catkowite fiasko oblezenia Taboru przez wojska
rozemberskie, podjetego w 1420 r. pod wplywem Zygmunta Luksemburskiego, zob.
F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 43 nn.

36 Zob. Staré letopisy Ceské, wyd. AM. Cerné, P. Cornej, M. Klosov4, Fontes Rerum Bohe-
micarum, Series nova, t. 2, Praha 2003, s. 27. Zob. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 149 n.
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pilznetiskiego, wspétdziatajacych wéwczas z sitami kolejnej krucjaty,
daremnie domagali sie od Oldficha RoZemberka wsparcia w postaci
zatrzymania wojsk taboryckich spodziewanych w trakcie préby odzys-
kania zdobytego wcze$niej przez husytéw Stribra®’. W pewnych sytu-
acjach czeski magnat nie mégt juz uchylaé sie od wspétdziatania, chcac
pozostawal wiernym i cenionym poddanym Zygmunta Luksemburskiego
i oddanym Kosciotowi panem katolickim. Wéwczas, osobiscie nie wyru-
szajac w pole, wysytat swe, czasem wcale liczne, oddziaty dowodzone
przez jednego z doswiadczonych komendantéw roZemberskich.

Jeszcze przed potowa lat dwudziestych powaznemu wzmocnieniu ulegt
potencjat militarny sit stronnictw radykalnych. Bractwa taboryckie i ,,sie-
roce” powotaly nowg forme organizacyjna swych sit zbrojnych w postaci
tzw. wojsk polnych3%, W odréznieniu od wojsk powotywanych wczesniej,
formacja ta miata charakter mobilny, przystosowywany do dalekich
wymarszow, a ponadto byta wojskiem stale pozostajacym pod bronia.
Tego rodzaju formacji wojskowych obdz katolicki nigdy nie powotal®.

O wspdtdziataniu czeskich sit katolickich z wojskami kolejnych
wypraw krzyzowych mamy niewiele wiarygodnych informacji. Ogélnie
biorgc, zdaja sie one wykluczaé zjawisko szerszego wspétdziatania anga-
zujacego znaczng cze$é wojsk katolickich. Takze w przypadku pierwszej
wyprawy krzyzowej pod wodza Zygmunta Luksemburskiego (z ktérg
katolicy mogli taczy¢ nadzieje na pokonanie husytéw) przejawy popar-
cia dla krzyzowcéw miaty charakter ograniczony: oblezenie husyckiej
Pragi mimo udziatu kilku czeskich panéw z ich wojskami byto najazdem
obcego rycerstwa. Jeszcze skromniej przedstawiata sie pomoc udzielana
krzyzowcom w czasie nastepnych wypraw. Pewien wyjatek stanowita pod
tym wzgledem krucjata z 1427 r., gdy do dziatat krzyzowcéw w zachod-
nich Czechach przytaczyty sie oddziaty landfrydu pilznenskiego, widzace
w tym wiasne cele (odzyskanie St¥ibra i Tachova)®.

Do wspierania wojsk krzyzowych czeskie sity katolickie znieche-
caly przede wszystkim kleski kolejnych interwencji. Innym negatyw-
nym czynnikiem bywaly zniszczenia dokonywane przez krzyzowcédw
w czasie ich przemarszéw przez ziemie czeskie, dotkliwe takze dla débr
pandw katolickich. W niektérych przypadkach dochodzito do nader dra-
stycznych nieporozumieti miedzy tymi, ktérzy w zasadzie walczyli ze
wspdlnym wrogiem.

37 ListdF a listind¥ OldFicha z Rozmberka, wyd. B. RyneSov4, t. 1: 1418-1437, Praha 1929,
nr 138, s. 93-94.

38 Zob. ostatnio: R. Novotny, Poln{ vojska, w: Husitské stoleti, s. 131-148.

3 Zob. P. Cornej, Velké déjiny, t. 5, s. 436.

40 V. Bystricky, op. cit., s. 309 nn.
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Krzyzowcy mogli natomiast liczy¢ na wsparcie zamieszkujacej Cze-
chy ludnosci niemieckiej. Wprawdzie niemieccy wygnarncy i uciekinie-
rzy rozproszeni po Czechach katolickich nie stanowili realnej sity, lecz,
jak juz wspomniano, liczaca sie¢ w walkach site stanowit przygotowany
do wysitku wojennego Cheb. We wczesnej za$ fazie wojny domowej
sprzyjata Zygmuntowi gorliwie antyhusycka Kutnd Hora, zamieszkata
woéwczas, zanim nie przeszta w rece husytdw, przez ludnosé niemiecka.
We wczesnych latach dwudziestych Kutnd Hora byta jednym z waz-
niejszych punktéw oporu strony katolickiej, czasowg rezydencja Zyg-
munta Luksemburskiego, schroniskiem licznych emigrantéw etnicznych
i wyznaniowych, w tym Niemcéw zbiegltych z Pragi, byta wreszcie miej-
scem spontanicznego i zaciektego represjonowania husytéw i ich sym-
patykéw*!, Kutnohorscy gérnicy, wydobywajacy srebro w tamtejszych
kopalniach, zastyneli jako gorliwi i wyrafinowani zabdjcy husytéw, uje-
tych jericéw, podobno wykupywanych réwniez od wojsk katolickich?.
Zrédta kronikarskie oraz ikonografia utrwalily motyw $cinania gléw
ofiarom i wrzucania ich ciat do nieczynnych juz szybéw gérniczych.
Egzekucjom towarzyszy¢ mialy jakie$ rytuaty, odnotowano takze szy-
dercza nazwe ,,Tabor”, nadang przez kutnohorskich gérnikéw jednemu
z glebokich szybéw*, ktdry stat sie zbiorowym grobem mordowanych
husytéw. Kutnd Hora z pewnoscig byta szczegdlnym miejscem eksplozji
nienawi$ci wobec wrogéw wyznaniowych, etnicznych i politycznych, ale
wypadnie tez wspomnie¢ o Litomierzycach, gdzie réwniez spontanicz-
nie topiono husytéw w nurtach taby*. Gdy Kutna Hora zostata zdobyta
przez husytéw i gdy do miasta wkroczyt Jan Zizka ze swym wojskiem,
mieszkaricy miasta witali go uroczyscie, lecz uczestniczac we mszy
taboryckiej, odprawianej przez brodatych ksiezy bez ornatéw, nie kryli
swego oburzenia®.

41 Zob. zwlaszcza: J. Kej¥, Prdvnicky Zivot v Kutné Hore, Praha 1958, s. 15-33.

42 Tbidem, s. 20.

#[--] quos Montani, Theutunici, Boemorum et presertim veritatis Christi dil-
igencium crudeles persecutores et inimici, variis blasphemiis et sachtas nocturnis
presertim temporibus inhumaniter iactabant, quosdam viros, quosdam vero decolla-
tos, et precipue ad sachtam sancti Martinis foris valvam Curimensem vicinam, quam
Thabor Montani vocaverunt”, Vavtinec z Bfezové, Kronika husitskd, wyd. J. Goll, Fontes
Rerum Bohemicarum, t. 5, Praha 1893, s. 352.

# Zob. J. Smetana, K pocdtkum husitstvi v LitoméFicich, , Vlastivédny sbornik Li-
toméricka” 11, 1974, s. 39-79.

% Vavtinec z Bfezové, op. cit., s. 529-530, do$¢ szczegbétowo opisuje msze tabo-
rycka, w tym sposéb udzielania komunii wiernym, po czym dodaje, s. 530: ,,[- -] hoc
videntes utriusque sexus Montani amplius in Boemie scandalisati spuentes in terram

”

cum murmuracione de ecclesia recesserunt [--]”".
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W wojskach katolickich nie brakto dowdédcéw wyrdzniajacych sie
swymi umiejetno$ciami. Nalezat do nich zwierzchnik catego landfrydu
pilzneniskiego Hynek Krusina, brat Bohuslava, ktéry wolat przejicie na
strone wroga od niewoli i z pewnoscia wysokiego okupu. W domenie
roZemberskiej Oldticha, bardziej polityka niz wojownika, godnie zastepo-
wal w dziataniach bojowych dowddca tamtejszych wojsk, Mikulds Krchle-
bec?, Bez watpienia nieprzecietng postacig byt doswiadczony komendant
Karlstejnu Zdislav Tluksa z Bufenic?’. Mozna byloby wymieni¢ jeszcze
kilku dowddcéw sprawnie kierujacych wojskami katolickimi. A przeciez
w obozie tym brakto jednostek na miare nie tylko wybitnych hetma-
néw husyckich: Jana ZiZki i Prokopa Lysego, lecz takze poréwnywalnych
do niektérych wybijajacych sie dowddcdw wojsk praskich z czaséw ich
tryumféw. Oczywiscie przyczyny tego mogty by¢ zréznicowane. Pewien
wplyw mdgt mieé przewazajaco defensywny charakter dziatan zbrojnych
wojsk katolickich. Ponadto ich dowddcy nie otrzymywali mozliwos$ci
dowodzenia wielkimi jednostkami, takimi, jakimi byty wojska polne tabo-
ryckie i ,,sieroce” w latach ich potegi. Wreszcie warto wzia¢ pod uwage
znacznie bardziej ograniczong mozliwo$¢ wspinania sie po stopniach
kariery wojskowej niz miato to miejsce w wojskach husyckich.

Niektdrzy z katolickich dowddcéw wojskowych przejawiali znaczne
zdolno$ci dyplomatyczne, z pewnoscig nie mniejsze niz cechujgce
dowddcéw husyckich. Orezne starcia sit sobie wrogich nie mogty, co zro-
zumiate, trwaé nieprzerwanie na wszystkich frontach wojny domowe;j.
Wtedy, gdy obie strony uznawaly to za korzystne, zawierano rozejmy
na czas okre$lony. Dowédcy husyccy prébowali taczy¢ ich warunki
z naciskami o charakterze ideowym. Dowédcom katolickim wymaga-
nia tego rodzaju bywatly raczej obce. W ramach rozejméw domagali
sie prawa zakupu zywnosci na terenach zajetych przez przeciwnika,
wzglednie w szczegdlnych sytuacjach zgody na pokojowy przemarsz
wiasnych wojsk.

Obéz katolicki w Czechach nie miat na swych ziemiach wybitnych
przywddcéw duchowych. Autorytet arcybiskupa praskiego Konrada
z Vechty zmienil sie wérdd katolikéw w niecheé i pogarde, gdy przyjat
on utrakwizm (1421)*, zresztg nie zyskujac przez to szacunku husytéw,
zwlaszcza ich radykalnych odtaméw. Przeniesienie wyzszych instan-
cji czeskiego Kosciota katolickiego do Otomutica*® podniosto prestiz

% A. Kubikovd, op. cit., s. 82.

47 F, Smahel, Husitskd revoluce, t. 4, s. 16-18.

4 Vavtinec z Brezové, op. cit., s. 478.

0 Zob. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 4, s. 8 nn.; P. Cornej, Velké déjiny, t. 5, s. 387.
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biskupéw otomunieckich. PéZniejszy kardynat Jan Zelezny, bliski Zyg-
muntowi Luksemburskiemu, nie zdobyt jednak sobie szerszego uznania.
Rola kleru $redniego i nizszego szczebla na katolickim zachodzie i potu-
dniu Czech ograniczata sie¢ do wypetniania przezen zwyktych obowigz-
kéw duszpasterskich i chyba trudno bytoby nam dostrzec wybijajace
sie tam jednostki.

Skrajnym antyhusytyzmem i nastawieniem antyreformatorskim
wyrdzniali sie w obozie katolickim ksieza emigranci, zwolennicy gene-
ralnej restauracji stosunkéw koscielnych doby przedhusyckiej>. Byli tez
konsekwentnymi przeciwnikami jakiejkolwiek ugody Ko$ciota z husy-
tami. Duchowni ci, wyrwani ze swych dawniejszych $rodowisk, pozba-
wieni swych pozycji i dochodéw, nie mogli liczyé na zyskanie powaz-
niejszych wptywdw.

Braklo wprawdzie w obozie katolickim wybitnych kaznodziejéw
i agitatoréw, lecz nie brakto ludzi pidra, ktérzy swa aktualng twor-
czo$¢, w wiekszosci niewysokiego lotu, wymierzali przeciw czotowym
postaciom ruchu husyckiego i przeciw jego wspdlnotom®'. Pierwsza fala
tego zaangazowanego piSmiennictwa ujawnita sie niedtugo po $mierci
Husa, a wiec na kilka lat przed rewolucjg husycka. Zachowala sie jedy-
nie pewna cze$¢ utwordw rymowanych i prozatorskich wyrazajacych
poglady ich autoréw w réznych formach satyr, inwektyw, parodii itd.
W utworach tych, w wiekszosci pisanych w jezyku czeskim, wyszy-
dzano praskich i prowincjonalnych wyznawcédw nauki Husa, wedrow-
nych agitatoréw oraz moznych poplecznikéw ruchu reformator-
skiego, takich jak wspomniany juz Cené&k z Vartemberku, plenipotent
RoZzemberkdw.

Szerszy odbidr spoteczny zapewne mozna przypisaé antyhusyckim
piesniom (a przynajmniej ich fatwym do zapamietania fragmentom).
W tonie szyderczo-gniewnym oskarzano husytéw o bezlitosna prze-
moc, $wietokradztwo, tamanie przykazan Bozych. Wyszydzano prostych
adeptéw husytyzmu, ktérzy, otumanieni przez wymownych i przewrot-
nych kaznodziejéw, uwierzyli w swa jakze w istocie nikta wiedze i sami
zaczeli szerzy¢ btedne nauki. W pismiennictwie antyhusyckim zadomo-
wit sie wéwczas motyw ,,szewcéw i krawcéw”, zarozumiatych prostakdw,

5 Chociaz postawy bywaly jednak zréznicowane, zob. J. Kadlec, Czeska katolicka
emigracja okresu husytyzmu na ziemiach polskich i na Slgsku, ,,Zeszyty Naukowe Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego” 19, 1976, 4, s. 27-36.

51 Zob. nowsze zwiezle zarysy dziejéw w pi§miennictwie doby husyckiej: P. Cor-
nej, M. Bartlovd, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, t. 6: 1437-1526, Praha 2007, s. 304-336;
J. Boubin, Pisemnictvi, w: Husitské stoleti, s. 490-518. Zob. tez S. Bylina, Rewolucja husycka,
t. 3,s. 89-111.
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przekonanych o tym, ze w petni posiedli prawdy Pisma Swietego, wcze-
$niej zatajane przed wiernymi przez ksiezy katolickich®2.

Pod koniec lat dwudziestych omawiany nurt pi$miennictwa anty-
husyckiego zaczat ustepowac badz to tekstom o charakterze traktatowym
(0 juz z natury waskim kregu oddziatywania), badZ utworom literackim
o bardziej wywazonej dydaktyce katolickiej, a przy tym pisanym w spo-
séb tatwo dostepny dla czytelnikdéw Swieckich. Nalezat do nich dtugi
utwor wierszowany zatytutowany Vdclav, Havel a Tdbor, bedacy trialo-
giem na temat aktualnych a jatrzacych spraw wyznaniowych, a $cislej
sporem miedzy katolikiem Véaclavem, spokojnie i rozsadnie bronigcym
stanowiska Kosciota, a gwaltownym, brngcym w swe btedy husyckim
radykatem Taborem?®:.

Brakuje podstaw do oceny rzeczywistego oddziatywania literatury
antyhusyckiej w spoteczetistwie czeskim. Jednym z godnych uwagi pro-
bleméw jest poszerzenie kregu zaangazowanego piSmiennictwa anty-
radykalnego (okreslenie ,,antyhusyckiego” nie byloby tu whasciwe)
o autoréw reprezentujacych najbardziej ugodowe srodowiska utrakwi-
styczne. Sygnalizowane zjawisko byto symptomem stopniowego zblizania
sie niektdérych przedstawicieli tego nurtu, gtéwnie praskich mistrzéw
uniwersyteckich, do obozu katolickiego.

Wczesne wojenne sukcesy Zizki i dowodzonych przez niego wojsk na
gtéwnym katolicko-husyckim froncie wojny domowej oraz jawna wro-
go$¢ stynnego juz hetmana wobec kalisznickiej Pragi i jej szlacheckich
sojusznikéw zblizyly do siebie niedawnych przeciwnikéw: najbardziej
ideowo i politycznie umiarkowanych husytéw z katolickg szlachta czeska
i morawska®>!, W obozie katolickim tendencje do doraznej ugody wigzaty
sie zapewne réwniez z obserwacja dotkliwych klesk pierwszych krucjat:
przestano wierzy¢é w mozliwo$¢ zwyciestwa przy pomocy zagranicznych
interwentdw. Obie strony, mimo ze je wiele dzielito, taczyt wspdlny cel: poko-
nania lub przynajmniej politycznego unieszkodliwienia sit radykalnych.

Przyszta koalicja formowala sie w ciggu okoto dziesieciolecia w réz-
nego rodzaju wspdlnych dziataniach, gtéwnie poprzez spotkania obu
stron®. W ich trakcie starano sie okresli¢ wspdlny program oraz srodki

52 7ob. S. Bylina, Szewcy i krawcy w inwektywach i satyrze antyhusyckiej, w: Swiat $re-
dniowiecza. Studia ofiarowane Profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, red. A. Bartoszewicz,
Warszawa 2010, s. 734-744.

53 Vdclav, Havel a Tdbor, w: VerSované skladby doby husitské, wyd. F. Svejkovsky, Praha
1963, s. 116-150.

54 Zob. P. Cornej, Tajemstvi Ceskych kronik, Praha 1987, s. 170.

% Obok cytowanej dalej literatury przedmiotu zob. S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3,
rozdz. ,Porozumienia, umowy, koalicje”.
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zmierzajace do unieszkodliwienia stronnictw radykalnych, m.in. poprzez
odebranie im spotecznego poparcia w sprzyjajacej im czesci spoteczen-
stwa. Frazeologia obrad, cho¢ ich zapisy bywajg nam znane jedynie frag-
mentarycznie, jest godna uwagi nie mniej niz podejmowane decyzje.

Jesienig 1423 r. na zjezdzie w Kolinie, miescie nalezagcym do zwigzku
miast praskich, ogloszono mobilizacje sit przeciw tym, ktérych uznano za
winnych catego zta ogarniajgcego ziemie czeska. Przedstawiciele czeskiej
szlachty katolickiej i kalisznickiej utozsamiali owych ,,zatracicieli kraju”
z 7i7k3 i jego zwolennikami. Ogloszono wyprawe wojenna przeciw wspdl-
nym wrogom®®; mozna w tym widzie¢ chwyt propagandowy wtaczony
do koliniskiego manifestu. Wérdd uczestnikéw zjazdu spotykamy postaci
z pierwszego szeregu czeskiej szlachty katolickiej, one tez bez watpienia
nadawaty ton obradom.

Inicjatywe wspdtdziatania kalisznicko-katolickiego zarysowujaca
sie w Kolinie podjat w znacznie szerszym wymiarze sejm krajowy zwo-
tany w pazdzierniku 1423 r. do Pragi na dzieti $w. Gawla (stad jego cze-
ska nazwa ,,sném svatohavelsky”)*’. Sejm ten, w ktérym poza opiesza-
lym Oldfichem RoZemberskim uczestniczyli eminentni przedstawiciele
wyzszej szlachty katolickiej i kalisznickiej, podjat gléwny watek uchwat
kolitiskich. W zapisach obrad potwierdzity swoje kluczowe miejsce
pojecia przytaczane juz wczeéniej: ,,obecné dobro” (dobro powszechne)
jako generalna wytyczna wszystkich postanowien oraz ,,zhubcie zemé”
odnoszace sie do wspdlnych, tych samych co uprzednio wrogéw. I tym
razem moéwiono o zaprzestaniu rozlewu krwi, o uzdrowieniu stosunkéw
publicznych oraz o naprawie zlej sytuacji materialnej kraju®®. Te ogdlni-
kowe postulaty nie mogly wzbudzaé czyjegokolwiek sprzeciwu.

Mimo to jezyk obrad zaskakuje swa, skadinad zrozumialg, niejedno-
lito$cia. Obok wysuwanego przez szlachte katolickg postulatu przemiany
wystepkédw w powszechny tad (,,nefady w rad”), co mogto oznacza¢ przy-
wrécenie porzadku doby przedhusyckiej, pojawit sie wyraznie husycki
postulat debaty nad czterema artykutami®.

5 0 zjezdzie (nazywanym tez sejmem) w Kolinie zob. 1. Hlava¢ek, Husitské snémy,
,»Sbornik Historicky” 4, 1956, s. 81. Zlomky tekstu postanowien koliriskich opublikowali:
A. Fialov4, Z. Hejnic, Cesky Krumlov v dobé husitské, ,,Sbornik Narodniho muzea v Praze”,
Fada A — Historie 29, 1975, s. 20-21.

57 Zapis obrad i postanowien sejmu svatohavelskiego: Archiv Cesky, t. 3, nr 31,
s. 240-248. Podstawowa literatura przedmiotu: S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3, s. 63,
przyp. 8.

58 Archiv Cesky, t. 3, nr 31, s. 241-242,

%, Na kterémzto slvSeni ty pravdy swaté mezi ndmi ohlasené aby mohli byty swo-
bodné wyznany a pismem swatym stalej§im doli¢eny a dokazany [--]", ibidem, s. 241.
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Uchwaly sejmu svatohavelskiego, mimo ich nader stabego oparcia
w éwczesnej rzeczywisto$ci, byty dla obu stron waznym doswiadczeniem
na drodze do przyszlej, juz realnie funkcjonujacej koalicji. Najistotniej-
szym z podjetych ustalen byt zarysowany program zasadniczej, swo-
bodnej katolicko-kalisznickiej debaty wyznaniowej z udziatem teologéw
i laikéw reprezentujacych obie strony®. Ustepstwa strony katolickiej
dopuszczajacej postulaty husyckie jako przedmiot debaty $wiadczy¢
moga o potrzebie utrzymania nawigzanego porozumienia. W tekscie,
o ktérym méwimy, nie znajdujemy — co tatwo zrozumieé — watkéw
nalezacych do wewnetrznego programu obozu katolickiego (sprawa
obrony Kosciota i wiary katolickiej, wierno$é krélowi Zygmuntowi).
Odnosi¢ sie to bedzie réwniez do pdzniejszych zapiséw porozumien
husycko-kalisznickich.

Dla przywrécenia pokoju i tadu w Czechach powotano kolegialne ciato
zwierzchnie ztozone z dwunastu wymienionych imiennie przedstawicieli
wyzszej szlachty katolickiej i husyckiej (,,urozené pany strany jedné [--]
a strany druhé [--]")". W tym ,,pariskim” rzadzie krajowym (zabrakto
w nim przedstawicieli utrakwistycznej Pragi) spotykamy jednostki, ktére
w nastepnych latach umocnia swoje znaczenie jako politycy i wojskowi
dowddcy obozu antyradykalnego. Mozna stwierdzié, ze na sejmie pra-
skim w 1423 r. powotano cze$¢ kadry przysztej koalicji.

Wyciszono gto$ne w Kolinie akcenty wojenno-konfrontacyjne, choé
przeciez nikt nie mégt watpié, ze warunkiem przywrdcenia postulowa-
nego pokoju i tadu w kraju musi by¢, wedle rzecznikéw powyzszego
programu, pokonanie tych, ktérych uznano za generalnych winowajcéw
i wrogéw publicznych.

Decyzjom podjetym w Pradze, i tym razem niemajacym szans urzeczy-
wistnienia, sprzeciwit sie Zygmunt Luksemburski, kierujgc sie zaréwno
wilasnymi racjami, jak i podtrzymujac aktualne wéwczas stanowisko
Kos$ciota®?, Upadek koalicji ,,svatohavelskiej” nie udaremnit zabiegéw
o kontynuacje celéw i dziatan szlachty katolickiej i kalisznickiej. Wojenne
przewagi sit radykalnych sklonily strone przeciwna do poszukiwan poko-
jowych srodkéw zakoriczenia rewolucji. W trakcie rokowart w miejscowosci
Zdice wyrzeczono sie uzywania nawet stonowanego jezyka konfrontacji,
przywotujgc tresci majace wyrazaé stanowisko ponad podziatami. Znéw
wiec méwiono o ,,powszechnym dobru” jako nadrzednym, wspdlnym

 Ibidem, s. 241-242.

1 Ibidem, s. 242.

62 List Zygmunta Luksemburskiego do Old¥icha: Listdr a listindr Oldficha z RoZmberka,
t. 1, nr 97, s. 69.
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dla obu stron celu dziatania®. Akcentowano potrzebe zastgpienia walk
i wasni powszechna zgoda, postulowano wreszcie ,,0czyszczenie tej ziemi
czeskiej z fatszywych oskarzen”®4, Motyw ten odwotywat sie do pamieci
czeskiej szlachty reformatorskiej, ktéra przed laty, po $mierci Jana Husa,
zadata oczyszczenia Krélestwa Czeskiego z niestawy rozpowszechnianej
przez obcych. W Zdicach powrdcono do wysunietej na sejmie praskim
koncepcji katolicko-husyckiej debaty wyznaniowej, przy czym glos roz-
strzygajacy powierzono reprezentujacym obie strony ludziom $wiec-
kim®, ,, Umowy zdickie”, idace droga wzajemnych ustepstw, mogg by¢
uznane za arcydzieto dyplomacji w dziedzinie kontynuacji porozumienia
i poszukiwania tego, co jest mozliwe do przyjecia, lecz nadal nie uwzgled-
nialy realiéw czasu, w ktérym rewolucja nie poddawata sie tendencjom
zmierzajacym do jej wygaszenia. Tym bardziej ze po $mierci ZiZki nasta-
pito wzajemne zbliZzenie stronnictw radykalnych, a powotane przez nie
do zycia wojska polne staty sie potega dtugo jeszcze niezwyciezona.
Kolejna propozycja katolicko-husyckiej debaty wyznaniowej nadeszta
w 1427 r. ze strony katolickiej szlachty zachodnioczeskiej. Tym razem
zwrbcono sie¢ w pierwszym rzedzie juz nie do prawicowego skrzydta
stronnictwa utrakwistycznego, lecz dowddcéw (hejtmané) i ,,starszych”
wojsk taboryckich i sierocych oraz do szlacheckich sojusznikéw obu
bractw radykalnych. Mieli sie oni sta¢ wspétorganizatorami (a po cze-
$ci 1 uczestnikami) debaty prowadzacej do ustania ,,wa$ni miedzy nami
i przelewu krwi”®’. Dodajmy, ze $wieccy przywddcy taborytéw i Sierotek,
do ktérych sie zwrécono, reprezentowali wéwczas stanowiska umiarko-
wane. Dotyczyto to takze Prokopa Lysego, pdzniejszego dowddcy wojsk
taboryckich w rozstrzygajacej walce z sitami koalicji. Wéréd husyckiej
szlachty wymienionej w programowym tekscie spotykamy sojusznika
taborytéw, moznego Menharda z Hradca, pana Velhartic, p6Zniej niekwe-
stionowanego przywddce koalicji. Spotykamy tam takze inne osobistosci,

63 Tekst tzw. umdw zdickich: Archiv esky, t. 3, nr 33, s. 245-251. O sejmie w Zdicach
zob. m.in. F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 152 nn. Zob. tez J. Valka, Zikmund a husité,
s. 18 n.

64 [~ -] wsichni wespole k tomu patiiece, kudyby tato koruna Ceska bohda newin-
né zhyzdénd a natcena bezprawné. Od takowych netddnych powésti i ohyzd o narokdéw
nejpoctiwéji mohla o¢is¢end byti [--]", Archiv Cesky, t. 3, nr 33, s. 248.

% Ibidem, s. 249.

6 Umowa w sprawie zjazdu na zamku Zebrék: Archiv esky, t. 3, nr 39, s. 264-267.
Zob. V. Bystricky, op. cit., s. 248.

7 A tu kdyZ se sjedt, maji spolu o ty wéci, o ktérez smy rozdieleni mezi sebd,
bratrsky z pisma swatého mluwili, zdaliby s pomoci pana boha wSemohuciego mohli
se sami sjednati a mezi nami tyto swary a krwe prolewanie stawiti”, Archiv Cesky, t. 3,
nr 39, s. 265.
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ktére w nastepnych latach miaty porzuci¢ stronnictwa radykalne lub
wrecz je zdradzié. By¢ moze cze$¢ z nich byla juz wéwczas skrytymi
stronnikami obozu katolickiego. Planowana debata na zamku Zebrak tym
razem istotnie doszta do skutku, lecz z nieznanych nam blizej przyczyn
zostata przerwana®®.

Zakoriczy¢ rewolucje! — to hasto sterowato poczynaniami uczestni-
kéw wszystkich bardziej lub mniej realnych porozumien i sktaniato do
formutowania deklaracji, ktére w innych sytuacjach z pewnoscig bytyby
odrzucane. Dziatania koalicyjne obieraly jednak czasem drogi dalekie od
rozwigzan kompromisowych i politycznych.

Do takich wlasnie przedsiewzieé nalezata préba przywrdcenia w Pra-
dze tadu towarzyszacego rzadom Zygmunta Korybutowicza, sktaniaja-
cego sie ku skrywanym porozumieniom z Kosciotem i monarchiami
katolickimi, a obalonego przez centrum husyckie wiosng 1427 r.° Spisek
zawigzany w Kolinie opieratl sie na wspétdziataniu prawicy kalisznickiej
z czolowymi przedstawicielami wspominanego juz wczesniej stronnictwa
opoczynskiego’. Wtargniecie we wrzesniu tegoz roku potaczonych sit
zbrojnych do stolicy Czech zakoriczyto sie ich pogromem dokonanym
przez zbrojnych mieszczan praskich: Stare Miasto dopiero w przysztosci
zblizy¢ sie miato do koalicji’”*. Wcze$niejsze wiosenne wydarzenia wyka-
zaly natomiast wzrost aktywno$ci politycznej grupy praskich mistrzéw
uniwersyteckich’?, coraz wyrazniej przeciwnych nie tylko husyckiej
lewicy, lecz takze centrum utrakwistycznemu, w ktérym ideowe przy-
wddztwo nalezato do wptywowego kaznodziei Jana z Rokycan. W péz-
niejszych latach Jan z P¥ibramia, K¥i$tan z Prachatic i inne im pokrewne
ideowo postaci zblizg sie juz jawnie zaréwno do czotowych politykdéw
koalicji, jak i do dostojnikéw Kosciota zwigzanych z soborem bazylejskim.

Méwilismy poprzednio o raczej sporadycznych przejawach wojsko-
wego wspoétdziatania sit antyradykalnych oraz o postepujacym stopniowo
procesie politycznego i ideowego zblizania podyktowanego wspdlnym
celem, zresztg do$¢ enigmatycznie zarysowanym. Tendencje powyzsze
nalezy jednak odnie$¢ do pewnych znaczacych nurtéw w obu wewnetrz-
nie zréznicowanych obozach, a nie do ich cato$ci. W obozie katolickim

68 Zob. S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3, s. 72 n.

¢ Tbidem, t. 2, s. 24 nn. (tamze literatura przedmiotu).

70 Ze $wiadectw zrédtowych zob. Kronika Bartoska z Drahonic, wyd. J. Goll, Fontes
Rerum Bohemicarum, t. 5, Praha 1893, s. 597. Zob. P. Cornej, Velké d&jiny, t. 5, s. 490.

7t Zob. m.in. P. Cornej, Smoldr, Hedvika, Velvar et alii. Pozndmky a postehy ke kapito-
le z déjin husitské Prahy, w: Pax bella potior. Sbornik vénovany doc. Ph. dr. Rudolfu Andélovi,
Liberec 2004, s. 43-62.

72 Zob. m.in. F.M. Bartos, op. cit., t. 2, s. 17 nn.
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nie brakto jednostek odzegnujacych sie od jakiegokolwiek porozumienia
z heretykami-husytami. Stanowisko takie glo§no wypowiadali zwlaszcza
ksieza emigranci, majacy wsparcie czesci dostojnikéw Ko$ciota. Wyrazi-
ciele takich postaw oczekiwali bad?Z to decydujacego ciosu zadanego wro-
gom ich wiary i Ko$ciota przez kolejna wyprawe krzyzowa, badZ innych
wydarzeri zgubnych dla sit taboryckich i ,,sierocych”. Hasto szybkiego
kompromisowego zakoniczenia wojny domowej natrafito na sprzeciw
réwniez w §rodowiskach radykalnych, mimo ze do debaty wyznaniowe;j
sktonni byli zasig$¢ czotowi przywédcy tych stronnictw. Zywy byt nurt
zbrojnego kontynuowania rewolucji, ktdérej nie mozna zakonczy¢ inaczej
niz pelnym zwyciestwem. Nurt ten miat swych rzecznikéw nie tylko do
czasu rozstrzygajacej konfrontacji, lecz i pdzniej, juz po klesce wojsk
polnych, gdy doszly do glosu nieliczne, lecz zdeterminowane wspélnoty
walczace z obozem zwycieskim”,

W drugiej polowie lat dwudziestych XV w., mimo obiecujacych
doswiadczerr w zakresie wspétdziatania obozu katolickiego z prawica
kalisznickg, daleko jeszcze byto od zawigzania silnej, stabilnej koalicji
sit antyradykalnych. Decydujace dla jej powstania byly wydarzenia lat
1432-1434, ostateczne za$ uformowanie silnej, stabilnej struktury koali-
cyjnej zaledwie o kilka miesiecy poprzedzito zbrojng konfrontacje dwéch
wrogich sobie sit pod Lipanami’. Poza omawianymi dalej wydarzeniami
i zjawiskami istotna byla stopniowa zmiana orientacji wybitnych auto-
rytetéw $wiata katolickiego najsilniej zainteresowanych rozwojem sytu-
acji w Czechach. W opinii przynajmniej cze$ci wpltywowych dostojnikdw
ko$cielnych antyhusyckie wyprawy krzyzowe przestaty by¢ skuteczna
droga do rozwigzania konfliktu nurtujacego zachodnie chrze$cijaristwo
i do powrotu Czech na tono Ko$ciota. Od wspierania zbrojnych kon-
frontacji juz od dluzszego czasu odwracat sie Zygmunt Luksemburski,
widzacy w rokowaniach dyplomatycznych i prébie ugody wyznaniowej
lepsza droge do u$mierzenia oporu radykatéw i do zamierzonego objecia
tronu czeskiego.

Propozycja ojcéw soboru bazylejskiego przeprowadzenia katolicko-
-husyckiej debaty wyznaniowej na forum soborowym zostata przyjeta
w husyckiej Pradze z zadowoleniem, wstepne za$ porozumienie w Chebie,
wychodzace naprzeciw postulatom husyckim, otwarto delegacji husyc-
kiej droge do Bazylei”.

73 Zob. S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3, rozdz. ,,0pér pokonanych”.

74 Proces formowania sie ostatecznego ksztattu i programu koalicji rozwaza F. Sma-
hel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 290 n.

7> S. Bylina, Podrdz husytéw do Bazylei, Warszawa 2013, s. 38 nn.
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Warto zauwazy¢, ze w delegacji czeskiej udajacej sie do Bazylei repre-
zentowane byto praskie centrum utrakwistyczne z Janem z Rokycan na
czele oraz bractwa: taboryckie (z hetmanem Prokopem Eysym) i ,,sieroce”,
zabrakto natomiast rzecznikdw skrajnie ugodowego nurtu w utrakwizmie:
dotyczyto to kilku znanych mistrzéw praskich oraz niektérych wybitnych
jednostek z grona husyckiej szlachty”. Jest wielce prawdopodobne, ze
mimo wysuniecia ich kandydatur przez sejm jedni i drudzy, pozostajgc
w kraju, widzieli dla siebie i dla swych kregéw korzystniejsze mozliwosci
porozumienia z Koéciotem. Swiadczyé o tym moze tajne przekazywanie
soborowi informacji o Czechach, a takze po czesci niejawne spotkania
z legatami bazylejskimi w czasie ich pobytéw w Pradze, po zawieszeniu
pierwszej, bezskutecznej fazy debaty w Bazylei”.

Wspomniane spotkania przedstawicieli prawicy utrakwistycznej
z legatami soborowymi odbywaty sie w cieniu oficjalnych przyje¢ wyda-
wanych przez wtadze miejskie Pragi, uniwersytet i stronnictwa wyzna-
niowo-polityczne. Choé nie znamy blizej ich przebiegu, wiemy, ze uta-
twity one przekazanie soborowi bazylejskiemu pozadanej przezen wersji
czterech artykutéw, nieaprobowanej przez sejm praski. Nieoficjalne poro-
zumienia mialy jeszcze inne, istotne znaczenie: zacie$niaty wiez mie-
dzy gronem mistrzéw utrakwistéw (przypomne imiona Jana z Pfibra-
mia i K¥i$tana z Prachatic), a wptywowymi jednostkami z grona wyzszej
szlachty kalisznickiej. Uczestniczyt w nich aktywnie Menhard z Hradca,
ktéry, nie zrywajac jawnie z taborytami, stawat sie jednym z gtéwnych
przywddcdw catej koalicji’®.

Oblezenie katolickiego Pilzna, waznego miejskiego osrodka landfrydu
zachodniego, podjete latem 1433 r. sitami wojsk polnych, bedace forma
nacisku stronnictw radykalnych na sobdr i na czeski obdz katolicki’,
przyspieszyto mobilizacje dotychczasowych uczestnikéw koalicji kalisz-
nicko-katolickiej.

0bdz ugody dazyt do swych celéw $rodkami legalnymi, wzbudzajg-
cymi zaufanie husyckiej wiekszo$ci. Sejm zwotany do Pragi w listopadzie
1433 r., zwany $wietomarcinskim, przy bardzo licznym udziale wyzszej
szlachty badZ to stanowiacej kragg Menharda z Hradca, badz to bedacej

76 Ibidem, s. 71 nn.

77 Zob. J. Kejt, Mist¥i praZské univerzity a knéZi tdborsti, Praha 1981, s. 81 n. O nieofi-
cjalnych spotkaniach takze S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 3, s. 77-79. Zob. jednak przede
wszystkim V.V. Tomek, Déjepis mésta Prahy, t. 4, Praha 1890, s. 575-581.

78 Jego 6wczesng role akcentowat pézniej Eneasz Sylwiusz Piccolomini: Aeneae Silvii
Historia Bohemica, wyd. D. Martinkovd i in., Praha 1998, s. 156.

7 0 oblezeniu Pilzna i jego znaczeniu w éwczesnej sytuacji zob. zwlaszcza
M. Polivka, op. cit., s. 258, 372. Zob. tez F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 274 nn.
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sojusznikami husyckiej Pragi, uznat umiarkowana wersje czterech arty-
kutéw za fundament postulowanego pokoju i tadu w paristwie. Nie wzbu-
dzito sprzeciwéw powotanie stanowiska zarzadcy Krélestwa Czeskiego
i Margrabstwa Morawskiego, ktére powierzono cenionemu wojownikowi
husyckiemu AleSovi Viestovskiemu z Ryzemberku®.

Sejm $wietomarcinski powierzyt AleSovi Viestovskiemu i powotane;
przy nim dwunastoosobowej radzie zadanie obrony czterech artykutéw
oraz wyposazyt go w bardzo szerokie uprawnienia wraz z prawem zwo-
lywania sit zbrojnych w potrzebie obrony kraju®!. W nieznanym nam
sktadzie rady otaczajacej zarzadce kraju domys$lamy sie obecnosci czoto-
wych przedstawicieli prawicy kalisznickiej, a takze rycerza Divisa Borka
z Miletinka, do$wiadczonego wojownika, zapewne juz wéwczas upatry-
wanego na gtéwnego dowddce sit zbrojnych obozu koalicyjnego.

Przywddcy formujacej sie struktury koalicyjnej bacznie obserwowali
aktualne wydarzenia i ich wptyw na zmieniajacg sie atmosfere spoteczng
w kraju. Przedtuzajace sie oblezenie Pilzna, powodujgce dramatyczng
sytuacje obroricéw (umiarkowanie wspomaganych przez czltonkéw
landfrydu), sktanialo do podejmowania dziatati o istotnym znaczeniu.
Dodajmy, ze koalicjantom sprzyjato niezadowolenie zubozatej ludnosci
dotkliwie eksploatowanej przez wojska polne (bo jednak one gtéwnie
zaopatrywaly sie kosztem wsi). Bractwa radykalne tracily wiec swa
wczesniejszg popularnosé i swdj autorytet.

Poczawszy od wczesnej wiosny 1434 r. przywddcy koalicyjni, spotyka-
jac sie ze sobg, podejmowali decyzje o znaczeniu strategicznym. Uczest-
niczyli w nich panowie katoliccy: cztonkowie landfrydu pilznetiskiego,
Oldrich z RoZemberku lub jego przedstawiciele, inni mozni oraz czotowi
panowie husyccy na czele z Menhardem z Hradca. Okazjg ku takiemu
spotkaniu mogto by¢ przyjecie w bawarskim miescie Cham sum pie-
nieznych zebranych przez ojcédw soboru, a przeznaczonych na wsparcie
obrony Pilzna®. Nie wiemy, kiedy swdj akces do koalicji zgtosito chwiejne

8 Protokdt sejmu $wietomarciriskiego: Archiv esky, t. 3, nr 5, s. 412-415. O sejmie
$wietomarciniskim i o powotaniu rzadu AleSa Viestovskiego zob. J. Vélka, Vidda Alse
Viestovského z Riesenburka. Usili husitii o obsazent politického prostoru zemské obce, ,,Caso-
pis Matice moravské” 128, 2009, s. 297-323. Zob. tez F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3,
s. 278 n.; P. Cornej, Velké déjiny, t. 5, s. 600 n.

81 0 zadaniach powierzonych AleSowi V¥estovskiemu i jego radzie Archiv Cesky, t. 3,
nr 5, s. 412: ,[- -] aby napted cti a chwaly boZ{, obecniho dobrého a uspokojen{ zemi
nasich swrchujmenovanych wérné hledél [- -] a zwlasté ¢ty¥ swatych a swtlych prawd
w zékoné boZim zaloZenych a w Ctyfech artikulech zawtenych”.

82 Zob. na ten temat P. Cornej, Velké d&jiny, t. 5, s. 610 n. oraz V. Bystricky, op. cit.,
s. 313.
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dotad w swych postawach Stare Miasto Praskie wraz ze swymi szlachec-
kimi sojusznikami. Jednym z motywéw tego akcesu byt wzmozony anta-
gonizm staromieszczan z Nowym Miastem. Na Nowym Mie$cie nastroje
fermentu podsycali tamtejsi radykalni kaznodzieje, przeciwnicy ugody
z Ko$ciotem, a od pewnego czasu utrzymujacy sojusz z Sierotkami.

Stare Miasto zblizyto sie do koalicji z pelnym zaangazowaniem: jej
przywddcy mogli liczy¢ na udziat sit staromiejskich w zbrojnej konfron-
tacji. Hetman ,,polnych” taborytéw Prokop Lysy dostrzegt w ideowym
i politycznym zwrocie prazan zdrade obozu husyckiego®:. Natomiast
Zygmunt Luksemburski nie kryt swego zadowolenia, widzgc w uczestni-
kach koalicji swych wiernych poddanych, ktérzy obranymi przez siebie
srodkami pokonajg radykalny husytyzm. W kwietniu 1434 r. dzielit sie
swa satysfakcja z Oldfichem RoZemberkiem, donoszac mu o otrzymane;j
niedawno wiadomo$ci, zgodnie z ktdra ,,panowie czescy i morawscy oraz
Stare Miasto Praskie i inni ich sojusznicy sa juz razem, tak jakby byli
jednym czlowiekiem, i juz w Pradze sie zgromadzili”®.

Wydarzenia wiosennych miesiecy 1434 r. stanowity pasmo sukceséw
organizacyjnych i strategicznych koalicji. Ztozyly sie na nie: powodzenie
mobilizacji sprawnie i skutecznie przeprowadzonej przez Alesa Viestov-
skiego, wkroczenie czesci sit koalicyjnych do Pragi i raczej tatwe wyparcie
z niej stawiajgcych zbrojny opdr nowomieszczan i Sierotek i w rezultacie
wytworzenie sytuacji sktaniajgcej wojska polne do rezygnacji z oblegania
Pilzna. Zatrzymajmy sie chwile przy tym wydarzeniu. Nie tylko odstg-
pienie od oblezenia katolickiego miasta-warowni, lecz takze niefortunny
jego przebieg, w trakcie ktérego nie brakto ani buntu w wojsku taboryc-
kim, ani przejawu zdrady®, byty symptomami kryzysu sit radykalnych.
Natomiast dla ogétu czeskich katolikéw odzyskanie Pilzna, ktére zdawato
sie juz by¢ bliskie upadku, stalo sie radosnym wydarzeniem, wytrwaty
za$ opdr jego wojownikdw i mieszkaticéw sktadnikiem budujacej legendy
obroficéw wiary i Kosciota®.

8 List Prokopa Lysego do czotowego przywddcy Sierotek ks. Prokupka zob. Vybor
z Ceské literatury husitské doby, t. 1, wyd. B. Havranek, J. Hrabdk, J. Danhelka, Praha 1963,
s. 407. Istotny fragment tego listu (w przekladzie polskim): S. Bylina, Rewolucja husycka,
t. 2, Warszawa 2015, s. 96.

8 A ponévadZ jsme zpraveni také, Ze pani CeSti a moravst{ a také Staré Mésto Pra-
zské 1jind jim pFichylna spolu jsi za jeden ¢lovek, a Ze se v Praze sebrali”, Listdr a listind?
Oldficha z RoZmberka, t. 1, s. 179.

8 0 wydarzeniach tych: F. Smahel, Husitskd revoluce, t. 3, s. 290 nn.; P. Cornej , Velké
déjiny, t. 5, s. 599 nn.

8 Péznym $wiadectwem tego zjawiska jest utwor Hilariusa LitoméFickiego, Historia
civitatis Plznensis; tekst: J. Hejnic, M. Polivka, op. cit., s. 84-136.
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Od poczatku 1434 r. w dwuwyznaniowej koalicji zaobserwowaé
mozna byto przejawy ideowego zacie$niania jej jednosci. Przyktad ku
temu wyszedt z grona praskiej prawicy utrakwistycznej. Jan z P¥ibramia,
K¥{$tan z Prachatic i Prokop z Pilzna — uznawani za jej duchowe autory-
tety — powrdcili za posrednictwem legatéw na tono Kosciota, zrywajac
przez to z obozem reformy. W $lad za nimi swéj powierzchowny husytyzm
porzucito kilku czotowych panéw swieckich®¥”. Menhard z Hradca dzieki
temu statl sie niewatpliwym juz wspétwyznawcg wojownikéw katolickich,
wraz z ktérymi miat wyruszy¢ do rozstrzygajacego boju z husytami.

Sukcesem przywddcéw koalicyjnych, juz zdecydowanych na zbrojna
konfrontacje, bylo skierowanie wszystkich sit ku Ceskiemu Brodowi i skto-
nienie wojsk bractw radykalnych do wymarszu w tym kierunku. Wielka
konfrontacja byta nieunikniona i chyba nikt po obu stronach nie wierzyt
w rezultat podejmowanych bez przekonania préb zawarcia rozejmu. Na
rozlegte pole potozone opodal wsi Lipany przybyli wszyscy znani nam
uczestnicy sit koalicyjnych: oddziaty czeskiej szlachty kalisznickiej oraz
oddzialy panéw katolickich: najliczniejsze z nich wojsko roZemberskie,
chyba najsilniejsze oddziaty landfrydu pilznenskiego, oddziaty panéw
opoczytiskich i wojsko karlstejnskie.

W dniu 30 maja 1434 r. wojska koalicyjne po dtugiej i krwawej bitwie
potozyty kres militarnej potedze wojsk polnych i politycznej potedze
stronnictw radykalnych. Wiemy, ze wraz ze swymi wojownikami zycie
stracili czotowi dowddcy taboryccy i ,,sierocy”®.

W Czechach powstata nowa rzeczywisto$¢, w ktdrej wiodace role objeli
zwyciezcy. W nowej sytuacji politycznej i w nowym uktadzie sit koalicja
katolicko-kalisznicka jako w miare jednolita struktura poczeta traci¢ swe
znaczenie i sens. To samo stato sie udziatem rzadu Alesa Vrestovskiego,
ktéry ustapit wezeéniej, nim tron objat Zygmunt Luksemburski.

Streszczenie

Artykut przedstawia szczegbtowo dziatania zbrojne i polityczne obozu katolickiego
w Czechach w latach dwudziestych i trzydziestych XV w. skierowane przeciw rady-
kalnym stronnictwom husyckim i ich wojskom. Na wstepie przedstawiono geo-
grafie gtéwnych sit obozu katolickiego, usytuowanych w Czechach potudniowych
(domena magnackiego rodu RoZemberkéw) i zachodnich (tzw. landfryd pilznet-
ski). Prze$ledzono proces stopniowego formowania sie koalicji katolicko-husyckiej

87 S. Bylina, Rewolucja husycka, t. 2, s. 183 (tamze referencje Zrédlowe).
88 Z licznych opracowari po§wieconych bitwie pod Lipanami przytocze dwie prace
pidra Petra Corneja, Tajemstvi ceskych kronik, s. 195-251; Lipanskd k¥iZovatka, s. 184-204.
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(nurtu umiarkowanego i ugodowego), poczawszy od wstepnych porozumien anty-
radykalnych po stabilng strukture polityczno-militarna i zwyciestwo w bitwie
pod Lipanami (1434).

Reflections on the Counter-Revolution.
The Czech Catholic Camp and its Allies in the Fight
against Hussite Radicals

The article presents, in great detail, political and military actions of the Catholic camp
in the Kingdom of Bohemia undertaken in the 1420s and 1430s against radical Hus-
site factions and their armed forces. By way of introduction, the geography of main
forces of the Catholic camp is presented, located in southern (a magnate domain of
the RoZemberk family) and western regions of Bohemia (the so-called Pilsener Land-
friede). A process of gradual formation of the Catholic-Hussite coalition (moderate
and compromising factions) is traced, from the initial anti-radical agreements to
the stable political and military structure and the victorious Battle of Lipany (1434).

Translated by Grazyna Waluga
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