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STRESZCZENIE

W artykule poruszono kwesti¢ mozliwosci przechowywania i rekonstruowania pamieci zbiorowej w tekscie
preambutly jako jej nosnika. Materiatem zrédtowym, ktory zostal poddany analizie, byta arenga obecnie
obowigzujacej konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Celem badania uczyniono wyekscerpowanie i opisanie fragmentéw preambuty, dysponujacych realnym
potencjatem oddziatywania na ksztaltowanie pamigci spotecznej wspolnoty. Metodologiczng podstawa pro-
wadzonego ogladu stata si¢ koncepcja pamigei kulturowej zaproponowana przez Aleidg i Jana Assmannow,
ze szczego6lnym uwzglednieniem zatozen o tzw. figurach pamigci, tj. faktach lub obiektach przywolujacych
wspomnienia lub wyobrazenia o wspomnieniach.

WSTEP

Obecnie obowigzujaca konstytucja Polski jako fundament prawotworczy stanowi
zrédto kolejnych teksow ustawodawczych. Ze wzgledu na swojg range i doniostos¢
przedstawia swoisty symbol kulturowej wizji $wiata (por.: Malinowska 2012, 2018;
Piechowiak 2016; Kowalczyk 2018 i in.). Wizja ta nie jest budowana jedynie poprzez
normy zapisane w poszczegoOlnych artykutach, ale poczatkuja ja uroczyste prolego-
mena, podkreslajace wyjatkowe znaczenie aktu (Skrzydilo 2013, 11-12). Spoleczne
upowszechniane konstytucyjnych zatozen juz na etapie edukacji szkolnej powoduje,
ze posrod innych ustaw konstytucja ma najsilniejszy potencjal utrwalania wizerunku
panstwa i narodu w obrazie §wiata obywateli.

W niniejszym opracowaniu przedmiotem zainteresowania uczyniono tekst pream-
buty Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku w kontekscie jego mozliwosci
przechowywania, rekonstruowania i podtrzymywania pamie¢ci zbiorowej narodu.

Celem podjetych badan byto wyekscerpowanie i opis wyktadnikéw tekstowych
majacych potencjat ksztattowania pamigci spotecznej wspodlnoty, a wige takich, ktore
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moga stanowi¢ no$nik tozsamosci kulturowej, dajacej si¢ rekonstruowaé na ré6znych
etapach rozwoju spoteczno-cywilizacyjnego grupy.

Wyekscerpowanie fraz konceptualizujacych wyobrazenia o ,,polskosci” odbywato
si¢ na podstawie kognitywnego modelu budowania obrazu/reprezentacji §wiata. Do
analizy wlasciwej wybierano zatem te fragmenty prolegomenow, ktore mogty w stopniu
znacznym uspojnia¢ wizj¢ narodu polskiego wérod cztonkdw wspolnoty. Z kolei metoda
zastosowana do opracowania poszczeg6lnych, jezykowych jednostek znaczacych opierata
si¢ na zatozeniach koncepcji pamigci kulturowej zaproponowanej przez A. Assmann
(por. 1999, 2006) 1 J. Assmanna (por. 2008). Ujecie to wprowadza kategorie tzw. figur
pamieci, czyli obiektow, zdarzen, tekstow itp. majacych potencjat ksztattowania aktualnej
wizji $wiata poprzez przywolywanie i rekonstruowanie obrazow przesztosci wspolnoty.
Nalezy zaznaczy¢, ze obrazy te nie muszg by¢ — i czgsto nie sg — pelnym odzwiercie-
dleniem faktow przesztych. Sg przede wszystkim uspojnionym wyobrazeniem o tych
faktach, ktore konkretna wspolnota przyswaja w sposob selektywny, wybierajac lub
otrzymujac wiadomosci ,,do zapamietania” i niwelujac wiadomosci ,,do zapomnienia”.

1. PREAMBULA JAKO RODZAJ IDEOLOGICZNEJ PRZEDMOWY

Preambuta jako element ustawy zasadniczej petni szczeg6lng funkcje — podkresla funda-
mentalne znaczenie konstytucji i jej nadrzedno$¢ zarowno formalng (kazdy akt prawny
musi by¢ zgodny z konstytucja), jak 1 aksjologiczna (wprowadza warto$ci powszechne).
Wyznacza kierunek mys$lenia i dziatania wspdlnoty. Mimo ze preambuta nie stanowi
zespotu norm prawnych, buduje jezykowa i konceptualng wizje ogolnego systemu
wartosci, ktory byl motywacja do uchwalenia tego aktu. Arenga obecnie obowiazujace;j
konstytucji w Polsce odznacza si¢ doniostym charakterem tresci, podniostym stylem
wypowiedzi i kreuje wizerunek ustawodawcy, wystepujacego w roli ,,gtosu narodu”.
Poswiadcza to chociazby uzycie wielkich liter (np. w naszej Ojczyznie; mozliwo$¢
[...] stanowienia o Jej losie; my, Narod) czy wybieranie nacechowanych stylistycznie
elementdéw opisu (np. aby czynili to — zamiast aby robili to; pomni — zamiast pamigta-
jac; pragnac — zamiast chcie¢). Warte uwagi jest rowniez stosowanie wspolnotowego
zaimka my (my, Narod Polski) oraz jego ekwiwalentow domys$lnych w catym tekscie
(np. [MY] wierzacy w Boga; [MY] rowni w prawach i powinno$ciach; [MY] ustana-
wiamy Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej). Taki sposob formutowania wersow
preambuly utozsamial prawodawce z suwerenem i przynajmniej w tych fragmentach
aktu relacja miedzy nimi miata charakter horyzontalny.

Jak zauwaza B. Sosnowski, za jedng z podstawowych cech arengi nalezy uznac jej
posrednie badz bezposrednie odwotania do motywow, ktore kierowaly ustawodawca
w toku formutowania i ustanawiania konstytucji, takie jak kulturowo-cywilizacyjne
warto$ci przyjete przez wspolnote. Autor jednoczesnie podkreslit, ze uchwycenie nad-
rzednego celu ustawy zasadniczej nie sprowadza si¢ do wyekscerpowania konkretnych
elementow jezykowych, ale jest wylozeniem racji bytu aktu prawnego poprzez nadanie
mu legitymizacji spotecznej (Sosnowski 2016, 212). W konstytucji ta uspodjniajaca



TEKSTOWE FIGURY PAMIETANIA W PREAMBULE KONSTYTUCII. .. 45

wiezi narodowe legitymizacja osadza si¢ m.in. na tle historycznym (np. nawigzujgc
do najlepszych tradycji Pierwszej i Drugiej Rzeczypospolitej), wspotczesnych po-
trzebach (np. $wiadomi potrzeby wspolpracy ze wszystkimi krajami) i przysztych
korzys$ciach (np. pragnac na zawsze zagwarantowa¢ prawa obywatelskie). Preambuta
manifestuje zatem fragmenty przeszlosci, przysztosci i terazniejszosci uznane przez
prawodawce za najistotniejsze determinanty budowania panstwowosci, postaw, systemu
idei 1 wzorow zachowania (Mtynarska-Sobaczewska 2014, 235). W takiej perspektywie
preambuta jako tekst ideologiczny odgdrnie narzucita to, co nalezy pamietac i jak nalezy
pamigtaé. Niewatpliwie sprzyjalo to normatywizacji znaczefn w procesie ksztattowania
tozsamosci zbiorowej adresatow przedmowy.

2. FENOMEN PAMIECI KULTUROWEJ

Zdolnoé¢ do kulturowego pamigtania stanowi podstawe antropologicznego uposazenia
spoteczenstw. Umozliwia tworzenie wspolnego dziedzictwa (Erll 2018, 31). Fragmenty
przesztosci potaczone w taki sposob, aby tworzyty spdjny, trwaly obraz, daja szanse na
zbudowanie zbiorowej $wiadomosci, a w konsekwencji poczucia wspélnoty pomigdzy
cztonkami grupy (Czerwinski 2014, 32).

Interpretacja przeszto$ci pozwala na uznanie konkretnej wizji za dominujaca. Za-
chowanie kanonicznej formy obrazéw przesztosci lezy w gestii m.in. instytucji pan-
stwowych (Czerwinski 2014, 33), ktoére dokonujgc profilowania wiedzy (Czachur 2016,
255-256), moga oddziatywac na sposob i zakres podtrzymywania pamigci uznanej za
kanoniczng (Czerwinski 2014, 33). Takie profilowanie niejednokrotnie opiera si¢ na
odpowiednim, werbalnym oznaczeniu fragmentoéw przesztosci. Warstwa jezykowa

»harzucona” na zapamietywane obiekty, zjawiska czy podmioty moze bowiem konceptu-
alizowac je w sposob neutralny, warto$ciujacy, wyrazisty lub niedookreslony (Czachur
2016, 256; Czerwinski 2014, 35). Forma werbalizowania informacji petni szczegolng
funkcje interpretowania przesztosci, poniewaz nie jest jedynie srodkiem wyrazu, ale
przede wszystkim zabiegiem mnemotechnicznym (podpora pamigci), determinujacym
i kierunkujacym optyke odbiorcy (Wdjcicka 2014, 321, 2017, 30; Rajewski 2013, 194).
Nazywanie do§wiadczen zakotwicza je w swiadomosci w okres$lonej postaci, dzigki
czemu zyskujg status werbalnych eksponatow przesztosci, stajac si¢ pamigcig ujezy-
kowiong (Chlebda 2012, 110-111).

W niniejszym opracowaniu zwrécono uwage na szczegolny nosnik pamigci zbiorowe;,
tj. na tekst preambuty, bedacy przejawem instytucjonalnego profilowania wiedzy i kie-
runkowania recepcji. Prawo jako fundament norm spotecznych jest ,.instytucja pamieci
zbiorowej w najszerszym tego stowa znaczeniu” (Czarnota 2013, 204). Szczegdlnie
istotng funkcja prawa pozytywnego (spisanego) jest jego zdolnos¢ do utrzymania albo
zmiany pryzmatu interpretacji rzeczywistosci. Kazdy system prawny opiera si¢ na
okreslonych obrazach przesztosci i symulakrach przysztosci, kumulowanych w tekstach
pamigci zbiorowej. W nowozytnych panstwach fundamentalna wizja narodowo$ciowa
zawarta jest w preambutach do konstytucji (Czarnota 2013, 208-209).
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Zgodnie z przyjetym w niniejszym opracowaniu punktem wyjscia ksztalttowanie pamieci
zbiorowej, a wiec intrasubiektywnej, bede omawiaé, opierajac si¢ na teorii pami¢tania
zaproponowanej przez J. Assmanna (2008) 1 A. Assmann (1999, 2015). Ze wzgledu na
specyfike artykutu odniesienie stanowi idea pamigci kulturowe;j, ktora badacze przeciw-
stawiali pamieci komunikatywnej. Opisujgc oba zjawiska, wskazywali oni na to, ze pamig¢
komunikatywna charakteryzuje si¢ bezposrednim kontaktem z przesztoscia, ma krotka
lini¢ przekazu, jest pamigcia pokoleniowa i osobiscie zaswiadczona (Assmann 2008,
66—-67). Z kolei pamie¢ kulturowa to ewokacja cieni przesztosci — jest rekonstruowaniem
odlegtej czasowo lub/i cywilizacyjnie, nieuchwytnej z aktualnej perspektywy odbiorcy,
przesztosci. Badacze zatozyli, ze rekonstrukcja znaczenia przesztosci wspdlnoty polega
na ustawicznym aktualizowaniu wspomnien za pomocg wspotczesnych narzedzi recepcji
wypracowanych przez grupe. Efektem tego procesu jest przywotanie figur pamigci jako
podpory pamigci, punktéw zaczepienia (Assmann 2008, 68—71).

Pojecie figur pamieci/Sladow pamigci (Geddchtnisspur) stato si¢ szczegdlnie waznym
punktem dla prowadzonej analizy, poniewaz odnosi si¢ do uobecniania przesztosci
poprzez jej wyobrazenie i konstruktywistyczng interpretacje. Taki proces zachodzi
m.in. w toku recepcji tekstu preambuty przez wspotczesnych odbiorcow. Funkcje
figur pamigci pelniag w tym wypadku zawarte w tek$cie i najwazniejsze z perspektywy
ustawodawcy wydarzenia, idee oraz wartosci, legitymizujace wyjatkowos¢ wspodlnoty,
zaznaczajace jej odrebnosc.

Na potrzeby niniejszego opracowania przyjmuje, ze tekstowe figury pamieci to
symboliczne ,,punkty krystalizacji” idei ogélnych w przywotanych artefaktach jezy-
kowych —majacych charakter swego rodzaju nauczania, petniacych funkcje¢ scalania
doswiadczen wspolnoty, budujacych poczucie tozsamosci narodowej. Zgodnie z zato-
zeniami Assmannowskiej koncepcji figury pamigci sg wyznaczane przez odniesienia
czasoprzestrzenne i spoteczne oraz charakteryzujg si¢ rekonstruktywnoscig (Assmann
2008, 53-58). Wskazane kategorie zostaly wykorzystane rowniez w celu dokonania
analizy tekstowych §ladow pamigci zawartych w konstytucji. Sktadniki czasowos$ci
w preambule byly wyznaczane przez nawigzania do wydarzen (np. zmiana ustroju), dat
(1989), konkretnych okresow polityczno-historycznych (np. Pierwsza Rzeczpospolita,
Druga Rzeczpospolita) czy niedookreslonej przesziosci (np. tysigcletni dorobek; cza-
sy tamania praw cztowieka). Ogélny horyzont przestrzenny stanowita idea Ojczyzny
(por. Assmann 2008, 54). Przynalezno$¢ spoteczna byta reprezentowana w tekscie przez
nacechowane emocjonalnie 1 warto$ciowane symboliczne jezykowe znaki tozsamosci
(np. my, Narod; zlaczeni wigzami wspolnoty). Z kolei rekonstruktywno$¢ pamieci
narodowej opierata si¢ na trwatej mozliwosci odtwarzania spisanych w preambule
wizji. Nalezy zaznaczy¢, ze wykorzystywane w toku badania kryteria czasoprzestrzeni,
odniesien do grupy spotecznej i rekonstruktywnos$ci nie mogty by¢ stosowane w izo-
lacji od siebie. Specyfika tresci preambuty odznacza si¢ bowiem scalaniem tych trzech
poziomoéw do tego stopnia nierozerwalnym, ze nawet okreslenie dominujgcego cha-
rakteru jednej cechy nie zawsze byto mozliwe. Powodem jest to, ze preambuta nie ma
atomistycznej struktury tresciowej, tj. jej czastki przechodza migdzy sobg na zasadzie
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gradientu, nie za$ na zasadzie mocno zarysowanego podzialu. Z tego wzgledu w pra-
cy dokonano kategoryzacji wedlug strategii upamigtniania, ktore stanowily odniesienia
do najistotniejszych figur konceptualnych (takich jak fakty historyczne, manifestacje
swiatopogladowe czy zrédta inspiracji), majacych potencjat oddziatywania na profilo-
wanie pamigci kulturowo-narodowej wspélnoty na roznych etapach jej rozwoju.

Majac na uwadze to, ze integracyjny wydzwigk tekstowych wyktadnikéw pream-
buty moze mie¢ realny wptyw na ksztattowanie tozsamosci narodowej, dalsza czgs¢
niniejszego opracowania zostata skoncentrowana na wyekscerpowaniu i omowieniu
funkcjonalnosci tych sformutowan, mogacych ze wzgledu na swoj tadunek semantyczny,
ideologiczny i emocjonalny zosta¢ odniesione do kategorii figur pamigci i oddziatywaé
na autorecepcj¢ cztonkdéw wspolnoty, ich postrzeganie si¢ w kontek$cie solidarno$ci
z grupa i utozsamiania si¢ z rzeczywistoscia przeszla, obecna, a takze przyszta, ktora
da si¢ wywies¢ z treSci przedmowy konstytucyjne;j.

3. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE
FAKTOW HISTORYCZNYCH

Odwolania do przeszto$ci stanowia jeden z czynnikéw budujacych terazniejszo$¢ i mo-
gacych determinowac¢ przysztos¢. Utrwalenie w tekécie preambuty zdarzen czy osob,
ktore tworzyty kontekst historyczny, spowodowato, ze staly si¢ one czgécig ideowe;j

inspiracji, stanowigcej fundament wlasciwej tresci konstytucji. W analizowanym tekscie

odnotowano dwa fragmenty bedace odniesieniami do faktow historycznych nazwanych

wprost. Jeden dotyczyt cenionych przez ustawodawce ustrojowych tradycji, por.:

(...) nawiazujac do najlepszych tradycji Pierwszej i Drugiej Rzeczypospolitej [...] (P97).

W powyzszym fragmencie ustawodawca eksplicytnie utrwalit pozytywny stosunek do
wskazanych okresow historycznych, implicytnie zasygnalizowat negatywng oceng ustroju
bezposrednio poprzedzajacego tworzony porzadek prawny, tj. ustroju wprowadzonego
przez Konstytucj¢ Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z 1952 roku. Dezaprobata wobec
tego systemu panstwowego, w ktorym wolnos¢ spoteczna i suwerenno$¢ panstwowa
byty ograniczone, podkre§lono réwniez w nastgpujacym fragmencie:

odzyskawszy w 1989 roku mozliwo$¢ suwerennego i demokratycznego stanowienia o Jej [Ojczyzny]
losie (P97).

Pelne zrozumienie przekazu wymaga $wiadomosci historycznej. W tym wypadku wska-
zanie daty ,,1989” jako momentu odzyskania niepodlegtosci dla autorow konstytucji
stanowito oczywiste odwotanie do sytuacji politycznej w Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej (element pamigci komunikatywnej, tj. bliskiej). Byta to w pewnym sensie
bezposrednia odpowiedz na demonstrowane w poprzedniej ustawie zasadniczej postulaty,
idealizujace 1 mitologizujace zastugi obcego panstwa wobec Polski, por.:
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Historyczne zwycigstwo Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich nad faszyzmem wyzwolito
ziemie polskie, umozliwito polskiemu ludowi pracujagcemu zdobycie wladzy i stworzyto warunki na-
rodowego odrodzenia Polski w nowych, sprawiedliwych granicach (K52).

oraz dopuszczaly ingerowanie w jej sprawy wewnetrzne, tak jak manifest PKWN —
dokument, w ktorym wtadze radzieckie okreslaty ramy ustrojowe obowigzujace w po-
wojennej Polsce, por.:

Wecielajac w zycie wickopomne wskazania Manifestu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego!
z dnia 22 lipca 1944 r. i rozwijajac jego zasady programowe, wladza ludowa [...] dokonata wielkich
przeobrazen spotecznych (K52).

Niezaleznie jednak od poziomu wiedzy historycznej dzisiejszego odbiorcy, tj. nie-
zaleznie od $wiadomosci dotyczacej kontekstu zachodzacych przemian ustrojowych
w latach 80. XX wieku (przejscie od pamieci komunikacyjnej do pamigci kulturowe;j),
wprowadzenie do tekstu daty ,,1989” jako momentu uwolnienia panstwa i obywateli
spod wptywow zewnetrznych stanowito jednoznaczny przekaz, ze do tego roku Polska
nie byla niezaleznym, wolnym krajem. Opisywany fragment pokazuje, w jaki sposob
dokonuje si¢ niewidoczna transformacja faktow historycznych w figury pamieci kul-
turowej — nacechowane i juz zinterpretowane obrazy o przesztosci.

Chociaz odwotania do faktéw historycznych w ramach preambuly byly ograniczo-
ne ilo$ciowo, to ich gleboka semantyka ujawnita wyrazng ocen¢ poprzednich form
panstwowos$ci. W zrodtowej warstwie — komunikatywnej — zademonstrowata ztozona
sytuacje polityczng w Polsce po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej, w odtwarza-
nej — kulturowej — stanowita uwypuklenie popieranych przez obecnego ustawodawce
wzorcOw historycznych.

4. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE
TRADYCJI CHRZESCIJANSKICH

W obecnie obowiazujacej konstytucji ustawodawca trzykrotnie odwotat si¢ do war-
tosci $wiatopogladowych, przedstawiajac je jako aksjologiczny fundament wszelkich
dziatan panstwa i jego obywateli. Wskazanie metafizycznej idei wiary w ,,Boga” stato
si¢ w tym wypadku podkresleniem propagowanego modelu sfery publicznej, ktory
prawodawca uznal za wlasciwy (Bata 2011, 305). W nawigzaniach do tradycji chrze-
$cijanskiej, katolickiej, wskazano przymioty ,,Boga” budujacego wartosci obiektywne,
»Boga”  bedacego zrodtem prawdy, sprawiedliwosci, dobra 1 pigkna” (P97), stajacego
si¢ aksjologiczng podstawg formowanej panstwowosci. Ze wzgledu na konstytucyjny
rozdzial panstwa i ko$ciota gwarantujacy bezstronno$¢ wiadz Polski wobec przekonan

' O Manifescie PKWN zob. m.in. Wrona i in. (2005).
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religijnych (art. 25 K97) fragmenty o charakterze invocatio Dei w omawianym akcie
kazdorazowo zestawiano z wizjg $wiata 0s6b niewierzacych, por.:

zarowno wierzacy w Boga [...], jak i nie podzielajacy tej wiary, a te uniwersalne wartosci wywodzacy
z innych zrodet (P97);

w poczuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem lub przed wlasnym sumieniem (P97);

kulturg zakorzeniong w chrzescijanskim dziedzictwie Narodu i og6lnoludzkich wartosciach (P97).

W kazdym z przyktadow nawigzujacych do wiary w Boga wyeksponowano znaczenie
chrzescijanskich powszechnikéw moralnych jako niezbgdnej podstawy budowania
spoteczenstwa. Uwzgledniajac jednak sekularyzacj¢ panstwa, ustawodawca zawsze,
gdy odwotywat si¢ do instytucji wiary, wskazywat §wiecki odpowiednik boskiego au-
torytetu: odpowiedzialnos$¢ przed Bogiem vs. odpowiedzialno$¢ przed wlasnym sumie-
niem; Bog jako zrédto wartosci vs. uniwersalne wartosci; chrzescijanskie dziedzictwo
vs. ogolnoludzkie wartosci. W ten sposob prawodawca z jednej strony zbudowat wizje
Polski tradycjonalistycznej — panstwa kulturowo zwigzanego z religia, z drugiej dat §wia-
dectwo otwartosci Swiatopogladowej, opierajgcej si¢ na poszanowaniu prawa obywateli do
kultywowania odrebne;j filozofii zycia. Z analizowanych fragmentoéw ptynie przekaz
dotyczacy ksztattowania panstwa i spoteczenstwa na ideach ponadczasowych, trwatych,
ogo6lnych i zawsze aktualnych, akceptujacych i szanujacych pluralizm postaw. Jednoczes-
nie jednak dostrzegalna staje si¢ afirmacja religii chrzescijanskiej zawsze wystepujacej
jako prymarna figura pamieci, do ktorej dotacza si¢ §wieckq przeciwwagg, podkreslajac
w ten sposob deklaracje o pluralizmie $wiatopogladowym (por. Piechowiak 2016).

5. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE WSPOLNOTOWOSCI

Kolejng wyabstrahowana grupe figur pamieci stanowity werbalizacje psychospotecz-
nych wigzi, okreslajacych przynaleznos¢ do wspdlnoty. W preambule zrezygnowano
z przestrzennego (Srodowiskowego) okreslania tego, co wspdlne, na rzecz konstytu-
owania kulturowych, cywilizacyjnych i spotecznych czynnikoéw, pozwalajacych na
identyfikowanie si¢ z ,,polskoscia”. Poczucie przynaleznosci zostato sprowadzone do
wartosci ponadlokalnej i ponadterytorialnej, na ktorej podstawie tworzy si¢ wspdlnotowa
tozsamos¢ 1 $wiadomos¢ zbiorowa (por. Amit 2002; Klekotko 2018). Poswiadcza to
fragment dotyczacy Polakéw niemieszkajacych na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, por.:

zlaczeni wigzami wspolnoty z naszymi rodakami rozsianymi po $wiecie (P97).

Takie konceptualizowanie wspolnoty odniosto polskos¢ przede wszystkim do stanu §wiado-
mosci, a dodatkowo potwierdzato spojnos¢ z obowiazujaca w Polsce zasadg prawa krwi —
obywatelstwo Polski z mocy ustawy nabywa kazde dziecko, ktorego przynajmniej jedno

z rodzicow jest Polakiem (art. 14 UoOP). To oznacza, ze ,,polsko$¢” mozna dziedziczy¢.
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Unaoczniajac wspolnotowos¢ narodowa, prawodawca korzystat rowniez z kategorii
»MY”, por.:

my, Nardod Polski — wszyscy obywatele Rzeczypospolitej (P97).

Wspdlnototworcze okreslenie ,,MY” podkreslato i1 utrwalato odrgbno$¢ zbiorowosci
polskiej. W triadzie podmiotu szeregowego MY + NAROD + OBY WATELE wskazano
zardwno na cechy jakosciowe, jak i iloSciowe. Z jednej strony owo MY zostalo utoz-
samione z u§wiadomiong przynaleznoscia psychospoteczng do konkretnej wspdlnoty
(my, Nardd Polski), z drugiej — z potwierdzonym statusem formalnym ([MY] wszyscy
obywatele Rzeczypospolitej). W ten sposob ustawodawca zasygnalizowal, ze nieza-
leznie od indywidualnych czynnikéw kazdy, kto posiada obywatelstwo Polski, jest
réwnoprawnym suwerenem tworzacym wspolnot¢ narodowa.

Odpowiednikiem podmiotowej kategorii ,, MY’ wykorzystywanym w tekscie pream-
buly byla kategoria przedmiotowa ,,NASZE/WSPOLNE”, ktéra wskazywata na wartos¢
wypracowania statego, uniwersalnego dla wszystkich obywateli, ponadfizycznego
obiektu troski i dumy: przysztos$¢ naszej Ojczyzny; w naszej Ojczyznie; wobec dobra
wspolnego — Polski.

6. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE SZACUNKU
WOBEC ZASLUG PRZESZLYCH POKOLEN

Wyekscerpowane z preambuly fragmenty dotyczace doceniania zashug przodkow sta-
nowity zwerbalizowana apoteoze¢ ich wktadu w budowanie obecnego spoteczenstwa.
Ze wzgledu na punkt ich odniesienia mozna zaobserwowac trzy sktadniki dziedzictwa
kulturowego, ktére utrwalono w podzickowaniach.

Po pierwsze zwrocono uwage na utylitarng spuscizng wypracowana w poprzednich
dziesiecioleciach — etos pracy, por.:

wdzigezni naszym przodkom za ich pracg (P97).

Wskazanie na pojecie pracy (jako aktywnosci) uwydatnito $wiadomos¢ prawodawcy, ze
uksztaltowanie spoteczenstwa, w ktérym dzialanie ma wymiar aksjologiczny, wpltywa
na osobowos$¢ pojedynczych ludzi i buduje spoleczenstwo konstruktywistyczne.

Po drugie wyrazono szacunek dla po§wigcenia wykazanego przez przeszte pokolenia
Polakéw w dazeniu do odzyskania suwerennosci terytorialnej i politycznej, por.:

wadzigczni naszym przodkom [...] za walke o niepodlegtos¢ okupiong ogromnymi ofiarami (P97).

W powyzszym fragmencie mozna wyizolowa¢ dwa bieguny. Jeden jest upamigtnie-
niem czynnego oporu (wdzigczni za walke), drugi — gloryfikacja heroizmu (wdzigczni
za walke okupiong ogromnymi ofiarami). W drugim przyktadzie mozna dodatkowo
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odnalez¢ Assmannowskg pamig¢ ofiar (Opfer). Wedtug A. Assmann ksztaltowanie
pamieci ofiar, ktore ostatecznie staty si¢ zwycigzcami, opiera si¢ na kultywowaniu
triumfu. Jest to pami¢¢ heroiczna (w odréznieniu od pamieci traumatycznej). Dzigki
niej ofiary stajg si¢ meczennikami, a ich $mier¢ zyskuje wymiar symbolu, scalajacego
i solidaryzujacego tych, ktorzy si¢ z nimi utozsamiajg lub naleza do ich wspdlnoty
(Assmann 2006, 82).

Po trzecie wyrazono wdzigczno$¢ za wartosci §wiatopogladowe, ktore staly sie
fundamentem kulturowym polskiego spoteczenstwa, por.:

wdzigczni naszym przodkom [...] za kulture zakorzeniong w chrzescijanskim dziedzictwie Narodu
i ogélnoludzkich wartosciach (P97).

W powyzszej frazie mozna zauwazy¢, ze ustawodawca, piszgc 0 wypracowanej przez
przodkéw kulturze jako konglomeracie zasad chrzescijanskich i humanistycznych,
starat si¢ utrwali¢ jej dwa gtéwne filary: tradycje religijne oraz uniwersalng moralno$¢.
W ten sposob podkreslono zaréwno istotng role obyczajow wywiedzionych z wiary, jak
i powszechng, kulturowo-cywilizacyjng etyke dziatania i my$lenia.

7. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE
ODPOWIEDZIALNOSCI SPOLECZNEJ

Grupe figur pamigci odnoszacych si¢ do odpowiedzialnosci spotecznej tworzyty sfor-
mutowania oznajmiajace, ze proponowany ustroj bedzie budowat panstwo opiekuncze.
Panstwo propagujace $wiadome, dobrowolne i aktywne dziatania majace na celu wy-
kreowanie spoteczenstwa obywatelskiego, w ktorym troska o dobrobyt ojczyzny i jej

mieszkancow staje si¢ solidarnym obowigzkiem i wspolng potrzeba, przybierajaca po-
sta¢ Kantowskiego imperatywu kategorycznego (z obowigzku sumienia, a nie zgodnie

z obowigzkiem formalnym).

Pierwsza figur¢ pamigci przyporzadkowana do omawianej kategorii stanowito
odwotanie do obowigzku jako misji kultywowania tradycji. Odniesienie to wskazy-
wato na konieczno$¢ kontynuacji dziatan zmierzajgcych do utrwalania tych wartosci
narodowos$ciowego dorobku wspolnoty, ktore powinny budowaé fundament rozwoju
przysztych pokolen, por.:

zobowigzani, by przekaza¢ przysztym pokoleniom wszystko, co cenne z ponad tysiacletniego dorobku
(P97).

Funkcjonalno$¢ pojecia zobowigzanie obserwowana w powyzszym przyktadzie
opierata si¢ na poglebianiu znaczenia odpowiedzialno$ci moralnej. Dominujagcym
atrybutem tego fragmentu staty si¢ aksjologiczne wyzwania (wszystko, co cenne),
przedstawiane przez ustawodawce jako czynniki ksztaltujace ciggtos¢é wartosci
narodowych.
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W kolejnym przyktadzie obowigzek stat si¢ potrzeba, por.:

pragngc na zawsze zagwarantowac prawa obywatelskie, a dziataniu instytucji publicznych zapewnic¢
rzetelnosc¢ i sprawnosc (P97).

Pierwsza z ujawnionych potrzeb odnosita si¢ do bezpieczenstwa jako warto$ci
antropocentrycznej (Kowalczyk 2017, 116), niezbgdnej do stworzenia trwatych,
komfortowych, godnych warunkéw zycia w panstwie: pragnac na zawsze za-
gwarantowaé prawa obywatelskie. Drugi typ potrzeby wskazywat na poczucie
obowigzku wdrozenia takich rozwigzan systemowych, zapewniajacych skuteczne,
bezstronne i kompetentne dziatanie wladz panstwowych: pragnac [...] dzialaniu
instytucji publicznych zapewnié rzetelno$¢ i sprawnos$é. W tym wypadku potrzebe
sprawnego panstwa mozna odnies¢ do obowigzku utrwalania demokratycznie ak-
ceptowalnego 1 pozadanego porzadku publicznego, ktorego afirmacja jest oddolny
tad spoteczny (Kowalczyk 2017, 117-118).

Ostatnie przyktady przyporzadkowane do omawianej grupy figur pamieci skoncen-
trowaty sie na celowos$ci podejmowanych dziatan. Z jednej strony odpowiedzialnos¢
spoteczna zostala wyeksponowana przez werbalizowanie celéw partykularnych, por.:

W trosce o byt i przysztos¢ naszej Ojczyzny [ ...] ustanawiamy Konstytucje¢ Rzeczypospolitej Polskiej (P97),

z drugiej ujawnita si¢ szersza perspektywa swiadomosci spotecznej, por.:

$wiadomi potrzeby wspotpracy ze wszystkimi krajami dla dobra Rodziny Ludzkiej (P97).

Pierwszy fragment wskazuje na to, ze odpowiedzialno$¢ spoteczng nalezy postrzegac
w kategoriach zapewnienia warunkéw do rozwoju — po pierwsze rozwoju panstwa
jako organizacji, po wtore rozwoju wspolnoty obywatelskiej dziatajacej na rzecz tego
panstwa. Drugi przyktad podkresla wartos¢, ktorg jest przynalezno$¢ do zjednoczone-
go, demokratycznego $§wiata, tworzgcego niezrelatywizowane dobro ponadnarodowe —
Rodzing Ludzka.

8. KSZTALTOWANIE PAMIECI KULTUROWEJ PRZEZ UTRWALENIE
KRZYWD SPOLECZNYCH

Ostatnia wyodrebniona w tek$cie preambuly czastka konceptualna, ktora wymagata
omowienia, to figura pamigci odwotujgca si¢ do poczucia niesprawiedliwosci i ucisku
spotecznego. Fragment ten stanowit emocjonalng manifestacje krzywd doznanych przez
polskie spoteczenstwo, doswiadczone wojnami i okresem komunizmu, por.:

pomni gorzkich do§wiadczen z czasow, gdy podstawowe wolnosci i prawa cztowieka byly w naszej
Ojczyznie tamane (P97).
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Pierwsza cze$¢ powyzszego fragmentu utrwala negatywne wspomnienia i emocje z nimi
zwigzane. Jednocze$nie wprowadzita do tekstu element leku potaczonego z przestroga.
Prawodawca w ten sposob zademonstrowat, ze ,,gorzkie do§wiadczenia” rowniez sg
sktadnikami terazniejszosci i determinantami przysztosci. W dalszej czesci ukonkretniono
semantyke niepewnosci i doprecyzowano to, co powinno w suwerenie budzi¢ niepokoj
1 sprzeciw — nieposzanowanie wartosci ogdlnoludzkich jako naruszenie podstawowych
zasad spoleczenstwa demokratycznego, do ktoérego to naruszenia nie mozna dopuscic¢
ponownie.

Perswazyjny charakter wzmianki o przesztych zagrozeniach mozna sprowadzi¢ do
konstatacji, ze ,,w obliczu szeregu funkcjonujacych obecnie zagrozen racjonalnym
zachowaniem jest podporzadkowanie si¢ zasadzie ostroznosci [...], [bo] wspdtczesny
strach/Iek jest adekwatng reakcja na dokonujace si¢ przemiany” (Szatan 2012, 340).

ZAKONCZENIE

Analiza tekstu preambuty konstytucji z 1997 roku pod katem jej potencjatu ksztatto-
wania pamieci kulturowej spoleczenstwa polskiego pozwolita wyodrebni¢ szes¢ pod-
stawowych sposobow oddziatywania na postrzeganie rzeczywistosci narodowej przez
wspolnote, do ktorej przedmowa zostata skierowana. Dobor figur pamieci 1 sSrodkow
do ich przedstawienia sformutowaty stosunkowo spdjny obraz utrwalania wyobrazen
o0 ,,polskosci”. Modelowanie interpretacji odbywato si¢ za pomoca pozytywnego i ne-
gatywnego etykietowania faktow i zatozen, kierujacego uwage na sprofilowang wizje
ojczyzny do zapami¢tania, utrwalania i odtwarzania.

Po pierwsze ustawodawca uwydatnit wybrane fakty historyczne, stanowiace z jednej
strony racjonalny, polityczny i czasowy punktem odniesienia (w 1989 roku), a z dru-
giej emocjonalny powr6t do poczatkow panstwowosci konstytucyjnej (nawigzujgc do
najlepszych tradycji Pierwszej i Drugiej Rzeczypospolitej).

Po drugie nawigzywano do zakorzenionych w polskiej kulturze tradycji religijnych.
Wskazywano, ze wiara chrzeécijanska tworzyta i tworzy aksjologiczny fundament
spoteczenstwa. Jednoczesnie jednak podkreslano rownos$¢ migdzy obywatelami
wierzacymi i niewierzacymi, zestawiajac wartosci chrzescijanskie i laickie (wierza-
cy 1 niepodzielajacy wiary; odpowiedzialni przed bogiem lub odpowiedzialni przed
wlasnym sumieniem).

Po trzecie odwotywano si¢ do psychospotecznych czynnikow, ktore zostaly opi-
sane jako determinanty scalajgce wspolnote i budujace wsrod obywateli poczucie
przynaleznosci narodowe;j. Szeroko wykorzystywano m.in. kategori¢ MY. Stosowano
ja eksplicytnie (my, Nardd) i implicytnie (np. [MY] rowni w swych prawach; [MY]
ztaczeni wigzami wspolnoty).

Po czwarte podkreslono znaczenie przesztych pokolen w budowaniu tozsamosci
narodowej wspotczesnego spoteczenstwa. Ztozono podzickowania za ich prace, dzia-
talno$¢ niepodlegtosciowa oraz $wiatopogladowe wartosci, ktore warto pielegnowac
w nowo formowanym panstwie.
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Po piate preambuta zawierata odwotania podkreslajace range solidarnego poczucia
odpowiedzialnos$ci za ojczyzng 1 jej obywateli dla zbudowania suwerennego panstwa
prawa. Ta grupa figur pamigci stanowita przyktad uspdjniania ogdlnonarodowej misji
poprzez formulowanie, argumentowanie i propagowanie realizacji wspdlnych celéw
(np. w trosce o byt; dla dobra Rodziny Ludzkiej).

Po szdste ustawodawca skorzystal z odwotania do poczucia strachu przed powrotem
krytycznego potozenia (pomni gorzkich doswiadczen). Byt to przyktad emocjonalnego
oddzialywania opierajacego si¢ na scalaniu wspdlnoty poprzez wskazanie elementu
zagrozenia, ktoéry powinien sktania¢ cztonkdéw spoteczenstwa jako ofiar przemocy,
niesprawiedliwosci i1 nacisku do jednoczenia sig.
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WYKAZ ZRODEL

P97 — Preambuta Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 2 kwietnia 1997 1., Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483.
K52 — Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dn. 22 lipca 1952 r., Dz.U. 1952, nr 33, poz. 232.
K97 — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483.
UoOP — Ustawa z dn. 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim, Dz.U. 2012, poz. 161.

Text Figures of Remembrance in the Constitution Preamble and the Shaping of the Cultural Memory
of the Nation

Keywords: cultural memory, signs of memory, conceptualization, legal act.

ABSTRACT

The article describes the possibility of storing and reconstructing collective memory in the text of the pre-
amble to the Constitution. The source material, which was analyzed, was the introduction to the currently
binding constitution of the Republic of Poland.

The aim of the study was to identify and describe fragments of the preamble, having a real potential of
influence on shaping the social memory of the community. The methodology of cultural memory, proposed
by Aleida and Jan Assmann, became a methodological basis for the conducted observation, with particular
emphasis on the assumptions about the figures of memory, that is facts or objects, recalling memories or
imaginations about memories.



