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Pr3edmotva

ublikacja ta powstata na podstawie rozprawy doktorskiej Traktaty ,,Post-
iB liminium cometarum” oraz ,,Quaestio meteorologica de cometis” Stanistawa
Stowakowica na tle pismiennictwa astronomicznego XVII wieku, przygotowanej
w Instytucie Filologii Klasycznej Uniwersytetu Warszawskiego pod kierunkiem
Pana Profesora Wlodzimierza Olszarca i obronionej z wyrdznieniem w 2023
roku. W tym miejscu chcialabym serdecznie podzickowaé promotorowi za
ogromny zyczliwo$¢, nieocenione rady i pomoc. Stowa podziekowania kieruje
réwniez do recenzentéw pracy doktorskiej — Pani Profesor Dominiki Budza-
nowskiej-Weglendy oraz $p. Pana Profesora Jerzego Wojtczaka-Szyszkowskiego,
ktorych cenne sugestie wplynely na ostateczny ksztalt ksigzki.

Za zyczliwos¢ i dobre stowo dzigkuje Kolezankom i Kolegom z Pracowni Hi-
storii Jezyka Polskiego XVII i XVIII wieku Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej
Akademii Nauk: Dorocie Adamiec, Renacie Bronikowskiej, Magdalenie Majdak,
Martynie Sabale-Bolek, Aleksandrze Wieczorek, Wtodzimierzowi Gruszczyn-
skiemu, Pawlowi Kupiszewskiemu, Wiestawowi Morawskiemu oraz Jagodzie
Marszalek z Pracowni Laciny Sredniowiecznej za konsultacje latynistyczne. Szcze-
golne podziekowania kieruje do Ewy Rodek za nieocenione wsparcie, madrosc,
wspoélne wyjazdy badawcze, wielogodzinne rozmowy merytoryczne i zyciowe.

Ogromne podzigkowania kieruje do mojego Meza, Michala Krynskiego,
moich Rodzicéw, Siostry i Szwagra, mojej Babci, Danuty Erhardt, moich Dzieci,
Rodziny i Przyjaciot za codzienne wsparcie, podtrzymywanie na duchu i nie-
ustajacg wiare w powstanie tej publikacji.



step

iedemnasty wiek to czas powstania wielu waznych dla rozwoju nauki prac
é astronomicznych. Powodem tego byta rewolucja naukowa, ktéra nadeszta
wraz z opublikowaniem przez Mikotfaja Kopernika jego przetomowego dzie-
ta. Dynamiczny rozwdj nauki rozpoczat si¢ w Europie w drugiej polowie XVI
wieku, kiedy to Johannes Kepler sformutowal prawa mechaniki nieba i uwol-
nit astronomi¢ kopernikowska od reliktéw arystotelesowskiej kosmologii ope-
rujacej unoszacymi planety sferami'. Kontynuacja tego procesu w wieku XVII
byto opracowanie elementéw nowozytnej mechaniki najpierw przez Galileusza,
a pdézniej Newtona i jego nastepcéw. Wraz z rozwojem instrumentdéw astrono-
micznych i obserwacji nieba rodzilo si¢ coraz wigksze przeswiadczenie o nie-
trafnosci arystotelesowskiej filozofii przyrody, ktorej tezy, sformutowane wiele
wiekow wczesniej, wymagaly zweryfikowania. W 1640 roku Wojciech Strazyc
W swej astronomicznej rozprawie przeciwko filozofii przyrody napisal: ,,Twier-
dzen starozytnych filozoféw i astronoméw, podwazonych przez wyniki obserwa-
cji w czasach najnowszych, nie da si¢ juz utrzymac™.

W zakresie badan nad kometami przelomowe staly si¢ badania paralaksy
komet i ostateczne wykazanie przez Tychona Brahego w 1577 roku, ze komety
sa zjawiskiem wystepujacym ponad Ksiezycem, a nie, jak uwazal Arystoteles,
w sferze podksiezycowej — w sferze zywiolu ognia. Filozofia przyrody Arystote-
lesa, poparta matematycznym modelem Klaudiusza Ptolemeusza, zdominowata
w $redniowieczu os$rodki naukowe w Europie, dlatego nietrudno sie dziwi¢, ze
pomimo dalszych badan astronomoéw, potwierdzajacych stanowisko Brahego

! T. Bienkowski, J. Dobrzycki, Staropolski swiat nauki. Uczeni i szkoly wobec osiggnigé
nowozytnych nauk przyrodniczych, Warszawa 1998, s. 31.
2 Ibidem, s. 51.
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i udoskonalajgcych nowe teorie o kometach, wcigz zywa byta w nauce tak glebo-
ko zakorzeniona w tradycji opinia starozytnego filozofa.

W Polsce w XVII wieku glos w tej sprawie zabral Stanistaw Stowakowic, Zyja-
cy w latach 1634-1701 profesor Uniwersytetu Krakowskiego, burmistrz Krako-
wa, lekarz i astronom, znany gléwnie z wydawanych corocznie kalendarzy. Swo-
ja polemike z arystotelesowska filozofig przyrody zawarl w dwoch rozprawach
o kometach: Quaestio meteorologica de cometis oraz Postliminium cometarum.
W niniejszej pracy omawiam problematyke tych dziel i ukazuje je na tle polskiej
i europejskiej literatury astronomicznej (kometarnej) XVII wieku.

Stan badan

Do tej pory opracowania doczekala si¢ jedynie ta czes¢ twoérczosci Stanistawa
Stowakowica, ktora obejmuje kalendarze astrologiczne. W pracy zatytutowanej
Studium z dziejow krakowskich kalendarzy astrologicznych XVII wieku. Alma-
nachy Stanistawa Stowakowica jako podstawa uogolnieri Malgorzata Krzysztofik
poswigcita podrozdzial postaci Stowakowica, jego dzialalnosci naukowej i zy-
ciu prywatnemu. Wspomniala réwniez kilka innych tekstow Stowakowica, lecz
ze wzgledu na gléwny temat pracy nie poddala ich szczeg6élowej analizie. Prze-
prowadzona przez Krzysztofik analiza almanachéw doskonale obrazuje men-
talnos¢ spoleczenstwa siedemnastowiecznego. Autorka pochylila sie¢ takze nad
opracowaniem rozprawy Stowakowica z dziedziny medycyny pt. O nieptodnosci
w stanach matzenskich, ktéra autor dofaczyl do kalendarza na rok 1686, i opu-
blikowala na ten temat artykuf®. Ostatnig publikacja poswiecong Stowakowicowi
jest opracowany przez Eliz¢ Matek staroruski, rekopi$mienny przektad kalenda-
rza jego autorstwa z 1689 roku. Praca nosi tytul Marcina Stanistawa Stowako-
wica ,Nowy i stary kalendarz swigt rocznych i biegéw niebieskich na rok Parski
MDCLXXXIX”. Préba rekonstrukcji. Autorka charakteryzuje przeklad dokonany
przez Siemiona Lawrieckiego i probuje zrekonstruowaé zawartos¢ utraconego
polskiego egzemplarza tego kalendarza, ktérego Krzysztofik nie uwzglednita
w swojej monografii. Pierwsza, do$¢ pobiezng prdobe analizy tego rekopisu pod-
jeta Malek w publikacji z 2012 roku.*

Pozostale dzieta Stowakowica, a wigc rozprawy o kometach zatytulowane Post-
liminium cometarum (1681) i Quaestio meteorologica de cometis (1665), a takze

3 M. Krzysztofik, ,,O nieplodnosci w stanach matzenskich” - czyli jak XVII-wieczny kalendarzysta-
-lekarz omawia oraz cenzuruje tematy wstydliwe, ,,Napis” 15 (2009), s. 33-45.
3. Manak, [Ipesnepycckuil nepesod kanenoaps Cmanucnasa Cnosaxosuua Ha 1689 200 -
HOBbLTL UCMOYHUK OJIA U3YHEeHUs MBopUecea nonbekozo Kanenoapujuka, [w:] Litterarum
fructus. Céoprux cmameii 6 wecmv C.J. Huxonaesa, mop pen. H.IO. AmekceeBoit
u H.JI. KoueTkoBoIi1, CaHKT-HeTep6ypr 2012, s. 88—98.

4
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inne z zakresu astronomii, nie zostaty do tej pory opracowane w odrebnych pu-
blikacjach. Istnieje natomiast szereg wspotczesnych opracowan z zakresu histo-
rii nauki, historii filozofii czy tez prac literaturoznawczych podejmujacych te-
mat pi$miennictwa astronomicznego w Polsce oraz motywdéw astronomicznych
w XVII stuleciu, ktérych autorzy wspominali traktaty Stowakowica, przedsta-
wiajac pokrotce wybrane zagadnienia w nich zawarte’. Poniewaz opracowania
te zawieraja opini¢ autoréw na temat znaczenia traktatéw, odnios¢ si¢ do nich
w niniejszej pracy.

Opracowaniami stanowigcymi baze¢ wyjsciowa do analizy pismiennictwa
astronomicznego i traktatéw o kometach byty prace po$wigcone historii astro-
nomii, zaréwno polskiej, jak i europejskiej, oraz historii badan nad kometami,
takie jak: History of Astronomy Antona Pannekoeka, Historia astronomii w Polsce
pod redakcja Eugeniusza Rybki, Komety od starozytnosci do wspotczesnosci w mi-
tach, legendach i nauce Donalda Yeomansa, The Comet of 1577: Its Place in the
History of Astronomy Doris Hellman, A History of Physical Theories of Comets,
From Aristotle to Whipple Tofigha Heidarzadeha, Teorie delle comete. Da Galileo
a Newton Andrei Gualandiego, Comets, Popular Culture and the Birth of Modern
Cosmology Sary Schechner-Genuth, a takze publikacje naukowe dotyczace po-
gladéw na komety poszczegoélnych uczonych wieku XVI i XVIIC.

Zakres i metodologia pracy

Celem rozprawy jest gruntowane przebadanie tekstow Stowakowica podejmuja-
cych temat komet. Praca ma charakter interdyscyplinarny, faczy analize filolo-
giczng z wiedza z dziedziny astronomii, filozofii i historii nauki, a takze z dzie-
dziny pseudonaukowej - astrologii (ktéra do XVIII wieku stanowila jeszcze
dziedzine nauki i byla wykladana na polskich uczelniach).

*> Naleza do nich m.in. nastepujace publikacje: J. Domanski, Z. Ogonowski, L. Szczucki, Zarys
dziejéw filozofii w Polsce. Wieki XIII-XVII, Warszawa 1989; Z. Ogonowski, 700 lat mysli
polskiej. Filozofia i mysl spoteczna XVII wieku, Warszawa 1979; T. Bieikowski, J. Dobrzycki,
op. cit.; G. Raubo, ,,Ludzie si¢ na gérne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty literatury
polskiego baroku, Poznan 2011.

® Naleza do nich m.in. nastepujace publikacje: P. Barker, B.R. Goldstein, Theological
Foundations of Kepler’s Astronomy, ,Osiris” 16 (2001), s. 88-113; PJ. Boner, Kepler’s
Cosmological Synthesis. Astrology, Mechanism and the Soul, Leiden, Boston 2013; Ch. Grell,
Jan Heweliusz i jego czasy, przel. 1. Kraszewski, Warszawa-Gdansk 2016; J.R. Christianson,
Tycho Brahe’s German Threatise on the Comet of 1577: A Study in Science and Politics, ,,Isis”
70 (1979), nr 1, s. 110-140; D. Facca, Bartlomiej Keckermann i filozofia, Warszawa 2005;
M. Jasinski, Stanistaw Lubieniecki i astronomia kometarna XVII stulecia, Warszawa-Gdansk
2017.
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Podstawe materialowg pracy stanowig druki wydane przez Stanistawa Stowa-
kowica poruszajace zagadnienia astronomiczne, a przede wszystkim dwie prace
dotyczace komet: Postliminium cometarum i Quaestio meteorologica de cometis.
Omawiajac tlo, czyli piSmiennictwo astronomiczne XVII wieku, wzietam pod
uwage najwazniejsze postulaty zawarte w wybranych europejskich rozprawach
o kometach autoréow siedemnastowiecznych oraz polskich astronoméw publi-
kujacych prace o kometach, w szczegdlnosci profesorow Uniwersytetu Krakow-
skiego, z ktérym zwigzany byl Stowakowic. Dla lepszego zobrazowania tta oma-
wiam réwniez wybrane prace z wieku XVI i XVIII. Materiat pozyskalam przede
wszystkim z zasob6w bibliotek cyfrowych, z niezdigitalizowanych zasobéw Czy-
telni Starych Drukoéw Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego, Dzialu Starych
Drukéw Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroclawiu oraz Gabinetu
Starych Drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie.

Stowakowic napisal dwie prace o kometach. Pierwsza z nich stanowi wyklad
akademicki ukazujgcy arystelesowska teorie¢ o podksiezycowym powstawaniu
komet, uzupelniony o teorie nowsze, w ktérym autor wykazuje, ze komety po-
wstaja znacznie wyzej na niebie. Drugi natomiast jest traktatem majacym na
celu calkowite zaprzeczenie teorii Arystotelesa. Metoda badawcza byla szczego-
fowa analiza filologiczna prac Stowakowica, ktdrej nalezy dokonywaé dwutoro-
wo - zar6wno w odniesieniu do historii rozwoju badan astronomicznych nad
kometami, czyli do ich natury, jak i, w przypadku drugiej pracy Stowakowica,
w odniesieniu do widocznej w literaturze astronomicznej astrologii, a wigc do
postrzegania znaczenia gwiazd z warkoczami. Celem analizy jest ukazanie po-
gladow Stowakowica w tym zakresie.

Przedstawiajac prace Stowakowica na tle piSmiennictwa astronomicznego
w XVII wieku, nalezy przeprowadzi¢ wszechstronng analize czynnikéw wplywa-
jacych na charakter tego typu prac. Nalezy przy tym wzia¢ pod uwage trwajaca
w omawianym stuleciu rewolucje naukowa spowodowang waznymi odkryciami
astronomicznymi, dyskusje wokot astrologii, rozne nastawienie spoleczne wobec
zjawiska komety, rozwoj szkolnictwa, gtéwne szkoty i nurty, zaréwno naukowe
(empiryczna metoda naukowa), jak i religijne, oraz kryzys astronomii na uniwer-
sytecie w Krakowie. Cho¢ nie poswiecam tym zagadnieniom odrebnych czesci
pracy, wielokrotnie wskazuje te czynniki, odsyfajac do literatury na ten temat.

Analiza wyzej wymienionych czynnikéw oraz analiza tekstow zrodlowych
pozwalaja na sformulowanie wnioskéw na temat znaczenia prac Stowakowica
w rozwoju nauki polskiej.
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Uklad pracy

Rozprawa sklada sie z szesciu rozdzialéw i aneksu. Rozdzial pierwszy (Obser-
wacje i badania komet oraz interpretacja zjawiska) wprowadza w zagadnienie
dawnego i nowozytnego spojrzenia na nature i znaczenie komet, poczawszy od
myslicieli greckich, na czele z Arystotelesem, ktéry uwazat, ze komety powstaja
w atmosferze ziemskiej, poprzez odmienne od arystotelesowskich poglady Se-
neki, az do Tychona Brahego i siedemnastowiecznych astronomoéw, ktérzy osta-
tecznie potwierdzili, Ze miejscem powstawania komet jest sfera nadksiezycowa,
czyli sfera gwiazd. W tym rozdziale skupiam si¢ zaréwno na naukowych pogla-
dach na temat komet, jak i na ich astrologicznej interpretacji. Biore pod uwage
zaréwno teksty uczonych europejskich, jak i polskich.

W drugim rozdziale (Stanistaw Stowakowic - lekarz i mitosnik astronomii)
przedstawiona zostala sylwetka Stanistawa Stowakowica, jego dzialalno$¢ na-
ukowa oraz zwigzta charakterystyka jego twodrczosci astronomicznej, do ktorej
naleza prace o za¢mieniu Ksigzyca i Stonca, godzinnik oraz najobszerniejszy
dzial prac autora - kalendarze astrologiczne z dofaczonymi do nich prognosty-
kami. Omawiam réwniez prace medyczne i utwory panegiryczne napisane przez
przyjaciot Stowakowica z okazji waznych w jego zyciu wydarzen.

Rozdzial trzeci (Traktaty o kometach) stanowi omowienie obu rozpraw beda-
cych przedmiotem badan pod katem jezyka, budowy i tresci. Analiza jezykowa
opiera si¢ na kilku wybranych przeze mnie zagadnieniach. Uwazam, ze jezyk
tych dziel, szczegdlnie Postliminium cometarum, zastuguje na osobna prace jezy-
koznawcza. W rozdziale tym dokonuje analizy facinskich wstepow do traktatow
oraz omawiam tytuly dziel, schemat i tres¢ polemiki ze starozytnymi autorami.
Analizujac tres¢ Quaestio meteorologica de cometis, wskazuje elementy filozofii
Arystotelesa i perypatetykow, z ktorymi autor si¢ nie zgadza, i przedstawiam
jego stanowisko. Omawiajac budowe i tre$¢ Postliminium cometarum, przyjmuje
tok rozwazan autora, a wigc najpierw przedstawiam poglady starozytne o kome-
tach, a nastepnie sredniowieczne i nowozytne, wskazuje zrédta, na ktére powo-
tuje sie Stowakowic, oraz dla lepszego zobrazowania dawnych pogladéw uzu-
pelniam tres$¢, bazujac na stosownych zrodlach starozytnych i wspdétczesnych
opracowaniach. Stowakowic przytacza nieraz szczatkowe fragmenty z Pisma
Swietego i autoréw starozytnych, niejednokotnie blednie wskazujac ksiege badz
rozdzial dzieta. Moim zadaniem jest wiec dokladne wskazanie zZrodla cytatow
i parafraz autora, ich rozwinigcie i analiza, aby uczynic¢ tekst bardziej przejrzy-
stym. Nastepnie przedstawiam poglad Stowakowica na nature komet. Ostatnia
cze$¢ rozdzialu stanowi analize czgsci prognostycznej traktatu i probe ustalenia
stosunku autora do astrologii.
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W rozdziale czwartym (Kometa z roku 1680) zostaja przedstawione najwaz-
niejsze badania komety z 1680 roku dokonywane przez europejskich uczonych.
Przede wszystkim jednak w tym rozdziale omawiam polskie prace o kometach,
ktore, podobnie jak Postliminium cometarum, powstaly na okolicznos¢ pojawie-
nia si¢ komety na przetomie 1680 i 1681 roku. Przedstawiam najwazniejsze za-
gadnienia w nich zawarte i wskazuje réznice miedzy nimi. Nastepnie omawiam
spor naukowy, jaki zaistnial pomiedzy Stowakowicem a Kasprem Ciekanowskim
w odniesieniu do miejsca powstawania komet.

W pigtym rozdziale (Recepcja tworczosci Stanistawa Stowakowica) zostaty zawar-
te opinie badaczy literatury i historykéw nauki na temat tworczosci Stowakowica,
natomiast w rozdziale szostym (Komety w literaturze polskiej XVIII wieku) przedsta-
wiam wybrane osiemnastowieczne polskie teksty traktujace o kometach, wskazujac
na tendencje do stopniowego odchodzenia od filozofii Arystotelesa i astrologii.

Ostatnig czg$¢ rozprawy stanowi aneks, ktdry jest edycja tekstu tacinskiego
rozprawy Quaestio meteorologica de cometis i stanowi punkt odniesienia do ana-
lizy tej rozprawy, zawartej w rozdziale trzecim.

Zasady edycyjne

Omowione ponizej zasady edycyjne dotycza transkrypcji fragmentéw daw-
nych tekstow polskich oraz edycji tekstu tacinskiego. Zasady zostaly okreslone
z uwzglednieniem zaréwno wybranych postulatéw zawartych zaréwno w Za-
sadach wydawania tekstow staropolskich. Projekt w opracowaniu Konrada Goér-
skiego, jak i regul przyjetych dla serii Biblioteki Pisarzy Staropolskich wydawanej
przez Instytut Badan Literackich PAN.

Wykaz znakow

< > — nawiasy katowe w tekscie utworu sygnalizujg ingerencje wydawcy (konie-
ktury i emendacje, np. poprawka <sed rarius>, ,,sedr arius” w druku) oraz
wskazuja miejsca nieczytelne, uszkodzone badz opuszczone w tekscie (luki
w druku) z uwzgledniona liczbg kropek w nawiasie oznaczajaca przypusz-
czalng liczbe brakujacych znakéw (np. Die <..>). Jesli niemozliwe jest okresle-
nie liczby znakéw, zastosowano wielokropek <...>. Nawiasy katowe sygnali-
zujg takze miejsca w druku, w ktdrych zostaly naniesione recznie poprawki.

[ ] - nawiasami kwadratowymi oznaczono uzupelnienia odautorskie w cyto-
wanym tekscie (np. ,,ze si¢ pokazujg [komety — K. K.] extra Zodiacum™),
zasygnalizowano tekst pominiety ([...]) oraz rozwinigcia skrotow
(np. D. - D[ominus], P. - P[an]).
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Zasady ogolne

Wprowadzono wspolczesne zasady pisowni wielkich i matych liter oraz pisowni
tacznej i rozlacznej, nie zachowano zapisu majuskuly catych wyrazéw.

Zachowano pisowni¢ wielkg litera zwrotéw ze sfery sakralnej i zwrotow
grzecznosciowych obejmujacych zaimki oraz cale zwroty odnoszace si¢ do da-
nej osoby lub instytucji. W tekscie tacinskim zachowano pisowni¢ wielka litera
przymiotnikéw i przystowkéw pochodzacych od nazw wiasnych.

Wystepujace w cytowanych fragmentach tytuly zapisano kursywa, natomiast
zawarte w tych fragmentach cytaty zostaly wzigte w cudzystow.

Ligatury zostaly rozwiniete bez zaznaczenia ich wystepowania w druku.

Znaki diakrytyczne zastosowano zgodnie z dzisiejsza ortografia.

Tradycyjne abrewiacje rozwinieto, nie oznaczajac tego dodatkowo w tran-
skrypcji, np. Ario > Anno, annuii > annuum.

Nieregularnie skracany zapis miar dtugosci i czasu, np. m., min., h., hor., mill.,
mill. Germ., milliaria Germ., milliar. german., sprowadzono do form skréconych
min., hor., mill., mill. Germ. Zapis skrétowy miary tuku P. w wyrazeniu np. par-
tium [...] minutorum pozostawiono w niezmienionej formie skrécone;.

Nie rozwinigto skrétéw wystepujacych w tytutach dziel z wyjatkiem tytutu
dzieta dotaczonego w Aneksie.

Usuwano bez dodatkowego oznaczenia ewidentne bledy literowe niemajace
wplywu na zmiane znaczenia wyrazu.

Tekst polski

Wystepujace w tekscie polskim frazy i pojedyncze stowa tacinskie zostaty odda-
ne kursywa.

Usunieto pozostato$ci pisowni tacinskiej, zastepujac litery obce polskimi lub
je pomijajac, np. mathematyce > matematyce, oraz usuni¢to podwojenia spot-
glosek, np. professya > profesyja, appetyt > apetyt. Dostosowano do ortografii
polskiej pisownie obcych nazw wilasnych, gdy nosity cechy zapisu zaréwno pol-
skiego, jak i facinskiego, np. Lawaterus > Lawater. Starano si¢ kazdorazowo od-
rézni¢ wyrazy spolszczone pochodzenia obcego od uzytych w tekscie wyrazow
obcych. Za oznake spolszczenia uznano zastosowanie polskich koncowek, bez
wzgledu na lacinska posta¢ rdzenia, natomiast formy z koncéwkami facinskimi
zachowano w oryginalnym zapisie czcionka pochyta.

Zmodernizowano pisowni¢ wyrazéw obcego pochodzenia zawierajacych
litere x, np. exhalacyi > ekshalacyj.
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Dlugie [ transkrybowano jako s, zlub §, a znak £ jako sz, s lub z. Znak 3 tran-
skrybowano jako z, z lub s. Pozotawiono oboczno$¢ stow wszytek, wszytkie, abo
oraz zapis samoglosek nosowych, np. jedne, swoje, twoje.

Zgodnie z dzisiejszym systemem znormalizowano pisowni¢ spolgtosek
dzwigcznych i bezdzwigcznych, np. bydz > byc, abryz > abrys.

Zachowano archaiczne grupy spolgloskowe, np. w wyrazie srzodek, oraz dawna
pisowni¢ oddajaca wymowe samogloski, np. temi, astronomicznemi, niektoremi.

Pisownie samoglosek nosowych ¢ i ¢ w druku dostosowano do normy dzi-
siejszej, np. ziemia > ziemia.

Zgodnie ze wspodlczesng ortografia ujednolicono zapis i, j, y oraz 6, 2 i . Grupy
samogloskowe -ia, -ya, -iey itp. w wyrazach pochodzenia obcego transkrybowano
zgodnie z ich dwczesna spolszczong wymows i rozszerzono do -ija, -yja, -ijej.

Zachowano nieroztaczng pisownie stowa zaczym (‘a zateny').

Tekst tacinski

Pisownie dostosowano do normy postulowanej przez Stownik facirisko-polski
(red. M. Plezia), np. sydus > sidus, tyara -> tiara, coelis > caelis.

Ujednolicono pisownie j/i oraz u/v.

Edycja rozprawy Quaestio meteorologica de cometis zawartej w Aneksie doty-
czy egzemplarza tekstu drukowanego w 1665 roku w Krakowie w drukarni Woj-
ciecha Siekielowicza. Tekst nalezy do zbioréw Biblioteki Jagielloniskiej i oznaczo-
ny jest sygnaturg B] St. Dr. 52824 I. Odnotowane s3 trzy warianty tego dziefa.
Wybrany egzemplarz stanowi wariant A, w ktérym na karcie Alv, w wierszu 20
od goéry wystepuje lekcja ,,sedr arius” W pozostatych wariantach w tym miejscu
wystepuja lekcje ,,sed rarius” — wariant B oraz ,,se drarius” — wariant C. Uklad
graficzny tekstu w Aneksie zostat zblizony do ukladu tekstu w druku.

Tlumaczenie

Wiszelkie fragmenty tekstu lacinskiego zostaly przettumaczone przez autorke
publikacji, chyba ze zaznaczono inaczej.
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Obserwacje i badania komet
oraz interpretacja zjawiska

owszechnie przyjmuje sie, ze komety’ sa pozostaloscia po narodzinach
ia Uktadu Stonecznego - echem pierwotnego okresu jego formowania sig®.
Sa cialami niebieskimi zawierajacymi znaczne ilosci lodu, drobin skalnych, pylu
i zestalonych gazéw, mogacymi mierzy¢ od 1 do 50 km dlugosci i poruszajacy-
mi si¢ po wlasnych okotostonecznych eliptycznych orbitach. Gdy kometa zbliza
sie do Stonca, jej lodowa powierzchnia zaczyna sublimowa¢, wéwczas wokot ja-
dra komety tworzy si¢ gazowa otoczka, tzw. koma, ktorg wiatr stoneczny wy-
pycha w diugi warkocz w kierunku odstonecznym, oraz drugi, cigezszy warkocz
pylowy, ktéry podaza za kometa’. ,, Komety odegraly prawdopodobnie gléwna
role w procesie utworzenia na mtodej Ziemi warstewki zwigzkow organicznych
i lotnych gazoéw, ktéra umozliwila powstanie zycia, pdzniejsze zderzenia komet
z Ziemig mogly za$ zmies$¢ z jej powierzchni znaczng liczbe najwczesniejszych
form zycia, pozwalajac rozwijac sie dalej tylko tym, ktére miaty najwigksza zdol-
no$¢ przystosowania™'® — pisze Donald Yeomans, dyrektor Biura Programu do
spraw Obiektow Bliskich Ziemi w NASA. Zanim jednak poznali$my te prawde

7 Stowo ,kometa” pochodzi od greckiego slowa wourtng oznaczajacego ,dtugowlosy”,
swlochaty”

8 P. Gronkowski, M. Wesolowski, Komety — kosmiczne koty, cz. 1, ,Foton” 130 (2015), s. 8.

® C. Sumners, C. Allen, Cosmic Pinball. The Science of Comets, Meteors, and Asteroids, New
York 2000, s. 14-17.

1 D.K. Yeomans, Komety od starozytnosci do wspélczesnosci w mitach, legendach i nauce, przet.
A.S. Pilski, Warszawa 1999, s. 9.
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o kometach, istnialy w kulturze rézne wyobrazenia, czym sg te zadziwiajace zja-
wiska, gdzie powstaja i — co wiecej — co wrdzg ludzkosci.

Zarys historii badan gwiazd z warkoczami
od starozytnosci do XVII wieku w Europie

Od czaséw starozytnych zdanie filozoféw na temat miejsca powstawania komet
bylo podzielone. Jedni uwazali je za zjawiska z gérnych partii nieba - za swo-
iste gwiazdy i planety badz ich koniunkgcje, natomiast drudzy uwazali, ze s3 one
obiektami zrodzonymi w atmosferze ziemskiej'. Zrédlem wiedzy o dawnych
pogladach na komety niewatpliwie jest dzietlo Meteorologika greckiego myslicie-
la Arystotelesa (384-322 p.n.e.). Autor wspomina w nim o greckich filozofach
Anaksagorasie (ok. 500-ok. 428 p.n.e.) i Demokrycie (ok. 460-ok. 370 p.n.e.),
ktérzy utrzymywali, Ze komety s3 polaczeniem planet biegnacych bardzo blisko
siebie. Wspomniani przez Arystotelesa pitagorejczycy uznawali komete za rzad-
ko ukazujacg sie planete, jak Merkury, zatem jej pojawienie si¢ uchodzi uwadze
i rzadko sie ja dostrzega. Zblizone poglady podzielali Hipokrates z Chios (ok.
470-ok. 410 p.n.e.) wraz ze swoim uczniem Ajschylosem, z taka roznica, ze we-
dlug nich kometa posiadata warkocz nie ze swej natury, lecz wowczas, gdy wzrok
obserwatora odbija si¢ ku Stoncu od wilgoci, ktdra ciggnie za sobg kometa'?.
Zagadnieniem bardzo istotnym w rozwazaniach o naturze gwiazd z war-
koczami jest obraz budowy $wiata okalajacego Ziemie, czyli strefy sublunarne;j
(podksigzycowej). Wedlug Arystotelesa w strefie tej sg cztery zywioly utworzone
z czterech podstawowych jakosci® - sg to: cieplo, zimno, suchos¢ i wilgo¢, kto-
re taczg si¢ ze sobg i powoduja powstawanie zywiolow: ognia, powietrza, wody
i ziemi. Gdy wyobrazimy sobie, ze zywioly odbywaja ruch kotowy wokoét Zie-
mi, to najblizej niej bedzie znajdowac sie przestrzen wody, nastepnie powietrza,
a najwyzsze miejsce bedzie zajmowac ogien. Ponad ogniem znajduje sie grani-
ca sfer wyznaczana przez Ksigzyc. Powyzej natomiast zaczyna sie strefa nieba

1 Szczegotowe zestawienie filozofow i ich pogladow zob. S. Schechner, Comets, Popular Culture
and the Birth of Modern Cosmology, Princeton 1997, s. 18.

12 Arist. Mete. I, 6, 343a. A. Paciorek komentuje ten niejasny fragment nastepujaco: ,,|...]
warkocz nie jest czescia samej planety - jak sadzili pitagorejczycy - lecz zjawiskiem §wietlnym
spowodowanym zalamaniem si¢ promieni wzroku. Zwyklismy méwié, ze dany przedmiot
odbija sie w zwierciadle. Arystoteles natomiast — zauwazmy — méwi o odbiciu si¢ wzroku od
zwierciadfa ku danemu przedmiotowi. W omawianym przypadku role zwierciadta spetnia
wilgo¢”, zob. Arystoteles, Dziefa wszystkie, t. 2, przet. K. Le$niak i in., Warszawa 2003, s. 451,
przypis 59.

13 Arist. Mete. 1, 2, 339a.
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- strefa nadksi¢zycowa — zbudowana z pigtego zywiolu, czyli eteru, w ktérym
znajduja si¢ planety i gwiazdy'.

Arystoteles podaje przyczyne powstawania gwiazd spadajacych, czyli komet,
ktore swdj poczatek biorg ,,.bezposrednio ponizej obrotéw nieba’, gdzie rozpo-
$ciera si¢ warstwa cieplego i suchego wyziewu. Wyziewy te wskutek obrotéw
sfer ziemskich poruszajg sie wraz ze znajdujacym sie bezposrednio nizej powie-
trzem, az uzyskuja odpowiednie zageszczenie i czgsto ulegajg zapaleniu:

Kiedy zatem w owg zageszczong materie zapalng na skutek poruszenia z gory
wpadnie zarodek ognia, nie taki duzy, aby pochtona¢ wszystko, ani tak staby, aby
wkrotce zagasna¢, lecz w miare silny i rozlegly, i kiedy réwnoczesnie ku goérze
unosi si¢ inny o odpowiednim skladzie wyziew, wéwczas powstaje kometa o
ksztalcie odpowiadajacym ksztaltowi wyziewu®.

Arystoteles uwazal, Ze komety powstaja w §wiecie zywiolow - sg zatem zjawi-
skiem meteorologicznym.

O najstarszych pogladach na temat komet dowiadujemy si¢ nie tylko z pracy
Arystotelesa, lecz takze z innego antycznego dzieta — Naturales quaestiones (O zja-
wiskach natury) rzymskiego mysliciela Seneki Mlodszego (ok. 4 p.n.e.-65 n.e.).
Arystoteles opisal poglady swych poprzednikéw od VIdo IV wieku p.n.e., rzymski
filozof natomiast przedstawil nowsze poglady Grekéow od IV do I wieku - teorie
Eforosa z Kyme, Epigenesa, Apolloniusza z Myndos i Posejdoniosa, a takze teorie
dawniejsze — Chaldejczykow i Babilonczykow. Sposrod nich na uwage najbardziej
zastuguja poglady Apolloniusza, jako te w pewnym stopniu zblizone do wspot-
czesnych. Uwazal on bowiem, ze wprawdzie to nie z gwiazd tworza si¢ komety,
lecz z komet gwiazdy, jednak twierdzil réwniez, ze komety sa réznobarwnymi, od-
rebnymi i samoistnymi gwiazdami, ktore majg wlasng forme, nieskoncentrowang
w okragla tarcze, lecz bardziej wydluzona, a jej orbita pozostaje jeszcze niezbada-
na. Orbita ta wedtug Apolloniusza przecina najwyzsze rejony kosmosu, a kometa
staje sie widoczna wtedy tylko, gdy osiaga najnizsza cze$¢ swojej trasy. Ten i inne
opisane przez siebie poglady, ktére sa raczej modyfikacja pogladéw Arystotelesa,
Seneka odrzuca i uzasadnia stuszno$¢ swojej decyzji. Formuluje nastepnie wlasny
poglad na gwiazdy z warkoczami i, zadajgc pytania, zache¢ca odbiorce swego dzieta
do przyjecia nieco innego spojrzenia na niebo niz to przedstawione przez filozo-
fow greckich, szczegodlnie diametralnie réznigcej si¢ koncepcji Arystotelesa:

14 K. Krynska, Dawne i nowozytne spojrzenie na naturg i znaczenie komet, [w:] Slad komety
w prognostyku Jana Bohomolca, red. i oprac. P. Kupiszewski, A. Przyborska-Szulc, Warszawa-
Krakow 2018.

15 Arist. Mete. 1, 7, 344a, przel. A. Paciorek.
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Dlaczego nie mogg istnie¢ gwiazdy, ktére na ustroniu, z daleka od nich [innych
gwiazd - przyp. K. K] krazytyby po wiasnych i specjalnych orbitach? Dlacze-
go jakas strefa nieba ma by¢ zamknieta dla ruchu? Jezeli sadzisz, ze kazda pla-
neta moze krazy¢ po niebie tylko pod warunkiem, ze przechodzi przez zodiak,
wiedz, ze kometa moze mie¢ inng orbite i tylko jakas czescia zahaczaé o zodiak,
co wprawdzie nie jest konieczne, ale mozliwe'.

Stowa te w duzym stopniu odzwierciedlajg obraz komet znany nam z dzisiejszej
nauki. Seneka uwazal, ze kometa jest jednym z odwiecznych tworéw natury, a na-
tura ta ,wyznaczyla dla nich [komet - K. K.] oddzielne miejsce, odmienne cykle
oraz inne ruchy niz wszystkim gwiazdom™"’. Inaczej niz Arystoteles, rzymski filo-
zof byl przekonany, ze ,,komety snujg sie miedzy gwiazdami i kraza w najwyzszych
rejonach nieba™® w sposéb regularny, po wlasnych orbitach i tym samym poda-
wal w watpliwo$¢ twierdzenie, jakoby komety powstawaly w atmosferze ziemskiej.
Kometa zatem wedlug Seneki nie powstaje wcale z koniunkgji planet, lecz ma eg-
zystencje wlasng i niezalezng, a takze nie jest gwiazda, lecz delikatnym i rozpro-
szonym ogniem, poniewaz mozna przez nig ,jak przez chmure ogladac wszystkie
dalsze obiekty na niebie”'?, natomiast gwiazdy zastaniajg jedna druga.

Rzymski mysliciel byt przekonany, Ze nikt nie jest w stanie dokladnie okresli¢
istoty zjawisk natury i cial niebieskich, poniewaz dotychczasowa wiedza o nich
jest bardzo ograniczona, a kazda para oczu obserwatoréw nieba postrzega ko-
mete inaczej. Seneka jest Swiadomy, ze jego wspdlczesni niewiele wiedza o tym
zjawisku i pozostawia je do odkrycia nastepnym pokoleniom*:

Nie mozemy si¢ dziwi¢, ze tak rzadkie zjawisko w kosmosie, jak komety, nie zostato
jeszcze przez nas zbadane i ujete w $ciste prawa, Ze po staremu nie wiemy, ani skad
pochodzg, ani dokad dazg te ciata, ktére powracaja w niezmiernie wielkich odste-
pach czasu [...]. Przyjdzie taki moment, kiedy po wielu wiekach sam czas i grun-
towne badania wydobeda na swiatfo to wszystko, co dla nas jest tajemnica*.

Osobna kwestig, ktdra nalezy omoéwi¢, stanowi interpretowanie przez staro-
zytnych pojawienia si¢ na niebie gwiazd z warkoczami. Przeswiadczenie o tym,
ze gwiazda z warkoczem zwiastuje nieszcze$cie i nalezy sie jej bac, towarzyszyto

' Sen. QNat. VII, 24, przetl. L. Joachimowicz, [w:] Seneka, O zjawiskach natury, Warszawa
1969, s. 285.

7 Ibidem, VII, 27.

18 Ibidem, VII, 8.

¥ Ibidem, V11, 18.

» Ten i poprzedni akapit K. Krynska, op. cit., s. 10-11.

21 Sen. QNat. VII, 25, przel. L. Joachimowicz.
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ludziom od wiekéw, czego dowody znajdujemy w kulturze i literaturze. Komety
s przybyszami z kosmosu i pojawiaja si¢ rzadko, niespodziewanie w réznych
miejscach firmamentu, dlatego zawsze zadziwialy ludzi i przerazaly zarazem,
byty zjawiskiem zagadkowym, trudno wyttumaczalnym. W takim za$ przypadku
czlowiek ucieka si¢ do niezmiernie cennego daru natury — do wyobrazni i fantazji,
a nasza wyobraznia zaczyna widzie¢ to, czego wcale nie ma®?. Interpretacje astro-
logiczne komet pojawiaja si¢ u wielu autoréw starozytnych, m.in. u cytowanych
juz Arystotelesa i Seneki, lecz takze u innych, np. u Pliniusza Starszego w dziele
Historia naturalis® (Historia naturalna) czy Klaudiusza Ptolemeusza w Tetra-
biblos** (Czworoksiggu) mozemy przeczytaé o trzesieniach ziemi i powodziach
zwigzanych z pojawieniem si¢ komety, o gwaltownych burzach, klgskach wojsk,
$mierci znanych os6b (m.in. Juliusza Cezara w 44 r. p.n.e.), chorobach i o tym,
ze komety sg Zrédlem badz zapowiedzig wielu innych nieszczes¢ i kataklizmow.
Ptolemeusz ponadto oprocz wymieniania przykrych cztowiekowi zjawisk cha-
rakterystycznych, jak pisze, dla Marsa i Merkurego, podaje wskazowki, jak wro-
zy¢ z ksztaltu, czasu i miejsca wystepowania gwiazdy z warkoczem, kiedy i gdzie
nastgpi dane zdarzenie, np.: znaczenie ma moment pojawienia si¢ komety -
»gdyz na ogol pojawiajac sie w pozycji porannej, wskazujg na zdarzenie zblizajg-
ce sie szybciej, a w pozycji wieczornej — wolniej™.

W $redniowieczu kometa pozostawata zagadnieniem z dziedziny filozofii i astro-
nomii, a rozwazania o kometach jako zwiastunach zmian wladzy i nieszczgs$¢ oraz
proby okreslenia ruchu i potozenia podejmowat Beda Czcigodny* (ok. 673-735),
natomiast jemu wspdlczesny Jan z Damaszku (ok. 675-748), uznany za doktora
Kosciota katolickiego i prawostawnego, i $wietego, uwazat komety za dzielo pocho-
dzace jedynie od Boga?. Powszechne obawy przed kometami powiekszyt ponadto
w wiekach $rednich Tomasz z Akwinu, piszac, ze znajduja sie one wérdd pietnastu

22 S. Brzostkiewicz, Komety - ciala tajemnicze, Warszawa 1985, s. 8.

# Plin. HN. I, 23.
#* Ptol. Tetr. II, 10.
» Ptol. Tetr. 11, 10, 4, przet. G. Muszynski, [w:] Klaudiusz Ptolemeusz, Czworoksigg (Tetrabiblos),
Wroctaw 2012.
Beda, De natura rerum, XXIV: ,Cometae sunt stellae flammis crinitae, repente nascentes,
regni mutationem, aut pestilentiam, aut bella, vel ventos aestusve portendentes. Quarum aliae
moventur errantium modo, aliae immobiles haerent. Omnes ferme sub ipso septentrione, aliqua
eius parte non certa, sed maxime in candida, quae lactei circuli nomen accepit. Brevissimum quo
cernerentur spatium VII dierum annotatum est, longissimum LXXX. Sparguntur aliquando et
errantibus stellis caeterisque crines, sed cometes nunquam in occasura parte caeli est”

7 Joannes Damascenus, De fide orthodoxa, 11, 7: ,[...] o0k eiol 1@V €§ dpxfig yeyevnuévwv
dotpwy, AANG T@ Oeiw TPOOTAYHATL KAT ADTOV KAPOV cuvioTavTal, kol TaAy Stakvovtar’
»[...] nie naleza one do gwiazd stworzonych na poczatku, lecz powstaja z Boskiego rozkazu
w okreslonym czasie, po czym sie rozpadajg’, przel. B. Wojkowski, [w:] Wykfad wiary
pmwdziwej, Warszawa 1969, s. 80.
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znakéw poprzedzajacych nadejscie Sadu Ostatecznego, a jeszcze dalej trzy wieki
pdzniej posunal si¢ Marcin Luter, nazywajac komety wszetecznymi gwiazdami
i dzietami diabta®.

Wieki $rednie nie byly jednak jedynie okresem trwogi przed znakami cu-
downymi i ich astrologicznego interpretowania, cho¢ nie byly réwniez od nich
wolne. Obserwacje komety w 1264 roku prowadzit Idzi z Lessines (ok. 1230-
1304), ktéry zauwazyl, ze byta ona najpierw widoczna po zachodzie Storca,
a minawszy Stonce, pojawila si¢ po kilku dniach rano. Bylo to dos¢ istotnym
spostrzezeniem, poniewaz do tej pory na ogét uwazano, ze ta kometa widoczna
przed przejsciem przez peryhelium i ta pojawiajaca si¢ po ominigciu Stonca to
dwa rézne obiekty”. O komecie, ktéra pojawita si¢ miedzy rokiem 1259 a 1282
i ktérg mozna bylo obserwowa¢ w poblizu gwiazdozbioru Byka przez kilka mie-
siecy od dnia przesilenia letniego az do réwnonocy jesiennej, wspomina takze
Nicefor Gregoras w ksiedze czwartej Historia Byzantina. Nicefor dodaje w tym
miejscu tez uwage astrologiczng i nazywa komete Havtig kak@v kai mpodyyelog,
czyli wieszczacym zte rzeczy®. Obserwacje komety prowadzit w wiekach sred-
nich réwniez Piotr z Limoges (zm. po 1300), opisujac cechy komety z 1301 roku,
a do swoich badan wykorzystywat przyrzad zwany torkwetum?®.

W wieku XV nastgpil pewien przetom w badaniach nad kometami. Niemiec-
cy matematycy i astronomowie — Georg von Peurbach (1423-1461) oraz jego
uczen Johannes Miiller (1436-1476), zwany Regiomontanusem, prowadzili ba-
dania odleglosci komety od Ziemi za pomoca wyznaczania paralaksy, czyli réz-
nicy w polozeniu komety obserwowanej z réznych miejsc na tle gwiazd, ktérych
pozycja wzgledem siebie nie zmienia si¢ w zaleznosci od zmiany miejsca obser-
wagcji. Im wigksza odlegto$¢ pomiedzy cialem obserwowanym a obserwatorem,
tym mniejszy jest kat paralaksy obiektu®. Mimo ze astronomowie, po przyjeciu
przez siebie odpowiedniej metody obliczen, nie stwierdzili, ze komety wystepuja
w sferze nadksigzycowej, to ich praca stanowita wazny krok w badaniu komet
i naprowadzila je na odpowiedni tor, gdyz nieco ponad sto lat p6zniej miat w tej
kwestii nastgpi¢ moment przelomowy.

Zanim jednak potwierdzona zostala koncepcja o sferze planet jako miejscu
wystepowania komet, zwrdcono jeszcze uwage na pewne cechy komety. Girola-
mo Fracastoro (ok. 1478-1553) oraz Petrus Apianus (1495-1552) niezaleznie od
siebie w swoich obserwacjach komet stwierdzili odstoneczny kierunek warkoczy
komet i chociaz nie oglosili, Ze komety wystepuja w najwyzszych sferach nieba,

# D.K. Yeomans, op. cit., s. 27.

2 Ibidem, s. 29.

* Nicephorus Gregoras, Historia Byzantina, IV, 6, A-D.
* D.K. Yeomans, op. cit., s. 30.

32 Ibidem, s. 31-34.
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to jednak dopuszczali mysl, aby te sfery wptywaly na komety*. Wloski uczony
Girolamo Cardano (1501-1576) uznal, ze odstoneczny kierunek warkocza jest
cechg wspolng wszystkich komet, a takze wysnul wniosek z obserwacji potoze-
nia komety z 1532 roku, ze jej ruch po niebie byt wolniejszy niz ruch Ksig¢zyca,
dlatego tez, w przeciwienstwie do Fracastora i Apianusa, uwazal, ze kometa ta
znajdowala si¢ ponad Ksiezycem?.

Ten wielki krok ku rozwigzaniu tajemnicy dotyczacej miejsca wystepowa-
nia komet zostal poczyniony najpierw w 1572 roku, a nastepnie w 1577 roku
przez dunskiego astronoma Tychona Brahego (1546-1601). Ow wybitny astro-
nom zyskal stawe po tym, jak udato mu si¢ zaobserwowac pojawienie si¢ nowej
gwiazdy na niebie, co zaprzeczylo arystotelesowskiej koncepcji niezmiennosci
niebios. Dodatkowo po tym odkryciu Brahe otrzymat od krola Danii olbrzymia
sume pieniedzy na budowe obserwatorium na wyspie Hven i na dalsze bada-
nia*. W roku 1577 i w nastepnym obserwowal bardzo jasng komete™®, a w roku
1588 opublikowal w dziele De mundi aetherei recentioribus phaenomenis® swo-
je wnioski wyciagnigte z tych obserwacji i pomiaréw paralaksy* oraz z analizy
prac innych dwczesnych astronomoéw sklaniajacych si¢ ku teorii o ponadksigzy-
cowym polozeniu komet. Brahe niepodwazalnie wnioskowal, ze obserwowana
kometa znajdowala si¢ w odlegtosci przynajmniej szes¢ razy wigkszej niz odleg-
tos¢ Ksigzyca od Ziemi®. Prace opublikowane na okolicznos¢ pojawienia sie ko-
mety w 1577 roku stanowig moment przelomowy w dziejach astronomii, gdyz
obserwacje w nich zawarte zaprzeczajg panujacym od niemal dwdch tysigcy lat
arystotelesowskim pogladom na temat komet.

Do rozstrzygniecia pozostawala jeszcze kwestia natury fizycznej komety i jej
ruchu®. Johannes Kepler (1571-1630), niemiecki matematyk i astronom znany ze

3 Ibidem, s. 34-35; T. Heidarzadeh, [w:] A History of Physical Theories of Comets, From Aristotle
to Whipple, Berlin 2008, s. 37.

* D.K. Yeomans, op. cit., s. 44.

3 Ibidem, s. 40.

3 Brahe napisal w 1578 roku krotki traktat po niemiecku, w ktérym opisat swoje spostrzezenia

i wnioski z obserwacji komet, a w szczegdlnoéci komety z 1577 roku. Zachowane dwa
rekopisy z tego dziela najpierw opublikowat J.L.E. Dreyer w: Tychonis Brahe Dani opera
omnia, t. 4, Hauniae 1913-1929, s. 379-396, a nastepnie przetlumaczyt na jezyk angielski
i przeanalizowal J.R. Christianson w: op. cit., s. 110-140.

7 Pefen tytut dzieta: Tychonis Brahe Dani de mundi aetherei recentioribus phaenomenis liber
secundus qui est de illustri stella caudata ab elapso fere triente Novembris anni 1577, usque in
finem lanuarii sequentis conspecta.

Szczegdtowo badania paralaksy komety przez Tychona Brahego analizuje T. Heidarzadeh,
op. cit., s. 39-45.

* D.K. Yeomans, op. cit., s. 43.

%O teoriach dotyczacych ruchu komet zob. J.A. Ruffner, The Curved and the Straight. Cometary

Theory from Kepler to Hevelius, ,,Journal for the History of Astronomy”, 2 (1971), s. 178-194.
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swoich praw dotyczacych ruchéw planet po torach w ksztalcie elips, a takze zwolen-
nik teorii heliocentrycznej oraz pogladu o ponadksiezycowym miejscu wystepowa-
nia gwiazd z warkoczami, badat réwniez ruch komet z lat 1607 oraz 1618 i uznal, ze
poruszaja si¢ one po liniach prostych i sa cialami efemerycznymi - tymczasowymi,
ktore maja swdj poczatek i koniec*. O budowie komety uwazal, ze tworzyly ja nie-
czystosci i oleista materia znajdujace si¢ w eterze*?. Przedstawit réwniez wtasng kon-
cepcje powstawania warkocza komety, zgodnie z ktdérg promienie stoneczne prze-
chodzace przez komete miaty wnika¢ w jej substancje i powodowa¢ rozciagniecie
czesci gtowy komety w kierunku od Stonica®. Ten dos¢ nowoczesny jak na tamte cza-
sy i zblizajacy ku prawdzie poglad o tworzeniu si¢ warkocza komety stanowit krok do
przodu w rozwazaniach o naturze fizycznej komet, podczas gdy koncepcja prosto-
liniowego ich ruchu stanowita krok wstecz. Poglad o prostoliniowym ruchu komet
utrzymywal takze Galileusz* (Galileo Galilei, 1564-1642), jednak ten stynny wloski
astronom, znany z zamitowania do polemiki, krytykowat poglady Tychona Brahego
na temat miejsca wystepowania komet w gornych sferach nieba, a w pracy Il Saggia-
tore (Waga probiercza) z 1623 roku uznat komety za zjawiska optyczne przypomina-
jace teczg, co oznaczalo, Ze nie przypisywat im statusu cial niebieskich®.

W czasach Keplera i Galileusza rodzily si¢ jeszcze inne teorie o naturze komet*,
a ponadto byt to poczatek korzystania w astronomii z teleskopu. Willebrord Snell
(1580-1626) prowadzit wlasne pomiary paralaksy i odrzucal koncepcje o ziemskim
pochodzeniu komet, jednak uwazal, ze komety powstaja z wyziewow Stonca i $wiecg
wlasnym $wiattem, zwiastujac przy tym ludziom nieszczgscie. Francuz Pierre Gas-
sendi (1592-1655) walczyl z przesadami o kometach, a takze przyjmowal prosto-
liniowy ruch komety, natomiast Anglik Seth Ward (1617-1689) uwazal komety za
ciata odwieczne i powracajace po bardzo duzych kotowych lub eliptycznych orbi-
tach, wewnatrz ktérych moze, lecz nie musi, znajdowa¢ sie Ziemia, ktére jednak
widoczne mialy by¢ tylko najblizej Ziemi. Komety z 1618 roku byty obserwowane
za pomocy teleskopu, oprocz Keplera, przez szwajcarskiego jezuite Jana Baptyste
Cysata (ok. 1586-1657) i angielskiego astronoma Johna Bainbridge’a (1586-1657).
Obaj wyznaczali paralakse komety, z tg réznica, ze Cysat w swoich wnioskach
o ruchu komety zaproponowat dwie mozliwosci — orbite kotowa oraz lini¢ prosta,
a o wygladzie komety napisal, ze otrzymuje ona $wiatto od Stonca. Anglik za to

1 J. Kepler, De cometis libelli tres, Augustae Vindelicorum 1619, s. 99-100; P.J. Boner, Keplers
Cosmological Synthesis. Astrology, Mechanism and the Soul, Leiden-Boston 2013, s. 121-134.

2 1. Kepler, op. cit., s. 99.

3 Ibidem, s. 101.

* Galileo Galilei, Il saggiatore, Roma 1623, s. 35-39.

* G. Raubo, ,,Ludzie si¢ na gérne zapatrujq obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 67.

¢ Obszerna bibliografie dziet o kometach z XVIi XVII wieku znalez¢é mozna w: C.D. Helmann,
The Comet of 1577: Its Place in the History of Astronomy, wyd. II, New York 1971, s. 318-430.
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uznal, ze kometa znajdowata si¢ w odleglosci dziesig¢ razy wigkszej niz odleglos¢
Ziemia-Ksiezyc, a takze dowodzil, Ze komety nie zwiastuja nieszczesc.

Kolejne duze poruszenie w $wiecie nauki nastgpilo w zwigzku z pojawieniem
sie komet w roku 1652 i 1653 oraz w 1664 i 1665. Koncepcja dotyczaca miejsca
wystepowania komet ponad Ksi¢zycem byta juz woéwczas mocno ugruntowana
z powodu rosnacej liczby wyznaczen paralaksy. Do rozstrzygniecia wcigz pozo-
stawala kwestia ruchu komet i wyjécie poza arystotelesowska mysl, ze ruch obiek-
tow przejsciowych jest prostoliniowy, a ciala trwale poruszaja si¢ po kotowych
orbitach. Do grupy ludzi nauki uznajacych komety za ciata trwate o kotowych
badz zamknigtych orbitach nalezeli m.in.: Jean Dominique Cassini (1625-1712),
Adrien Auzout (1622-1691), Pierre Petit (ok. 1594-1677), ktéry uwazal, ze tor
komety jest eliptyczny, oraz Giovanni Borelli (1608-1679). Za obiekty przejscio-
we o ruchu prostoliniowym i jednostajnym uznawat komety Christiaan Huy-
ghens (1629-1695), natomiast Jan Heweliusz (1611-1687) okreslif ruch komet
jako lekko zakrzywiony. Ten gdanski astronom na okolicznos¢ pojawienia si¢
komety w grudniu 1664 roku wydal pospiesznie Prodromus cometicus, stresz-
czenie planowanego wiekszego dzieta pt. Cometographia, wéwczas jeszcze nie-
gotowego i wydanego dopiero cztery lata pdzniej, a zawierajacego ponad tysigc
stron duzego formatu, podzielonych na dwanascie ksiag, w ktérych autor opisat
szczegolowo wszystkie aspekty natury badanych przez siebie komet oraz dofaczyt
w XII ksiedze wykaz i historie 250 komet od 2292 r. p.n.e., czyli od ,,potopu™.

Wedle pogladéw Jana Heweliusza trajektoria komet nie jest linig prosta, a nie-
co zakrzywiong ku Stonicu. Koncepcje te alegorycznie przedstawil autor juz na
frontyspisie swego obszernego dzieta, na ktorym widnieja trzy postaci uczonych
prowadzacych dyspute na temat ruchu komet. Figura z lewej strony przedsta-
wia idee arystotelesowska o podksiezycowej sferze wystepowania komet, figura
z prawej strony prezentuje koncepcje keplerowska o ruchu prostoliniowym, na-
tomiast posta¢ w §rodku ukazuje koncepcje Heweliusza o zakrzywionych dro-
gach komet. Ponadto gdanski astronom uwazal, Zze komety powstaja z atmosfer
planet, a swoim ksztaltem przypominajg dyski, ktére zawsze uktadajg si¢ prosto-
padle do promieni stonecznych®.

Mimo ze poglady Heweliusza byty bledne, z jego szczegétowych opiséw obser-
wagji korzystali nastepni badacze nieba. Dopiero analiza toru ruchu komet doko-
nana przez Izaaka Newtona (1643-1727) stanowila przefom w astronomii. Badat

¥ D.K. Yeomans, op. cit., s. 63-67.
8 A. Marks, Pod znakiem komety, Katowice 1985, s. 26-27.
# D.K. Yeomans, op. cit., s. 81-90.
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Rys. 1 Strona tytulowa dzieta Jana Heweliusza Cometographia, Gdansk 1668.
Zrédto: zbiory Slaskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.sbc.org.pl//dlibra/applet?mi-
metype=image%2Fx.djvu&sec=false&handler=djvu_html5&content_url=%2FConten-
t%2F34780%2F_index.djvu&p=>5; dostep: 20.10.2021].

on komete, ktdra pojawita sie w 1680 roku - te sama, ktdrg obserwowat Stanistaw
Stowakowic, i napisal na jej okoliczno$¢ rozprawe Postliminium cometarum™.
Nieodlacznym elementem rozwazan o kometach europejskich uczonych
XVII wieku bylo takze dociekanie znaczenia komet w dziejach ludzkosci, ich
wplywu na sprawy ziemskie, tego, czy zwiastuja one niepomyslne czy pomyslne
wydarzenia, czy tez nie zwiastujg niczego i nie majg wplywu na dzieje na ziemi

0 Obserwacjom komety z 1680 roku poswigcony zostat rozdzial IV.
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z powodu zbyt duzej odleglosci tych zjawisk od niej. Gleboko utrwalane przez
wieki przekonanie o zgubnych skutkach pojawienia si¢ gwiazd z warkoczem
byto powszechne w spoteczenstwie zaréwno wérod ludzi niewyksztatconych, jak
i elity umystowej, w tym takze uczonych zajmujacych si¢ astronomia. Kome-
tom przypisywano wigc choroby, kleski nieurodzaju i kleski zywiotowe, §mier¢
wladcow czy gwaltowne przemiany polityczne i religijne®’. Trudno bylo wiec
przefamac te tradycyjne poglady, o czym swiadczy reakcja na rozprawe Com-
mentariolus de significatione cometarum (1579) Andrzeja Dudycza (1533-1589),
zwigzanego z Polska wegierskiego humanisty i milo$nika astronomii. Praca ta,
krytykujaca poglad o wptywie komet na losy $wiata, wywotata opor i fale ko-
mentarzy w $rodowiskach akademickich®.

Przykladem autorytetu ze $wiata nauki, ktéry nie widzial niczego niewtasci-
wego w zajmowaniu si¢ przewidywaniami astrologicznymi, jest Tycho Brahe. Ten
znany dunski uczony upatrywal w komecie z 1577 roku zapowiedzi wszelkich
nieszcze$¢, nie dziwi wiec powszechnie panujgce przekonanie o zgubnym wply-
wie komet™. Ponadto dzialalno$¢ astrologiczng uprawiat Kepler, a komety uwazat
wprawdzie za znaki Boze, jednak ich wystepowanie taczyt jednoczesnie z naro-
dzinami specjalnego ducha badz demona kierujgcego kometa>. Andrzej Dudycz
wini takze nieodpowiedzialnych historykéw i poetéw za podsycanie ludzkiej
wyobrazni do postrzegania komet jako zwiastunéw réznego rodzaju ziemskich
wydarzen, co sam uczony uznaje za poganski zabobon i gminny przesad®>.

Nie brakowalo gloséw sprzeciwu wobec astrologicznego pojmowania po-
jawienia sie komety. W 1586 roku zostala wydana papieska konstytucja zabra-
niajgca astrologii (Constitutio S.D.N. Sixti Papae V contra exercentes astrologiae
iudiciariae artem), co bylo echem rozgrywajacego sie¢ w epoce renesansu sporu
o astrologie®®. Waznym glosem w tej dyskusji byty niezwykle obszerne Disputa-
tiones adversus astrologiam divinatricem przedstawiciela wloskiego odrodzenia
Giovanniego Pica della Mirandola (1463-1494). Cho¢ w swoich rozwazaniach
nie wspomina on o kometach, to samg astrologi¢ uwazal za te, ktéra ,,psuje cala
filozofig, falszuje medycyne, ostabia religie, rodzi i wzmacnia przesady, wspiera
balwochwalstwo, odbiera rozsadek, brudzi obyczaje, zniestawia niebo, czyni lu-

1 A. Koztowska, Polskie prognostyki o komecie z 1472 roku. Analiza zawartosci tresciowej,
»Studia Mediewistyczne” 29 (1992), s. 57-61.

2 G. Raubo, ,,Ludzie si¢ na gérne zapatrujq obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 84.

5 M. Jasinski, Stanistaw Lubieniecki i astronomia kometarna XVII stulecia, Warszawa-Gdansk
2017, s. 249.

** D.K. Yeomans, op. cit., s. 54; P.J. Boner, op. cit., s. 39-63, 109-121.

> M. Jasinski, op. cit., s. 281-282.

% O polemice o astrologie zob. E. Garin, Zodiak zycia. Astrologia w okresie renesansu,
przel. W. Jakiel, Warszawa 1992.



Obserwacje i badania komet oraz interpretacja zjawiska «~ 29

dzi nieszczesliwymi, przygnebionymi, niespokojnymi, czyni wolnych niewolni-
kami i nieszcze$nikami w niemal wszystkim, co usituja uczynic¢™’.

Zrédlem informacji o odrzucaniu koncepcji o wplywie komety na sprawy
ziemskie wérdd elity umystowej, oprocz otwartego stanowiska w oficjalnie wy-
danych przez uczonych rozprawach, jest takze dzielo Theatrum cometicum oraz
dolaczona do niego korespondencja Stanistawa Lubienieckiego z mniej lub bar-
dziej znanymi uczonymi Europy, ktéra opracowat Maciej Jasinski w pracy Sta-
nistaw Lubieniecki i astronomia kometarna XVII stulecia, w rozdziale o wplywie
gwiazd z warkoczami®®. Oprocz wspomnianego wyzej Dudycza postaciami ze
$wiata nowozytnej nauki, ktoére odrzucaty poglad astrologiczny na komety, a kto-
re znajduja si¢ w Theatrum cometicum, byli takze brat polski Joachim Stegmann
(1618-1678) czy Marcello Squarcialupi (1538-1599), wloski astronom i lekarz.
Z traktatu o komecie® z 1577 roku tego ostatniego uczonego mozna z kolei do-
wiedzie¢ si¢ o innych ludziach nauki z XV i XVI wieku przeciwnych astrologii®.
W XVII wieku silnym glosem sprzeciwu wobec astrologicznego postrzegania
pojawiania si¢ komet bylo stanowisko Jana Heweliusza, réwniez koresponduja-
cego z Lubienieckim. Gdanski astronom ostrzegal Lubienieckiego, aby ten ,,trzy-
mal si¢ z dala od przepowiedni i proroctw”, poniewaz ,w tej materii kazdy moze
tatwo rozbic sie o skaty™®.

Rozwdj nauki a poglady o kometach w tekstach polskich autorow
od $redniowiecza do konca XVI wieku

Stan badan na temat historii polskiej astronomii i astrologii jest dobrze ugrunto-
wany®2. Na uwage zastuguje kilka najwazniejszych faktéw dotyczacych rozwoju
nauki.

7 G. Pico della Mirandola, Disputationes adversus astrologiam divinatricem. Libri I-V,

red. E. Garin, Firenze 1943, s. 44: ,,[...] quae philosophiam omnem corrumpit, medicinam
adulterat, religionem infirmat, superstitiones parit aut roborat, idolatriam fovet, prudentiam
aufert, polluit mores, caelum infamat, homines miseros, anxios, inquietos, et de liberis
servos, et in rebus paene agendis omnibus plane facit infortunatos”.

M. Jasinski, op. cit., s. 245-316.

M. Squarcialupi, De cometa in universum atque de illo, qui anno 1577 visus est, opinio Marcelli
Squarcialupi Plumbinensis ad amplissimum et sapientem virum Andream Dudithium, caesaris
consiliarium, [w:] Th. Erastus i in., De cometis dissertationes novae, [Bazylea] 1580.

Postaci te i ich poglady opisuje M. Jasinski, op. cit., s. 279-283.

M. Jasinski, op. cit., s. 313.

Szczegdtowe dane na ten temat mozna znalez¢é w: M. Markowski, Astronomia w Polsce od X do
XIV wieku, s. 43-56, Ksztaltowanie sig krakowskiej szkoly astronomicznej, s. 57-86, Powstanie
pelnej szkoly astronomicznej w Krakowie, s. 87-106, Szczyt rozkwitu i migdzynarodowego
promieniowania krakowskiej szkoly astronomicznej, s. 107-126, Stopniowa przewaga
astrologii nad astronomig w pierwszej potowie XVI wieku, s. 157-184; T. Przypkowski,

&
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»Polska stosunkowo pdzno weszta w krag wplywow kultury europejskiej, co
spowodowalo duzo poézniejszy start w rozwdj nauki”®. Z poczatku, od X do XIV
wieku, nauka kwitla w szkotach katedralnych, gdzie wykladano siedem sztuk
wyzwolonych. Pierwszym momentem przelomowym w nauce polskiej bylo
dotarcie tekstow Arystotelesa do Polski w XIII wieku - pojawilo si¢ wowczas
zainteresowanie naukami $cistymi. Do czasu powstania Akademii Krakowskiej
Polacy ksztalcili si¢ na uniwersytetach zagranicznych, dlatego powstanie Akade-
mii w 1364 roku bylo drugim momentem przetomowym, a kolejnym - powota-
nie w 1405 roku katedry matematyki i astronomii. Zaczeto pisa¢ komentarze do
dziel Arystotelesa, kopiowa¢ naukowe traktaty uczonych z Europy, a takze pisaé
podreczniki akademickie - czyli tworzy¢ podstawe do rozwoju rodzimej nauki,
co spowodowalo, ze poziom wykladéw na Akademii Krakowskiej w pierwszej
polowie XV wieku zaczat doréwnywac poziomowi wyktadéw na innych uczel-
niach®. W efekcie tego pod koniec wieku krakowska uczelnia stala si¢ cenionym
os$rodkiem i miedzynarodowym centrum wiedzy astronomicznej i astrologicz-
nej. Jak zauwaza Aleksander Birkenmajer:

Najwcze$niejsi przedstawiciele tej szkoty, jak Wojciech z Opatowa, Piotr Gaszo-
wiec z Lozmierzy Polskiej, Marcin Bylica z Olkusza oraz szereg innych, ksztalca
sie w Krakowie, a po tym wyjezdzajg za granice, gdzie czgsto dochodza do wy-
bitnego znaczenia. Jedni z nich wyktadaja astronomie i astrologie na wloskich
uniwersytetach, inni zostaja przybocznymi astrologami papiezy, biskupow, kro-
16w i magnatéw. Takie curriculum vitae, w roznych odmianach, jest typowe dla
polskich astrologéw mniej wigcej po rok 1475. Dopiero okoto tego roku stosunki
gwaltownie si¢ zmieniajg. Odtad ci astrologowie znacznie rzadziej opuszczaja
kraj rodzinny; wiekszo$¢ z nich spedza caly Zzywot na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, tutaj po$wieca sie pracy pedagogicznej, dzieki ktérej Krakow w ostatniej
¢wierci XV stulecia staje sie najwybitniejsza uczelnig (astronomiczno-) astrolo-
giczng na przestrzeni Europy Srodkowej®.

Astronomia i astrologia w Krakowie w drugiej potowie XVI wieku, s. 185-202, Astronomia
poza Krakowem w drugiej potowie XVI wieku, s. 203-214; opracowania zawarte w: Historii
astronomii w Polsce, red. E. Rybka, t. 1, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1975. Temat
rozwoju astrologii podjela réwniez S. Konarska-Zimnicka w: ,Wenus panig roku, Mars
towarzyszem...”. Astrologia w Krakowie XV i poczgtku XVI wieku, Kielce 2018. Rozwdj nauk
gwiazdarskich w Polsce opisuje zwigzle A. Maciag-Fiedler w: Astrorum divina ars et scientia.
Stownictwo astronomiczne w taciviskich pismach polskich autoréw doby sredniowiecza, Krakéow
2016.

% A. Maciag-Fiedler, op. cit., s. 33.

4 Ibidem,s. 33-43.

A. Birkenmajer, Astrologia krakowska u szczytu swego rozglosu, ,Polski Kalendarz Astrolo-

giczny” 11 (1938), s. 45.
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Postaciami, ktére szczegélnie przystuzyly si¢ nauce astronomicznej w XV
wieku, byli Wojciech z Brudzewa i Jan z Glogowa, ktérzy uchodzili za nauczycie-
li Mikotaja Kopernika, a takze Marcin Krél z Zurawicy (ok. 1422-1453). Wéréd
zainteresowan tego ostatniego lezaty ruchy ciat niebieskich, instrumenty astro-
nomiczne oraz astrologia. To jemu ta ostatnia dziedzina zawdziecza podniesie-
nie do rangi naukowej w momencie utworzenia na krakowskiej uczelni katedry
astrologii w 1453 roku®. Nastapil wowczas rozkwit tworczoéci prognostykar-
skiej. Iudicia, czyli prognostyki, spotykane byly juz w XIV wieku - dla przyktadu
wynotowa¢ mozna Iudicium de cometa anni 1368 anonimowego autora. W 1450,
1468 i 1472 roku na niebie pojawily sie komety, ktére skfonily wielu polskich
uczonych do napisania prognostykéw. Ich autorami sg: Wojciech z Opatowa,
Jan z Glogowa, Jan de Bossis, Mikotaj z Ciezkowic, Walenty z Zatora i Marcin
Bylica. Praca tego ostatniego opiera si¢ na opiniach Arystotelesa i Albumasara,
przedstawia rzekomo przykre skutki, jakie powoduje kometa®”. Na okolicznos¢
pojawienia si¢ komety z 1472 roku w Europie powstalo przynajmniej jeszcze
20 podobnych prognostykow®®.

Polska nauka szesnastowieczna z ewoluujagcym burydanizmem® i poddajaca
krytyce starozytne poglady zmierzala do przewrotu kopernikanskiego. Wstrzy-
manie nieba i poruszenie Ziemi nie spowodowato jednak, ze astrologia stracila
na wartosci. Wrecz przeciwnie — astrologowie zaczeli wykorzystywac niezbedne
w swojej pracy udoskonalone przez Kopernika tablice astronomiczne, a takze
licznie wydawali kalendarze i prognostyki’.

6

-

Data ustanowienia katedry astrologii nie jest jednoznacznie okreslona. M. Krzysztofik
w artykule Astrologia jako ideologia totalna na przyktadzie polskiej kalendariografii XVII-
-wiecznej, ,Oblicza komunikacji. Ideologia w stowach i obrazach” 1 (2008), s. 175 podaje
za date ustanowienia katedry astrologii rok 1453 jako akt ostatniej woli Marcina Krola,
natomiast A. Maciag-Fiedler, op. cit., s. 54, podaje, ze stalo si¢ to przed $miercia Marcina
Krola, okolo roku 1452, z kolei S. Konarska-Zimnicka w: op. cit., s. 28, zauwaza, ze
»w literaturze przedmiotu mozna spotkaé poczatkowe daty 1450, 1451, 1453, 1454 i 1459,
cho¢ niekiedy datacja ta przesuwana jest nawet na 1448 rok’.

¢ A. Maciag-Fiedler, op. cit., s. 55-57.

% Ibidem, s. 57; A. Koztowska, op. cit., 65-67.

Burydanizm to nurt myslowy wywodzacy si¢ od francuskiego filozofa Jana Burydana (ok.
1300-1358), autora teorii impetu, moéwiacej, ze poruszyciel nadaje impetus, utrzymujacy ciato
w ruchu, dopdki nie wystapia sity temu przeciwne (w przeciwienstwie do Arystotelesa, ktory
zakladal, ze poruszajace si¢ cialo musi by¢ w stalym kontakcie z przyczyna sprawcza ruchu).
Wedlug Burydana ruch ten moze trwaé wiecznie. Uczony twierdzil tez, Ze zaréwno ruchom
ziemskim, jak i niebieskim mozna przypisa¢ te same prawa mechaniki, co zaburzato teorig¢
o $wiecie nadksiezycowym i podksiezycowym. Odrzucal ptolemejska teori¢ o epicyklach
jako sztucznych tworach, a takze rozwazal ruch Ziemi wokél nieruchomego Stonca, co
jednak ostatecznie odrzucil. Por. A. Maciag-Fiedler, op. cit., s. 22-23.

70 S. Konarska-Zimnicka, op. cit., s. 70-71.

&
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W drugiej potowie XVI wieku, kiedy rzadko juz astronomowie podejmo-
wali sie obserwacji i obliczen astronomicznych, doszto na uczelni krakowskiej
do pewnego przedsiewzigcia podjetego przez czterech uczonych: Mikotaja
z Szadka (ok. 1489-1564), Piotra z Proboszczowic (1509-1565), Jana Musce-
niusza (1532-1602) i Stanistawa Jakobejusza (1540-1612). Ten ostatni profesor
sporzadzil notatke z wydarzenia, ktérg mozna przeczyta¢ w iudicium astrolo-
gicum na rok 15727, Wspomniani uczeni wzieli udziat w obserwacji koniunk-
cji Jowisza i Saturna przeprowadzonej 24 sierpnia 1563 roku i powtdrzonej
11 kwietnia 1564 roku, ktdrej celem bylo sprawdzenie obliczen astronomicznych
lekarza i astronoma Sylwestra Roguskiego, opracowanych na podstawie tablic
pruskich bazujacych na modelu Kopernika i przeliczonych na potudnik krakow-
ski. Potrzeba powzigcia takich obserwacji narodzila si¢ z tego, ze miedzy datami
zjawisk obliczanych z dawnych tablic alfonsynskich”, jak i z nowych koperni-
kowskich, a datami rzeczywistych zjawisk réznice dochodzily czasem do pigciu
tygodni. W efekcie tablice pruskie poprawnie wskazaly czas koniunkgji planet,
uchwalono wigc, aby trzymac si¢ tych tablic przy wystawianiu astrologicz-
nych horoskopéw. Podjeta przez krakowskich uczonych obserwacje komentuje
Tadeusz Przypkowski w nastepujacy sposob:

Jak jednak musiaty by¢ zaniedbane na uniwersytecie obserwacje astronomicz-
ne, widzimy wyraznie na przykladzie opisu tejze obserwacji. Zamiast bowiem
sprawdzenia za pomocg instrumentu pomiarowego, jakim przeciez uniwersytet
z zapisu Marcina Bylicy z Olkusza rozporzadzal, jakiegokolwiek polozenia kato-
wego planety na niebie, specjalnie czekalo si¢ wspomnianej daty 24 VIII 1563 r.,
w tablicach Kopernika przewidzianej na koniunkcje Jowisza i Saturna. Charak-
terystycznym takze jest fakt, jaka najzwyklejsza astronomiczna obserwacja nieba
budzi sensacje wérdd zacofanych profesoréw krakowskich [...]. Obie te obserwa-
cje, cho¢ tak prymitywne, byly niewatpliwie jedynymi, podejmowanymi w tym
czasie przez Uniwersytet Krakowski, obserwacjami nieba. Nie majg nic wspdl-
nego ze sprawdzaniem czy tez jakimkolwiek ustosunkowaniem si¢ profesordéw
krakowskich do samej teorii kopernikowskiej i podstaw nowoczesnej astronomii.
Profesorowie tkwig catkowicie w pojeciach astronomicznych $redniowiecza i na-
wet nie probuja sie ustosunkowaé do nowych teorii. Interesujg ich tylko doktad-
niejsze dane dla uzyskania pewniejszych przepowiedni astrologicznych czy tez
stawiania lekarskiej diagnozy”.

7! Bibl. Jagiell., rkp. 608, s. 311.

72 Tablice sporzadzone w XIII wieku w Toledo w Hiszpanii, nazwane ,alfonsynskimi” na
cze$¢ krola Kastylii i Leonu — Alfonsa X Madrego. Tablice zawieraja dane astronomiczne od
1 stycznia 1252 roku.

77 HAP 1,s. 189.
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Badacz historii astronomii nie szczedzi krytycznych uwag na temat niskiego
poziomu prowadzonych badan astronomicznych oraz zwraca uwagg, aby wspo-
mnianego wydarzenia nie traktowac jako wczesnej recepcji teorii heliocentrycz-
nej Kopernika.

Oproécz almanachéw i horoskopéw powstawaty w XVI wieku prognosty-
ki straszace zabobonnymi pogladami na temat komet. Wspomniany Mikotaj
z Szadka obserwowal komety z 1531 i 1532 roku, a Jan Musceniusz i Piotr z Pro-
boszczowic — komete z 1556 roku. Ten drugi uczony pozostawil prace po acinie
i po polsku Iudicium comoetis visi in horizonte Cracoviensi diebus Marcii, Anno
15567 (Wypisanie komety widzianej w Krakowie i okolicznie lata Bozego 1556),
ktdra stanowi przepowiednie dotyczacg wpltywu ogladanej komety na losy ludz-
kie. Autor pochylil si¢ takze nad opisaniem toru lotu gwiazdy z warkoczem.

Na Uniwersytecie Krakowskim brakowalo jednak matematycznego podejscia
do komet czy rozwazan o ich naturze, co mialo miejsce na uczelniach zagranicz-
nych. Pozostawaly one w sferze astrologicznego pojmowania. W Polsce w XVI
wieku zaczela stopniowo zaznaczac si¢ przewaga astrologii nad astronomia”.

Astronomiczne i astrologiczne rozwazania o kometach
w Polsce w XVII wieku

Teoretyczne badania astronomiczne, ktére po pracach Keplera, a przede
wszystkim po Newtonie, tak bardzo sie rozwinety w Europie, w Polsce nie byly
uprawiane. Toczyla si¢ tylko dyskusja wokot tez swiatopogladowych Kopernika
[...]. Po pozarze, ktdry zniszczyl obserwatorium Heweliusza, i po jego $mier-
ci przeszto czterechsetletni okres rozwoju polskiej my$li astronomicznej zostat
zamkniety”®.

Takimi sfowami rozwoj astronomii, a raczej jego brak, opisuje ogélnie Eu-
geniusz Rybka we wstepie do Historii astronomii w Polsce. Chociaz w polskiej
nauce tego okresu, oprocz prac Heweliusza, nie mozna odnotowa¢ matematycz-
nych prac astronomicznych w zakresie komet, ktére mialy znaczenie dla rozwoju
nauki, to jednak na uwage zastuguje kilka prac traktujacych o naturze komety.

Gdanski uczony Bartlomiej Keckermann (1575-1609) podjal si¢ rozwazan
o komecie, ktére stanowia ponad potowe jego obszernego dziela Systema physicum
(1610). Keckermann polemizuje z ,nowymi” teoriami o komecie, z badaniami

74 Piotr z Proboszczowic, Iudicium comoetis visi in horizonte Cracoviensi diebus Marcii, Anno
1556. Item et alterius in ultimis diebus Martii accensi, in eodem finitore, diligenter fideliterque
conscriptum. [...] In Officina Haeredum Marci Scharffenberger, Krakéw 1556.

7> HAP 1,s. 157-183.

75 Ibidem, s. 9.
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Brahego, aby podzieli¢ poglady Arystotelesa, dodajac do tego Boze znaki. Danilo
Facca, ktory opracowat dzieto Keckermanna, pisze:

Aby cho¢ troche uporzadkowac cale to zamieszanie, Keckermann powtarza teorie
Arystotelesa, iz ,kometa jest wyziewem zapalonym, czyli plongcym i goragcym”
(halitus incensus sive ardens et flagrans). Gtéwna przyczyna tego wyziewu jest
cieplo wytwarzane przez Stonce. Nie moze ono jednak dziata¢ samorzutnie, bez
przyczyny wspomagajacej, ktéra w tym przypadku jest koniunkcja Saturna, Mar-
sa 1 Merkurego w znakach ognia i powietrza, w czasie za¢mienia Stonca. ,,Osta-
bione” przez to zjawisko planety moga wywota¢ 6w wyziew i przenies¢ go do
gornej czedci atmosfery, nie sg jednak w stanie go wysuszy¢ i spali¢. Nie nalezy
zapominac poza tym o wplywie ciepta, ktdre znajduje sie¢ w podziemnych ,,jaski-
niach” Kometa powstaje wiec w wyniku swoistej réownowagi sil”.

Keckermann uwazal, ze teoretycznie mozna sprowadzi¢ wystepowanie ko-
met do przyczyn naturalnych, jednak ze wzgledu na wielkos¢ i rzadko$¢ zjawiska
wydaje si¢ logiczne przekonanie, ze powstaja poprzez wspoétdzialania przyczyn
naturalnych z wyzsza przyczyna’®, a za posrednictwem tych znakéw Bog zwykt
przestrzegac ludzi, o czym pisze autor: Quamquam cometae suas naturales causas
habent, nihilominus tamen per haec ipsa signa Deus homines monere solet’. Ko-
mety majg wiec wymiar zaréwno religijny, poniewaz sa znakami boskiego gnie-
wu, jak i polityczny, gdyz zapowiadaja zmiany, a takze s3 zapowiedziami sadu
ostatecznego i konca $wiata. Keckermann stara si¢ wiec podkresla¢ stusznos¢
zaréwno naukowego, jak i teologicznego podejscia do tych spraw®. Komentu-
jac wykazanie przez Brahego braku paralaksy komety, dopuszcza mozliwos¢, ze
w niebie zachodzg jakie$ zmiany, pod warunkiem jednak, ze uzna si¢ je za cud.
Danilo Facca podsumowuje rozwazania o kometach, piszac, ze w calym wywo-
dzie Keckermanna najistotniejsze wydaje si¢ wykazanie, ze kosmos jest taki, jak
go opisal Arystoteles, czyli radykalnie odmienny ,wyzej” i ,,nizej”®'.

Innym uczonym z poczatku XVII wieku, ,,ktory powiedzial kilka rzeczowych
uwag o kometach™?, byt Pawel Herka (Hercius) (ok. 1595-1648), zawierajac je
w rozprawie Quaestio de cometarum loco (1626), a takze Piotr Kriiger (1580-

7 D. Facca, Barttomiej Keckermann i filozofia, Warszawa 2005, s. 194.

78 Ibidem, s. 195.

” Quamquam cometae... solet — Chociaz komety maja swoje naturalne przyczyny, niemniej
jednak Bog zwykle ostrzega ludzi tymi wlasnie znakami. B. Keckermann, Systema physicum,
Hanoviae 1623, s. 744.

% D. Facca, op. cit., s. 196.

! Ibidem, s. 199.

8 HAP 1, s. 244.
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Rys. 2 Kwadrant azymutowy Piotra Kriigera, udoskonalony i zaprezentowany w dziele
Jana Heweliusza Machinae coelestis pars prior, Gdansk 1673.
Zrédto: [https://books.google.pl/books?id=HDP2Qlem4kAC&printsec=frontcover&hl=pl&-
source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false; dostep: 19.10.2021].

1639), gdanski uczony, konstruktor przyrzadéw astronomicznych, zwolennik
teorii Kopernika i przeciwnik astrologii, ktéry pozostawit kilka prac o obser-
wacjach komet (1618-1633), z ktorych jedna ukazala si¢ nie w jezyku tacin-
skim, a polskim® - Krdtka sprawa o wielkim komecie (1619). Warto wspomnie¢
réwniez Daniela Makowskiego, ktéry wraz z Beniaminem Oswaldem wydat

83 Ibidem, s. 247.



36 — Rozdzialt 1

rozprawke® o komecie obserwowanej na przetomie 1652 i 1653 roku. Oswald
wysunal wniosek o charakterze raczej astrologicznym, natomiast Makowski
przedstawil obszerng czg$¢ obserwacyjng, wspominajac takze o obserwacjach
tej komety dokonanych przez Heweliusza i o przyrzadach, ktérymi ten uczony
sie postugiwal. Makowski podat niezalezne wlasne obserwacje czynione bardzo
precyzyjnym instrumentem, uzupelniajac je wykresem biegu komety®.

Glosem sprzeciwu wobec arystotelesowskiej filozofii przyrody byla wyda-
na w 1640 roku zwiezla rozprawa akademicka Wojciecha Rajmunda Strazyca
(1610-1650) pt. Quaestio astronomica®, bedaca reakcja na nowozytne odkrycia
Galileusza i Keplera. Praca reprezentuje radykalne stanowisko autora w sporze
o metode badan naukowych i o zasadnos¢ opisu $wiata w kategoriach filozofii
perypatetyckiej”’. Pierwsza teza rozprawy daje juz wyraz akceptacji nowych me-
tod nauki: ,,Spostrzezenia dokonane przez astronoméw w naszych czasach maja
oparcie w podstawach wynikajacych z zasad matematyki”. W toku rozprawy autor
neguje zasadnos¢ i warto$¢ poznawczg filozofii Arystotelesa: miedzy innymi fak-
tem wystepowania plam stonecznych podwaza teori¢ o doskonalosci materii ciat
niebieskich, a dajace si¢ zaobserwowac nieréwnosci powierzchni Ksiezyca maja
sta¢ w sprzecznosci z doskonaloscia sferycznej formy cial niebieskich. Cho¢ praca
zostala poswigcona polemice z Arystotelesem w kwestii ogdlnej filozofii przyrody,
to jednak, jako o elementach tego $wiata, Strazyc wspomina takze o komecie i no-
wych gwiazdach, uznajac je za naturalne zjawiska przyrodnicze, ktére inter para-
doxa censeri non debent®®. Lista argumentdw zostaje podsumowana ostatnia, siéd-
ma, teza: ,,Iwierdzen starozytnych filozoféw i astronoméw, podwazonych przez
wyniki obserwacji w czasach najnowszych, nie da si¢ utrzymac” (patrz Rys. 3).

Inng pracy, ktora glosi stanowisko przeciwne wobec arystotelesowskiej filo-
zofii przyrody, jest De cometa dogma mathematicum Jana Tonskiego (zm. 1664),
lekarza i matematyka, wydana w 1653 roku. Autor rozprawy przekonany jest, ze
jedynie obliczenia matematyczne sg wlasciwym kryterium, na podstawie ktdre-

8 D. Makowski, B. Oswald, Exercitatio astronomica exhibens locum, motum, magnitudinem,
causas, effectus et significationes cometae qui sub finem anni AE.C. 1652 et initium anni AE.C.
1653 illuxit..., Gdansk 1653.

8 HAP 1, s. 250.

% W.R. Strazyc, Quaestio astronomica in Alma Academia Cracoviensi, florentissimo Regni
Poloniae gymnasio a M. Alberto Raymundo Strazyc, in eadem academia professore, publice
ad disputandum proposita. Anno MDCXL. Mense <.> die <..> hora <..>. Cum licentia
Superiorum. Viennae Austriae, in officina Viduae Mariae Rictiae, Wieden-Krakéw 1640.

7 Informacje zawarte w tym akapicie dotyczace rozprawy Strazyca wraz z ttumaczeniami na

jezyk polski fragmentéw jego dzieta pochodza z: J. Dobrzycki, Swigty Jerzy gra na skrzypkach,

czyli krakowski spor o podstawy i metode nauki w XVII wieku, ,,Odrodzenie i reformacja

w Polsce” 42 (1998), s. 73-74.

Inter paradoxa... debent — nie moga by¢ zaliczone do zjawisk nienaturalnych.
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Zrédto: T. Bietikowski, J. Dobrzycki, Staropolski swiat nauki. Uczeni i szkoty wobec osiggnigc
nowozytnych nauk przyrodniczych, Warszawa 1998, s. 50.

go mozna roztrzygac kwesti¢ pochodzenia komet. Skoro wigc z obliczen wynika,
ze zjawiska te znajdujg si¢ wysoko ponad sferg Ksiezyca, to trzeba da¢ wiare
obliczeniom, a nie autorytetowi Arystotelesa®.

Na uwage zasluguje réwniez postac filozofa i matematyka Jana Placentinusa-
-Kotaczka (1630-1683), ktory zaprezentowal dos¢ osobliwe ujecie komet, wy-
jasniajac ich geneze i ruch na podstawie kosmologii kartezjanskiej*, obstajac

% J. Domanski, Z. Ogonowski, L. Szczucki, op. cit., s. 384.
% Kosmologia kartezjanska zakladala istnienie wiréw eteru, ktére miaty wprawia¢ w ruch
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réwnoczes$nie przy tradycyjnych astrologicznych przekonaniach na temat komet
jako zwiastunow wszelkich przykrych wydarzen®.

Intensywnie rozwijajaca si¢ europejska nauka astronomiczna i badania ko-
met za pomoca lunety przyczynily sie do tego, ze wiek XVII stat si¢ poczatkiem
konca dociekan dotyczacych wplywu komet na dzieje ludzkosci. Niemniej nie
brakowato wcigz zainteresowania literaturg astrologiczng i prognostykarstwem
w spoleczenstwie, ktére uznawalo komety za zjawiska cudowne, wyjatkowe
i niepowtarzalne i wykorzystywalo je do wyjasniania dawnych oraz przewidy-
wania przyszlych loséw $wiata. Szczegdlnie obwieszcza¢ miaty spodziewany ko-
niec $wiata, nadejscie zlotego wieku czy tez poczatek nowego fadu religijnego
i $wieckiego®. W dalszym ksztaltowaniu i upowszechnianiu ugruntowanego od
stuleci nastawienia wobec komet role odegraly publikacje poswiecone astrologii
i kometom, zwlaszcza rozprowadzane na masowg skalg prognostyki i ulotki, kto-
re przyciggaly uwage nie tylko przekazem werbalnym, lecz i sugestywnymi ilu-
stracjami®, a takze wydawane przez autorytety dla spoteczenstwa — profesoréw
akademickich - kalendarze, w ktérych, oprécz wielu informacji przydatnych
w Zyciu codziennym, nie brakowalo elementéw astrologicznych. Atmosfere gro-
zy dodatkowo podsycali poeci, historiografowie oraz duchowni w kazaniach.
Weiaz aktualne pozostawaly rowniez kwestie natury komety i miejsca jej wyste-
powania zawarte juz w mniej naukowych prognostykach.

Duze zainteresowanie musiala wzbudzi¢ kometa z 1618 roku, gdyz na po-
czatku roku 1619 w Polsce wydane zostaly trzy krétkie prace podejmujace in-
terpretacje pojawienia si¢ tego zjawiska — Jakuba Najmanowicza Prognostyk du-
chowny na komete, ktéregosmy widzieli grudnia przeszlego roku 1618, Mateusza
Bembusa Kometa, to jest pogrozka z nieba na postrach, przestroge i upomnienie
ludzkie pokazana w roku Pariskim 1618 oraz Andrzeja Zedzianowskiego Kometa
z przestrogi niebieskiej w roku od Narodzenia Bozego widziany 1618.

W swoich rozwazaniach autorzy prac nie wykorzystywali powszechnie zna-
nej wiedzy o kometach. Jan Rzonca, ktéry podjat si¢ interpretacji tych trzech

kolisty plynng materi¢ zawierajaca drobny pyl. Gwiazdy, np. Slonice, mialy by¢ $rodkami
wielkich wiréw stykajacych sie ze sobg i zapelniajacych bezgraniczng przestrzen na ksztalt
plastréw miodu. Wiry te unosily planety, a ksi¢zyce planet unoszone byly przez mniejsze
wiry. Komety mialy zajmowac przestrzen poza orbitg Saturna, czasem ktoras z nich mogla
wypas¢ ze swego wiru, stajac sie kometa wedrujaca od wiru do wiru. Zob. A. Pannekoek,
History of Astronomy, New York 1961, s. 248; ]. Kierul, Lad swiata. Od kosmosu Arystotelesa
do wszech$wiata Wielkiego Wybuchu, Warszawa 2007, s. 102-105.

G. Raubo, ,, Ludzie si¢ na gérne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 87.
Zob. takze L. Chmaj, Jan Placentinus-Kolaczek, nieznany kartezjanin XVII wieku, ,, Archiwum
Historii Filozofii i Mysli Spotecznej’, 1 (1957), s. 78-80.

2 G. Raubo, ,, Ludzie si¢ na gorne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 63.

% Ibidem, s. 64-65.
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prac, zauwaza, ze dlatego poglad na komety do tego stopnia odbiega od poziomu
wiedzy astronomicznej w tym czasie, gdyz mogga sta¢ za tym dwa powody: albo
»uczeni nie konsultowali si¢ w sprawie wiedzy o kometach ze swymi kolegami
astronomami’, albo celowo wprowadzili te informacje na potrzeby moralizator-
skiego charakteru rozwazan®.

Zedzianowski powielal starozytny poglad na powstawanie komet, piszac:
»Kometa nic inszego nie jest, jedno materia z Zywioléw zjednoczona, goraca, su-
cha, ttusta i kliowata, wywyzszona na trzecig kraing wietrzng, kedy snadnie zapal
moze wzia¢ od ognia tam gorejacego abo tez od gwiazd™”. Uznal takze, ze naj-
wazniejszg kwestig jest dociekanie, co zwiastuje kometa, czy smutki czy radosci,
a nie obliczanie jej pozycji na niebie: ,Wyliczenie graduséw mnie mato potrzeb-
ne i komu inszemu, ja tylko chce wiedzie¢, co ten Kometa portendit, jezeli tristia,
abo laeta™. Zedzianowski uwaza, ze komety sa tajemnica Boga i nieogarniong
ludzkim rozumem przestroga karania®”. W koncu autor zestawia w wierszowa-
nej formie przykre nastepstwa pojawienia sie gwiazdy z warkoczem:

Owo zgofa straszne komety znaczyly

Nic dobrego, kiedy sie w oblokach $wiecily.

Sucho$¢, srogo$é, szum wiatréw, wichry, takze wody.
Zarazliwe powietrze, odjecie $wiebody.

Smier¢ wszech stanéw i wojen okrutnych wzruszenie
Odmienienie panstw, krolestw, ziemi ktemu drzenie®.

Praca Zedzianowskiego doczekata sie szybko komentarza® ze strony Jana
Brozka z Kurzelowa (1585-1652), matematyka i autora wielu teoretycznych prac
astronomicznych, ktdry zarzucal ,,astrofilowi” niefrasobliwe podejscie do tema-
tu i pominiecie zasadniczych matematyczno-geometrycznych podstaw'®.

Najmanowicz, podobnie jak Zedzianowski, daleki byt w swoich rozwaza-
niach od stanu dwczesnej wiedzy astronomicznej. Uwazal, ze plonace substancje
towarzyszace komecie to ,wapory’, ktdre powstaly z grzechéw ludzkich. Kome-
ta, zdaniem autora, miala si¢ sktadac takze z pary, dymu i wilgoci, wiatru, czyli

* J. Rzonca, Interpretacja zjawiska komety z 1618 roku w starodrukach Biblioteki Kornickiej,
»Pamietnik Biblioteki Kornickiej” 22 (1998), s. 118.

% A. Zedzianowki, Kometa z przestrogi niebieskiej w roku od Narodzenia Bozego widziany
1618, miesigca listopada w Nied¢wiadku zodiacznym ze skutkami pilnie uwazonemi przez
M. Andrzeja Ze¢dzianowskiego, nauk wyzwolonych i filozofijej doktora, Krakéw 1619, k. A2v.

% Ibidem, k. Blv.

97 Ibidem, k. A3v.

% Ibidem, k. C2r.

% J. Brozek, Dissertatio de cometa astrophili, Krakéw 1619.

10 HAP 1,s. 241.
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z tych substancji, z ktérych sklada sie cztowiek, i dlatego tez jest uosobieniem
jego wad i sfabosci'”'. Autor daleki byl od pogladu, jakoby komety byly przyczy-
ng niepomyslnych wydarzen. Jego rozwazania majg raczej wydzwiek dydaktycz-
no-moralizatorski — kometa tak szybko pojawia si¢ i gasnie, jak stawa i pozorna
wielko$¢ ludzi piastujacych niezastuzone godnosci, a prawdziwie wielkimi moga
sta¢ si¢ jedynie ludzie skromni i hojni'®. Najmanowicz analizuje réwniez bieg
komety poprzez rdzne znaki na niebie, a z analizy tej wynikaja nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu polskiego spoteczenstwa: sejmy polskie staja si¢ trucizna, za-
miast by¢ lekarstwem, upada w Polsce sprawiedliwo$¢ czy tez ochtadza si¢ wiara
chrzescijariska w narodzie — radg na odwrdcenie tego ztego stanu rzeczy ma by¢
proszenie Boga o przebaczenie za popelnione grzechy, okazanie skruchy, modli-
twa i porzucenie przywar'®.

Mateusz Bembus, kaznodzieja jezuicki, zrezygnowal natomiast w swoich
rozwazaniach z opisdw nastepstw pojawienia si¢ komety (uznal, ze niepomysl-
ne biegi historii zalezg od woli i dziatan ludzkich), jej cech fizycznych i anali-
zy jej biegu, lecz stwierdzit jednoznacznie, ze kometa jest zwiastunem kary za
grzechy naszego kraju. W szczegétowym opisie ztych postepkéw ludzi mozna
wskaza¢ m.in. brak poszanowania dla wiary chrzescijanskiej i przechodzenie na
inne wyznania, odlaczenie si¢ Kosciota greckiego od rzymskiego, a za tym nie-
prawidlowosci w pojmowaniu i udzielaniu sakramentéw $wietych w Kosciele
prawoslawnym, préby ograniczania praw Kosciota katolickigo przez szlachte,
ucisk poddanych, krzywoprzysigstwa w sprawach panstwowych, pijafistwo czy
cudzoldstwo. W takiej sytuacji autor zaleca kilka sposobéw na przebtaganie
Boga, ktore wigzg sie ze szczerg pokutg odprawiong podczas trwania sejmu, po-
zbyciem si¢ ztych przywar i publiczng modlitwa'*. Praca Bembusa ma charakter
moralizatorskiego kazania politycznego i, jak dostrzega Stawomir Baczewski,
~dokumentuje ona cigglos¢ jezuickiego myslenia o panstwie, religii i wladzy
monarszej, kontynuujac na progu lat dwudziestych XVII wieku dyskurs, ktory
odnalez¢ mozna w Kazaniach Piotra Skargi”™?, a takze tworzy wizje naprawy
Rzeczypospolitej.

Spoéréd utworéw prognostykarskich z drugiej potowy XVII wieku, w ktérych
podkreslany jest zwigzek komety z wystepujacymi przykrymi skutkami, mozna
wyrozni¢ kilka prac'®, np. dzielo Kaspra Ciekanowskiego zatytulowane Abrys

191 ]. Rzonca, op. cit., s. 118.

192 Thidem, s. 118.

193 Ibidem, s. 120.

194 Ibidem, s. 121-122.

195°S. Baczewski, Kometa to jest pogrézka z nieba na postrach, przestroge i upomnienie ludzkie,
Lublin 2009, s. 8.

1% Wspomniane w tym akapicie prace zostang poddane analizie w rozdziale IV.
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komety z astronomicznej i astrologicznej uwagi wydane w 1681 roku, w ktérym
kometa jest przyczyna gtodu, wojen i ruiny panstw, a takze wptywa na los wlad-
cow. Z tego samego roku pochodzi Cometologia albo krétki dyskurs astrologiczny
o komecie i skutkach jego 1680-1681'" Jézefa Wisniowskiego — dzieto dla glod-
nego sensacji katastroficznych spoteczenstwa przedstawiajace wykladnie astro-
logiczng ostatnio widzianej komety, opierang w duzej mierze na cytowaniach
autoréw starozytnych. Te samg komete opisal takze Stanistaw Niewieski w roz-
prawie Komety roku 1680 widziane, o ktorych jest tu relacyja z prognostykiem
do roku 1686 stuzgcym, pozostajac w duchu silnie astrologicznym - w czesci
prognostycznej swego dziela pisze o kometach: ,wszystkie jednak, w pospoli-
to$ci mowiac, nic dobrego nie znaczg’, a po ich pojawieniu si¢ ,,nastepuja ciez-
kie i niewesotfe lata”, po czym interpretuje dzieje historii determinowane poja-
wieniem si¢ komet, towarzyszacymi im koniunkcjami planet i wystgpowaniem
w okreslonych znakach zodiakalnych'®. Prace o podobnym charakterze zatytu-
fowang Krétka astronomiczna uwaga komety zaprezentowal réwniez Krzysztof
Krzykawski, ktdry, jak sam pisze, zamiast podja¢ si¢ do$¢ kosztownej rzetelnej
matematycznej obserwacji i analizy biegu komety z 1680 roku, zdecydowat sie
na wyktadnie astrologiczng dla szerszego niz ludzie nauki grona odbiorcow'®.

Nalezy zaznaczy¢ tez, ze w duzym stopniu polska tworczo$¢ naukowa w XVII
wieku (nie tylko prognostykarska czy kaznodziejska, lecz takze poetycka i kroni-
karska) potegowata obawy przed kometami, przypisywata im rzekome przyczy-
ny i skutki, majac na celu réwniez przestanie moralne. Joachim Jerlicz w Lato-
piscu''®
i morowego powietrza. W Piesni o komecie anonimowego poety wspomnienie
komety z roku 1618 jest przyczynkiem do retrospektywnego ujecia historii ostat-
niego polwiecza w przekonaniu o zwigzku gwiazd z warkoczami z kolejami dzie-
jow, a takze do moralizatorskiego podsumowania, ze przykre wydarzenia sg kara,
ktora Bog zestal na chrzescijan'''. Jan Chryzostom Pasek w Pamietnikach zinter-
pretowal komete z 1664 roku jako zapowiedz rokoszu Lubomirskiego, a w Dziele

opisywal komete z 1618 roku jako przyczyne najazdu Osmandw, glodu

1977, Wisniowski, Cometologia albo krétki dyskurs astrologiczny o komecie i skutkach jego,
Krakow 1681.

198 S. Niewieski, Komety roku 1680 widziane, o ktorych jest tu relacyja z prognostykiem do roku
1686 stuzgcym, Zamo$¢ 1681, k. Blv.

19 K. Krzykawski, Krotka astrologiczna uwaga komety na horyzoncie krakowskim, okoto
ostatnich dni grudnia powstajgcego w roku Parskim 1680, gingcego zas okolo pierwszych dni
lutego w roku niniejszym 1681 swiatu polskiemu z pilnoscig [...] uczyniona, Krakéw 1681,
k. A2r.

107, Jerlicz, Latopisiec albo Kroniczka réznych spraw i dziejow, t. 1, wyd. K\W. Wodjcicki,
Warszawa 1853, s. 34.

"' G. Raubo, ,,Ludzie si¢ na gérne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 74.
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Boskim Wespazjana Kochowskiego kometa z roku 1683 zostala skojarzona z za-
powiedzig skruszenia ottomanskiej potegi i tryumfu chrzescijanstwa''.

Z jednej strony w polskiej literaturze o kometach obecne sg prace, jak okresla
Grzegorz Raubo, ,noszace znamiona nawyku mentalnego’, czyli takie, w ktérych
autorzy przypisuja kometom wplyw na dzieje swiata, z drugiej strony wylania-
ja sie silne glosy sprzeciwu wobec praktyki astrologicznej. Za przyktad podaé
mozna prace Zwierciadlo roczne Szczesnego Zebrowskiego (zm. 1613) wydana
w 1603 roku, ktdrej ostatnia czes¢ zatytuowana zostata Trzecia czes¢ zwierciadla
rocznego, w ktorej si¢ ukazuje préznos¢ nauki praktykarskiej, ktora z aspektow,
gwiazd, opowieda ludziom ich przypadki. Juz na jej poczatku autor wyraza swoje
stanowisko wobec prognostykéw astrologicznych, mowiac, ze to ,,proznos¢ nad
préznosciami, niewiara w obiecaniu, oszukanie w spodziewaniu, omylka i zdra-
da w wieszczeniu™'®. W czesci tej autor definiuje astrologie, przeciwko ktorej
podaje zaréwno argumenty poparte oficjalna nauka Kosciola, jak i logiczne ar-
gumenty $wiadczace o jej bezpodstawnosci, wskazuje takze kary grozace za jej
praktykowanie oraz staje w obronie wolnej woli cztowieka.

Stanistaw Lubieniecki jest kolejnym przykladem uczonego, ktory stronil od
astrologicznych interpretacji, a jego prace pozostaja w duchu nauki Kosciota.
Lubieniecki w latach 1667-1668 wydat obszerne, trzytomowe tacinskojezyczne
dzieto Theatrum cometicum zawierajace ogromny material dokumentujacy ob-
serwacje wszystkich komet od czaséw starozytnych az do roku 1665, a takze
swoja korespondencje o kometach z uczonymi Europy'*. Rozwazaniom na te-
mat znaczenia komet poswiecit ostatnig cze¢$¢ dziela zatytulowana Theatri come-
tici exitus: de significatione cometarum. Lubieniecki na bazie swoich zestawien
obserwowanych komet zaprzecza, jakoby byty one $cisle powigzane z wydarze-
niami historycznymi, poniewaz pojawieniu si¢ komet towarzyszyly zaréwno
pomyslne, jak i niepomyslne wydarzenia, a takze dlatego, ze znajduja si¢ w sfe-
rze nadksiezycowej, czyli fizycznie nie s zdolne do oddziatywania na sprawy
ziemskie. Sam autor tak o tym pisze w liscie do holenderskiego drukarza Fransa
Kuypera (1629-1692):

Zalozywszy bowiem, ze wszystkie komety s3 ciatami niebieskimi, nie pozosta-
je im zadna zdolno$¢ wplywania na te sprawy nizsze, jaka przypisata im szkola
perypatetycka, zgodnie z ktérg mialy z bliska wpltywaé na powietrze i organiz-
my ludzkie. Skoro za$ bez najmniejszej watpliwosci w wigkszosci sa one w sferze

12 Ibidem, s. 71.

13, Zebrowski, Zwierciadlo roczne na trzy czesci rozdzielone. Pierwsza ma czas koscielny
i politycki opisany. Wtéra respons na skrypt Latosow. Trzecia, co trzymaé o wrozbie
gwiazdarskiej [...], Krakéw 1608, s. 143.

14 Tbidem, s. 88—-89.
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eteru, nie moze zosta¢ okreslona zadna i powszechna zasada o wplywie komet.
I skoro nie maja zadnego wplywu na powietrze, to tym mniej na ludzki umyst.
A do$wiadczenie pewnie naucza, ze bez komet zachodzg stale zmiany w powie-

trzu, i to znaczne''.

Uczony arianin potepia astrologie wrdzebna, ,,uwazajac przewidywanie przy-
sztosci na podstawie gwiazd za bezpodstawne bzdury i poganski zabobon™', za
dzialalnos¢ sprzeczng z nauka Kosciota, poniewaz Bog zakazuje lekac si¢ znakow
na niebie'", oraz jako uderzajaca w wolnos¢ ludzkiej woli - ,,byt gotéw polemi-
zowad, niekiedy dos¢ gwalttownie, z przeciwnymi twierdzeniami”''8. Bona bonis,
mala malis, czyli ,dobro dobrym, zto ztym” - taka formutg Lubieniecki okreslat
sens komet w dziejach ludzkosci, poddajac los boskiej sprawiedliwosci'*’.

Lubieniecki byt amatorem astronomii, co niejednokrotnie przyznawat. Miat
swoje poglady kometarne w zakresie astrologii, lecz nie zajal Zadnego stanowiska
w dyskusji o naturze komet, z wyjatkiem przekonania o jej polozeniu w sferze
eteru, pozostajac pokornym wobec wlasnych ograniczen:

Na niemalze Zaden z tych tematdéw nie przedstawia swojego zdania, co pozwala
sadzi¢, ze go nie mial - w przeciwnym bowiem wypadku nalezatoby przypusz-
czaé, iz wyjawi je korespondentom lub przynajmniej zasygnalizuje. Jezeli nawet
zajmuje stanowisko, robi to bardzo ostroznie, przytakujac jedynie koresponden-
towi. Lubieniecki zaznacza w listach, ze woli raczej zasiega¢ opinii uczonych me-
20w i uczy¢ sie od nich, niz samemu nauczaé, zwlaszcza ze nie czuje si¢ dostatecz-

1120

nie przygotowany do dyskusji'®.

Z korespondencji Stanistawa Lubienieckiego mozna pozna¢ rézne poglady
na gwiazdy z warkoczami znanych i nieznanych ludzi nauki XVII stulecia. Dla
przykladu mozna podac teori¢ burzowa komet autorstwa magdeburskiego uczo-
nego Ottona von Guerickego (1602-1686), ktora arianin byt szczegdlnie zainte-
resowany i zgodnie z ktorg ,,komety byly czastkami powietrza porwanymi przez
silne burze i uniesionymi poza ziemska atmosfere, ku znajdujacej sie ponad nig

115 S. Lubieniecki, Theatrum cometicum, t. 3, Amstelodami 1666-1668, s. 9, cyt. za M. Jasinski,
op. cit., s. 269.

16 M. Jasinski, op. cit., s. 15.

17 Zob. Biblia Tysigclecia, Poznan 2008, Jer. 10,2: ,Nie przyswajajcie sobie postepowania
narodéw/ ani nie obawiajcie si¢ znakéw niebieskich,/ mimo, Ze obawiajg si¢ ich narody”

18 M. Jasinski, op. cit., s. 15.

1 G. Raubo, ,Ludzie si¢ na gérne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 90.

120 M. Jasinski, op. cit., s. 100.
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prozni”'?!. Pod wzgledem bogactwa informacji na temat pogladéw siedemnasto-
wiecznych astronomoéw, a takze rzetelnosci w tworzeniu katalogu komet praca
Lubienieckiego pozostaje nieocenionym dzielem.

Wsréd postaci krytykujacych astrologie wrdézebna oprécz wspomnianego
wyzej Heweliusza, Brozka czy Lubienieckiego znajduja si¢ takze ludzie spoza
$wiata nauk Scistych czy filozoficznych, np. poeta Wactaw Potocki (1622-1696)
albo pisarz i moralista Andrzej Maksymilian Fredro (1620-1679). Krytyczny
osad prognostykarstwa i powszechnej opinii o szkodliwym wplywie komet na
losy monarchéw wyrazit Potocki w powstatej z okazji elekcji Sobieskiego Po-
czcie, a takze w wierszu Prima aprilis z Ogrodu fraszek, gdzie drwiac z wréz-
biarstwa, poréwnal komete do miotly. Fredro natomiast w dziele Scriptorum
seu togae et belli notationum fragmenta wyrazil swoje zdanie o $wiatopogladzie
obywatela uczestniczacego w zyciu publicznym, ktoéry powinien spogladac bez
zdziwienia na gradobicie, trzesienie ziemi, grzmoty, komety i tym podobne zja-
wiska'?2. Obaj pisarze reprezentuja te cze$¢ spoleczenstwa, ktora pozostawala
bardziej sceptyczna wobec powszechnie panujacych przekonan.

Podsumowanie

Waznym aspektem dyskusji o kometach w XVII stuleciu, jak pisze Raubo, byla
zasadno$¢ ich wyjasnienia na gruncie arystotelizmu i zwigzany z tym $cile
ogolniejszy problem prawomocnos$ci kosmologii arystotelesowskiej'>. Do XVII
wieku powstalo wiele prac europejskich uczonych dotyczacych natury komety -
podazajacych za Arystotelesem badz kwestionujacych koncepcje o kometach
powstajacych z wyziewdéw ziemi. Kometa jawila si¢ migdzy innymi jako zjawisko
optyczne podobne do teczy (Galileusz), jako zjawisko powstajace z wyziewdw
Stonica (Snell) lub jako dyski rodzace si¢ z atmosfer planet, prostopadle usta-
wionych do promieni Storica (Heweliusz). Pojmowanie miejsca wystepowania
komet, ktorym u Stagiryty byta atmosfera, zacze¢to si¢ stopniowo zmienia¢ wraz
z badaniem ich paralaksy od XV wieku (Peurbach, Regiomontanus), az zostalo
ostatecznie udowodnione (Brahe), ze miejsce komet, z powodu braku paralak-
sy, znajduje si¢ bardzo wysoko na niebie — powyzej Ksiezyca, w sferze gwiazd
i planet. Nie powinien dziwi¢ fakt, ze nie od razu zmienil si¢ punkt widzenia,
jesli chodzi o ten problem - tak silnie i tak dtugo, bo prawie od dwoch tysiecy
lat, zakorzeniona arystotelesowska koncepcja wizji kosmosu przetrwata jeszcze
co najmniej dwa stulecia, przeplatajac si¢ z nowymi teoriami, aby po badaniach

12 Ibidem, s. 163.
122 G. Raubo, ,, Ludzie si¢ na gérne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 87-88.
12 [bidem, s. 87.
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Newtona, a nastepnie Halleya zosta¢ ostatecznie odrzucona. Réwnoczesnie z ba-
daniami w zakresie polozenia komet trwaty réwniez te dotyczace ruchu gwiazd
z warkoczami, to znaczy, czy jest on, jak glosita teoria Arystotelesa, prostolinio-
wy (Kepler, Galileusz, Gassendi, Huyghens), czy jest to ruch po liniach zakrzy-
wionych (Heweliusz), czy tez obiekty te poruszajg si¢ po torach kotowych lub
eliptycznych (Ward, Cassini, Petit, Auzout). Trudno bylo o jedna, spdjna teorie
astronomiczng dotyczaca tego niecodziennego zjawiska, jakim jest kometa.

Jednoczes$nie w kregach naukowych toczyla si¢ dyskusja na temat astrolo-
gicznego znaczenia komet, co rowniez, wzmocnione przez starozytne autorytety
(m.in.: Arystoteles, Ptolemeusz, Maniliusz), przetrwalo do czaséw nowozytnych
w opiniach uczonych, a przede wszystkim w spoleczenstwie, stajac si¢ ,nawy-
kiem mentalnym’, ,,tradycyjnymi pogladami” czy ,,kanonem 6wczesnych rozwa-
zan”'*!. Wskazywanie powigzan migdzy kosmosem a czlowiekiem nalezalo do
gltéwnych watkéw autoréw barokowych. W kanon ten wpisujg sie takze popu-
larne kalendarze i prognostyki o charakterze astrologicznym, opracowywane —
niekiedy z obowigzku, niekiedy nie — przez uczonych. Zawieraly one nieraz row-
niez rozwazania astronomiczne o naturze komety czy tez podstawowe obliczenia
matematyczne o jej polozeniu. Tradycyjne poglady dodatkowo upowszechniali
w swojej tworczosci poeci i historiografowie, a takze duchowni w kazaniach.
Kometom przypisywano wplyw na sprawy ziemskie, mialy one zwiastowac cho-
roby, wojny i kataklizmy, punkty przelomowe w Zyciu politycznym, wptywa¢ na
losy monarchéw czy tez, w bardziej filozoficzno-moralizatorskim pojmowaniu,
mialy by¢ znakiem Bozego gniewu, ,,pogrozka z nieba” i zacheta do poprawy
ludzkich postaw.

Cho¢ astronomia i astrologia wzajemnie si¢ przenikaty, ta druga doczekata
sie jednak wielu krytycznych komentarzy w réznego typu publikacjach, bronig-
cych komet jako zjawisk czysto naturalnych, czy to z astronomicznego punktu
widzenia - z powodu znacznej odleglosci tego zjawiska od Ziemi, czy tez filozo-
ficznego i teologicznego — w obronie wolnej woli cztowieka.

124 Takich okreslen wzgledem powszechnie panujacej opinii o wplywie komet na sprawy
ziemskie uzywa G. Raubo, ,, Ludzie si¢ na gorne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty...,
op. cit., s. 81.
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Stanistaw Stowakowic —
lekarz i mitosnik astronomii

Zycie prywatne oraz dzialalno$¢ naukowa i spoteczna

Stanistaw'* Stowakowic urodzil si¢ w 1634 roku w Bieczu jako syn tamtejszego
mieszczanina Andrzeja i Katarzyny z Klimkiewiczéw. Wszechstronne wyksztal-
cenie otrzymal na Uniwersytecie Krakowskim, gdzie w roku 1650 uzyskat sto-
pien bakatarza, a w 1659 roku magistra sztuk wyzwolonych. W tym samym roku
rozpoczat studia medyczne, wykladal takze filozofie, matematyke i geometrie¢ na
Wydziale Filozoficznym. W 1665 roku powotany zostat do Kolegium Mniejsze-
go, gdzie objal katedre astrologii. W tym roku wydat tez pierwsza prace astrolo-
giczno-astronomiczng Quaestio meteorologica de cometis. Dwa lata pdzniej objat
stanowisko prepozyta kolegium i w 1668 roku wydatl kolejng prace z zakresu
astronomii — Eclipsigraphia seu luminaria magna anno Domini 1668'*. Najwaz-
niejsze dzielo astronomiczne Stowakowica o kometach - Postliminium cometa-
rum — wydane zostalo kilkanascie lat pozniej, w 1681 roku, a inna praca, o za-

125 Drugie imi¢ Stanistawa Slowakowica — Marcin - podaje Siemion Lawriecki, ktéry dokonat
rekopi$miennego staroruskiego tlumaczenia kalendarza Stowakowica z 1689 roku, zob.
E. Malek, Marcina Stanistawa Stowakowica ,Nowy i stary kalendarz Swigt rocznych i biegéw
niebieskich na rok Pariski MDCLXXXIX”. Proba rekonstrukcji, Warszawa 2017, s. 11.

126 Peten tytut dzieta: Eclipsigrahia seu luminaria magna anno Domini 1668. Bissextili, mensibus,
diebus, Horis, minutis etc. ut infra, quaternis quidem vicibus, in deliquio ad puncta ecliptica
calculo astronomico ad praecepta Lansbergiana reducto. Per M. Stanislaum Stowakowicz
philosoph: doctorem, collegam minorem, et ordinarium astrologiae in Academia Cracov:
professorem deprehensa; sed tantum pro tribus, in meridiano Cracouiensi conspicuis fideliter
examinata. Cracoviae in officina typographica Balthasaris Smieszkowic, S. R. M. typ.
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¢mieniu Ksiezyca, pt. Icon damnatae ad tenebras Lunae, ukazala si¢ w 1687 roku.
Juz od 1661 roku Stanistaw Stowakowic wydawal corocznie kalendarze, w kto-
rych wykazywal swoje Zywe zainteresowania astrologia, astronomig i w ktérych
nie brakuje réwniez informacji z zakresu medycyny.

Stowakowic ukonczyl studia medyczne w Padwie, tam tez w 1668'*” roku
uzyskal doktorat z medycyny, ktéry nostryfikowal w Polsce, przedktadajac teze
Quaestio medica de paralysi'®, wydang w Krakowie w 1675 roku. Nostryfika-
cja doktoratu spowodowala wlaczenie Stowakowica do Wydzialu Lekarskiego.
Dziekanem tego wydziatu zostat dopiero pod koniec swojego zycia w 1699 roku.
Stowakowic cieszyt si¢ takze zaufaniem wojewody sandomierskiego Stanistawa
Warszyckiego, u ktérego stuzyl jako nadworny lekarz.

Oprocz kariery naukowej Stowakowica zajmowala takze dziatalnos$¢ poli-
tyczna. W 1679 roku zostal powotany na rajce miejskiego, niejednokrotnie pia-
stowal urzad burmistrza Krakowa. August II Mocny przy okazji uroczystosci
koronacyjnych w Krakowie uhonorowat kilku krakowskich mieszczan, w tym
Stowakowica, tytutem Kawalera Ztotej Ostrogi — Eques Auratus.

Stowakowic byt dwukrotnie zonaty, po raz pierwszy z Elzbietg Domzaltéwna
i powtornie od roku 1680 z Franciszka Attelmajeréwng. Z pierwszego malzen-
stwa pozostawil synéw: Stanistawa Jozefa, doktora medycyny, profesora Szkét
Nowodworskich, rajce krakowskiego, sekretarza krélewskiego, i Jana Antoniego,
ktory poszedl w $lady ojca, zdobyl wszechstronne wyksztalcenie i takze zostal
profesorem na Wydziale Lekarskim, a z drugiego — synéw Antoniego i Fran-
ciszka oraz corki: Terese, Anne i Katarzyne. Stowakowic zmarl 19 wrzesnia 1701
roku w Krakowie.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ o dwdch utworach o charakterze pane-
girycznym, ktére powstaly na okolicznos¢ zaslubin Stanistawa Stowakowica
z Elzbieta Domzaltéwna w 1674 roku. Pierwszy nosi tytul Wesoly hymeneus
na solenny akt weselny i zostal napisany przez profesora filozofii Zachariasza
Thesznarowicza z okazji §lubu swojego ,,dozywotniego przyjaciela”. Juz we wste-
pie autor utworu wymienia takie cechy Stowakowica, jak: osobliwa pobozno$¢,
znamienita skromno$¢ i godna pochwaly roztropnos¢. Koncowy fragment tego
utworu przedstawia w jak najlepszym $wietle dzialalnos¢ naukowa, szczegélnie
twodrczos¢ astronomiczng, i polityczna Stowakowica:

127 W Stowniku lekarzow polskich podano rok 1669 jako datg wyjazdu Stowakowica na studia do
Wrtoch.

128 Pelen tytul rozprawy: Quaestio medica de paralysi quam M. Stanislaus Slowakowicz phil. et
medicinae doctor, collega minor. Publicae Velitationi in peruetusta et florentissima Universitate
Cracoviensi; in lectorio dd. theologorum pro loco inter clarissimos et excellentissimos, medicae
facultatis doctores et professores, possidendo exposuit. Permissu superiorum. Anno Domini
1675. Die <..>, hora <..>. Cracoviae Typis Universitatis.
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Stawny Stowakowicu godzienes wysokiej

Fortuny dla madrosci, nauki gtebokiej,

Ktoéra cie w cudzych krajach i w Polszcze wstawiela,
Po senatorskich domach wiecznie rozgtosieta
Uczone imig twoje kiedys firlejowskich

Poteznych Leoparddw, $nieznych Duninowskich
Labeciéw swada Twoja czasom niezginionym,

W pamigc¢ wieczng podarowal tenze rozjasnionym
Morsztynowskim Ksiezycom honor uczynites,
Kiedy $liczny splendor ich $wiatu oglosites,

W rzece Tulliuszowej jak wspaniale brodzi

Dowcip Twdj, jasno widaé, w szczeroztotej Lodzi
Czerneckich i w Godziembie Dabskich, ktérych stawe
Pod niebo wynosiles w ten czas, gdy zabawe
Wyborng Uranijej do Panskich faworéw
Wprowadzites, a zeby i ziemskich splendoréw

Do niebieskich nabywszy, godniej si¢ stawieta
Oczom ludzkim. Lecz nad to Ciebie ozdobieta

I ojczyzna, w ktorejs tak wiele uczonych

Przywital wszedszy na $wiat mezéw ozdobionych
Cudnie nie pospolita u wiekéw madroécia,

Cnotg, imieniem wiecznym, wysoka godnoscia
Kromerdw, Piotrowickich, ktérych stawa stala,
Stalickich, Januszkowskich i tych chwata trwata
Dokad zacne ambony, katedry uczone

Trwaloscia styna¢ beda przez wiek nieskonczony,
Swym Muzom $wigtobliwym z nieba naznaczonym'®.

Autorem drugiego utworu jest Stanistaw Jozef Biezanowski (1628-1693),
profesor akademicki i autor wielu panegirykow pisanych gléwnie w jezyku ta-
cinskim. Cz¢$¢ dedykowana panu mtodemu Corona doctoralis clarissimo sponso
napisal po lacinie, natomiast w czesci Corona nuptialis lectissimae sponsae dla
panny miodej napisat kilka strof w obu jezykach - po tacinie i po polsku. Wsrod
zyczen udanego malzenstwa autor zawarl pochwale dziatalnosci Stowakowica
w dwdch dziedzinach nauki - medycynie i astronomii:

Mille Tibi curis, studiis hic mille parata

Venit ad eximium medicinae gloria nomen,

12 7. Thesznarowicz, Wesoly hymeneus na solenny akt weselny, Krakow 1674, k. A4r.



Stanistaw Slowakowic - lekarz i mito$nik astronomii « 49

Praecipuo de Te sensu; quem diva mathesis
Auxit et in pretio posuit; communibus ut Te
Doctoralis honos sequeretur plausibus, in quo

Plena Tibi medicae dederant suffragia mitrae'®.

Zdobyta dla Ciebie ogromem trosk, ogromem staran

Chwata objeta w posiadanie wybitny tytul medycyny,

W szczegolnym o Tobie znaczeniu: ktérego boska astronomia
Wyniosta ku gérze i nadata wartosci; aby Twej doktorskiej
Godnodci towarzyszyto powszechne uznanie,

Dla ktérej moc pochwatl wyrazilo grono lekarskie.

Ponadto w drugiej czesci skierowanej do Elzbiety Domzattéwny Biezanowski
réwniez podkreslit zastugi meza adresatki — zdobycie padewskiego dyplomu:

Pallas in sponsum coronae

Dona fundit eruditae,

Laureis frontemque doctis

Cinxit, <...>

Fundit in Te Cyprus omnis,

Et thori venusta mater, mille fundit gratias.

Uczona Pallas oblubienica Twego
Przyozdobita w madrosci korone,

Wrtozyta takze tez na skronie jego

Medyckie laury w Padwi zastuzone;

A Tobie daréw tysiac data wdzigcznych

Z Cypru krélowa, wiezéw matka wiecznych'".

Medycyna

W roku 1668 Stowakowic wyglosit, a w 1675 wydal rozprawe doktorska zatytutowana
Quaestio medica de paralysi. Praca zostata opatrzona herbem Uniwersytetu Krakow-
skiego znajdujacym sie na odwrocie karty tytulowej, a takze szeSciowierszem nawig-
zujagcym do symboliki dwdch skrzyzowanych ze sobg beret znajdujacych si¢ w herbie.

130 S.J. Biezanowski, Coronae epithalamicae ad festum nuptiale clarissimi et excellentissimi viri
d. m. Stanislai Stowakowic, philosophiae et medicinae doctoris [...] et lectissimae virginis
Elisabethae Domzaloviae [...] a M. Stanislao Iosepho Biezanowski [...] amico carmine et
affectu, luci publicae consecratae. Anno salutis 1674, die 4 Februarii, Krakéw 1674, s. 3.

131 Tbidem, s. 5-6.
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Praca zostata napisana sub felicibus auspiciis’** Szymona Stanistawa Makowskiego,
profesora teologii oraz rektora uniwersytetu, a takze pod patronatem profesora me-
dycyny Jacka Lopackiego. Quaestio poruszana przez autora brzmi: Utrum paralisis sit
motus et sensus in una, vel pluribus partibus corporis abolitio?** W swoich rozwaza-
niach o przyczynach choroby powoluje si¢ na autorytet perskiego lekarza Awicenny
(980-1037) oraz polemizuje z Arystotelesem. W ostatniej czesci dotyczacej leczenia
paralizu autor umiescil przepisy terapeutyczne przeciwko paralizowi.

TESTIO
0 ng%mm

'PARALYSE

¥ oA M
M. STANISLAVS SLOWAKOWICZ
Phil: €8 Medicing DoCTOR, Collega Minor.
: PYVBLICSAE VELITATIONI
' I perussufla, € florentifsima V N1VERSITATE
CRACOVIENSI; |
IN LECTORIO DD. THEOLDGORVM
Pro Loco
Inter Clavifsimos, €5 Excellentifiinmos, Mad:m Fa-
cultatis Doclores, €5 Profeffores, pofsidendas

EXPOSVIT.
Permiffu Superiorums
Anno Domini 1675 Die Hork
CRACOVIA
Typm VNIVERSITATIS

Rys. 4 Strona tytulowa rozprawy medycznej Quaestio medica de paralysi, Krakoéw 1675.
Zrédlo: zasoby Jagielloniskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/docconten-
t?id=577225; dostep: 19.10.2021].

Na okoliczno$¢ wygloszenia rozprawy i wlaczenia Stowakowica do Wydzialu
Lekarskiego wspomniany juz Thesznarowicz przygotowal Melos gratulatorium'* —

132 Sub felicibus auspiciis — pod szczesliwa opieka.

133 Utrum paralisis... abolitio? — Czy paraliz oznacza utrate ruchu i czucia w jednej czy tez
w kilku cze$ciach ciata?

134 Melos gratulatorium — pie$n gratulacyjna. Z. Thesznarowicz, Melos gratulatorium clarissimo et
excellentissimo domino d. m. Stanislao Stowakowicz, philosophiae et medicinae doctori, collegae
minori, dum in alma Universitate Cracoviensi sub felicissimis auspiciis, magnifici, perillustris
et admodum reverendi domini d. m. Simonis Makowski, sacrae theologiae professoris [...],
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utwor z powinszowaniem sukcesu zawodowego (pro loco inter Medicinae Facul-
tatis doctores et professores obtinendo'*®), w ktérym podkreslit trud Stowakowica
skutkujacy zajeciem naleznego mu miejsca:

Dulcius nunquam super eruditas
Depluunt mentes, sacra dona Phoebi,
Casta nec plaudunt meliore plectro
Numina Pindi:

Laudibus quam dum recreant cathedras,
In viri fusis decus aeviternum,

Hunc per insomnes merita locando
Sede labores.

[...]

Nixus istorum bene summitati
Montium, celso cathedras honore
Scandis ad summas, vir in Aesculapi
Inclutus arte'®.

Nigdy z wieksza stodycza na uczone
Umysty nie splywaja $wiete dary Feba,
Ani nie graja na lepszej cytrze nieskalane
Béstwa Pindosu.

Niz gdy wylewnymi pochwatami przywracaja do zycia katedry,
Na cze$¢ wieczng meza,

Umieszczajac go, za sprawa jego bezsennych trudow,

Na zastuzonym miejscu.

[...]

Mocno oparty o szczyt tych gor

W wielkiej chwale wstepujesz

Na najwyzsze katedry, mezu ostawiony
w sztuce Eskulapa.

generalis et vigilantissimi rectoris, pro loco inter Medicinae Facultatis Doctores et Professores
obtinendo [...] responderet; a M. Zacharia Thesznarowicz, philosophiae doctore et professore
debiti cultus et gratulationis ergo dedicatum, anno Domini 1675 [...], Krakéw 1675.
135 Pro loco... obtinendo — za uzyskanie miejsca wsréd doktoréw i profesorow Wydziatu Lekarskiego.
136 Tbidem, s. 1-2.
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O nieptodnosci w stanach matzeniskich (drugi tytul - O przypadkach biato-
glowskich) to rozprawa z dziedziny medycyny, ktora Stowakowic dotaczyt do
kalendarza na rok 1686. Autor podjal si¢ tej trudnej i delikatnej kwestii, jak
sam pisze we wstepie do swej pracy, aby pomodc zonom niestusznie dreczonym
i oskarzanym o bezplodnos$¢ przez mezéw. Kierowata nim takze che¢ niesienia
pomocy kobietom, ktdre pozbawione nalezytej opieki medycznej przy wydawa-
niu na $wiat potomstwa czesto tracily zdrowie'.

W rozprawie tej autor analizuje przyczyny bezptodnosci, wérdd ktérych wy-
mieni¢ mozna szereg powodow medycznych ze strony kobiety i mezczyzny, wiek,
~przeklete baby” trudnigce si¢ leczeniem', a takze niekorzystne uklady planet. Ta
ostatnia przyczyna moze zaistnie¢, gdy nie zachodza przyczyny wymienione wcze-
$niej. Nastepnie autor zadaje pytanie, kto jest przyczyng nieplodnosci - maz czy
zona, i podaje metody, dzigki ktérym mozna si¢ o tym przekona¢. Dalej rozwaza,
jak poznac, czy kobieta poczgla czy nie, jak rozpoznac ple¢ dziecka, a takze opisu-
je problem zasniadu (zdeformowanego ptodu) i oznaki zblizajacego sie poronienia.
Podejmuje réwniez tematyke rozwoju dziecka w tonie matki i karmienia niemowlat.
W zakonczeniu Stowakowic zadaje pytanie teologiczne o to, kiedy Bog wlewa dusze
w cialo, a nastepnie stara si¢ odpowiedzie¢ na to pytanie, powolujac si¢ na autorytety.

Malgorzata Krzysztofik, podsumowujac prace Stowakowica, pisze, ze jest
to ,konglomerat wiedzy medycznej, astrologii, zabobonéw i przestanek teolo-
gicznych, poparty przywolywanymi nieustannie autorytetami naukowymi oraz
jezykiem ludzi kultury - tacing, co nadaje calemu wywodowi cechy wyjatko-
wej uczonosci, rzetelnosci i wiarygodnosci”*’. Rozprawa Stowakowica przede
wszystkim reprezentuje mentalno$¢ siedemnastowiecznego spoteczenstwa.

Kalendarze i prognostyki

W duchu astronomii i astrologii siedemnastowiecznej w Polsce pozostaja rok-
rocznie wydawane przez profesorow astrologii i matematyki kalendarze pro-
gnostykarskie. Temat siedemnastowiecznych kalendarzy opracowata Malgorzata
Krzysztofik w monografii Studium z dziejow krakowskich kalendarzy astrologicz-
nych XVII wieku. Almanachy Stanistawa Stowakowica jako podstawa uogélnien,
szczegolowo omawiajac kalendarzowg tworczos$¢ Stowakowica i jemu wspolczes-
nych autoréw. Przy okazji nakreslania sylwetki tego uczonego warto przywola¢

17 M. Krzysztofik, ,,O nieplodnosci...”, op. cit., s. 36.

% Autor ma na mysli kobiety, ktére zajmowaly sie leczeniem, nie majac ku temu kwalifikacji,
i narazaly wiele kobiet na utrate zdrowia. Por. M. Krzysztofik, ,,O niepfodnosci...”, op. cit., s. 39.

19 Ibidem, s. 43.
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najwazniejsze kwestie zwigzane z tym zagadnieniem, skupiajac si¢ przede wszyst-
kim na kosmologicznych aspektach tej dziedziny tworczosci Stowakowica.

Ideologia astralna zyskala range naukowa w momencie, gdy w roku 1453
wspomniany juz Marcin Krél ustanowit katedre astrologii w Akademii Krakow-
skiej. Juz wtedy do obowigzkéw profesorskich, oprocz wykladania przedmiotéw
astrologicznych, nalezalo sporzadzanie prognostykéw rocznych na podstawie
ukladu planet. W czasach renesansu praktyka ta zaczgla przynosi¢ spore zyski
autorom, natomiast w XVII stuleciu powszechne stalo si¢ dofaczanie prognosty-
kéw do wydawanych co roku kalendarzy, ktére cieszyty sie olbrzymia popularno-
$cig'. Te dwa poniekad odrebne dziela stanowity zwykle jedng wydawang prace
dlatego, méwiac o twdrczosci kalendarzowej w ogdle, nalezy mie¢ na wzgledzie
obie te czesci. Stanistaw Stowakowic wydawat kalendarze wraz z prognostykami
w latach 1661-1702. Oprdcz Stanistawa Stowakowica kalendarze i prognostyki
wydawali w tym czasie réwniez m.in.: Kasper Ciekanowski, Krzysztof Krzykaw-
ski, Jozef Wisniowski czy Stanistaw Niewieski, czyli ci profesorowie, ktorzy takze
podjeli sie rozwazan na temat komety z 1680 roku'*.

Kalendarze Stowakowica wydawane byly w dwoch formatach. Kalendarz swigt
rocznych i biegow niebieskich...'"** wychodzil w formacie kieszonkowym in 16°,
a Nowy i stary' kalendarz...'** w wigkszym formacie - in 4°'*. Ksztalt i tres¢
stron tytulowych kalendarzy Stowakowica, jak i budowa almanachu oraz dota-

10 M. Krzysztofik, Astrologia jako ideologia..., op. cit., s. 175.

11 Szczegbtowa liste kalendarzystow, do ktérych twdrczoséci nawigzywat Stowakowic, jak i tych
z okresu jego tworczosci, wraz z krétkim opisem sylwetki autora, przedstawia M. Krzysztofik
w: Studium z dziejow krakowskich kalendarzy astrologicznych XVII wieku. Almanachy
Stanistawa Stowakowica jako podstawa uogdlnien, Krakéw 2010, s. 31-34.

1> Najwczeéniejszy z malych kalendarzy Stowakowica nosi tytul: Kalendarz swigt rocznych
i biegéw niebieskich z wyborem czasow i z aspektami na rok Pariski 1661, po przestgpnym
pierwszy, przez M. Stanistawa Slowakowica, nauk wyzwolonych i filozofiej w stawnej
Akademijej Krak. doktora i profesora z pilnoscig napisany, w Krakowie u Dziedzicow Stanist.
Lenczowskiego Bertut, a stwierdzenie ,,z aspektami” oznacza, ze kalendarz zawiera informacje
o ukladzie planet w danym dniu.

14 Kalendarze nazywane byly ,nowymi i starymi” ze wzgledu na podawane w nich réwnolegle
rubryki kalendarza gregorianskiego - lacinskiego i julianskiego — prawostawnego. Praktyka
ta miata trwaé do poczatku XX wieku, zob. T. Bietkkowski, J. Dobrzycki, op. cit., s. 42.

"4 Najstarszy z zachowanych kalendarzy wigkszego formatu nosi tytul: Nowy i stary
kalendarz, w ktorym oprocz Swigt rocznych i biegéw niebieskich z wyborami na rok Pariski
1667, po przybyszowym pierwszy, a po przestepnym trzeci, sporzgdzonych stanom réznym,
jako to duchownym, Swieckim, rycerskim, gospodarskim, kupieckim etc. stuzgcych. Wydana
jest astrologiczna informacyja dla snadniejszego poratowania stabego zdrowia, przez
M. Stanistawa Stowakowica, filozofijej doktora i profesora, astrologijej w Malym Kolegium
ordynariusza. Tudziez podaje si¢ pamigé pierwszych poczgtkow niektérych prowincyj, krélestw,
miast i zakonow, z przydatkiem przestrogi, jak niebezpieczna rzecz jest chrzescijanom dawaé
sig leczy¢ Zydom niewiernym, w Krakowie w Drukarni Balcera Smieszkowica, J. K. M. typ.

145 PGB, t. 39, red. H. Markiewicz, Warszawa-Krakow 1999-2000, s. 75.
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czonego do niego prognostyku nawigzywaty do wypracowanej przez poprzed-
nikéw konwengji i byly dobrze znane na rynku wydawniczym. Kalendarze za-
wieraja nie tylko tresci powszechne dla tego typu drukoéw, ale tez wiadomosci
zwigzane z zainteresowaniami samego autora, a takze z potrzebami czytelnikow.
O tym, co bedzie zawieral kalendarz, dowiadywal si¢ czytelnik juz z samego ty-
tulu kalendarza, ktory, cho¢ za kazdym razem bardzo podobny, roznil si¢ jednak
szczegdtami. W kalendarzach Stowakowica to medycyna, jako dziedzina, w kto-
rej si¢ wyksztalcil, zajmowala szczegélne miejsce. Uwazal medycyne i astrolo-
gie za zalezne od siebie. Wielokrotnie na kartach swoich kalendarzy umieszczat
rycine przedstawiajaca dwie siedzace kobiety trzymajace rozmaite narzedzia —
personifikacje medycyny i astrologii — zwieniczong napisem: Nos ambae unum
sumus — ,my obie jesteSmy jednym” oraz publikowal porady na temat puszcza-
nia krwi i ryciny pouczajace, z ktérych zyl mozna ja puszczac. Jego kalenda-
rze zawierajg tez wiele innych porad medycznych, np. ,sekret na z6lta febre’,
»lekarstwo na anging”, sposoby, jak pozby¢ sie wrzodu czy krost na twarzy, co
robi¢ w przypadku impotencji, a takze porady dotyczace wychowania i opieki
nad dzie¢mi, cigzy, karmienia piersig'*.

Tresci dodawane do kalendarzy siedemnastowiecznych, cho¢ podobne w swo-
jej konstrukeji, zalezaly od upodoban autora czy miejsca wydawania. I tak np. Kas-
per Ciekanowski, podobnie jak Stowakowic w medycynie, lubowat sie w botanice,
natomiast kalendarzysci z o$rodka gdanskiego dodawali tresci zwigzane z mo-
rzem. Dzigki temu, Ze oprocz zamieszczania tresci powszechnych dla kalendarzy
ich autorzy podazali za potrzebami czytelnikow i kierowali sie¢ wlasnymi zainte-
resowaniami, kalendarze stanowig reprezentatywny obraz zaréwno staropolskiej
kalendariografi'”, jak i mentalnosci spoteczenstwa siedemnastowiecznego.

Kalendarz powstajacy w $rodowisku akademickim z zalozenia byl kalen-
darzem astrologicznym i mial pelni¢ funkcje typowo uzytkowa, jaka jest od-
mierzanie czasu, jednak tajemnica jego olbrzymiej popularnosci wigzata sie
z zamieszczaniem nim tresci znacznie wykraczajacych poza refleksje temporal-
na'*® — w sfery zycia zalezne od gwiazd. Fundamentem ideologii astralnej kalen-
darzy jest istnienie determinizmu, czyli przekonania, ze wszystkim wydarzeniom
wystepujacym w sferze ziemskiej odpowiadaja okreslone zjawiska w sferze niebie-
skiej, zwlaszcza te bardziej spektakularne: za¢mienia Stonca i Ksigzyca, koniunkcje
planet, pojawianie si¢ komet. Taki model makrokosmosu jako uktadu wzajemnych
koniecznych oddziatywan powielajg astrologiczne kalendarze, poczawszy od XVI

146 G. Raubo, Kalendarze, kurioza i rzeczy ostateczne. Z zagadnien literatury popularnej w dawnej
Polsce, Kalisz 2011, s. 30.

" M. Krzysztofik, Studium z dziejéw krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 17.

18 Ibidem, s. 12.
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Rys. 5 Drzeworyt przedstawiajacy personifikacje medycyny i astrologii z podpisem Nos
ambae unum sumus, znajdujacy sie na stronie tytutowej Nowego i starego kalendarza
[...] na rok Pariski 1700 wydanego przez Stowakowica w Krakowie w 1700 r.
Zrédlo: archiwum wilasne autorki.

wieku az do czasow oswiecenia'®. Odbiorca siedemnastowiecznego kalendarza
mial mozliwo$¢ poznania podstawowych zatozen astrologii, jak i zaczerpniecia od
autora-astrologa rad dotyczacych konkretnych dziedzin Zycia, na ktére gwiazdy
majg wplyw, takich jak: polityka, religia, medycyna, nauka, kultura, sztuka.

Malgorzata Krzysztofik podaje cztery podstawowe grupy oddziatywan sit ko-
smicznych, ktére ukazujg kalendarze Stowakowica oraz cafa siedemnastowiecz-
na kalendariografia. Do grupy pierwszej nalezg wydarzenia dziejace sie w sferze
spotecznej, politycznej, religijnej i przyrodniczej. Stosowne koniunkcje planet
miatly determinowa¢ powstawanie badz upadek monarchii, czas wojny i pokoju,
upadki miast i wystepowanie kataklizméw w przyrodzie, takich jak trzesienia
ziemi, pozary czy powodzie, czego przykiadem jest fragment z kalendarza Sto-
wakowica z 1688 roku, w ktérym czytamy o pozarach majacych wystepowac po
zlaczeniu Saturna i Marsa z gwiazdozbiorem Smoka:

150

Na jesien Saturnus ztaczy si¢ cum cauda Draconis'™, co tez potym diebus octo-

bris™', uczyni Mars. Stad infert'>> Bonatus, ze przy takim nieba polozeniu spe-

153 154

randae sunt magnae combustiones in plateis'>, osobliwie na wiosne i na jesient

1499 Thidem, s. 87.

150 Cum cauda Draconis — z ogonem gwiazdozbioru Smoka.

151 Diebus octobris — w dniach pazdziernika.

132 Infert — wnosi.

193 Sperandae sunt... plateis — nalezy spodziewac si¢ wielkich pozaréw na ulicach.

194 S. Stowakowic, Nowy i stary kalendarz swigt rocznych i biegéw niebieskich, kaptanom dla
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Drugg grupe oddzialywan si kosmicznych stanowily zjawiska atmosferycz-
ne, takie jak ulewne deszcze, upaly i mrozy, ktére mialy wystepowaé w konse-
kwencji koniunkgji planet, za¢mienia Stonca lub Ksiezyca. W $cistym zwigzku
ze zjawiskami pogodowymi miaty pozostawa¢ nieurodzaje i wystepowanie cho-
réb, a to ostatnie zagadnienie stanowilo szczegdlnie istotny problem poruszany
przez barokowych kalendarzystow. Poniewaz choroby miaty by¢ pochodng od-
dzialywania zjawisk niebieskich, odpowiednio odczytujac uktady planet, mozna
byto im zapobiegac. Do tego celu stuzyl kalendarz astrologiczny, ktéry stanowil
praktyczny informator medyczny, peten wskazdwek, jak postepowac z choroba,
jakie czynnosci i w jakim czasie — przy odpowiednim ukfadzie ciat niebieskich -
podjac.

Trzecia grupa oddziatywan sit kosmicznych dotyczyta loséw jednostki - znajac
czas narodzenia cztowieka, przepowiadano bieg jego zycia, co stalo si¢ podstawa
horoskopéw indywidualnych, natomiast czwarta grupa dotyczyta wiedzy o po-
czatkach spraw, czyli o najlepszym momencie rozpoczynania réznych dziatan,
wyznaczonym poprzez studiowanie mapy nieba. Ta wiedza stuzy¢ miata réznym
grupom spolecznym i zawodowym, np. zeglarzom, lekarzom, rolnikom, ogrodni-
kom, drwalom, aby z powodzeniem mogli wykonywac¢ swoje obowiazki'*>. Z po-
wyzszego przedstawienia podzialu oddzialywan sit kosmicznych tatwo mozna za-
uwazy¢, ze kosmos miat de facto wptywaé na wszystkie dziedziny zycia ludzkiego.

Wszechs$wiat wylaniajacy sie z tworczoséci kalendarzowej mial by¢ zbudowa-
ny wedtug ptolemejskiej koncepcji, zakladajacej, Ze w jego centrum znajdowata
sie kulista Ziemia, a planety wraz ze Sloncem i Ksiezycem krazyly wokot niej
po niewidzialnych sferach. Kosmos mial by¢ takze pelen elementéw, z ktorych
kazdy posiada pewne wlasciwe tylko sobie cechy, zgodnie z ktérymi oddziatuje
na $wiat ziemski. O usposobieniu i dzialaniu planet, Ksiezyca, gwiazd i komet
czytelnik mogl dowiedzie¢ si¢ przede wszystkim z prognostykéw stanowigcych
cze$¢ kalendarza, ale takze z opiséw zamieszczanych obok tablic komputystycz-
nych'®. Réwniez znaki zodiaku posiadaly swoje cechy, a astrolog, poprzez in-

porzgdku Kosciola Bozego, gospodarzom dla siana i szczepienia, chorym dla poratowania
zdrowia, zdrowym dla traktowania spraw powaznych, mysliwym dla szczwania zwierza
wielce stuzgcy, na rok Paviski MDCLXXXVIII, przestgpny i przybyszowy, przez M. Stanistawa
Stowakowicza, filozofijej i medycyny doktora w Akademijej Krakowskiej, z pilnoscig
wyrachowany, Cracoviae, Typis Universitatis, k. E4v.

155 M. Krzysztofik, Studium z dziejow krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 88-92.

156 Ibidem, s. 104-105. Tablice komputystyczne kalendarzy Stowakowica zawierajg informacje
o liczbie dni w danym miesigcu, dzielg ten miesiac na tygodnie, a kazdy tydzien poprzedzony
jest fragmentem z Ewangelii czytanej w niedziele z zaznaczonymi siglami. W poszczegdlnych
kolumnach znajdujemy oznaczone na kazdy dzien wspomnienia $wietych i innych oséb
wspominanych przez Koécidl, informacje o $wietach liturgicznych, o godzinach wschodow
izachoddw Stonca, o biegu Ksigzyca przez poszczegdlne znaki zodiaku, a takze szereg znakow
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terpretacje drogi Stofica przez te znaki, pouczal ludzi, jakie czynnosci i w jakim
czasie gwarantuja powodzenie. W kalendarzach znajdujemy tez opisy doméw
astrologicznych, czyli dwunastu czesci nieba, ktérym przyporzadkowane sa
okreslone sfery ludzkiego zycia, a ich analiza wymagata wyjatkowej biegtosci
astrologa. Malgorzata Krzysztofik interpretacje astrologiczne Stowakowica pod-
sumowuje nastepujaco:

Cecha charakterystyczng wypowiedzi Stowakowica jest umy$lne stosowanie
ogolnikéw (pisze chociazby o niektorych rodzicach czy o ludziach wielkich),
w konsekwencji czego malo konkretna, nieprecyzyjna przepowiednia staje si¢

dwuznaczna, a jej autorowi nie mozna zarzuci¢ klamstwa'?’.

Waznym dla czytelnika elementem kalendarza byly krétkie rozdzialy opisu-
jace zjawiska astronomiczne - za¢mienia Stonca i Ksigzyca. Tresci te nabieraly
wymiaru astrologicznego, gdyz w $wiadomosci ludzi zjawiska te wigzaly sie¢ z ka-
tastrofalnymi skutkami, w czym kalendarzysci siedemnastowieczni utwierdza-
li swoich czytelnikéw. W podobnym charakterze funkcjonowalo zakorzenione
juz w starozytnosci postrzeganie pojawiania si¢ i znikania komet jako zwiastuna
nieszczesé.

Obowigzkiem bieglego astrologa bylo odczytywanie ukrytego sensu zawar-
tego w kazdym elemencie kosmicznej struktury, jednak koncepcja gwiezdne-
go determinizmu mijala si¢ z chrzescijanska filozofia woluntarystyczna, czego
siedemnastowieczni kalendarzysci byli swiadomi. Ponadto kosmologia przed-
stawiona w kalendarzach nie nawigzywata do éwczesnych odkry¢ naukowych.
W $rodowisku astronomdw-astrologéw zdania co do oddziatywania kosmosu
na zycie czlowieka byly podzielone. Poniewaz kalendarze byly stale obecne na
rynku, mialy przystepna ceng oraz dazyly do odgadywania potrzeb i oczekiwan
odbiorcow, byty niezwykle rozpowszechnionymi drukami masowymi'*® i mogty
stanowi¢ dobre Zrédlo dochodu. Zdarzalo sie, ze niektdérzy astrologowie pisali
prognostyki jedynie dla zysku, nie wierzagc we wplyw planet na losy ludzkie'”’.
Malgorzata Krzysztofik skomentowata problem stanowiska kalendarzystow wo-
bec astrologii:

graficznych zaréwno astronomiczncyh, jak i symboli czynnosci dogodnych do wykonania
w konkretnym czasie determinowanym przez odpowiedni uklad cial niebieskich. Uktad
i tre§¢ tablic komputystycznych szczegétowo opisuje M. Krzysztofik w: Studium z dziejéw
krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 47.

57 Ibidem, s. 115-116.

138 M. Gorczynska, Popularyzacja wiedzy w polskich kalendarzach okresu Oswiecenia (1737-
1821), Lublin 1999, s. 13.

19 M. Krzysztofik, Studium z dziejéw krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 121.
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Dzi$ nie da si¢ definitywnie rozstrzygna¢, czy autorzy kalendarzy siedemnasto-
wiecznych zamieszczali w nich prognostyki jedynie dla zarobku (a tym samym
podejrzewaé ich o interesowno$¢ i wyrachowanie), czy rzeczywiscie wierzy-
li w gloszone przez siebie idee. Mozna natomiast na podstawie teoretyczncyh
wypowiedzi pojawiajacych si¢ czgsto na marginesie tre$ci typowo kalenda-
riograficznych, zrekonstruowaé poglady kalendarzystéw na temat astrologii,
ktére sa cennym przyczynkiem do wiedzy o mentalnosci doby staropolskie;.
Stanowia przeciez reprezentacje opinii ludzi wyksztalconych doby baroku, a wiec
ksztaltowaly intelektualny obraz epoki'®.

Ten obraz mentalnosci ludzi XVII wieku reprezentuje tworczo$¢ kalendarzo-
wa i prognostykarska profesoréw akademickich, w tym takze Stanistawa Stowa-
kowica, ktéry, mimo sktaniania si¢ ku nowozytnej teorii budowy wszechswiata,
co utrzymywat w Postliminium cometarum, przedstawial w swoich kalendarzach
astrologiczny obraz wszechswiata ptolemejskiego i tym samym podazat za wy-
pracowanym wzorcem tworczosci kalendarzowe;j.

Tworczo$¢ astronomiczna

W styczniu 1668 roku Stowakowic wydal krétkie dzieto Eclipsigraphia seu
luminaria magna anno Domini 1668. Na odwrocie karty tytulowej znajduje sie
herb Vetustissimae Domus Wisemberscianae'®' oraz o§miowiersz na cze$¢ rodu
Wizembergéw. Autor odnidst si¢ do widniejacych w herbie gor i pary lisic, od
ktérych pochodzg takie cnoty jak pietas, fides i candor'®*. Prace swoja zadedyko-
wal Andrzejowi Wizembergowi, dworzaninowi kréla Jana Kazimierza. W de-
dykacji zawart informacje o rodzinie Wizembergéw, o pochodzeniu rodu oraz
o wiezach krwi, jakie taczyly Wizemberga z wojewoda krakowskim Michatem
Zebrzydowskim.

Stowakowic w swojej pracy opisuje plenilunium eclipticum - czyli za¢mie-
nie Ksiezyca, ktére ma mie¢ miejsce 26 maja 1668 roku, a takze 18 listopada
tego roku, oraz novilunium eclipticum — za¢mienie Stonica (przez Ksi¢zyc beda-
cy w nowiu - stad nazwa novilunium), ktére ma nastapi¢ 25 pazdziernika 1668
roku. Daty tych wydarzen na niebie podaje autor zaréwno w stylo novo — w cza-
sie po reformie kalendarza przez Grzegorza XIII, jak i w stylo veteri — wedtug ka-
lendarza julianskiego. Do kazdego z trzech opiséw autor dodat ilustracje przed-
stawiajace dane zjawisko.

190 Ibidem, s. 122.
1! Vetustissimae Domus Wisemberscianae — prastarego rodu wizemberskiego.
12 Pietas, fides i candor — poboznos¢, wiara i prawo$¢.
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Rys. 6 Drzeworyt przedstawiajacy za¢mienie Storica, umieszczony w dziele
Eclipsigraphia seu luminaria magna anno Domini 1668, Krakéw 1668.
Zrédlo: archiwum wiasne autorki.

Do twdrczosci astronomicznej Stanistawa Stowakowica nalezy réwniez inne
dzieto poswiecone za¢mieniu Ksiezyca, noszace tytul Icon Damnatae ad tenebras
Lunae'®. Ta do$¢ obszerna praca napisana zostata w catosci w jezyku facinskim
i wydana w Krakowie w 1674 roku. Na odwrocie karty tytutowej widnieje herb
Jastrzebiec — Accipiter — nalezacy do rodu Gonzagdéw Myszkowskich. Pod her-
bem znajduje si¢ facinski szeSciowiersz, w ktdrym autor opisuje poszczegdlne
elementy tworzace herb, nadajac im jak najlepsze cechy i znaczenie. W $rodku
'%* umieszczone sg krzyz (crux) i podkowa (solea).
Do herbu wlicza si¢ takze strozujacy i odwazny orzet oraz odpedzajacy wszel-

herbu otoczonego robore firmo

163 Pelen tytul dziela: Icon damnatae ad tenebras Lunae quam calculo Lansbergiano anno Domini
1673, Aprilis expressam, et deinde anno Domini Embolismali 1674. Mensibus, diebus, horis,
min. ut infra, M. Stanislaus Stowakowic, philosophiae et medicinae doctor, collega minot, et
astrologiae ordinarius in Academia Cracoviensi professor. orbi Sarmatico videndam proposuit.
Cracoviae, ex officina Schedeliana, S. R. M. typograph.

164 Robore firmo - mocnym debem.
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kie niebezpieczenstwo lew — Iungitur his, vigilans custos aquila undique fortis/
Statque leo socius, cuncta pericula abigens.

Swoje dzieto autor zadedykowal Johanni Gonzagae Marchioni in Mirow
Myszkowski - Janowi Gonzadze Myszkowskiemu, margrabiemu na Mirowie, i to
gltéwnie obszerny wstep dedykacyjny stanowi o diugosci calej pracy. Juz na sa-
mym poczatku autor odwoluje si¢ w sposdb nieoczywisty do tytulowego icon
Lunae, czyli oblicza Ksig¢zyca, chcac jakby wzig¢ pod rozwazanie, czy jest to obli-
cze zle czy dobre. Stowakowic na poczatku pisze o niestusznym oskarzaniu przez
poetow za¢mienia Ksiezyca, jakoby bylo to zjawisko straszne, i wyraza zado-
wolenie, ze byly takze w historii takie umysty, ktére staraty sie wyjasni¢ za¢mie-
nia calculo Astronomico'®.

Stowakowic przywoluje tutaj kilka postaci ze $wiata starozytnego. Pierwsza
jest Tales z Miletu (VII/VI w. p.n.e.), ktéry jako pierwszy mial przewidzie¢ za-
¢mienie Stonica i tym samym uwolni¢ ludzi od strachu zwigzanego z tym wyda-
rzeniem, jego nastepstwami. Nastepnie wspomina greckiego matematyka i astro-
noma Hipparcha z Nikei (190-120 r. p.n.e.), ktory okreslit ruch obu $wiecacych
cial niebieskich, Slornca i Ksigzyca, a takze ustalil daty ich za¢mien. W dalszej
kolejnosci przywoluje Stowakowic osiggniecia Ptolemeusza, nazywajac go Astro-
nomiae princeps et pater — ksigciem i ojcem astronomii, ktory to non modo Solis
et Lunae, sed reliquorum etiam siderum, tam errantium, quam inerrantium, mo-
tus, in numeros et tabelas coegit — okreslil ruch nie tylko Stonca i Ksiezyca, lecz
takze gwiazd i planet oraz przedstawit go w tabelach. Ostatnig postacia, o kto-
rej wspomina autor, przytaczajgc anegdote znang z Zywotéw stawnych mezéw
Plutarcha'®, jest Perykles. Ten wodz atenski mial uspokoi¢ swego przerazonego
za¢mieniem Stonca sternika i zaloge, pytajac o réznice pomiedzy zarzuceniem
plaszcza na oczy a przyslonieciem Stonca przez inny obiekt znajdujacy sie na-
przeciw niego. Wszystkie te przyktady maja na celu podkreslenie, ze za¢mienia
cial niebieskich sa zjawiskiem fizycznym, naturalnym i nie powinny wzbudza¢
strachu. Stowakowic kieruje nastgpnie pochlebne stowa do rodu Myszkowskich
i Jana Gonzagi Myszkowskiego.

W czgsci zasadniczej traktatu autor opisuje za¢mienia Ksigzyca, ktére maja
nastapi¢ 21 stycznia 1764 roku - styli Novi Die 21. lanuarii, futurum est Ple-
nilunium Eclipticum' — oraz 17 lipca tego roku. Podobnie jak w Eclipsigraphii
autor podaje daty za¢mien wedlug kalendarza sprzed reformy i po niej. Nastep-
nie znajdujg si¢ w pracy odpowiednie obliczenia zwigzane z tymi za¢mieniami,
a takze dwie ilustracje przedstawiajace za¢mienie Ksiezyca.

1 Calculo Astronomico — obliczeniem astronomicznym.
166 Plut. Vit. Per., 35, 1-2.
17 Styli Novi... Eclipticum - 21 stycznia, wedlug nowego kalendarza, nastapi za¢mienie Ksiezyca.
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Rys. 7 Drzeworyt przedstawiajacy za¢mienie Ksiezyca, umieszczony w dziele
Icon damnatae ad tenebras Lunae, Krakoéw 1674.
Zrédlo: zbiory Cyfrowej Biblioteki Narodowej Polona [https://polona.pl/item/icon-dam-
natae-ad-tenebras-lvnae-qvam-calcvlo-lansbergiano-anno-domini-1673-aprilis,MzA-
40TQ30TQ/4/#info:metadata; dostep: 20.10.2021].

Na ostatniej stronie dzieta autor umiescit sentencje: Sol et Luna, spectatorem nisi
cum deficit, non habet - ,Stonice i Ksigzyc nie maja obserwatora, chyba ze za¢miewa-
ja si¢”. Stowa te, zaczerpniete z dziela Naturales quaestiones'*® - O zjawiskach natury
rzymskiego mydliciela Seneki, majg podkresli¢, ze pospolite zjawiska na niebie, takie
jak $wiecenie Stonica i Ksigzyca, nie przyciagaja uwagi thumu, pozostajg niedocenio-
ne przez cztowieka, dopoki nie stanie si¢ z nimi co$ niecodziennego czy nieoczeki-
wanego, dopoki nie zajdzie jakas zmiana w normalnym porzadku wszech§wiata'®.

Horographia abo godzinnik'”, praca wydana przez Stowakowica w 1680 roku,
to krotkie dzieto z zakresu gnomoniki, czyli praktycznej dziedziny astronomii

168 Sen. QNat. VIL I, 2.

19 Ibidem.

170 Pelen tytul dzieta: Horographia abo godzinnik, wschody i zachody, potudnie, pétnocy; wielkosé
dnia i nocy, takze kiedy i jak wiele dnia przybywa, a nocy ubywa; et e contra, nocy ubywa,
a dnia przybywa ukazujgcy si¢ merydian krakowski i na insze miejsca na mil 30 Krakowowi
przylegle do lat circiter stu: przez Stanistawa Stowakowica, filozofijej i medycyny doktora
i profesora. W roku 1680 przestepnym wyrachowany. Cracoviae, Typis Universitatis.
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Rys. 8 Tabele zawarte w dziele Horographia abo godzinnik wydanym w Krakowie
w 1680 roku, ukazujace czas wschodu i zachodu Storca kazdego dnia stycznia
oraz dltugos¢ dni i nocy.

Zrédlo: archiwum wlasne autorki.

dotyczacej obliczania i kreslenia zegaréw stonecznych. Tadeusz Przypkowski,
znawca tej dziedziny nauki, komentuje dzietko Stowakowica, piszac, ze jest to
praca ,nie dajaca [...] zadnych wskazéwek konstrukcyjnych, obliczeniowych
czy geometryczno-wykreslnych, lecz podajaca jedynie gotowe dane wschodoéw,
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zachodow Stonica, diugosci dnia i nocy itp. z mierng zreszta doktadnoscig™'”".
Do tej niedokladnosci przyznaje sie sam autor godzinnika w przedmowie Do
Czytelnika, piszac: ,przecie o kilka minut jako to o dwie albo trzy nie bytem
skrupulantem, bo to jest insensibilis error'”>”'7. Malgorzata Krzysztofik, autorka
opracowan krakowskich kalendarzy siedemnastowieczych, postrzega ten ,,nie-
wyczuwalny btad” w innych kategoriach niz ze stricte naukowego punktu wi-
dzenia - wedtug niej uwaga o bledzie jest cennym $wiadectwem postrzegania
kategorii czasu — drobne réznice w czasie okazuja si¢ nieistotne, poniewaz nie
znajdujg praktycznego zastosowania w zyciu codziennym'”*.

Horographia w pierwszej czgsci sklada si¢ z tabel przedstawionych dla kaz-
dego miesiaca, a kazda tabela zawiera kolumny, ktére pokazuja godziny z mi-
nutami lub kwadransami, o ktérych Stonice wschodzi i zachodzi kazdego dnia,
oraz jakie sg dtugoéci dni i nocy. W drugiej czeéci zawarte sg informacje, jak na-
lezy korzysta¢ z tego godzinnika, wyjasnienia odnoszace si¢ do niepoprawnych
obserwacji ,,niektorych ludzi” co do dlugosci dnia i nocy, a takze przestroga,
po jakich czynnosciach nalezy spodziewa¢ si¢ niepowodzenia, gdy zostang one
podjete w dies Aegyptiaci — dni egipskie, czyli feralne.

Podsumowanie

Do najobszerniejszej tworczosci Stowakowica niewatpliwie nalezg popularne
i chetnie czytane kalendarze astrologiczne. Obraz kosmosu wylaniajacy sie z ka-
lendarzy nie nawigzywal do 6wczesnych odkry¢ naukowych, ale tkwil w mysli
ptolemejskiej, zgodnie z ktora wszystkie ziemskie sprawy zdeterminowane sg
przez ukfady planet i cudowne zjawiska na niebie. Odbiorca kalendarza analizu-
jacy przygotowywane przez autora interpretacje gwiazd mial nadzieje¢ na ustrze-
zenie sie przed grozacymi niebezpieczenstwami. Stowakowic, jak i inni autorzy
kalendarzy, poprzez swojg twdrczos¢ upowszechnial ten obraz swiata w mental-
nosci 6wczesnego spoleczenstwa.

Prace Stowakowica z zakresu astronomii nie wnosily niczego nowego do na-
uki polskiej, jednak sg cennym zrédlem informacji o pogladach autora na te-
mat astrologii. Cho¢ w tworczosci kalendarzowej Stowakowic daje wyraz astro-
logicznym pogladom (wlasnym lub typowym dla epoki), to jednak we wstepie
do dzieta o obliczu Ksi¢zyca wyraznie przeciwstawia si¢ postrzeganiu za¢mienia
Ksiezyca i Stonica w kategorii cudownych znakéw wzbudzajacych groze, przy-

7L HAP 1, s. 300.

172 Insensibilis error — niewyczuwalny biad.

173 S. Stowakowic, Horographia abo godzinnik, k. A2r.

17 M. Krzysztofik, Studium z dziejéw krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 171.
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wolujac fragmenty z dziel starozytnych autoréw i podkreslajac, ze zjawiska te
nalezy postrzegac¢ jako naturalne, fizyczne. Dyskusja wokot pogladéw astrono-
miczno-astrologicznych Stowakowica zostaje wobec tego nadal otwarta.



Rosvziat I3

Traktaty o kometach

Quaestio meteorologica de cometis

Tytul, dedykacja i przedmowa

Tytul'”> tego krotkiego traktatu sugeruje czytelnikowi, ze praca zostala poswie-
cona omoéwieniu komety jako zjawiska meteorologicznego, czyli takiego, jakim
go widzial Arystoteles — podksiezycowego, wystepujacego w atmosferze ziem-
skiej. Praca zostala napisana, jak dowiadujemy si¢ z karty tytutowej, sub felicibus
auspiciis'® Stanistawa Jurkowskiego (1601-1669), profesora Akademii Krakow-
skiej, doktora teologii, rektora i podkanclerza uczelni, kustosza i prepozyta ko-
$ciofa $w. Floriana i wydana w Krakowie w 1665 roku.

17 Pelen tytul brzmi: Quaestio meteorologica de cometis sub felicibus auspiciis, perillustris,
magnifici et adm reverendi domini, d. Stanislai Iurkowski, sac. theol. doctoris et professoris;
Ecclesiae collegiatae s. Floriani praepositi; prothonotarii apostolici custodis Opatoviensis;
scholarum Vladislavianarum provisoris; Almae Universitatis Cracoviensis procancellarii,
ac interea eiusdem generalis rectoris. Publice ad disputandum in Collegio Maiori, lectorio
dd. theologorum. Per M. Stanislaum Slowakowicz, philosophiae doctorem et professorem
proposita. Anno Domini, 1665, Iulii, die <.>, hora <.>. Cracoviae, apud Albertum
Siekielowicz, S. R. M. typogr.

176 Sub felicibus auspiciis — pod szcze$liwa opieka.
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Rys. 9 Strona tytulowa rozprawy Quaestio meteorologica de cometis, Krakow 1665.
Zrédlo: zasoby Jagielloniskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publica-
tion/364595/edition/347655/content; dostep: 8.11.2021].

Na odwrocie karty tytulowej dzieta znajduje sie stemmat'”’ — utwoér pane-
giryczny ,,na herb” Zebrzydowskich ,,Radwan” (In stemma vetustissimae Zebrzy-
doviorum familiae'’®):

177 Stemmaty ukazywaly sie w drukach na terenie Polski od XVI do XVIII wieku, powstawaty
gléwnie w celach pochwalnych i kierowano je przewaznie do sponsoréw oraz mecenaséw,
aw ich tresci stawiono konkretna osobe badz rod, wykorzystujac do tego elementy widoczne
w godle lub w calym herbie, zob. B. Czarski, Stemmaty w staropolskich ksigzkach, czyli rzecz
o poezji heraldycznej, Warszawa 2012, s. 18.

178 In stemma... familiae — Na herb prastarego rodu Zebrzydowskich.
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Crux, zelum fidei, Mavortia gesta dederunt
Vexillum; gladium ast ensiferatus habet.
Hisce potens prosternit Zebrzydovius hostes;
Cum Cruce invigilans, nil timuisse potest'”.

Krzyz, gorliwo$¢ w wierze, waleczne czyny daly mu
Sztandar, miecz jednak dzierzy Miecznik.

W to wszystko zaopatrzony Zebrzydowski obala wrogéw,
Czuwajac z Krzyzem u boku, niczego nie moze si¢ obawiac.

W tym krotkim utworze autor wyjasnia znaczenie elementéw tworzacych
herb, ktérymi sg krzyz, symbol gorliwej wiary, oraz choragiew oznaczajaca czyny
wojenne rodu. Podkreslona zostaje tu réwniez wazna funkcja miecznika wielkie-
go koronnego, ktéra petnili zar6wno Michal Zebrzydowski, jak i jego ojciec Jan.
Dzigki tym przymiotom i wierze w Boga rod mial pokonywac swych wrogéw
i niczego si¢ nie obawia¢. Swoje krétkie dzieto zadedykowal Stowakowic Mi-
chalowi Zebrzydowskiemu (1613-1667), wojewodzie krakowskiemu, staroscie
lanckoronskiemu i $niatynskiemu.

Przedmowa do jego pracy, zgodnie ze spostrzezeniem Renardy Ocieczek
na temat przedméw w starych drukach, jest ,miejscem ujawnienia si¢ autora:
okreslenia intencji tworczych, wylozenia wlasnych racji i decyzji pisarskich”'*.
Przemowe wykorzystuje Stowakowic do przedstawienia wlasnego pogladu na
temat naturalnego, niecudownego postrzegania za¢mien. Juz pierwsza czes¢
przedmowy poswiecit Stowakowic rozwazaniom o naturze Stonca i Ksiezyca
jako o dwoch ciatach niebieskich, ktore towarzysza ludzkosci od dawna, nie
wzbudzajac powszechnego zachwytu, poniewaz naturale est, magis nova quam
magna mirari*®. Ta czg$¢ jego rozwazan opiera sie na ustepach z siodmej ksiegi
Naturales quaestiones Seneki. Na poczatku Stowakowic czyni przedmiotem roz-
wazan ,,cud $wiata’, jakim jest Stonce: Quis non miraculum Orbis dixerit Solem? -

79 Quaest., k. 1.

80 R. Ocieczek, O przedmowach w polskich ksigzkach barokowych, [w:] Przedmowa w ksigzce
dawnej i wspélczesnej, red. R. Ocieczek, R. Ryba, Katowice 2002, s. 116.

181 Naturale est... mirari — naturalng jest rzeczg dziwi¢ si¢ bardziej temu, co nowe, niz temu,
co wielkie. Por. Sen. QNat. VII, 1,4. Odwolania do tego miejsca u Seneki znalez¢ mozna
réwniez w innych dzielach o kometach, m.in.: J. Bohomolec, Prognostyk zly czy dobry komety
roku 1769 i 1770 albo natura i koniec komet z przydatkiem opisania krotkiego obrotow niebios
i rejestru tak komet, jako tez przypadkow znaczniejszych od potopu swiata az do tego roku przez
ks. Jana Bohomolca Soc. Iesu, profesora teologii [...] w Warszawie [...] 1770, s. 8; ]. Heweliusz,
Prodromus cometicus, Gedani 1665, s. 63; S. Lubieniecki, op. cit., s. 725; S. Stryjewicz, Krétki
respons na praktyke wydang na swiat o sgdnym dniu przez Anonima. Anno Domini 1652,
do ktérego przydane opisanie komety widzianego w roku 1652 |[...], Krakéw 1653, k. Blr;
J. Wisniowski, op. cit., k. A2r.
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,»Ktdz nie nazwie Sfofica cudem $wiata?”, a nastepnie wymienia argumenty prze-
mawiajgce za niezwykloscia natury Stonca:

[...] quod ille, a Solstitio Hyberno, ad augendos dies accedat, et a solstitio Aestivo,
eosdem minuendi gratia revertatur; quod ab iisdem Solstitiis statum rerum immu-
tet; quod alibi maius, alibi minus det spatium noctibus, quod vix pauciores Zodiaci
gradus, quam annus dies, complectatur; quod terram, qua 166. maior reperitur,
non urat; quod Lunam nunquam obscuret, neque impleat, nisi adversam; quod
annuum temporis spatium miro artificio in dies, horas et minuta dimetiatur'®.

O niezwyklosci tego ciafa niebieskiego, zdaniem autora, $wiadczy¢ ma to, ze
od momentu przesilenia zimowego dni stajg si¢ dluzsze, od momentu przesilenia
letniego — skracajg si¢, a noce odpowiednio staja si¢ wowczas krotsze lub dluz-
sze. Stonice podczas swej drogi po kregu Zodiaku osigga prawie tyle samo stopni,
co tworzy dni. O niezwyktosci Storica ma méwic rowniez fakt, ze nie spala ono
Ziemi, chociaz jest od niej 166 razy wieksze'®, a takze to, ze znajdujac si¢ na-
przeciwko Ksiezyca, powoduje jego pelni¢ lub néw. Ponadto Stonce z niezwykla
doktadnos$cig odmierza roczny czas w dniach, godzinach i minutach. Sol tamen
spectatorem, nisi cum deficit non habet — taka sentencja zaczerpnieta z Naturales
quaestiones Seneki, ktorg dziewiec lat pdzniej, w 1674 roku, umiescit w wyzej
omoéwionym traktacie Icon damnatae ad tenebras Lunae', podsumowuje autor
przemyslenia o cudzie, jakim jest Storice, na ktére nie zwraca si¢ uwagi, dopoki
nie wystepuje jego za¢mienie'®.

Podobnego zabiegu dokonuje Stowakowic, zadajac pytanie o Ksiezyc: Quis
non spectaculum Mundi appellaverit Lunam?'® Argumentami przemawiajacymi
za tym, ze Ksiezyc mozna nazwaé widowiskiem $wiata, s3: wystepowanie jego

182 Quaest., k. A2r.

PorSeneca, op. cit., VII, 1,3: ,,At quanto illa maiora sunt, quod sol totidem, ut ita dicam, gradus
quot dies habet et annum circuitu suo claudit, quod a solstitio ad minuendos dies vertitur,
quod ab aequinoctio statim inclinat et dat noctibus spatium, quod sidera abscondit, quod
terras, cum tanto maior sit illis, non urit sed calorem suum intensionibus ac remissionibus
temperando fovet, quod lunam numquam implet nisi adversam sibi nec obscurat <nisi
vicinam>?”. Por. takze J. Bohomolec, op. cit., s. 7-8.

183 Ptolemeusz uwazal, ze Stonice jest 166 ¥ razy wigksze od Ziemi, zob. B.R. Goldstein, The
Arabic Version of Ptolemy’s Planetary Hypotheses, ,,Jransactions of the American Philosophical
Society” 57 (1967), nr 4, s. 11.

184 Zob. wyzej, rozdzial 11, 4.

185 Odwolania do tego miejsca u Seneki znalez¢é mozna réwniez w innych dzielach o kometach,
m.in.: Postlim., k. Hlr; M. Bembus, op. cit., k. Clr; G.C. Glorioso, De cometis dissertatio
astronomico-physica publice habita in gymnasio Patavino anno Domini 1619, 1624, Venetiis
1624, k. A2r; J. Wisniowski, op. cit., k. A2r.

18 Quis non... Lunam? - Ktz nie nazwie Ksi¢zyca widowiskiem $wiata?
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faz, powodowanie pltywow i odplywéw morza, stuzenie ludziom jako zastgpca
Stonca na zmiang z nim, a takze plamy na Ksiezycu, ktore sklaniaja nas do po-
dziwiania go'¥’. Lunam tamen nemo observat, nisi laborantem: cur ita? - jest to
fragment zaczerpniety z Seneki, ktéry Stowakowic wykorzystuje do podkresle-
nia tego, ze ,,nikt nie obserwuje Ksiezyca, chyba ze wystepuje jego za¢mienie”
Jako odpowiedzZ na pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje, podaje, ze ludzie skfonni sg
zwraca¢ uwage na nowe, rzadko spotykane lub nieznane im rzeczy i gdy tylko
rozblysnie co$ na niebie, zaraz glowy wszystkich skierowane sg ku niebu, a na-
stepnie ttum zaczyna sie gromadzi¢ i docieka¢, czy jest to gwiazda czy moze
znak wrdzebny oraz co moze przepowiada¢. Kazdy nieswiadomy tego zjawiska
pragnie wiedzie¢, czy nalezy je podziwia¢, czy moze si¢ go obawiac'®®. Powyzsze
argumenty Stowakowic rowniez zaczerpnat z pracy Seneki'®. Po tym wyjasnie-
niu autor informuje, ze novorum illorum in annis 1664 et 1665 Orbi Europeo
fulgentium phaenomenon dulce fuerit spectaculum' i z tej to przyczyny chciatby
przedstawi¢ prace o kometach'.

Druga cze$¢ przedmowy traktuje o rodzinie Zebrzydowskich i zastugach Mi-
chata Zebrzydowskiego. Na poczatku Stowakowic wspomina przodkéw Micha-
ta, ktorymi sg po kolei: Andrzej Zebrzydowski (1496-1560), biskup krakowski,
kujawski i chetmski; Mikotaj Zebrzydowski (1553-1620), wojewoda krakowski,
marszalek wielki koronny i fundator Kalwarii Zebrzydowskiej; Jan Zebrzydowski
(1583-1641), ojciec Michala, miecznik koronny; Bartlomiej Zebrzydowski (zm.
przed 1561), wojewoda brzeski; Jan Zebrzydowski (zm. przed 1538), kasztelan
oswiecimski; Florian Zebrzydowski (zm. 1566), kasztelan lubelski i inni z rodu
Zebrzydowskich, ktérych autor wymienia po imieniu, nie podajac urzedéw -

87 Quaest., k. 2r: ,[...] cuius augmento, augeri; et in decremento minui omnia conscpicimus;
a qua fluxum et refluxum maris concitari videmus; quam vicariam Solis, quia partitis cum
illo vicibus, nobis inservire intuemur; cuius maculis ad sui admirationem impellimur”.

188 Ibidem: ,,[...] sola nova, ubiprimim inter astra emicuerint, protinus, omnium vultus in caelo
est: mox coetus populi convocatur, sidusne sit, an prodigium, inquiritur; in reliquo, quid
illud praesagiat, nemo non scire desiderat, ignarus, utrum mirari an timere deabeat”. Por.
takze J. Wisniowski, op. cit., k. A2v.

18 Por. Sen. QNat., VII, 1,4-5: ,Haec tamen non adnotamus, quamdiu ordo servatur; si quid
turbatum est aut praeter consuetudinem emicuit, spectamus interrogamus ostendimus: adeo
naturale est magis nova quam magna mirari. Idem in cometis fit: si rarus et insolitae figurae
ignis apparuit, nemo non scire quid sit cupit et, oblitus aliorum, de adventicio quaerit,
ignarus utrum debeat mirari an timere. Non enim desunt qui terreant, qui significationes
eius graves praedicent. Sciscitantur itaque et cognoscere volunt prodigium sit an sidus”. Por.
takze J. Bohomolec, op. cit., s. 7-8 nlb; J. Wisniowski, op. cit., k. A2r-A2v.

0 Novorum illorum... spectaculum — w latach 1664 i 1665 na niebie europejskim odbylo sie
wspaniale widowisko tych blyszczacych nowosci.

PI'W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze wladnie w roku wygloszenia pracy Stowakowic
objat katedre astrologii.
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Kacper, Andrzej, Albert, Jan i Florian - i ktorzy in orbe Sarmatico claruerunt'.
Po tym wyliczeniu Stowakowic wspomina wydarzenia z powstania Chmielnic-
kiego, w ktorych zastuzyl sie fortis Achilles' Michal Zebrzydowski, a s3 nimi:
bitwy pod Pilawcami (1648), Zborowem (1649) i Beresteczkiem (1651) oraz
bunt chtopéw w Czorsztynie na Podhalu (1651) pod przywodztwem Aleksandra
Kostki-Napierskiego. Wspomniane zostajg takze zastugi Michala Zebrzydow-
skiego w odpieraniu wojsk szwedzkich podczas najazdu na Krakéw i Tyniec.
Przedmowa konczy si¢ nawigzaniem do komet, ktére rozblysty nad horyzontem
i ktdre, cho¢ grozne i zlowrdzbne, to dla Michata Zebrzydowskiego, w $wietle
jego zastug, jawia sie jako przychylne i korzystne.

Budowa i tre$¢ dziela

Praca Quaestio meteorologica de cometis niewatpliwie stanowi przygotowana do wy-
gloszenia rozprawe naukowsa (publice ad disputandum proposita). Wlasciwa czes¢
rozprawy sklada si¢ z przedstawienia kwestii — quaestio, czyli problemu zasadnicze-
go, ktorej poszczegdlne czesci przedstawione sg w conclusiones, a kazda conclusio
zawiera pie¢ objasnien - corollaria. Te samg metode stawiania problemu Stowako-
wic wykorzystal, prezentujac swoja prace doktorska o paralizu. Uklad tresci tych
dziet jest podobny do $redniowiecznych wykladéw szkolnych i typowy takze dla
dziel naukowych w XVII wieku pisanych naukowg facing ,,akademickg™*.

Quaestio, ktérg porusza autor, brzmi: U<trum> ad salvandas cometarum, sub
sententia Aristotelis comprehensorum et in elementari mundi ordinaria suae gene-
rationis regione procreatorum; nec-non absque additione concentricorum, excen-
tricorum et epicyclorum, commode, irregulariter tamen mobilium, remotissimas
a terra distantias; sufficiat Opticis, nonnisi ad 13. milliaria germanica atmospha-
eram extendere necne?'”. Celem rozprawy Stowakowica jest przede wszystkim
rozpatrzenie wysokosci atmosfery ziemskiej, ktora zostala ustalona przez opty-
kow (Alhazena, Witelona i innych) na 13 mil niemieckich. Analize tej kwestii
poprzedza omowieniem cech komety — miejsca ich powstawania, ktéorym, we-
diug Arystotelesa, jest sfera zywiolow, a takze ruchu komet.

92 In orbe Sarmatico claruerunt — wstawili sie¢ w sarmackim $wiecie.

193 Fortis Achilles — dzielny Achilles.

194 T. Bienkowski, Proza polsko-tacitiska 1450-1750. Kierunki rozwoju i osiggnigcia, [w:] Problemy
literatury staropolskiej, red. J. Pelc, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1973, s. 131.
O quaestio jako gatunku literackim i jego przedstawicielach zob. E. Grant, Sredniowieczne
podstawy nauki nowozytnej, przel. T. Szafranski, Warszawa 1996, s. 169-174.

95 U<trum> ad... necne? — Czy aby obroni¢ najdalsze od Ziemi odleglosci komet, uwiezionych
w opinii Arystotelesa w $wiecie zywiotow, ktory jest ich miejscem powstawania, bez
dodawania koncentrykéw, ekscentrykow i epicyklow, poruszajacych sie¢ nalezycie, jednak
nieregularnie, wystarczy rozciagna¢ atmosfere jedynie tylko na 13 mil niemieckich, czy nie?



Traktaty o kometach

W Conclusio I. Cometa ex sententia Aristotelis est igneum quoddam meteoron,
ortum ex exhalatione sicca, multa, viscosa, arcte compacta, in supremam aeris
regionem attracta autor stwierdza, ze kometa, zgodnie z pogladami Arystotelesa,
jest pewnym cialem ognistym powstalym z suchego, obfitego, lepkiego, geste-
go wyziewu, zaciagnietego w najdalszy region powietrza. Nastepnie Stowakowic

w pieciu punktach przedstawia corollaria, w ktorych wyjasnia, ze:

L

IL.

Cometa, non est plurium stellarum errantium symphasis seu coalescentia, ut
Democritus et Anaxagoras: Nec est planeta raro apparens, ut Pythagorei: Nec
est globus a Sole illustratus, singulis planetarum orbibus inhaerens, ut Car-
danus: Nec inter stellas fixas summo latitat caelo, ut Chaldaei: Nec est sidus
perpetuum, post elongationem a Sole conspici solitum, ut Stoici voluere.
Cometae, non sunt inania simulacra seu fallacia visus, sed sunt realia reali-
terque existentia corpora.

III. Phaenomena cometarum, ut pote, magnitudo, color, figura, raritas, duratio,

tempus apparitionis, situs et locus, motus et praesagia, optime salvantur per
sententiam Aristotelis de cometis.

IV. Barba vel cauda cometarum, non est effluxus solaris lucis, per caput cometae

IL.

transeuntis, ut quidam opinantur; sed potius est accensio materiae spirituosae,
pinguis ac tenuis, e corpore cometae, versus hanc vel illam partem exhalantis.

Cometes, terrae, non Caelorum proles est'®.

Kometa nie jest zbiegnieciem si¢ i polaczeniem wielu planet, jak twierdza
Demokryt i Anaksagoras, ani nie jest planeta z rzadka si¢ pojawiajaca, jak
twierdza pitagorejczycy'”. Nie jest tez, jak uznaje Cardano'®, kulg o$wietlona
przez Stonice przyczepiong do poszczegdlnych kul planet, ani tez, jak twierdza
Chaldejczycy, nie ukrywa si¢ wysoko na niebie wérdd stalych gwiazd. Kometa

199

nie jest rowniez gwiazda wieczng'”’, widoczng zwykle wtedy, gdy oddala si¢
od Slonca, jak uwazali stoicy.
Komety nie sg czczymi obrazami czy falszywymi zjawiskami, lecz sa prawdzi-

wymi i rzeczywiscie istniejacymi cialami.

1% Quaest., k. Alr.—Alv.
Y97 Por. Arist. Mete. 1, 6, 342b.

18 Por. G. Cardano, De subtilitate rerum, IV: ,Quuo fit ut clare pateat, Cometem globum esse in
caelo constitutum, qui a Sole illuminatus videtur et dum radii transeunt, barbae aut caudae

effigiem format”

1% Por. Plin. HN. II, 23: ,Sunt qui et haec sidera perpetua esse credant suoque ambitu ire, sed
non nisi relicta ab sole cerni” (Sg tacy, ktorzy wierza, ze te gwiazdy sg wieczne i poruszaja
sie po swoich wiasnych orbitach, ale s3 widoczne tylko wtedy, gdy oddalaja si¢ od Stonca).
Mowa tutaj o tzw. kometach okresowych powracajacych do centrum uktadu planetarnego co

kilka lub kilkadziesiat lat.

«~ 71
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III. Widoczne cechy komet, takie jak wielkos¢, kolor, ksztalt, rzadkos¢ wystepo-
wania, czas trwania, czas pojawienia si¢, polozenie i miejsce, ruch i przepo-
wiednie, doskonale znajduja obrone w opinii Arystotelesa.

IV. Broda czy tez ogon komet nie jest wyptywem $wiatla stonecznego przecho-
dzacego przez glowe komety, jak sadza niektorzy®®, lecz jest raczej zapaleniem
sie materii wydobywajacej sie z komety w rdzne strony.

V. Kometa rodzi si¢ z ziemi, a nie z nieba.

Stowakowic rozpoczyna corollaria od przytoczenia i odrzucenia dawnych pogla-
dow. W taki sposdb swoje rozwazania o kometach rozpoczat Arystoteles, pdzniej
Seneka i tak robili réwniez nowozytni autorzy prac o naturze komet. Objasnienia
autora reprezentuja poglady Stagiryty o tym, czym jest lub czym nie jest kometa, jed-
nakze w punkcie Ii IV nawigzuje on do nowozytnego pogladu Girolama Cardano™".

W Conclusio II: Regio mundi elementaris est ordinarius generationis cometarum
locus Stowakowic stawia teze, ze miejscem powstawania komet jest sfera zywio-
téw. W objasnieniach przytacza i odrzuca opini¢ Magirusa®* (1560-1596), zgod-
nie z ktérg materia kometarna podaza ze §wiata podksigzycowego — pod wplywem
jakiej$ ukrytej sity pochodzacej z cial niebieskich - do sfery eteru, a tam oczyszcza
sie i oczyszczona zapala si¢ (coroll. I); podaje, ze komety nie powstajg ani w najniz-
szym, ani w srodkowym regionie powietrza, czasem jednak tworza sie, lecz rzad-
ko, w najwyzszej czesci regionu powietrza (coroll. IT); méwi, ze prawdziwe miejsce
komet nie jest zawsze takie samo jak to, ktére widzimy (coroll. III), a takze, ze ,,byt
naturalny” nie ma wplywu na niebo®” (coroll. IV). Na szczegdlng uwage zastuguje
punkt pigty objasnien, w ktdrym autor porusza kwestie religijng — nie neguje moz-
liwosci ingerencji Boga w pojawianie si¢ nowych zjawisk naturalnych, a co wigcej,
zjawiska te miatyby by¢ boskimi znakami wzbudzajacymi strach i nadajacymi zna-
czenie rzeczom dziejacym si¢ wbrew porzadkowi rzeczy:

V. Non negamus tamen, Deum, qui est agens liberrimum, posse producere novas
in natura species, non quidem ad complendam hanc mundi fabricam, cum haec
sit absolutissima, sed ad terrorem mundo incutiendum, vel significandum aliquid

praeter rerum ordinem®™.

200 Tak uwazat G. Cardano, zob. wyzej, przypis 198.

2'W podobny sposob Stowakowic prezentuje starozytne poglady na temat komet w:
Postliminium cometarum, zaliczajac do nich réwniez teori¢ nowozytnego uczonego.

22 Johannes Magirus — niemiecki lekarz i filozof przyrody, autor pracy Physiologiae Peripateticae
libri sex (1597), traktujacej o filozofii Arystotelesa.

23 Teoria niebios wedlug Arystotelesa zaklada, ze s3 one odwieczne, stale i niezmienne, nie
podlegaja zadnym wplywom ze sfer ziemskich, zob. Arist. Cael. 1, 3, 270b.

24 Quaest., k. Alv.
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V. Nie zaprzeczamy zatem, ze Bog, ktory dziata w sposéb nieograniczony, moze
stworzy¢ w przyrodzie nowe zjawiska, nie wprawdzie, aby uzupelnic t¢ strukture
$wiata, chociaz bytoby to najbardziej absolutne, lecz aby sia¢ postrach w $wiecie
czy tez nadawa¢ znaczenie rzeczom dziejacym sie wbrew porzadkowi rzeczy.

Conclusio III: Motus cometarum, isque irregularis, potest salvari absque ad-
ditione concentricorum, eccentricorum et epicyclorum®® traktuje o ruchu nieregu-
larnym komet, ktéry mozna wyjasnic, nie opierajac si¢ na teoriach o epicyklach.
Stowakowic pisze, ze epicykle® przystuguja jedynie planetom (coroll. I), zatem
nie przystuguja kometom, ktére wedtug starozytnej koncepcji nie nalezalty do
sfery gwiazd i planet, wiec ich ruch moégt by¢ nieregularny. Te nieregularnos¢
i mozliwy ruch w kazdym kierunku wytlumaczy¢ mozna réwniez przez poto-
zenie materii zapalnej*”” (coroll. II), a takze przez fakt posiadania przez komety
szczegolnego ruchu (oprécz ruchu ze wschodu na zachod), ktéry moze pocho-
dzi¢ od gwiazd statych i btadzacych (planet)*® (coroll. III). Ponadto podaje, ze
przyczyna czasu trwania komet w powietrzu za sprawa sity gwiazd, bliskosci
zywiolu ognia i gwaltownosci ruchu materii zapalnej jest (odpowiednio) $wia-
tfo z nieba, materia powietrzna komet, a takze predkos¢ powietrza. W pigtym
punkcie Stowakowic podsumowuje swoja argumentacje stwierdzeniem, ze nie-
regularno$¢ ruchu komet zalezy zaréwno od drogi lotu komety, podczas kto-
rej komety raz wznosza sie, a raz opadaja, jak i od predkosci, ktérg komety raz
zwiegkszajg, a raz zmniejszaja.

W Conclusio IV: Ad salvandas remotissimas cometatrum a terra distantias, non
est sufficiens atmosphaerae ad 13 miliaria germanica extensio®” autor stwierdza,
ze wysokos¢ najbardziej oddalonych od Ziemi komet jest wigksza niz wysokos¢
atmosfery okreslona na 13 mil niemieckich. Takg liczbe podaja $redniowiecz-
ni optycy, gtéwnie Alhazen i Witelon. W tej czesci rozprawy autor ma zamiar
udowodni¢ matematycznymi obliczeniami blad optykéw. Zdaniem Stowakowi-
ca na wskazanej wysokosci znajduja si¢ dopiero wapory, czyli para, a nie su-
che wyziewy, z ktérych powstaja komety (coroll. I). Nastepnie autor prezentuje
dwie figury, za pomoca ktérych prowadzi obliczenia trygonometryczne, biorac
pod uwage warto$¢ promienia Ziemi wynoszaca 860 min i wysoko$¢ atmosfery

25 Motus cometarum... epicyclorum — Ruch komet, i ten nieregularny, moze by¢ obroniony bez
dodawania koncentrykéw, ekscentrykow i epicykli.

206 Wedtug teorii Ptolemeusza epicykle byly okregami, po ktérych poruszaly sie planety i ktore
mialy swoje $rodki na deferentach, czyli wiekszych okregach krazacych wokdt Ziemi.

207 Por. Arist. Mete. 1, 7, 344a.

2% Por. ibidem, 1, 7, 344b.

9 Ad salvandas... extensio — Do obronienia najdalszych odlegtoéci komet od Ziemi nie
wystarcza rozpieto$¢ atmosfery okreslona na 13 mil niemieckich.
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réwng 13 mil. Pierwsza figura ma pokaza¢, zgodnie z zatozeniami optykow, ze
kometa znajdujaca si¢ w okreslonym punkcie na granicy atmosfery nie mogtaby
by¢ dostrzezona w réznych miejscach na Ziemi, chyba ze obserwowana by byla
na odcinku 297 mil niemieckich (coroll. IT), natomiast za pomocg drugiej figury
autor wykazuje, ze czas widocznosci komety na tym odcinku wynositby 1 godz.
29 min i 12 s (coroll. IIT). Po tych wyliczeniach autor podaje swoja opinie, za-
przeczajac powyzszym:

IV. Unde, nil obstante extra aequatorem facta observatione, possumus inferre, co-
metam in Decembri, anni Domini 1664 et Ianuario anni Domini 1665, non una,
duabus, tribusve horis, sed <8> fere, vel amplius, noctu conspicuum, ultra 13 mill.
aeris vaporosi elevatum fuisse, [...]*".

IV. Stad, gdy nie stoja na przeszkodzie obserwacje poczynione poza réwnikiem,
mozemy wnioskowa¢, ze kometa w grudniu 1664 roku i styczniu 1665 roku byta
widoczna w nocy nie przez jedna, dwie czy trzy godziny, ale przez prawie 8 lub
wiecej, unosita sie wigcej niz 13 mil w gére, ponad parujace powietrze.

Zgodnie zatem z obserwacjami komet z konca 1664 i poczatku 1665 roku
oczywiste jest, ze byly one widoczne nie ponad godzine, jak zostalo wykazane,
ale nawet ponad osiem godzin, co wskazuje, ze znajdowaly si¢ duzo wyzej ponad
powierzchnig ziemi niz sadzili optycy*"'. Aby jednak dokonczy¢ wyklad i pod-
kresli¢ niedorzeczno$¢ teorii optykow, Stowakowic w punkcie pigtym objasnien
wraca do wykazania wysokosci atmosfery na 13 mil, quam sit a veritate alienum —
»jakkolwiek bytoby to odlegte od prawdy”

Wyklad zamyka sentencja zaczerpnigta z dzieta Seneki, ktdrej fragment Sto-
wakowic przywolal juz wczesniej w przedmowie: Cometae quid sint, nemo non
scire desiderat, aliorum oblitus de adventitio quaerit, ignarus, utrum mirari, an
timere debeat®'? — ,Czym sg komety, kazdy pragnie wiedzie¢, zapomina o wszyst-
kich innych cialach niebieskich i pyta o to nowe zjawisko niepewny, czy ma je
podziwia¢, czy sie go lekac”

Edward Grant, analizujac gatunek quaestio, pisze, ze sredniowieczni autorzy
takich traktatow ,starali si¢ analizowa¢ kazda kwesti¢, omawiajac szczegélowo
jej elementy, nie syntetyzowali natomiast kwestii, aby tworzy¢ z nich wieksze ca-
Yosci”, a wige ktadli nacisk na analize, nie taczac kwestii w celu pokazania szersze-

20 Quaest., k. A3r.

W podobny sposdb, cho¢ bardziej szczegétowo, wykazuje polozenie komety Jan Tonski
w pracy De cometa dogma mathematicum, Krakow 1653. Wysokos¢ atmosfery podaje w watp-
liwos¢ rowniez S. Stryjewicz, op. cit., k. B3r.

212 Sen. QNat. VII, 1,5. Por. G.C. Glorioso, op. cit., k. A2r; J. Wisniowski, op. cit., k. Blv.
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go obrazu $wiata*’. Cechy te mozna zauwazy¢ w traktacie Stowakowica, ktory
kazdg czgs$¢ pracy omawia niezaleznie od innej. Sfowakowic przedstawia wyklad
z zakresu meteorologii na podstawie pogladéw Arystotelesa, uzupelniajac tres¢
informacjami o teoriach pézniejszych badaczy nieba, z ktérymi si¢ nie zgadza.
Nawet ostatnia conclusio jest zaprzeczeniem niejako idacej w parze z poglada-
mi perypatetykow teorii o wysokosci atmosfery wyznaczonej na 13 mil niemiec-
kich. Godnym zaznaczenia w tym miejscu jest fakt, Ze nawet po wykazaniu przez
Stowakowica, Ze ostatnio obserwowane komety musialy znajdowac si¢ dalej niz
13 mil od Ziemi, nie wskazuje on na to, jakoby mialy znajdowac si¢ poza atmos-
ferg ziemska. Nie zajmuje wiec jednoznacznego stanowiska w kwestii miejsca
wystepowania komet. Takie podejsécie autora do tematu moze $wiadczy¢ nie tyle
o braku pelnego przekonania do nowych teorii kometarnych, co o ostrozno-
$ci w wyrazaniu pogladow i niejako probie pogodzenia starych i nowych teorii,
zwlaszcza ze na Uniwersytecie Krakowskim wcigz mocno holdowano zasadom
filozofii Arystotelesa. Na ten fakt nalezy zwrdci¢ uwage rowniez dlatego, ze pro-
pozycje »podwyzszenia® atmosfery lub chociazby ponownego pochylenia sie
nad jej obliczeniem, aby teorie kometarne bardziej zgadzaly sie z obserwacjami
i aby jednoczesnie nie odchodzi¢ catkowicie od arystotelesowskich pogladow,
rozwazal pdzniej zaréwno Stowakowic w Postliminium cometarum, jak i Kasper
Ciekanowski, rywal Stowakowica w sporze naukowym z lat 1681-1683.

Postliminium cometarum

Jezyk traktatu

Omawiany ponizej traktat o komecie Stanistawa Stowakowica zostal napisany
jezykiem naukowym, fachowym i terminologicznym?", po polsku, lecz jest bo-
gato makaronizowany, a jezyk facinski stanowi niemal 42% calosci jego tekstu?'”.
Na ten wysoki procent wystepowania faciny ma wpltyw bogactwo wtretéw tacin-
skich, cytowania lub parafrazowanie réznych autoréw, bogata facinska termino-
logia astronomiczna, a takze w calosci tacinski tekst dedykacyjny na poczatku
traktatu oraz wystepujacy pod koniec pracy indeks papiezy wedlug proroctwa
Malachiasza.

Lacina niewatpliwie stanowi walor pracy i podkresla range naukowosci trak-
tatu jako jezyk uczonych, a wraz z odwolaniami do autorytetéw i cytowaniami

23 E. Grant, op. cit., s. 174.

24 Takich okreslen na jezyk nauki w XVII wieku uzywa T. Bienkowski, Proza polsko-taciriska...,
op. cit.,, s. 131.

15 Analiza wlasna autorki na podstawie statystyki wyrazéw.
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stanowi o erudycyjnosci stylu dziela. Moglby dziwi¢ fakt, ze traktat naukowy nie
zostal napisany w caltosci po lacinie, natomiast nalezy zwroci¢ uwage, ze czas,
w ktérym zostal napisany, okresla literaturoznawca Tadeusz Bienkowski jako
»okres regresu i zaniku” faciny w tekstach przypadajacy na lata od 1650 do 1750
roku®®. Niemniej jednak, biorgc pod uwage zawartos¢ faciny w tekscie, traktat
Stowakowica wyrdznia sie na tle prac poswieconych komecie i opublikowanych
w tym samym roku w Polsce. Dla przyktadu mozna poda¢ prace Kaspra Cieka-
nowskiego Abrys komety z astronomicznej i astrologicznej uwagi, w ktorej tacina
stanowi zaledwie 7,5% calosci tekstu, a w traktacie Stanistawa Niewieskiego Ko-
mety roku 1680 widziane — 7,7%*". Chociaz w krétkiej pracy Wisniowskiego Co-
metologia albo krotki dyskurs astrologiczny o komecie i skutkach jego 1680-1681
tacina stanowi az 35%, to jednak nalezy zaznaczy¢, ze o tej wysokiej liczbie decy-
duja przede wszystkim cytowania.

Kwestig, ktora nalezy pokrdtce oméwi¢ w tym miejscu, jest rodzaj grama-
tyczny stowa , kometa™'®. Wspolczesny czytelnik, bardziej niz 6wczesny, szybko
zwroci uwagg, ze stowo to, obok przewazajacego rodzaju zenskiego, wystepu-
je w pracy Stowakowica réwniez w rodzaju meskim. Takich uzy¢ jest w catym
tekscie tylko kilkanascie, np. ,,kometa na wschodzie ku zachodowi na péinocy
biezal”, ,kometa anni 1475 czynil arcum maximi circuli*'*’, ,,podat tedy na to Pan
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Bog dispositionem** widzianego komety”, ,,mowia, ze taki kometa sequitur suum

pabulum®"?”, ,a przecie kometow nie bylo”, ,,czegoby si¢ nam po terazniejszym
komecie obawia¢ potrzeba” To ostatnie zdanie w podobnej formie wystepuje
w innym miejscu, gdzie kometa jest rodzaju zenskiego: ,,i czego si¢ po terazniej-
szej komecie obawia¢ mamy”. Wspolistnienie w literaturze siedemnastowiecznej
w Polsce obu rodzajéw zauwazy¢ mozna réwniez w tekstach innych autoréw,
na przyklad u Zedzianowskiego (1618) czytamy: ,terazniejszy tez kometa” oraz

26O czynnikach decydujacych o zanikaniu laciny w literaturze XVII i XVIII wieku
zob. T. Bienkowski, Proza polsko-taciriska..., op. cit., s. 103-163.

217 Analiza wlasna autorki, zob. R. Bronikowska, K. Krynska, £acina w KorBie. Uzytecznos¢
Elektronicznego Korpusu Tekstow Polskich XVII i XVIII wieku dla filologa neolatynisty,
»Polonica” 40 (2020), s. 130-131.

28 O rodzaju gramatycznym rzeczownika ,,kometa” powstaly nastepujace publikacje: F. Bielak,
Gramatyczny rodzaj komety, ,Jezyk Polski” 14 (1929), s. 25; J. Birkenmajer, Ten czy ta
kometa, ,Jezyk Polski” 14 (1929), s. 154-155; W. Weintraub, Ten i ta kometa, ,Jezyk Pol-
ski” 14 (1929), s. 178; H. Ulaszyn, O rodzaju rzeczownikéw kometa i planeta, ,Jezyk
Polski” 15 (1930), s. 54-56; J. Waniakowa, Polska naukowa terminologia astronomiczna,
Krakow 2003, s. 143-144; M. Siuciak, Niestabilnos¢ fleksyjna rzeczownikéw zapozyczonych
w polszczyinie dawnej i wspolczesnej, [w:] Sztuka to rzemiosto. Nauczy¢ Polski i polskiego,
red. J. Tambor i A. Achtelik, Katowice 2013, s. 42—43.

219 Arcum maximi circuli — tuk wielkiego kota.

0 Dispositionem — przeznaczenie.

28 Sequitur suum pabulum - podaza za swoja pozywka.
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»takowa kometa”, natomiast u Ciekanowskiego (1681) ,,komety” s3 rodzaju me-
skiego: ,pokazuje si¢ kometa jasny i bialy”, a u Niewieskiego (1681) maja rodzaj
zenski: ,,ta druga kometa $wiecila”. Wyraz , kometa” przeszed! do jezyka polskie-
go w rodzaju meskim z jezyka starogreckiego: kopntng oraz z laciny: cometes
(gen. -ae) i cometa (gen. -ae). To zapozyczenie przystosowywalo si¢ do systemu
fonologicznego i fleksyjnego jezyka polskiego i mozna obserwowac jego zmia-
ny rodzajowe. Wspdlistnienie obu rodzajéw tego rzeczownika odnotowuje sie
w tekstach do XIX wieku, z tym ze na poczatku XIX wieku wszystkie podreczni-
ki i stowniki podaja oba rodzaje, natomiast juz w pierwszej polowie XIX wieku
w stownikach zaczyna przewazac i ustala sie rodzaj zenski**.

Tytul, dedykacja i przedmowa

Pelny tytut rozprawy Stanistawa Stowakowica z 1681 roku brzmi: Postliminium
cometarum, albo raczej niebo z dawna a niestusznie kometom przez filozofow
odebrane, a teraz znowu prawem i wymiarem geometrycznym, z okazji $wie-
cgcej w roku 1680 i 1681 w grudniu i w styczniu komety, za staraniem i nakta-
dem Stanistawa Stowakowica, medycyny doktora i profesora, rajcy krakowskie-
go, z przydatkiem krotkiego na kovicu prognostyku przywrdécone. Lacinskie stowo
»cometarum” to forma dopetniacza liczby mnogiej od stowa cometa, natomiast
na wigkszg uwage zastuguje stowo postliminium. W terminologii prawniczej
oznacza ono ,,powrét do pierwotnego polozenia prawnego, zwlaszcza po okre-
sie przebywania w niewoli, powr6t do ojczyzny, prawo powrotu do ojczyzny”*>,
a w kontekscie rozwazan autora oznacza, ze Stowakowic w swojej pracy dazy,
mowigc metaforycznie, do przywrécenia komet niebu po ich przebywaniu w at-
mosferze ziemskiej, czyli do zaprzeczenia teorii arystotelesowskiej i zajecia sta-
nowiska zgodnego z nowozytnymi odkryciami i badaniami astronomicznymi.
Niebo zostalo ,,z dawna a niestusznie kometom przez filozoféw odebrane” -
autor w traktacie przywoluje starozytne teorie o miejscu wystepowania komet,
przede wszystkim poglady Arystotelesa, wedle ktérych gwiazdy z warkoczami
mialy wystepowacé w sferze podksi¢zycowej (sublunarnej, infralunarnej), czyli
w atmosferze ziemskiej, i mialy powstawac z goracych wyziewow ziemi. Teoria
ta funkcjonowata do czaso6w nowozytnych, kiedy to obserwacje nieba prowadzo-
ne przez dunskiego astronoma Tychona Brahego doprowadzily do wnioskéw, ze
kometa porusza si¢ po orbicie przecinajacej orbity planet i ma to miejsce poza
atmosferg ziemska. Stowakowic postanowil nieco ponad sto lat po odkryciu Bra-
hego, z okazji ,,$wiecacey w roku 1680 i 1681 w grudniu i w styczniu komety”,

*22 J. Waniakowa, Polska naukowa terminologia astronomiczna, Krakow 2003, s. 143-144.
23 M. Plezia, Stownik facifisko-polski, t. 4, Warszawa 1998, s. 216.
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Rys. 10 Karta tytutowa Postliminium cometarum, Krakéw 1681.
Zr6dto: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/sho-
w-content/publication/edition/967821d=9678; dostep: 8.11.2021].

napisac traktat, w ktérym niebo ,,znowu prawem i wymiarem geometrycznym”
zostalo kometom przywrdcone - niebo, czyli sfera nadksiezycowa (supralunar-
na), sfera gwiazd i planet.

Karta tytulowa traktatu ma forme do$¢ ascetyczng, nie zawiera ryciny ani
bordiur, znajdujg si¢ na niej jedynie tytul oraz informacje o autorze i wydawcy.

Na odwrocie karty tytulowej znajduje si¢ stemmat — utwor panegiryczny ,,na
herb”. Jest to szesciowiersz tacinski, nad ktérym widnieje herb rodu Matachow-
skich - Natecz. W tym krétkim utworze autor nie szczedzi znakomitych stow na
cze$¢ rodu Matachowskich, poréwnujac zawinieta koliscie herbowa naleczke?*
do najdoskonalszej figury, jaka jest okrag. Wstega ta, obracajac sie jak okrag, ota-
cza $wiat, co ma symbolizowa¢ wielka stawe rodu usque polum (,,az do bieguna’,
»az po krance swiata”).

224 Naleczka w jezyku staropolskim oznacza chuste noszona na glowie przez kobiety, przepaske
na glowe.
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Circulus ut superat formas perfectior omnes,
Ut Iovis Aetherei, lumine Zona micat.
Praesuleus sic splendet honor, sic anteit omnes,
Et virtute sua, tendit ad astra prior

Circulus ut gyrat, sic fascia circinat orbem,

Et fama illustri terminat usque polum?>.

Jak koto doskonalsze wszystkie przewyzsza formy,

Jak Jowisza niebianskiego swiattem poblyskuje sfera.

Tak jasnieje godno$¢ biskupia, tak kroczy przed wszystkimi,
I cnota swa pierwsza dazy do gwiazd,

Jak obraca sie kolo, tak Nalecz $wiat opasuje

I $wietlistg stawg siega az do nieba.

Stowakowic zadedykowal swoj traktat Janowi Matachowskiemu?*, biskupowi
krakowskiemu. Matachowski (1623-1699) studiowal prawo na Akademii Kra-
kowskiej, po $mierci zony obral stan duchowny, przyjal $wigcenia kaptanskie
w 1655 roku i jako ksigdz dostal si¢ na dwor krolewski. Towarzyszyl krélowi
Janowi I Kazimierzowi w jego tutaczce na Slask podczas najazdu szwedzkiego,
za co otrzymal tytul referendarza koronnego. Malachowski zjednat sobie takze
wzgledy malzonki kréla Marii Ludwiki Gonzagi, ktéra ustanowila go zarzadca
swych dochodéw i jednym z egzekutoréw swego testamentu. Wiernie stuzyt tez
nastepnym krélom - Michatowi Korybutowi Wisniowieckiemu oraz Janowi III
Sobieskiemu. Za czaséw tego drugiego wladcy Matachowski zostal podkancle-
rzem koronnym. Zaszczytna godnos¢ biskupa krakowskiego otrzymat w 1681
roku - w roku wydania traktatu Stowakowica. Obejmujac te funkgje, stat sie
réwniez dux Severiae — ksieciem siewierskim*”’, o czym wspomina Stowakowic
w dedykacji. Biskup angazowat si¢ w polityke, prowadzac dziatania prohabsbur-
skie, a takze wspomogt krola Jana IIT Sobieskiego, posylajac na wyprawe wieden-
ska oddzialy piechoty i husarii. Jako biskup zastuzyt si¢ dla kosciota polskiego
i krakowskiego, przeprowadzajac reformy w seminariach duchownych, sprowa-

3 Postlim., k. 1.

226 7,0b. ibidem, k. 2: ,Illustrissimo et Reverendissimo Domino, D[omino] Ioanni Malachowski,
Dei et Apostolicae Sedis gratia, Episcopo Cracoviensi, Duci Severiae, Almae Academiae
Cracoviensis Cancellario, Faventissimo Domino et Patrono suo amplissimo”

27 Ksigstwo siewierskie — cze$¢ ksiestwa cieszynskiego zakupiona od ksigcia cieszynskiego
Wactawa I przez biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego, ktéra stanowita od tego
czasu samodzielne ksiestwo, ktérego ksigzetami byli biskupi krakowscy. Wcielone do
Rzeczypospolitej na Sejmie Wielkim w 1790 roku. Zob. Nowa encyklopedia powszechna
PWN, t. 5, red. D. Kalisiewicz, Warszawa 1996, s. 840.
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dzil do Krakowa wizytki, ktérym ufundowat koscidt, i misjonarzy, hojnie obda-
rowywal pieniedzmi duchowne instytucje oraz swoja rodzine**.

Dedykacje poswiecong biskupowi rozpoczyna Stowakowic od przywolania sta-
rozytnej koncepcji miejsca powstawania komet, zgodnie z ktdrg sfera zywiolow —
regio elementaris — jest vera omnium cometarum patria®. Autor przywoluje postacie
Protagorasa i Anaksagorasa, aby podkresli¢, ze niegdys nie sposdb bylo si¢ z ta kon-
cepcja nie zgodzi¢, poniewaz odrzucanie jej grozito sprawg w sadzie i ukaraniem,
co spotkato tych dwoch greckich myslicieli, ktérzy wedtug legendy zostali oskarzeni
o0 bezbozno$¢ i skazani na wygnanie. Nastepnie Stowakowic informuje, ze wraz ze
wzrostem liczby uczonych badajacych prawdziwe pochodzenie komet on sam, od-
rzuciwszy poglady arystotelesowskie, wstapit do grona tych, qui cometas aethereos
potius et supralunares, quam elementares et infralunares esse voluerunt™. Pisze réw-
niez, ze nie brakowalo uczonych doswiadczonych w badaniu tajemnic nieba, ktérzy
odrzucali poglady Arystotelesa, jakoby komety powstawaly z wyziewéw ziemi, gdyz
nigdy teoria ta nie byta mozliwa do potwierdzenia. Ponadto uczeni ci starali si¢ zdo-
by¢ szczyt prawdy — veritatis arcem conscendere, badajac wysoko$¢ atmosfery ziem-
skiej (tu autor wymienia Alhazena i Witelona, ktorzy ustalili, ze wysokos¢ ta wynosi
13 mil), prébujac wykazaé paralakse komet badz jej brak, obserwujac réznorodnos¢
warkocza komety i czas jej trwania. Autor, podazajac za autorytetem wielu znako-
mitych badaczy nieba, czuje pragnienie i konieczno$¢ pokazania w swoich rozwaza-
niach czytelnikowi, zZe prawdziwg ojczyzng komet jest niebo:

[...] non aliud mihi faciendum restabat, nisi eo tramite ad videndam et laudan-
dam cometarum patriam progredi, quo insignes illi caelorum interpretes, Demo-
critus, Hippocrates Chius, Albumasar, Messahala, Tycho, Gemma, Keplerus, Ha-
gecius et alii multi praeiverunt®'.

[...] nie pozostaje mi nic innego do uczynienia, jak tylko podazy¢ w swych roz-
wazaniach tg $ciezka, ktéra mialaby prowadzi¢ do poznawania i chwalenia ojczy-
zny komet i ktdra juz wczesniej wskazywali znakomici badacze nieba, jak Demo-
kryt, Hipokrates z Chios, Albumasar, Messala, Tycho, Gemma, Kepler, Hagecius
i wielu innych.

W drugiej czesci dedykacji Stowakowic zwraca uwage na cnoty, ktore repre-
zentowal biskup Matachowski na gruncie polskim, koscielnym i akademickim,
wyrazajac gleboki szacunek wzgledem jego wspaniatego pochodzenia, znakomitej

228 PSB, t. 19, red. E. Rostworowski, Wroctaw 1974, s. 396-398.

2 Vera omnium cometarum patria — prawdziwym miejscem pochodzenia wszystkich komet.

20 Qui cometas... voluerunt — ktorzy uznawali, ze komety s3 raczej cialami znajdujacymi sie
wysoko na niebie, ponad ksiezycem, niz ciatami sfery zywiotow, podksiezycowymi.

21 postlim., k. 3.
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obyczajnosci, zaszczytu w Kosciele, stawy jego madrosci w kregach akademickich
oraz wzgledem wielkej liczby zastug ubique — wszedzie, w kazdej dziedzinie dzia-
talnosci biskupa®?. W ostatnim zdaniu dedykacji autor prosi biskupa, aby przyjat
caelo restitutos cometas™*, skromnie nazywajac swoje dzieto exiguum opusculum?**.

Kolejng czgs¢ traktatu stanowi Antilogium, czyli przedmowa, na poczatku
ktdrej autor przyznaje, ze bardzo trudna rzeczg jest trafi¢ ad veritatis arcem®>
i zrozumie¢ nature oraz znaczenie komet. W tym miejscu przywoluje stowa
Seneki, w ktérych rzymski filozof utrzymuje, ze tylko bogowie wiedza, czy to
wszystko, co wiemy o kometach, jest prawda, poniewaz ich atrybutem jest zna¢
prawde, my natomiast mozemy jedynie wdziera¢ si¢ w te prawde in occulto
»W ciemnosci’, za pomocg domystow?>*. Stowakowic przytacza nastepnie powie-
dzenia, ktore miaty naleze¢ do krdla Stefana Batorego, a méwily one, ze Bog za-
chowat dla siebie trzy rzeczy: stwarzanie z niczego, wtadanie duszami i umysta-
mi ludzkimi oraz znajomo$¢ przysztosci. Po tych dwdch argumentach majacych
zaznaczyé, ze to jednak Bdg, a nie gwiazdy rzadza §wiatem, autor podaje, co jest
celem jego pracy:

[...] przetozija (wzigwszy nieco czasu potrzebniejszym zabawkom moim), abym
z okazyjej widzianego na niebie komety w roku przesztym 1680 i terazniejszym

1681 moim ubogim dyskursem pociagnat in maiorem divinorum arcanorum ad-

237

mirationem, spectatores cometarum?®’, o nich ten krétki nie lenitem si¢ napisa¢

traktacik, ktory na dwie rozdzielitem cze$ci®*®.
Budowa i tres¢ dzieta

Stowakowic podzielil swoj traktat na dwie czesci. Pierwsza cze$¢ sklada sie z pig-
ciu dyskurséw, w ktorych autor omawia rézne opinie o kometach. Pierwszy dys-
kurs traktuje o opiniach starozytnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem opinii

32 Zob. Postlim., k. 2v: ,Tu sacrorum pariter ac literatorum, Illustrissime ac Reverendissime
Antistes, cuius ego prisci generis, avitique sanguinis splendorem in Polonia; morum vitaeque
spectatissimae, decorem in Ecclesia: literarum scientiarumque gloriam in Academia;
honorum meritorumque amplitudinem ubique, non tam inani verborum apparatu, quam
profundo veneror silentio [...]".

23 Caelo restitutos cometas — komety przywrocone niebu.

4 Exiguum opusculum — skromnym dzietkiem.

5 Ad veritatis arcem — na szczyty prawdy.

26 Zob. Sen. QNat. V11, 29, 3. Odwolania do tego miejsca u Seneki znalez¢é mozna réwniez w innych
dzietach o kometach, m.in.: G.C. Glorioso, op. cit., k. A2v; S. Lubieniecki, op. cit., s. 34.

7 In maiorem... cometarum - obserwatoréw nieba do wiekszego zachwytu nad boskimi
tajemnicami.

238 Postlim., k. Alr-Alv.
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Arystotelesa i perypatetykow, drugi dyskurs przedstawia przyczyny, z powodu
ktérych komety nie moga powstawaé w trzeciej cze$ci powietrza®®, trzeci dys-
kurs prezentuje nowe opinie astronomow, czwarty — stanowisko autora, pigty
przedstawia opis komety widzianej w 1681 roku. W kazdym z tych dyskursow,
z wyjatkiem opinii wlasnej autora, Stowakowic przyjal podobny tok rozwazan,
a mianowicie, po stowach wprowadzajacych do kazdego dyskursu analizuje na-
ture komet pod katem widocznych cech tego zjawiska: magnitudo, figura, color,
raritas, duratio, tempus apparitionis, motus, locus 1 situs — czyli wielkos¢, ksztalt,
kolor, czestos¢ wystepowania, czas trwania, czas pojawiania sie, ruch, miejsce
powstawania i miejsce pojawiania si¢. Taki porzadek rozwazan pozwala czytel-
nikowi w klarowny sposéb dostrzec roznice w postrzeganiu komet przez wieki.
Natomiast dyskurs czwarty, zawierajacy opinie Stowakowica, stanowi najwaz-
niejszg czes¢ jego pracy, w ktorej formuluje wnioski godzace nie tylko w teorie
powstawania komet, lecz takze w arystotelesowska filozofi¢ kosmologiczna.
Druga cze$¢ traktatu, ,,prognostyczna’, ma charakter astrologiczny i zbudo-
wana jest z dwdch rozdzialéw. Pierwszy z nich ukazuje przypadki, jakie nastepo-
waly po pojawieniu si¢ komet, natomiast drugi podaje, czego mozna spodziewac
sie po pojawieniu si¢ komety z przetomu lat 1680 i 1681. Do pracy zostat dolg-
czony réwniez prognostyk, a po nim Index summorum pontificum wedlug pro-
roctwa Malachiasza. Na ostatniej stronie autor zwraca sie¢ ,do czytelnika’, gdzie
polemizuje z autorem Abrysu komety astronomicznej wydanego w tym samym
roku, czyli z Kasprem Ciekanowskim, wskazujac bledy zawarte w jego pracy.

Starozytne opinie o kometach

W pierwszym dyskursie autor zawarl pig¢ starozytnych opinii: pierwsza — opar-
ta na Biblii, druga - stanowiaca poglady Chaldejczykéw oraz Seneki, trzecia —
poglady Anaksagorasa, czwarta — opini¢ Girolamo Cardano, pigta — Arystote-
lesa, najobszerniejsza, zostawiona na koniec rozwazan o dawnych pogladach
i bedaca podstawg pogladow, ktdrg starozytnos¢ pozostawita po sobie az do cza-
séw nowozytnych.

Rozwazania ,,0 roznych opiniach, ktére starozytnos¢ trzymata o Kometach”
rozpoczyna Stowakowic od wskazania fragmentéw z Pisma Swietego. Nazywa je
,»0pinig chrzedcijansky’, ktéra wedtug niego opiera sie na dziwnych i niepojetych
sprawach boskich.

29 Tj. w sferze ognia. Arystoteles ,powietrzem” nazywa przestrzen pomiedzy Ziemia
a Ksiezycem, ktdra z kolei dzieli na trzy zywioly: wode, powietrze i ogien, wzajemnie si¢
przenikajace, zob. Arist. Mete. 1, 3. ,,Trzecia cze$¢ powietrza” oznacza zatem najwyzsza sfere —
sfere ognia, znajdujaca sie bezposrednio pod Ksiezycem, a nie trzecia cze$¢ samego zywiotu
powietrza.
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Jako pierwszy przyklad Stowakowic przywoluje fragment z Ksiegi Wyjscia
opisujacy gorejaca kolumne, ,,ktéra ludowi Izraelskiemu z niewoli kréla faraona
uchodzacemu kredensowala’, czyli biblijny stup ognia towarzyszacy nocg ucie-
kajacym przed wojskiem egipskim Izraelitom*®. Stup ognia niejednoznacznie
kojarzy sie z kometa — Stowakowic przytacza ten fragment, aby podkresli¢ zna-
czenie zjawiska $wietlnego, nadnaturalnego znaku (ktéry, zgodnie z komenta-
rzem biblijnym, rozumiany jest w tym miejscu jako teofania Boga).

Nastepnym zjawiskiem, na ktérym opiera si¢ opinia chrzescijaniska, jest
gwiazda, ,.ktéra stangwszy in elementari regione trzech kroléow do tego miejsca,
gdzie si¢ Zbawiciel $wiata narodzit, prowadzita’, czyli tzw. Gwiazda Betlejemska —
kometa, ktéra wskazywala medrcom ze Wschodu droge do miejsca narodzin Je-

41, Kolejnym przykladem zjawiska niebieskiego jest Stonce, ,, ktéremu Jozue

zusa
mocg Boska stana¢, a Ezechiasz cofnac¢ si¢ kazal” — Stowakowic przytacza tutaj
dwa fragmenty ze Starego Testamentu. Pierwszy pochodzi z Ksiegi Jozuego i na-

wiazuje do stow Jozuego po zwycigstwie nad wojskiem Amorytow:

«Stan stonce, nad Gibeonem!

I ty, ksiezycu, nad doling Ajjalonu!»

I zatrzymatlo sie stonce,

i stanat ksiezyc,

az pomscil sie lud nad wrogami swymi.

Czyz nie jest to napisane w Ksiedze Sprawiedliwego: «Zatrzymalo sie sforice na

$rodku nieba i prawie caly dzien nie spieszylo do zachodu?»**.

Natomiast drugi fragment dotyczacy Stofica nawigzuje do postaci kréla Judy,
ktdry, bedac $miertelenie chory, zostaje wystuchany i uzdrowiony przez Boga.
Ten zas obiecal mu, ze doda do dni jego Zycia 15 lat, a na znak tego cofnat cien
wskazdwki zegara stonecznego®”.

210 Zob. Wj 13, 21-22: ,,A Pan szedl przed nimi podczas dnia jako stup obloku, by ich prowadzi¢
droga, podczas nocy za$ jako stup ognia, aby im $wieci¢, Zeby mogli i§¢ we dnie i w nocy.
Nie ustgpowat sprzed ludu stup obtoku we dnie ani stup ognia w nocy”. Wszystkie polskie
fragmenty z Biblii zawarte w mojej pracy pochodza z: Pismo Swigte Starego i Nowego
Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych. Biblia Tysigclecia, wyd. 5, Poznan 2003.

21 Zob. Mt 2, 1-2: ,,Gdy za$ Jezus narodzil si¢ w Betlejem w Judei za panowania kréla Heroda,
oto Medrcy ze Wschodu przybyli do Jerozolimy i pytali: «Gdzie jest nowo narodzony krol
zydowski? Ujrzelismy bowiem jego gwiazde na Wschodzie i przybylismy odda¢ mu pokton»;
Mt 2, 9-10: ,,A oto gwiazda, ktéra widzieli na Wschodzie, szta przed nimi, az przyszla
i zatrzymala si¢ nad miejscem, gdzie bylo Dziecie. Gdy ujrzeli gwiazde, bardzo si¢ uradowali”.

22 Joz 10, 12-13.

23 Zob. 1z 38, 7-8: ,Niech ci bedzie ten znak od Pana, ze spelni On te rzecz, ktora przyrzekk:
«Oto ja cofne cien [wskazdwki zegarowej] o dziesie¢ stopni, po ktérych stonce juz zeszto na
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Opinia chrzescijariska ma si¢ ponadto opiera¢ na ,,Dziatkach, Sydrach, Mi-
zach i Abdenago, ktére w piecu ognistym nie zgorzaly”. Autor ma tu na mysli
trzech mezow: Szadraka, Meszaka i Abed-Nega, ktorzy sprzeciwili sie¢ oddaniu
poklonu posagowi postawionemu przez krola Nabuchodonozora, za co zostali
wrzuceni do rozpalonego pieca. Mg¢zowie za$ przechadzali si¢ po wnetrzu pieca
i stawili swego Boga, az zjawit si¢ aniol i ugasit ptomienie®*.

Nastepnie Stowakowic przywoluje fragment o morzu®®, ,,ktére si¢ rozstapito
i stangwszy z obu stron watami, czekalo az si¢ lud izraelski przeprawit”. Jak nie
trudno zauwazy¢, dwa ostatnie przyklady nie majg nic wspdlnego z kometami
ani z zadnymi innymi zjawiskami niebieskimi, lecz sg ukazane tutaj jako cud
Bozy. Zjawisko rozstapienia si¢ Morza Czerwonego moze Stowakowic przywo-
tywac rowniez z tego wzgledu, ze w Ksiedze Wyjscia tuz przed tym wydarzeniem
zndw mowa jest o stupie ognistym, ktory tym razem cofnat sie i ostaniat lud
izraelski od tylu, gdy ten dotarl na brzeg morza:

Aniol Bozy, ktory szedt na przedzie wojsk izraelskich, zmienil miejsce i szedt na
ich tylach. Stup obtoku réwniez przeszed! z przodu i zajal ich tyly, stajac miedzy
wojskiem egipskim a wojskiem izraelskim. I tam byl oblok ciemnoscig, tu zas
o$wiecal noc. I nie zblizyli si¢ jedni do drugich przez cala noc*®.

Nastepne passusy biblijne, ktére przytacza autor, méwig juz jednoznacznie
o zjawiskach wystepujacych na niebie: Erunt signa in Sole et Luna oraz Dabo
signa in caelo sursum et prodigia in terra deorsum. Oba cytaty odnosza si¢ do
znakow zapowiadajgcych przyjscie Chrystusa, pierwszy pochodzi z Ewangelii
$w. Lukasza®’, drugi natomiast z Ksiegi Joela*®.

Po przedstawieniu licznych egzemplifikacji z Pisma Swietego Stowakowic
stwierdza, ze szkoly filozoficzne nie majg jednego ustalonego pogladu na temat
komet. Jedni uwazaja, ze rodza si¢ one ,pod Miesigcem”, czyli w strefie podksie-
zycowej ex fumis et exhalationibus*®. Jedni, np. Arystoteles, uwazaja, drudzy na-

[stonecznym] zegarze Achaza». I cofnetlo si¢ stonce o dziesie¢ stopni, po ktérych juz zeszlo”
Por. tez 2 Krl 20, 9.

24 70b. Dn 3, 8-24.

5 Zob. Wj 14, 21-22.

26 Wi 14, 19-20.

7 Zob. Lk 21, 25-26: ,Beda znaki na stoncu, ksiezycu i gwiazdach, a na ziemi trwoga
narodéw bezradnych wobec szumu morza i jego nawalnicy. Ludzie mdle¢ beda ze strachu,
w oczekiwaniu wydarzen zagrazajacych ziemi. Albowiem moce niebios zostang wstrzaénigte”

28 Zob. J13, 3: ,,] uczynig znaki na niebie i na ziemi:/ krew i ogien, i stupy dymne./ Stofice zmieni
sie w ciemnos$¢,/ a ksiezyc w krew,/ gdy przyjdzie dzien Panski,/ dzien wielki i straszny”

9 Ex fumis et exhalationibus — z pary i wyziewow.
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tomiast sadzg, ze rodzg si¢ one ,,nad Miesigcem ex condensatione aetheris* albo
ex halitibus astrorum”*'. Nastepnie autor formuluje wniosek, ze skoro istnieje
taka niezgodnos¢, to:

[...] Schola Christiana®* zapatruje si¢ cze¢scia na tak wielkie, ktore Bég sprawuje

mirabilia®?, czedcig na rdzne a niestateczne w szkolach de Cometis**

opinie, in-
fert, cometas reponendos esse inter opera non naturae, sed Dei, esseque nuncios et
praecones irae Divinae, ktérych Bog rusza de thesauris suis, ad sumendam de
impiis vindictam®5,>’.

Szkota chrzescijanska przyjmuje zatem, ze komety s3 dzielem Boga, znaka-
mi boskimi, zwiastunami Bozego gniewu i jego kary za grzeszne zycie ludzi.
Stowakowic w swoich przyktadach, ktére maja stanowi¢ opini¢ chrzescijaniska
o kometach, oprdécz nawigzan do samych gwiazd z warkoczem, opiera si¢ na
fragmentach z Pisma Swietego, w ktérych widzimy takze innego rodzaju, nie tyl-
ko poprzez komety, interwencje Boga badz znaki Jego obecnosci - stupy ognia
lub obtoku, zestanie aniofa do mlodzienicéw skazanych na spalenie, zatrzymanie
czy cofniecie Stonica. O kometach réwniez nie wspomina Stowakowic w przy-
toczonym przez siebie fragmencie z Ksiegi Hioba, w ktérym gniewem Boga lub
znakiem od niego pochodzacym moga by¢ tez gradobicia i $niezyce: Nunquid
ingressus es thesauros nivis, et grandinis, quae reservavi in tempus hostis, in diem
pugnae et belli**.

W kolejnym przykladzie autor traktatu wskazuje juz jednoznacznie na ko-
mety bedace boskimi znakami i nawigzuje do dzieta Wyklad wiary prawdziwej
(De fide orthodoxa) — $w. Jana z Damaszku®®, do rozdziatu siddmego drugiej
ksiegi*®, poswigconego zjawiskom swietlnym, Stoncu, Ksiezycowi i gwiazdom,
w ktorym czytamy:

0 Ex condensatione aetheris — z zageszczenia materii niebieskiej.

»1 Ex halitibus astrorum - z oparéw gwiazd.

»2 Schola Christiana - szkola chrzescijanska.

3 Mirabilia — cadownosci.

>4 De Cometis — o kometach.

23 Infert, cometas... Divinae — utrzymuje, ze komety nalezy umiesci¢ wérdd dziel nie natury,
lecz Boga, i Ze sg postanicami i zwiastunami Bozego gniewu.

¢ De thesauris... vindictam - ze swoich skarbow, aby zeméci¢ si¢ na bezboznych.

257 Postlim., k. A2r.

28 Zob. Hi 38, 22-23: ,,Czy dotarte$ do zbiornikéw $niegu?/ Czy widziate$ zbiorniki gradu?/ Na
czasy gniewu je chowam,/ na dzien utarczki i wojny”

»%Jan z Damaszku, zwany Damascenskim (675-749) - swiety Kosciota katolickiego i pra-
woslawnego, doktor Kosciota.

260 Stowakowic blednie odsyla do ks. VII, rozdz. 27 tego dziela, podczas gdy dzielo to sktada sie
z czterech ksiag.
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Pojawiajg sie natomiast czasem komety, jako pewnego rodzaju znaki, zwiastujace
$mier¢ krolow. Nie naleza one do gwiazd stworzonych na poczatku, lecz powstaja
z Boskiego rozkazu w okreslonym czasie, po czym si¢ rozpadajg*'.

Znaki te, pisze Stowakowic, nazywamy ,,prodigia, portenta, monstra, osten-
22 7e przyszle rzeczy portendunt, monstrant et praedicunt®>*%, a jednym
z takich znakow, ktore co$ wieszcza, oznajmiajg, wskazuja i przepowiadaja, byt
réwniez napis na $cianie palacowej komnaty kréla Baltazara, ktory przepowiadat
jego bliska zgube®®.

Stowakowic przytacza pojawienie si¢ komety jako znaku od Boga przepowia-
dajacego rychly koniec wladzy takze w odniesieniu do postaci cesarza Flawiu-
sza Juliana zwanego Julianem Apostatg®*, ktorego $mier¢ mialy zapowiedzie¢

ta

gwiazdy ulozone w napis: Hodie Iulianus in Persia occiditur, a wkrdtce potem ce-
sarz mial umrze¢. Inny wladca, o ktérym nastepnie wspomina autor, cesarz Lu-
dwik I*’, gdy mu pewien matematyk przy okazji pojawienia si¢ na niebie komety
powiedzial, aby ten nie bat si¢ znakow, ktore przerazaja ludzi, odpowiedzial mu
na to, aby ludzie nie bali si¢ komety, lecz jej sprawcy: Timeamus conditorem huius
cometae, non ipsum cometam, i aby stawili jego dzieta, poniewaz sg grzesznii Bog
takimi znakami napomina ich, aby nie czynili zla.

Na koniec rozwazan o chrzescijanskich opiniach na temat komet Stowako-

268

wic nawigzuje do gwiazdy z warkoczem opisanej przez Swetoniusza®® w zywocie

cesarza Wespazjana®”, o ktorej cesarz mial zazartowa¢, ze jest ona postrachem
na tych, co maja diugg brode jak krol perski. Wigcej o tym wydarzeniu czytamy
u Swetoniusza:

! Joannes Damascenus, op. cit., I, 7, przel. B. Wojkowski, [w:] Wyktad wiary prawdziwej, s. 80,
por. wyzej, przypis 27. Odwotania do tego miejsca u Jana z Damaszku znalez¢é mozna rowniez
w innych dzietach o kometach, m.in.: K. Krzykawski, op. cit., k. A2r-A2v; J. Wisniowski,
op. cit., k. Adr.

2 Prodigia, portenta, monstra, ostenta - znakami ztowrézbnymi, cudami, dziwnymi zjawiskami,
zapowiedziami.

63 Portendunt, monstrant et praedicunt — wroza, wskazuja, przepowiadaja.

264 Por. Cic. Div. 11, 42.

265 Zob. Dn 5, 24-30.

266 Flawiusz Julian/Julian Apostata (331-363) - cesarz rzymski w latach 331-363 zwany Apostata
ze wzgledu na odstepstwo od wiary chrzescijanskiej i dazenia do powrotu do tradycyjnych
kultéow rzymskich.

%7 Ludwik I Pobozny (778-840) — syn Karola Wielkiego, krél Frankéw i cesarz rzymski od 814
roku.

68 Gaius Suetonius Tranquillus (69-130) - pisarz rzymski, pisat po tacinie i po grecku, autor
stynnego dzieta Zywoty Cezaréw, w ktérym zawart biografie dwunastu cesarzy rzymskich.

2% Cesarz rzymski w latach 69-79 n.e.
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W chwili $miertelnej obawy i grozy ostatecznej przed zgonem nie powstrzymat
sie od zartéw. Mianowicie gdy wérdd innych znakéw ztowieszczych zdarzylto sie,
ze Mauzoleum nagle sie otwarlo, a gwiazda z warkoczem ukazala si¢ na niebie,
mowil, ze pierwszy znak odnosi sie do Junii Kalwiny z rodu Augusta, drugi do
krola Partow, ktéry ma dlugie wlosy*”.

Zart Wespazjana mial polega¢ na grze stow, gdyz kometa jako stella crini-
ta, czyli dostownie z jezyka lacinskiego ,,gwiazda dtugowtosa’, miata w sposob
oczywisty kojarzy¢ sie z brodg czy tez wlosami®”* kréla Partow (Perséw - u Sto-
wakowica), ktéremu gwiazda ta miata wrdzy¢ zgube. Ten ostatni przyklad poda-
ny przez autora nie nalezy do chrzescijanskich, jednak Stowakowic umieszcza go
na konicu rozwazan o opinii chrzescijanskiej, aby podkresli¢ znaczenie pojawie-
nia si¢ na niebie komety jako zapowiedzi szybkiego konca czyjegos panowania,
podobnie jak w powyzszych przykltadach.

Druga opinia, ktora prezentuje Stowakowic, nalezy do Chaldejczykéw. Glo-
si ona, ze komety sa gwiazdami bladzacymi - stellae errantes — czyli planeta-
mi*2. W tym miejscu Stowakowic przytacza facinski fragment z dziela Eclogae
Phisicae’™ Stobajosa, greckiego pisarza pochodzacego z Macedonii i Zyjacego
w V wieku. W rozdziale poswieconym kometom mozemy przeczytaé, ze Chal-
dejczycy uwazali, ze poza tymi widocznymi dla nas gwiazdami bfagdzacymi ist-
nieja jeszcze jakie$ inne, ktore sa bardzo odlegle i dla nas niewidoczne, a my
lekcewazymy je, dopoki nie znajda si¢ w nizszych partiach nieba i nie stang si¢
dla nas widoczne. Wowczas sg nazywane kometami przez tych, ktérzy nie wie-
dza, ze to gwiazdy*"*.

W opozycji do pogladéw Chaldejczykéw Stowakowic przytacza nastepuja-
ce argumenty. Po pierwsze komety nie moga by¢ planetami, poniewaz gwiazdy
bladzace widoczne s3 w obrebie Zodiaku, natomiast komety niejednokrotnie
widziane byly poza jego granicami. Po drugie planety sa ciatami, ktére nie zmie-
niaja swojej wielkosci, ksztaltu i jasno$ci, tak jak to robig komety, a z tego wyply-
wa kolejny argument, ze komety musialyby posiadac staly i regularny ruch, jaki

270 Suet. Vesp. XXIIIL: ,,Ac ne in metu quidem ac periculo mortis extremo abstinuit iocis. Nam
cum inter cetera prodigia Mausoleum derepente patuisset et stella crinita in caelo apparuisset,
alterum ad Iuniam Calvinam e gente Augusti pertinere dicebat, alterum ad Parthorum regem
qui capillatus esset [...]" przel. J. Niemirska-Pliszczyniska, [w:] Swetoniusz, Zywoty Cezaréw,
Wroctaw 1960, s. 325.

21 U Swetoniusza czytamy o wlosach, a nie o brodzie: ,,regem qui capillatus esset”.

272 Starozytni nazywali planety gwiazdami bladzacymi - stellae errantes, a pozostale gwiazdy —
gwiazdami stalymi - stellae fixae.

73 Stowakowic podaje tytul lacinski, natomiast tytul grecki tego dziela brzmi: Exloyaw,
dmogOeyudtwy, vmobnkv Biflia Téooapa.

274 Stob. Ecl. 1, 6, 34b.
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maja planety, a tak nie jest. Ponadto planety s niezmienne w swojej budowie,
natomiast komety zmieniaja swoj ksztalt i swoja jasnos¢, szybko ging z pola wi-
dzenia, dlatego nie widzimy ich stale na niebosklonie, tak jak widzimy planety.

Trzecia opinia starozytna o kometach wymieniona przez Stowakowica nalezy
do Anaksagorasa, Demokryta i Artemidora, a opiera si¢ na pogladzie, jakoby
komety mialy by¢ zbiegnieciem si¢ i zlaczeniem dwoéch planet oraz zmiesza-
niem ich $wiatta*”, natomiast po zniknieciu takiej komety mozna bylo widzie¢
na niebie ,gwiazdy niezwyczajne”. Zgodnie ze schematem prowadzenia wywodu
Stowakowic w tym miejscu podaje roéwniez kontrargumenty do przedstawionej
tezy, przy czym opieraja sie one po czgsci juz na obserwacjach pozniejszych.
Po pierwsze Stowakowic informuje, ze ztaczenia planet, czyli koniunkcje, wiele
razy dalo sie zauwazy¢, np. 10 marca 1524 roku w gwiazdozbiorze Ryb wysta-
pito ,,zgromadzenie omnium stellarum errantium, in Domo 8 praeter Lunam*®’,
a takze 26 lutego 1583 roku, gdy ,,zeszly planety wszystkie do Ryb in Domo 10,
oprocz Marsa, ktory byl w Raku, i Miesigca w Pannie”, wowczas jednak nie po-
jawila si¢ na niebie zadna kometa. Po drugie wraca Stowakowic w tym miejscu
do argumentu o wystgpowaniu planet w granicach Zodiaku oraz o wystgpowa-
niu komet, podczas gdy wszystkie planety sa widoczne na niebie. Do ,,gwiazd
niezwyczajnych’, ktére miatyby wystepowac po zniknieciu komet, Stowakowic
odnosi si¢ nastepujaco:

277

[...] post disparitionem cometae*”” zadne nowe gwiazdy nie pokazaly sie, nawet

i panowie matematycy, szukajac z wielk pilnoscig gwiazd nowych po niebie per

278

telescopium seu tubum opticum®®, nie mogli znalez¢, tylko dwie gwiazdy circa

279 280

Saturnum®”, cztery circa Iouem et maculas quasdam nigricantes® okoto Stonca:

planet za$ nie upatrzyli wigcej nad te siedem, ktore i po dzi$ dzien widzimy*'.

Powyzsze stwierdzenie opiera Stowakowic na obserwacjach nieba, ktore do-
konaly sie dzigki powstalym na poczatku XVII wieku narzedziom optycznym.
Czwarta opinia, chociaz przedstawiona w rozdziale o pogladach starozytnych,
nalezy do siedemnastowiecznego wloskiego matematyka i astrologa — Girolamo
Cardano. Stowakowic umieszcza tutaj te opinie, poniewaz, jak poprzednie, dale-

275 Zob. Arist. Mete. 1, 6, 342b; Sen. QNat. VII, 3, 5.

76 Omnium  stellarum... Lunam - wszystkich gwiazd bladzacych (planet), w Domu 8,
z wyjatkiem Ksigzyca.

77 Post disparitionem cometae — po zniknigciu komety.

78 Per telescopium... opticum — przez teleskop lub tube optyczna.

79 Circa Saturnum — w poblizu Saturna.

20 Circa Iouem... nigricantes — w poblizu Jowisza i jakie$ ciemne plamy.

281 Postlim., k. A3r.
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ko odbiega ona od znanych juz w XVII wieku pogladéw o miejscu wystepowania
i o naturze komet. Cardano zawarl swoje poglady w ksiedze czwartej zatytulo-
wanej De luce et lumine w dziele De subtilitate rerum wydanym w 1550 roku.
Stowakowic o wloskim uczonym pisze:

Ten powiedzial, ze na sferze kazdego planety sa jakie$ globy wielkie, rzadsze niz
gwiazdy, gdy tedy Stonce te globy o$wieca, transmittit* przez nie radios® i czyni
ogon®*. Ale i to bydz nie moze dla tychze przyczyn, ktore sie powiedzialy contra
symphasim stellarum errantium®®. A oprdcz tego, poniewaz Stonce zawsze o$wie-
ca te globy, jako i planety, toby$my na kazda noc mieli i widzieli komety?*.

Rozwazania o pogladach starozytnych na temat komet konczy opinia pia-
ta, nalezaca do Arystotelesa. Niechronologiczny uktad przytaczanych opinii jest
uzasadniony — autor pozostawia na koniec te, ktorej chce poswieci¢ najwigcej
miejsca i uwagi i ktéra stanowi dopiero poczatek istoty rozwazan o ,,niebie ode-
branym kometom” Stowakowic przypisuje prezentowane poglady perypatety-
kom - uczniom i zwolennikom greckiego filozofa, ktérych nazwa wywodzi sie
od greckiego stowa mepundtnoig — ,,przechadzanie si¢’, ,,spacerowanie”. Arysto-
teles mial w zwyczaju przechadza¢ si¢ z uczniami podczas wykladow w swoim
Liceum i stad jego poglady staly si¢ znane wlasnie jako filozofia perypatetykow.

Na poczatku Stowakowic pisze, czym sg komety wedtug greckiego filozofa
i perypatetykow:

287

Kometa jest jedno meteoron®”, albo raczej ogien wybuchajacy od zapalonych na

powietrzu ttustych, lipkich i siarczystych, z ziemi wypuszczonych, a od Stonca

288

w gore pociagnionych dymoéw i puchéw, quorum copia®® na powietrzu nutriun-

tur®, rosng et defectu, emaciantur, ac deficiunt®,*'.

Arystoteles uwazal zatem, ze komety powstaja na skutek zapalenia si¢ uniesio-
nego w gore, zageszczonego cieplego i suchego wyziewu wypuszczonego z Ziemi*”.

2 Transmittit — przechodzi.

2 Radios — promien.

24 Por. wyzej, przypis 198.

25 Contra symphasim stellarum errantium — przeciwko ztaczeniu gwiazd bladzacych (planet).
286 Postlim., k. A3r.

%7 Meteoron - zjawisko atmosferyczne.

28 Quorum copia - ktdrych spore ilosci.

29 Nutriuntur — s3 podsycane.

20 Et defectu... deficiunt — a gdy brakuje juz pozywienia, stabng i znikaja.
21 Postlim., k. A3v.

292 Arist. Mete. 1, 7, 344a.
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Nastepnie Stowakowic opisuje, zgodnie z pogladami greckiego filozofa i pe-
rypatetykow, wszystkie cechy tego zjawiska, czyli wielkos¢, ksztalt, kolor, cze-
sto$¢ wystepowania, czas trwania, czas pojawiania sie, ruch, miejsce powstawa-
nia i miejsce pojawiania si¢ komet.

Magnitudo

Wielko$¢ komety zalezy od nastepujacej rzeczy: ,,im wigcej dodaje ziemia
waporow i ekshalacyj ttustych i lipkich, tym tez wieksze bywaja komety, a kiedy
mniej, to muszg bydz mniejsze i niedlugo trwajg’, podczas gdy u Arystotelesa
mozemy jedynie przeczytal, ze ksztalt komety odpowiada ksztaltowi wyziewu,
co odnosi sie nie tyle do wielko$ci, ile do ksztaltu*?. Stowakowic natomiast roz-
dzielil te dwie kwestie i kazdej z nich poswigcit odrebny akapit. Zgodnie zatem
z omawianymi pogladami komety maja taka wielkos¢, jak wielkie lub mate sg
wyziewy, z ktérych powstaja.

Figura

Przy analizie ksztattu komet autor wskazuje réznice miedzy kometa z warkoczem
a kometg brodata: ,,i tym sie r6zni a cometa barbato, ze barbatus dotem eructat flam-
mam: a jako caudatus ad occasum, tak barbatus ad ortum plerumque pokazuje si¢”**.
Kometa brodata zatem wypuszcza plomien dofem i pokazuje si¢ na wschodzie,
tak kometa z warkoczem ukazuje si¢ zwykle na zachodzie*”. Kwesti¢ odstonecznego
kierunku warkocza komet perypatetycy rozwiazuja tak, ze materia kometarna jest
niszczona od strony wystawionej do Storica lub nie widac¢ jej w promieniach Stonca.

Color

Stowakowic pisze: ,ten albo bywa bialy, albo jasny, albo czerwony, albo czar-
ny” w zalezno$ci od tego, czy wyziew, z ktorego powstaje kometa, jest suchy, lep-
ki czy cigzki. Dodaje réwniez, ze moga wystepowac jeszcze inne barwy, takie jak:
blady, krwawy, zolty, srebrny, ztoty itd., ktére pochodza ex varia exhalationum
dispositione**® i maja swoich ,,gubernatorow”, od ktérych nosza nazwy:

[...] colores plumbei et lividi, zowia si¢ Saturnini: colores lucidi, zowig si¢ Iouiales:
Rutili, Martiales: Aurei, Solares: Flaui, Venerei: Varii, id est, czesto swoj odmienia-
jacy color, zowia si¢ Mercuriales; Albi, et Argentei, Lunares®”.

2% Ibidem.

2% Postlim., k. A3v.

2% U Arystotelesa mozemy ponadto doczyta¢ uzupelnienie, ze kometa caudatus to taka, ktéra
rozposciera si¢ we wszystkich kierunkach, Arist., op. cit., I, 7, 344a.

¥ Ex varia exhalationum dispositione — z roznego polozenia wyziewow.

27 Postlim., k. A4r.
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[...] kolory miedziane i sine nazywaja si¢ Saturnijskimi, kolory jasne nazywaja sie
Jowiszowymi, czerwonawe — Marsowymi, ztote — Stonecznymi, bladozétte — We-
nusowymi, réznorodne, to znaczy - czesto odmieniajace swodj kolor — nazywaja
sie Merkuriuszowymi, biate i srebrne - Ksiezycowymi.

Podobne do powyzszego zestawienie mozna zauwazy¢ w Tetrabiblos Ptole-
meusza, ktory pisze, ze ,,barwa czarna lub bladosina to znak efektow, o ktorych
moéwiliSmy w zwigzku z naturg Saturna, biala - Jowisza, zéttawa — Marsa, z6tta -
Wenus, pstrokata — Merkurego™®.

Raritas
Rzadko$¢ wystepowania komet spowodowana jest pewnym niedostatkiem

wyziewow vel in quantitate, vel in qualitate®”

, 0 ma oznaczac, ze wyziewy te nie
wystepuja w odpowiedniej ilosci lub nie s3 zdolne do stworzenia komety ze wzgle-
du na swdj nieodpowiedni sklad. Réwniez ukfad planet mialby mie¢ wplyw na

wystepowanie komet.

Duratio

Od czynnikéw wymienionych w poprzednim punkcie zalezy réwniez inna
cecha komet — dtugos¢ trwania, na ktérg ma wplyw takze dodatkowy czynnik,
ktérym jest accretio ,przyrost’, spowodowany dostateczng iloscig alimentum,
czyli pokarmu - materii podtrzymujacej komety.

Tempus apparitionis

Komety rzadko pojawiaja si¢ wiosng i latem, poniewaz wiosng ziemia wy-
puszcza wapory niezdolne do stworzenia komety, natomiast latem wypuszczone
z ziemi wapory trawi storice. Komety jednak czesto wida¢ jesienia, poniewaz
wtedy calor solis remisit*® i juz nie moze tak trawi¢ wypuszczonych z ziemi wy-
ziewow. Natomiast zima komety nie pojawiaja sie ze wzgledu na zmarznigta zie-
mie, z ktorej nie moga wydoby¢ sie wapory.

Motus
»Rozne w kometach obroty ludzkie upatrzylo oko” - pisze Stowakowic
i wskazuje na nieregularny ruch komet, ktéry moze by¢ szybki lub wolny, naj-

pierw szybki, a p6zniej wolny, z péinocy na potudnie vel e contra®, z géry na

28 Ptol. Tetr. 11, 10, 1, przet. G. Muszynski.

29 Vel in quantitate, vel in qualitate — zaréwno jesli chodzi o ilo$¢, jak i jako$¢.
% Calor solis remisit — zar stoneczny stabnie.

01 Vel e contra - i odwrotnie.
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dol. Sa tez takie komety, ktore najpierw pojawiaja si¢ na zachodzie, a po jakims
czasie widac je na wschodzie i sa blednie, zdaniem Stowakowica, uznawane za
dwie osobne komety. Nastepnie autor wskazuje, ze wedtug Arystotelesa®” ruch
komet jest dwojaki: naturalis et violentus®**. Ruch naturalny to taki, ktory wyste-
puje a principio intrinseco, czyli pochodzi ,,od wewnatrz”, z wlasciwosci materii
i ksztattu komety i dzigki niemu kometa wykonuje ruch w gére lub w dét oraz
w kierunkach péinoc-potudnie w zaleznosci od tego, jaki napotka wyziew i ile
bedzie materii zapalnej. Natomiast ruch gwaltowny wystepuje a principio extrin-
seco ,,z zewnatrz”. Kometa porusza si¢ ze wschodu na zachdd, a jej ruch jest tym

samym, co ruch nieba pochodzacy od pierwszego poruszyciela®*.

Locus

»Jako piana wody, tak peripatetycy trzymaja si¢ tej opinii, ze komety rodza si¢
pod Miesigcem in tertia aeris regione®”, ktore wedlug Vitelliona i Alhazena nie
idzie wyzej nad 13 mil™" - pisze Stowakowic, wyrazajac swoje niezadowolenie
z tego, ze zwolennicy teorii arystotelesowskiej za nic majg badania paralaksy.
Powolujac si¢ na prace Cysata’ i Giambattisty della Porta’®, podkresla row-
niez role instrumentéw astronomicznych wykorzystywanych do badania nieba,
ktore sg znane juz od starozytnosci, a ktére wedtug perypatetykow zastuguja na
nagane.

Situs
Perypatetycy ,.de situ®” tak sentiunt’'’, ze si¢ pokazuja [komety - K. K.] extra
Zodiacum et Tropicos, et aliquando sub Aequatore®"” — pisze Stowakowic*'? i do-

daje za Arystotelesem?®”, ze w granicach Zodiaku i zwrotnikéw Stonce ,,gora-

coscig swoja pozera materiam Cometicam®*®, wigc w tym miejscu komety nie

moga wystepowac.

02 Zob. Arist. Ph. VIII, 4.

35 Naturalis et violentus — naturalny i gwaltowny.

394 Por. Quaest., k. A2v (Conclusio III).

3% In tertia aeris regione — w trzecim obszarze nieba.

306 postlim., k. B1v.

37 Zob. ].B. Cysat, Mathemata astronomica de loco, motu, magnitudine et causis cometae qui sub
finem anni 1618 et initium anni 1619 in coelo fulsit, Ingolstadt 1619, VIIL.

308 Zob. Giambaptista della Porta, Magiae naturalis sive de miraculis rerum naturalium, Neapol
1558, XVII, 11.

3% De situ — 0 miejscu pojawiania sie.

310 Sentiunt — sadzg.

3 Extra Zodiacum... Aequatore — poza Zodiakiem i zwrotnikami, rzadko pod réwnikiem.

312 Postlim., k. B2r.

13 Zob. Arist. Mete. 1, 8, 346a.

3 Materiam Cometicam — materie kometarna.
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Po zaprezentowaniu stanowiska Arystotelesa i perypatetykéw wobec natu-
ry komety autor przechodzi do drugiego dyskursu, w ktérym zacheca czytelni-
ka, aby zgodnie z zasadg audiatur et altera pars** zapoznal si¢ z argumentami
przemawiajacymi za tym, zZe komety nie moga powstawaé w trzecim obszarze
nieba. W tej polemice przeciwko arystotelesowskiej teorii niejednokrotnie uzy-
wa argumentow pochodzacych od samego Stagiryty, udowadniajac tym samym
niescistosci w jego teorii. Argumenty te Stowakowic przedstawit w takim samym
schemacie, jak w powyzszym dyskursie, opisujac poszczegolne cechy zjawiska.

Magnitudo

Gdyby wielko$¢ komety zalezata od wielkosci wyziewu, to Ziemi nie starczy-
toby waporéw, aby powstaly komety tak duzej wielkosci i tak dlugo trwajace, jak
zostalo to opisane przez roznych autoréw, ktérych wymienia Stowakowic, a sa
nimi:

- Hali, czyli Ali ibn Ridwan*® (ok. 988-ok. 1061),

— Seneka’?’,

- Goclenius®®® (1547-1628),

- Justynus®”® (IIT w. n.e.),

— Jozef Flawiusz®® (37-ok. 94).

Y Audiatur et altera pars — niech i druga strona bedzie wystuchana.

316 Arabski fizyk, astronom i astrolog, autor komentarza do Tetrabiblos Ptolemeusza. Stowakowic
wskazuje ks. 2, rozdz. 9 tego dziela, gdzie autor opisuje komete, ktora byla trzy razy wigksza
od Wenus.

317 Sen. Naturales quaestiones, V1I, 15, 1: ,,Post mortem Demetrii Syriae regis, cuius Demetrius
et Antiochus liberi fuere, paulo ante Achaicum bellum cometes effulsit non minor sole:
primo igneus ac rubicundus orbis fuit clarumque lumen emittens, quanto uinceret noctem;
deinde paulatim magnitudo eius districta est et euanuit claritas; nouissime totus intercidit.
Quoi ergo coire stellas oportet, ut tantum corpus efficiant? Mille in unum licet congreges,
numquam hunc habitum solis aequabunt”

318 Goclenius, Physicae completae speculum, Frankfurt 1604, VII, ¢, 5, cyt. za Slowakowic,
Postlim., k. B2v: ,,Multi Cometae, non tantum primae magnitudinis stellam superant, verum
etiam excedunt, ita longe, ut portento similes videantur”. Por. tez B. Keckermann, Systema
physicum, Hanoviae 1623, s. 689.

% Marcus Iunianus Iustinus, Epitome historiarum Philippicarum Trogi Pompeii, XXXVII, 2, 1-3:
»Huius futuram magnitudinem etiam caelestia ostenta praedixerant. Nam et eo quo genitus
est anno et eo quo regnare primum coepit stella cometes per utrumque tempus septuagenis
diebus ita luxit, ut caelum omne conflagrare videretur. Nam et magnitudine sui quartam
partem caeli occupaverat et fulgore sui solis nitorem vicerat; et cum oreretur occumberetque,
IV horarum spatium consumebat”. Por. G.C. Glorioso, op. cit., k. A3r.

0 Josephus Flavius, De bello Iudaico, V1, 5, 3: ,To0T0 pév dte Umep TNV MOAV dotpov €0Tn
pougaia mapamAnotov kal mapateivag én’ Eviavtov kopurtng’. Stowakowic blednie wskazuje
ks. VII, rozdz. 24.
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Figura

Gdyby materia kometarna byla niszczona od strony wystawionej do Stonca
lub nie byloby jej wida¢ w promieniach Stonca, woéwczas warkocz komety przy-
bieralby ksztalt stozka, natomiast zgodnie z obserwacjami warkocz rozszerza si¢
na koncu.

Color

Gdyby barwe bialg i jasng powodowata materia rzadka, czerwong - gesta,
a czarng - lepka i zageszczona, nie moglyby wystepowac kolory czarne i czerwo-
ne komet, a jedynie biale i jasne, poniewaz wyziew, z ktérego powstaja komety,
jak sami perypatetycy uwazaja, jest bardzo subtelny i bliski sfery ognia poru-
szanej przez pierwszego poruszyciela. Sfowakowic wskazuje w tym miejscu na
nie$cistosci w arystotelesowskiej teorii ognia, w ktorej Stagiryta raz twierdzi, ze
w trzeciej czesci powietrza wystepuje rzadkie, ciepte, suche powietrze poruszane
obrotami nieba i z tego powodu jest stale rozpraszane, innym razem twierdzi, ze
w sferze ognia wystepuje zageszczona materia, z ktorej powstaja komety**'.

Raritas

Stowakowic, opisujac takze czesto$¢ wystepowania komety, wskazuje na fakt,
ze perypatetycy zndw zaprzeczaja sami sobie, poniewaz zdarza si¢, ze pomimo
zaistnienia odpowiednich warunkéw jakosciowych i ilosciowych do powstania
komety, a takze gdy widoczne byly na niebie odpowiednie ukfady planet, komety
nie pojawialy sie.

Duratio

Autor traktatu, wskazujac rok wystgpienia réznych komet z przesztosci,
podaje czas ich trwania, ktory wynosit kilka lub kilkanascie miesiecy, i zada-
je pytanie: ,jakozby tedy mogly wystarczy¢ halitus terrestres’** na komety, zeby
tak dlugo trwaty?”. Watpi takze, aby wyziewdw starczyto na komety pojawiaja-
ce sie¢ w jednym czasie lub szybko po sobie i to nieraz po kilka. Podaje kontr-
argument autorstwa samego Arystotelesa: Quae in aere accenduntur, subito deci-
dunt>, ktéry ma mowic o tym, ze komety po zapaleniu sie szybko gasna.

321 O miejscu powietrza i ognia zob. Arist. Mete. 1, 3.

322 Halitus terrestres — wyziewy ziemskie.

3 Quae in... decidunt - To, co zapala si¢ w powietrzu, szybko gasnie. Zob. Arist. Mete. I, 5,
342b. Por. Sen. QNat. VII, 23, 2; G.C. Glorioso, op. cit., k. K8r; W. Snell, Descriptio cometae,
qui anno 1618 mense Novembri primum effulsit. Huc accessit Christophori Rhotmanni |[...]
mathematici descriptio accurata cometae anni 1585, Lugduni 1619, k. Q3v.
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Tempus apparitionis

Gdyby komety miaty pojawiac si¢ jesienia, gdy jest juz wilgotno po okresie
letnim, to o tej porze roku musialyby sie pojawia¢ réwniez sub Zona torrida®*,
czyli w Etiopii czy Arabii, jednak, jak sam Arystoteles twierdzi, w tych suchych
rejonach deszcze padaja w lecie”
waniu komet w okreslonych porach roku. Ponadto Stowakowic uwaza, ze nie
mozna mie¢ pewnodci, kiedy i gdzie dokladnie powstata obserwowana kometa,
oraz wskazuje takie lata pojawienia si¢ komety na niebie, ktére przypadaly na
okres zimowy, w ktérym, wedlug perypatetykow, komety nie sg zdolne do po-
wstawania.

, zatem nie mozna obroni¢ teorii o wystepo-

Motus

Réznorodnosci ruchu komety (,do gory, na dét, ku pétnocy, ku potudnio-
wi, od wschodu na zachéd, opak, na prost etc”) nie mozna wytlumaczy¢ ani
teorig o ruchu naturalnym (motus naturalis), ani teorig o ruchu gwaltownym
(motus violentus), ani teorig o ruchu pochodzacym od ciat niebieskich (directo-
res cometarum). Powodem tego, gdy rozpatruje sie ruch naturalny, sa nastepuja-
ce przyczyny: po pierwsze gdyby kometa podtrzymywana byla materig zapalng
(alimentum) unoszaca sie¢ w gore, warkocz komety réwniez unosilby sie¢ w tym
kierunku, natomiast z obserwacji wynika, ze to glowa komety zwykle znajduje
sie wyzej niz warkocz. Po drugie nie mozna byloby dostrzec gwiazd blisko ko-
mety z powodu gestosci materii wokot niej, co réwniez nie jest zgodne z obser-
wacjami. Po trzecie perypatetycy twierdza, ze komety nie wystepuja jednakowo
czesto w réznych regionach $wiata, a poniewaz twierdzenie to nie jest zgodne
z obserwacjami, nalezy podwazy¢ diugotrwaty wptyw na komety wypalajacej sie
po drodze materii, podczas gdy komety te miatyby przylatywa¢ do odlegtych,
chtodnych miejsc, w ktorych rzekomo nie s3 w stanie powstawac. Po czwarte
Stowakowic podaje w watpliwos¢ jako$¢ materii zapalnej, ktéra wedltug perypa-
tetykow musi by¢ zageszczona, aby powstala z niej kometa, chociaz wedlug au-
tora wlasciwo$¢ samej tej materii, jako tatwo palacej sie (combustibilis), wystar-
czytaby do powstania komety od jednej iskry. Gdyby zatem materia zapalna byta
tak zageszczona, jak uwazaja perypatetycy, to albo opadataby, zamiast unosic sie,
albo powstata kometa zadymitaby niebo i przestonitaby gwiazdy.

Motus vilolentus jest, zdaniem Stowakowica, zbyt mocny, zeby pod jego wply-
wem komety daly rade poruszac sie wraz z najwyzsza sferg powietrza, natomiast
directores cometarum, czyli planety, nie moga mie¢ wptywu na komety, poniewaz
planety wystepuja nisko na niebie — w granicy Zodiaku - komety z kolei da si¢

4 Sub Zona torrida — w strefie goracej (czyli w strefle miedzyzwrotnikowej).
325 7ob. Arist. Mete. 1, 12, 349a.
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zauwazy¢ wysoko na tle gwiazd w réznych czesciach nieba. Stowakowic doda-
je réwniez, ze ruch komet jest odmienny od ruchu gwiazd stalych, poniewaz
na niebie widoczne sg retrogradacje’® komet, natomiast gwiazdy nie podlegaja
temu zjawisku.

Locus

Stowakowic podaje pig¢ powodow, dla ktorych kometa nie moze powstawac
w obszarze podksiezycowym. Po pierwsze jako zjawiska zbudowane z materii
zmiennej i nietrwalej, wlasciwej dla sfery zywioléw, nie moglyby kresli¢ widocz-
nego dla obserwatora fragmentu regularnej drogi po torze kotowym.

Po drugie zgodnie z zasadg przytaczang przez autora zakladajaca, ze ,im
ktéry Planeta mniej stopni obejdzie przez dzien lationibus propriis*”’, tym iest
wyzszy od Miesigca’, kometa wystepuje ponad Ksiezycem, poniewaz jej dzienna
droga po niebie jest wolniejsza niz droga Srebrnego Globu.

Po trzecie gdyby kometa powstawata w sferze podksiezycowej, nie mogtaby
swieci¢ dtuzej niz 1 godz. 19 min. ze wzgledu na wysoko$¢ atmosfery okreslo-
ng przez Alhazena, Witelona i innych optykéw na 13 mil. Z obserwacji jednak
wynika, ze komety widoczne s3 na niebie duzo dluzej. Aby ulatwi¢ czytelnikowi
zrozumienie problemu, Stowakowic wykorzystuje w tym miejscu demonstratio
geometrica®®® w podobny sposdb, jak uczynit to w Quaestio meteorologica de co-
metis, i za pomocy ilustracji oraz wyliczen geometrycznych i trygonometrycz-
nych, przy zalozeniu, ze wysokos¢ atmosfery wynosi 13 mil, a nawet 25 mil,
a promien Ziemi wynosi 860 mil, wykazuje, jaki jest czas widocznosci na niebie
komety obserwowanej z okreslonego miejsca na Ziemi. Z obliczen wynika, ze
czas ten jest o wiele krotszy, niz faktycznie mozna to zaobserwowac na niebie,
zatem komety musza wystepowac o wiele wyzej.

Po czwarte autor w podobny sposob pokazuje i oblicza dlugos¢ tuku stano-
wigcego powierzchnie Ziemi, z ktérej kometa mogtaby by¢ widoczna w wyzej
okreslonym czasie — 1 godz. 19 min. Z wyliczen okazuje si¢, ze kometa byla-
by widoczna na obszarze o diugosci 297 mil (przy wysokosci atmosfery rownej
13 mil) lub 409 mil (przy wysokosci atmosfery réwnej 25 mil), co nie zgadza sie
z obserwacjami zjawiska na niebie, z ktérych wynika, Ze ta sama kometa moze

326 Retrogradacja to pozorny ruch wsteczny ciata niebieskiego na tle gwiazd, ktére zakresla petle
w kierunku przeciwnym do ruchu wigkszosci cial niebieskich w danym uktadzie. Wrazenie
to wystepuje podczas zblizania si¢ jednego ciala znajdujacego si¢ na mniejszej orbicie, a wigc
poruszajacego si¢ szybciej, do innego obiektu (planety lub komety) znajdujacego si¢ na
wigkszej orbicie, stanigcia z nim w opozycji i mijania go.

%7 Lationibus propriis — po swojej orbicie.

328 Demonstratio geometrica — obja$nienie geometryczne.
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by¢ obserwowana z odleglych od siebie krajow, a zatem réwniez musiata znajdo-
wac sie¢ wysoko na niebie, aby mogta by¢ widoczna w réznych miejscach.

Po pigte Stowakowic przedstawia paralakse komety, dodajac uprzednio stowa
wyjasnienia:

[...] bo jezeli Luna apogaea™

ma parallaxim unius gradus®*, dalekoby wieksza
musiata mie¢ kometa pod Miesigcem si¢ rodzaca. Atqui**' wiele takich komet
byto, ktére aut minorem quam Luna, aut nullam mialy parallaxim®®, jako i tego-

roczna. Ergo™

nie mogg bydz sublunares 3 [...]*%.

Situs

»Gdzie si¢ komety z trudnoscig zapalaja, tam si¢ rodzi¢ nie moga” — Stowa-
kowic przytacza poglad perypatetykow, zgodnie z ktérym komety nie powstaja
i nie wystepuja w chlodnych rejonach péinocnych, co nie zgadza si¢ z obserwa-
cjami nieba.

W podsumowaniu Stowakowic stwierdza, ze ze wzgledu na wyzej wymienio-
ne argumenty nie zgadza si¢ z teorig Arystotelesa, ktorg po raz kolejny przytacza
i ktora jest sprzeczna z obserwacjami, petna niekonsekwencji oraz opiséw wza-
jemnie si¢ wykluczajacych. Ponadto wyraza sprzeciw wobec utrzymywanej przez
perypatetykow teorii o przyczynie powstawania komet, ktorg jest albo bliskos¢
zywiolu ognia, albo zagrzane od tarcia gérnych sfer powietrze®. Wyraza swoje
watpliwosci wobec istnienia zywiolu ognia i postrzegania przez Arystotelesa sfery
zywiolu ognia jako pozbawionej cech i wystgpowania samego ognia, a mimo to
zZwyczajowo nazywanej ogniem ze wzgledu na znajdujace si¢ tam suche i cieple
powietrze. Stowakowic uznaje teori¢ o zZywiole ognia za niedostatecznie opraco-
wang przez Arystotelesa i zbedna, tak samo, jak i teori¢ o rozgrzanym od tarcia
sfer powietrzu i o istnieniu sfer w ogdle (o czym pisze w dalszej czesci pracy). To
Storice, a nie ogien, wedlug Stowakowica, zapewnia ciepto na Ziemi i daje zycie,
a ogien nie ma zadnego wplywu na Ziemig, poniewaz jako substancja lekka wy-
konuje ruch do gory, a nie na dot. Ta ostatnia cecha ognia jest dla Stowakowica
dostatecznym argumentem za tym, ze komety nie moga powstawac w sferze ognia.

* Luna apogaea <apogea> — Ksiezyc znajdujacy si¢ w momencie najwigkszego oddalenia od
Ziemi.

%0 Parallaxim unius gradus — paralakse o wartoéci jednego stopnia.

31 Atqui — A przeciez.

332 Aut minorem... parallaxim — mialy paralakse albo mniejsza od Ksiezyca, albo zadng.

33 Ergo — A zatem.

4 Sublunares - podksiezycowe.

% Postlim., k. C3v.

36 7ob. Arist. Mete. 1, 4, 341b.
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Nowozytne poglady o naturze komet

Juz pokazawszy, jakim sposobem perypatetycy rugowali z nieba komety, teraz
chce krétko namieni¢, jako astronomowie postliminio reductos, caelo restitu-
erunt i dowiedli, ze cometarum locus et patria caelum est**®. Genealogia ich
taka jest (na co i ja przypadam), ze si¢ rodza ex halitibus aethereis seu effluviis
astrorum, per talem addensationem, qualem peripatetici admittunt in tertia aeris

regione®®,*0.

Z pierwszego zdania trzeciego dyskursu zatytutowanego: ,W ktérym si¢ pokazuje
genesis cometarum®' wedlug astronoméw” wynikajg trzy istotne fakty. Po pierwsze
astronomowie udowodnili, ze komety wystepuja wysoko na niebie, a wiec uczynili
tytutowe postliminium, czyli przywrocili komety niebu po okresie ich przebywania
w sferze ziemskiej w opiniach perypatetykéw, po drugie komety maja powstawac
wedlug nich z wyziewow nieba czy tez wyplywow z gwiazd w takim zageszczeniu,
jakie perypatetycy przypisali trzeciemu obszarowi nieba, po trzecie opinig t¢ podzie-
la Stowakowic. Autor podaje pie¢ powodéw, dla ktorych przyjmowany jest powyzszy
poglad:

1) wielka odleglos¢ komety od Ziemi,

2) czas trwania komety,

3) mozliwo$¢ obserwowania tej samej komety z odleglych od siebie miejsc,

4) zapalenie sie warkocza komety od Stonica,

5) zaprzeczenie zjawisku wznoszenia sie wyziewow do nieba, ,,ktdre nie zwyklo

suscipere peregrinas impressiones*”*%.

Jak wymienia autor, przed nim zwolennikami tej teorii byli juz Hipokrates z Chios,
Hipparch, Seneka, Albumasar, Messala (740-815), Hali oraz pézniejsi astronomo-
wie: Tycho Brahe, Giovanni Camillo Glorioso (1572-1643), Kepler, Gemma (1535-
1578), Maestlin (1550-1631), Digges (ok. 1546-1595), Hagecius (1525-1600), Snell,
Rothmann (ok. 1555-ok. 1608), Santucci (ok. 1550-1613), Longomontanus (1562-
1647), Cysat i inni. Przyjmujac ich opinie o naturze komet, mozna cechy gwiazd
z warkoczami okresli¢ nastepujaco:

37 Postliminio reductos, caelo restituerunt — sprowadzone do ojczyzny, przywrécone niebu.

3 Cometarum locus... est — miejscem powstawania i ojczyzng komet jest niebo.

39 Ex halitibus... regione — z wyziewéw nieba czy tez wyplywoéw z gwiazd w takim zageszczeniu,
jakie perypatetycy przypisali trzeciemu obszarowi nieba.

340 postlim., k. D1r.

! Genesis cometarum — pochodzenie komet.

2 Suscipere peregrinas impressiones - przyjmowac obcych wpltywow.

3 Por. Quaest., A2v: ,Caelum nullam suscipit peregrinam impressionem ab Ente naturali’,
por. przypis 203.
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Magnitudo

Wielko$¢ komet réwniez zalezy od jakosci i ilosci wyziewoéw, jednak nie
ziemskich, lecz niebieskich, ktérych zdecydowanie wystarcza do utrzymania ko-
met ze wzgledu na ogrom nieba, ktdre ,,poczawszy sie a suprema aeris regione***,
konczy si¢ sub firmamento®”, gdzie sa fixae stellae’*®”. Aby wykazac¢, jak duza jest
to przestrzen i jak wiele znajduje sie w niej materii, z ktérej moga powstawac
komety, Stowakowic wskazuje odleglosci poszczegdlnych cial niebieskich od
Ziemi, okreslajac w latach czas, ktéry miatby pokonac puszczony z nich kamien
mlynski. Natomiast najwyzsza cze$¢ nieba ma naleze¢ do Boga, a odlegtos¢ tego
miejsca od Ziemi jest rzecza niepojeta. Wielkos¢ zjawiska ma zaleze¢ réwniez od
wielkosci cial niebieskich, z ktérych pochodza wyziewy - zdecydowanie wiekszy
wplyw na komete bedzie mialo Stonce niz Ziemia i pochodzace z niej wyziewy.
Ponadto wielkos$¢ gwiazd z warkoczami ma zaleze¢ od ich odlegltosci od Ziemi -
im blizej wystepuje, tym wydaje si¢ wigksze.

Color

Barwa komet zalezy od jako$ci materii, ktéra moze by¢ gesta lub rzadka.
Przez gesta materie nie moga przejs¢ promienie Stonca, wiec taka kometa ma
blady kolor, a nawet ciemny, natomiast komety zbudowane z rzadkiej materii
gromadzg §wiatto stoneczne i sg jasne.

Figura
Ksztalt komety zalezy od jakosci materii glowy komety, przez ktérg przeni-
kaja promienie stoneczne. Natomiast widoczne zakrzywienie warkocza komety
jest zjawiskiem nieprawdziwym, wydajacym si¢ obserwatorowi ze wzgledu na
duza odleglos¢. Autor wymienia i ilustruje sze$¢ rodzajéw komet pod wzgledem
ksztattu:
1. Cometa crinitus - kometa wlochata, ktérej gtowa zbudowana jest z rzad-
kiej materii.
2. Cometa caudatus — kometa ogoniasta lub tez kometa z warkoczem, ktorej
srodek ma rzadka materie.
3. Cometa barbatus - kometa brodata, tylko w potowie zbudowana z rzad-
kiej materii.
4. Cometa bifurcatus — kometa rozwidlona, w ktérej rzadka materia rozcho-
dzi si¢ na boki.

4 Suprema aeris regione — najwyzszych obszaréw nieba.
5 Sub firmamento — pod niebem.
¢ Fixae stellae — gwiazdy stale.
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5. Cometa ensiformis — kometa o ksztalcie miecza, w ktdrej rzadka materia
u wejscia bedzie ukltadata si¢ ukos$nie do promieni stonecznych, a przy
wyjéciu - zgodnie z kierunkiem promieni.

6. Kometa zbudowana z gestej materii, przez ktora nie przenikajg promie-
nie sfoneczne i ktorej Stowakowic nie nadaje nazwy.

Raritas

Wystepowanie komet zalezy od ilosci wyziewow niebieskich potrzebnych do
utworzenia zjawiska. Materia kometarna musi by¢ wystarczajaco zageszczona
(corpus bene unitum), aby byla w stanie skupi¢ promienie stoneczne.

Duratio
Diugos¢ trwania komety réwniez zalezy od jako$ci materii — odpowiedniej
ilosci i odpowiedniego skupienia — oraz zdolnos$ci utrzymywania tej jakosci.

Rys. 11 Rodzaje komet przedstawione w Postliminium cometarum, Krakow 1681.
Zrédto: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/pu-
blication/5412/edition/9678/content; dostep: 22.11.2021].
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Tempus apparitionis

Astronomowie uznaja, ze nie da si¢ okresli¢ zasady, co do czasu pojawiania
sie komet. Stowakowic krétko przedstawia zagadnienie i dodaje: nulla efficax
causa dari potest**. Pozostawia wigc ten problem niewyjasniony**.

Motus

Astronomowie, jak pisze Stowakowic, okreslajac ruch komet, kierowali si¢
stwierdzeniem Seneki, ze widziana na p6inocy kometa wznosita si¢ w prostej linii
coraz wyzej, az do momentu znikniecia*”’. Za ta mysla mial p6js¢ Kepler®, a po
nim Guiducci®' (1583-1646) i Camillo Glorioso*?, ktorzy uznali, ze gdy kometa
leci w kierunku pétnocnym, to jej ruch jest prostoliniowy, poniewaz komety ni-
gdy nie wracaja, skad przybyly, a zatem nie moga by¢ ciatami wiecznymi porusza-
jacymi sie po torach kotowych, lecz czasowymi i gasngcymi. Na poparcie tej teorii
autor przedstawia ilustracje toru ruchu komety. Wyjasnia réwniez, ze im blizej
punktu obserwacji na Ziemi znajduje si¢ kometa, tym jej ruch wydaje sie szybszy,
a gdy kometa leci bardzo wysoko ku gérze, moze si¢ wydawac, ze nie porusza sie
wcale. Z ruchem prostoliniowym nie zgadzal si¢ Regiomontanus, ktéry uwazat,
ze ruch komety z roku 1475 odbywat si¢ po tuku wielkiego okregu, a takze, ze
ruch ten moze by¢ zalezny od Boga, anioléw lub ruchu wlasnego komety*>.

W tym miejscu Stowakowic porusza réwniez bardzo wazng kwestie ruchu
komety, okreslanego jako dobowy ruch ze wschodu na zachdd et e contra®*:

Nauczaja teologowie, ze to primum mobile®> dla tego si¢ tak predko toczy, ze go
aniofowie obracajg, ale Kopernik, chcac ich uwolni¢ z codziennej pracy, demon-
stravit, ze Terra movetur, Caelum autem stat, i salwuje per motum terrae wszytkie
phaenomena®S: my jednak tego obrotu nie czujemy, lubo by miat bydz tak predki,

7 Nulla efficax... potest — nie mozna ustali¢ Zadnej skutecznej przyczyny.

8 Okresowo$¢ komet poruszajacych si¢ po eliptycznych orbitach wykazal dopiero Edmond
Halley w 1705 roku.

39 Zob. Sen. QNat. VII, 29, 3: ,[...] a septentrione primum visus, non desiit in rectum assidue
celsior ferri, donec excessit”.

330 Zob. J. Kepler, op. cit., Augustae Vindelicorum 1619.

31 Zob. M. Guiducci, Discorso delle cometae, Firenze 1619. Traktat Guiducciego reprezentuje
stanowisko Galileusza w kwestii komet. O okoliczno$ciach powstania dzieta zob. Galileusz,
Waga probiercza, przel. T. Sierotowicz, Krakéw-Tarnow 2009, s. 11.

2 Zob. G.C. Glorioso, op. cit., k. T2r. Stowakowic cytuje przy analizie ruchu komet ten sam
fragment Seneki, co Glorioso.

353 Zob. Regiomontanus, De cometae magnitudine, longitudine ac de loco eius vero, problemata
XVI, Norimbergae 1531.

34 Et e contra — i odwrotnie.

3 Primum mobile — pierwszy poruszyciel.

¢ Demonstravit, ze... phaenomena — wykazal, ze Ziemia si¢ obraca, a Stonice stoi, i tym ruchem
Ziemi thumaczy wszystkie zjawiska.
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ze admisso motu Terrae’, ubiezalby Krakow przez godzine mil 1443, a przez caly
dzien mil 3471

Fragment ten swiadczy o stosunku Stowakowica do Kopernika i heliocentryzmu.
Kopernik wykazat, Ze to Ziemia krazy wokoét Stonica, wiec stad mozna wnioskowac
dobowy ruch komety po niebie. Zaréwno teoria o aniofach jako poruszycielach sfery
gwiazd nie miata juz racji bytu, jak i podburzona zostata cala teoria o sferyczosci
nieba. Chociaz Stowakowic nie pisze wprost o popieraniu przez siebie teorii helio-
centrycznej, to sam fakt przywolania koncepcji Kopernika w opisie ruchu komety,
czym poparl swoje stanowisko o odrzuceniu pogladu Regiomontanusa o aniotach
czy innych sifach poruszajacych niebo przedstawionego w akapicie wezesniejszym,
$wiadczy o jego przychylnym nastawieniu do teorii kopernikanskie;.
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Rys. 12 Koncepcja aniota jako primum mobile przedstawiona na renesansowych
rytowanych kartach tarota z serii Mantegna Tarocchi, ok. 1465 r.
Zrédlo: National Gallery of Art [https://www.nga.gov/collection/art-object-page.51131.
html; dostep: 11.03.2022].

7 Admisso motu Terrae — uznajac ruch Ziemi.
358 Postlim., k. E1v.
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Inna teorie, o ktérej wspomina Stowakowic, przedstawit niemiecki teolog, je-
zuita i matematyk Athanasius Kircher (1602-1680), ktory umiescil komety w sfe-
rze Stonca i od niego uzaleznil jej ruch — kometa jest pchana przez Stonce lub
ciggnieta za nim. Stowakowic zdecydowanie zaprzecza, jakoby Stonce - Zrédlo
swiatta, miato wyrzuca¢ wyziewy, z ktérych moglyby si¢ rodzi¢ komety, podaje
argumenty dotyczace przede wszystkim barwy komety, ktéra musialaby by¢ tak
jasna, jak barwa Stonca, co jest sprzeczne z obserwacjami. Ponadto sprzeciwiajac
sie wystepowaniu komety w sferze Storica, Stowakowic sygnalizuje, ze zamierza
w rozdziale nastegpnym podwazy¢ teori¢ Arystotelesa o istnieniu sfer nieba:

Cometae observati fuerunt ultra sphaeram Solis*®, jako mozesz obaczy¢ in Discur-
su IV impugnatae soliditatis orbium caelestium>®: a te sg moje dubia*", dla ktérych
nie moge pati cometas in sphaera Solis, et ex halitibus Solis***%.

Locus et situs

Stowakowic nie porusza juz problemu miejsca powstawania komet, uznajac
go za oczywiste — komety sunt supralunares, seu aetherei, ex halitibus astrorum
geniti***. W kwestii miejsca wystepowania komet, czyli situs, pisze, ze najcze-
$ciej pokazuja si¢ one poza zwrotnikami, na potnocy, poniewaz te zimne rejony
sprzyjaja tworzeniu si¢ gestej materii, jednak potrafig si¢ pokaza¢ i w innych
miejscach, wiec zgodnie ze stowami Seneki, ,,nie mozemy sie dziwi¢, ze tak rzad-
kie zjawisko w kosmosie, jak komety, nie zostalo jeszcze przez nas zbadane i uje-
te w Scisle prawa, Ze po staremu nie wiemy, ani skad pochodza, ani dokad daza
te ciala, ktére powracajg w niezmiernie wielkich odstepach czasu™®.

%9 Cometae observati... Solis - Komety byly widziane poza sfera stoneczng.

30 In Discursu... caelestium — w Dyskursie IV zaprzeczajacym istnieniu stalych i twardych sfer
niebieskich.

*! Dubia - watpliwosci.

%2 Pati cometas... Solis — zgodzi¢ sie, aby komety wystepowaly w sferze Stonca i powstawaty
z wyziewo6w stonecznych.

363 Postlim., k. E2r.

%4 Sunt supralunares... geniti — sa ciatami ponadksiezycowymi czy tez niebieskimi, powstatymi
z wyziew6w gwiazd.

3 Por. Sen. QNat. VII, 25, Postlim., k. E2v.: ,Quid ergo miramur cometas, tam rarum mundi
spectaculum, nondum teneri legibus certis nec initia illorum finesque notescere, quorum ex
ingentibus interuallis recursus est”.
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Co sgdzi¢ o kometach? Stanowisko Stowakowica

Rozdzial czwarty Postliminium cometarum rozpoczyna si¢ od wyznania Stowakowi-
ca, ze nie zamierza by¢ niewolnikiem Arystotelesa (Aristotelis mancipium), jednak
bierze pod uwage co bardziej przekonujace racje szkoly przeciwnej (perypatetyc-
kiej), ,bo i sam Arystoteles, gdyby sie byl z terazniejszymi poznal matematykami,
nie byltby tak uporny, zeby nie mial prawdzie miejsca ustapi¢™*. Nastepnie autor
przechodzi do rozwazenia tych racji. Po pierwsze pisze, ze moga wystepowac ko-
mety, ktorych paralaksa jest duza, wowczas takie komety powstaja ponizej Ksiezyca
z wyziewow ziemskich*?, jednak wbrew opinii perypatetykow nie spalaja si¢ w pro-
mieniach Stonca, lecz promienie przenikaja przez glowe komety i tworzg jej war-
kocz. Po drugie pisze o kometach, ktére nie majg paralaksy, dtugo swieca i powstaja
w réznych miejscach ponad Ksigzycem z zageszczonych wyziewdw eteru pochodza-
cych z globéw planet. Stowakowic proponuje nastepujaca definicje komety:

Cometa est globus in sublimi, ex halitibus conflatus, et a radiis solaribus illumina-
tus, qui pro sua raritate, aut densitate, habet caudam, vel non*®.

Kometa jest cialem niebieskim, powstalym z wyziewdw, o$wietlonym przez pro-
mienie stoneczne, ktore to cialo w zaleznosci od swej rzadkosci lub gestosci ma
ogon badz go nie ma.

W definicji tej Sfowakowic nie podaje dokladnego miejsca wystepowania komet.
Zaznacza, ze to Witelon i Alhazen uczynili krzywde Arystotelesowi, ,,gdy mu supre-
mam aeris regionem*® tylko na 13 mil pociagneli, bo to tylko regio vaporum, tanqu-
am impurior, ale non exhalationum siccarum a terrestreitate magis depuratum, pati
potest istam dimensionem®””*”!. A zatem problem tutaj stanowi wysokos¢ atmosfery
ustalona przez optykéw na 13 mil, mimo ze, jak zauwaza Stowakowic, powietrze roz-
ciaga sie wyzej, na co sam Arystoteles wyraznie wskazuje, piszac, ze komety wyste-
puja najblizej orbit gwiezdnych (inquiens cometam maxime propinquam esse lationi

366 Postlim., k. E3r.

367 Zaskakujaca opinia Stowakowica zostanie pdzniej zweryfikowana. Komety moglyby
wystepowaé pod Ksigzycem, gdyby wysoko$¢ atmosfery zostala ponownie rozpatrzona
i komety widziane by byly na wigkszych wysokosciach i mogtyby by¢ obserowowane przez
diugi czas. Wowczas teoria bylaby lepiej dostosowana do obserwacji. Stowakowic i tak
ostatecznie uznaje komety za ciata nadksi¢zycowe.

38 Ibidem, k. E3r.

%9 Supremam aeris regionem — najwyzszy obszar powietrza.

370 Regio vaporum... dimensionem — w odniesieniu do obszaru waporow (dymow), jako bardziej
zanieczyszczonych, ale nie do suchych wyziewdw, bardziej oczyszczonych od ziemskich, da
sie to wyliczenie zaakceptowac.

371 Postlim., k. E3r.—~E3v.
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astrorum)*”. Stowakowic wysnuwa propozycje, aby ponownie rozpatrzy¢ wysokosé
atmosfery. Mogloby sie wowczas okaza¢, ze kometa moze nawet kilka godzin $wieci¢
pod Ksiezycem i moze by¢ widziana na bardzo duzych wysokosciach, co by¢ moze
bardziej pogodzitoby dwa odr¢bne sposoby postrzegania komet.

Stowakowic zdaje sobie sprawe, ze tego typu dywagacje moga narazi¢ go
na zarzut akceptacji koncepcji Arystotelesa. Przytacza wigc niezbity argument
z obserwacji komety z korica 1680 roku, ktéra widziana byta wysoko na niebie
i prawie na calej potkuli, co potwierdzaja matematycy. Tym dowodem potwier-
dza penetrationem corporum, quae in sana philosopia non debet admitti’”, czyli
akceptuje przenikanie sie cial niebieskich (sfer), na co perypatetycy si¢ nie go-
dza. Nastepnie pisze o swoich zamiarach przedstawienia ostatnio obserwowanej
komety, jednocze$nie zaprzeczajac istnieniu sfer:

To prawda, ze in philosophiam nihil est notius®™, jako to, ze orbes caelestes sunt

375

reales et solidi*”, ze gwiazdy w nich haerent’™ jako sek w drzewie, Ze jeden drugie-

mu jest contiguus®” jak one skorki na cebuli, Ze majg motus realiter distinctos, nec
potest aequalitas et constatntia eorum bez nich salvari®”® i ze by gwiazdy upadly
bez nich na ziemig. Ja jednak non obstantibus his rationibus®®, tymze go$ciicem
ad illa infinita aetheris supra Lunam spatia® tegorocznig zaprowadze komete,
ktérym tez insi panowie matematycy one dawne do nieba prowadzili komety.

Penetratio corporum pewnie mi nie zaszkodzi**!, bo de soliditate orbium caele-
383

stium®* bardzo watpie dla tych przyczyn®®.

Stowakowic podaje dalej szereg argumentéw godzacych w kosmologie ary-
stotelesowska w kwestii sferycznosci nieba. Po pierwsze zaprzecza stusznosci tez,
ze sfery te byly stworzone, aby mogly by¢ do nich przytwierdzone gwiazdy i aby

72 Zob. Arist. Mete. 1, 1, 338b. Stowakowic wskazuje kolejng niekonsekwencje w teorii komet
Arystotelesa.

373 Penetrationem corporum... admitti — przenikanie sie cial, czego filozofia opierajaca si¢ na
zdrowym rozsagdku uzna¢ nie moze.

374 In philosophiam nihil est notius - nie ma nic bardziej pewnego w filozofii.

375 Orbes caelestes... solidi - sfery niebieskie sa rzeczywiste i twarde.

6 Haerent — tkwig.

77 Contiguus — przylegty.

378 Motus realiter... bez nich salvari — kregi rzeczywiscie odrebne i bez nich nie da sie obroni¢
réwnomiernosci i stalosci ruchéw.

37 Non obstantibus his rationibus — poniewaz te racje nie sa mi przeszkoda.

30 Ad illa... spatia - do tej nieskoniczonej przestrzeni nieba ponad Ksiezycem.

*#1 Autor ma tu na mygli zarzuty, jakie moglyby go spotkaé po uznaniu tezy o przenikaniu sie cial.

2 De soliditate orbium caelestium — o twardosci i stalosci sfer niebieskich.

383 Postlim., k. E4r.
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mogly oddzialywaé na Ziemie, a takze aby planety nie upadly na ziemig. Podaje
nastepujace kontrargumenty:

1.

Ta sama sita, ktora porusza krag z planeta, moze porusza¢ sama planete
ruchem kotowym bez udziatu kregu.

To nie sfery, lecz gwiazdy oddziatuja na ten nizszy swiat, co powszechnie
uznaja filozofowie.

Tak jak globus Ziemi nie potrzebuje Zadnej podpory, zeby nie upadt, ponie-
waz utrzymuje sie mocg Stowa Bozego albo dzieki temu, ze dazy do swego
srodka, tak i globy planet moga pozostawa¢ pod wptywem tych dwoéch sit.

Argumentacje przeciwko istnieniu sfer faczy Stowakowic w tym fragmencie
z jeszcze inng kwestia — religijna. Tak o tym dalej pisze:

I owszem czynimy w tym Bogu krzywde ublizajac cudownej mocy jego, ktora si¢

bardziej wydaje przez to, kiedy astra pendula beda in aere’™, anizeli kiedyby je

ad orbes

5 przySrubowywal, bo taka struktura involvit maiorem solicitudinem™.

Czemu, gdyby$my nie mieli wierzy¢, bylby podobno szczgsliwszy Kopernik, kto-

ry wymysliwszy terram mobilem, plurimos traxit in suam opinionem
nie impugnowal, ze Terra non potest moveri absque orbe
zeby mial §wiat do géry nogami obrécié, lubo admisso motu Terrae

%7, a nikt go

388 nikt mu nie zadatl,

389

ubiezalby

Krakoéw przez dzien 3472 mil*".

Zaznacza si¢ tu charakterystyczny rys adaptowania nowych pogladéw kosmo-
logicznych do $wiatopogladu religijnego™'. Stowakowic nie tylko wskazuje tu

na zgodno$¢ nowozytnych odkry¢ astronomicznych z religia, lecz takze jego ar-
gumenty maja wspiera¢ religie. Fakt, ze gwiazdy sa zawieszone w przestrzeni,
jest dowodem wigkszej i bardziej cudownej mocy Boga, niz fakt, ze gwiazdy sa
przytwierdzone do sfer.

Po drugie Stowakowic podwaza stalos¢, twardos$¢ (gestos¢) i nieprzenikli-
wos¢ sfer, wymieniajgc nastgpujace niedorzecznosci wynikajace z ich istnienia:

34 Astra pendula. .. aere — gwiazdy unosic si¢ beda w powietrzu.

% Ad orbes - do sfer.

36 Involvit maiorem solicitudinem — pociaga za soba potrzebe wigkszej troskliwosci.

37 Terram mobilem. .. opinionem — ze Ziemia si¢ obraca, przyciagnat wielu do swego zdania.

38 Terra non... orbe — Ziemia nie moze obracac si¢ bez sfery.

39 Admisso motu Terrae - przy zalozeniu, ze Ziemia si¢ obraca.

3% Tbidem, k. E4v.

! B. Bienkowska, Kopernik i heliocentryzm w polskiej kulturze umystowej do kovica XVIII wieku,

Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1971, s. 103.
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Nie méglby Mars i dalsze planety przyblizac¢ si¢ do Ziemi i od niej odda-
la¢, a takze Wenus, Merkury oraz inne drobne ciafa niebieskie nie mogty-
by krazy¢ wokot Stonca, gdyz wowczas sfery musialyby sie przenikac®?.
Z powodu twardosci kregéw nie mozna by bylo dostrzec gwiazd na nie-
bie, co jest sprzeczne z obserwacjami.

Z powodu wielokrotnych refrakcji o twarde kregi, ktére by si¢ zagesz-
czaly ze wzgledu na stykanie si¢ $wiatla z réznymi srodkami sfer*”* (ob
diversa media), ogladane na niebie gwiazdy bylyby rozmazane (stellarum
imagines et apparentiae), co jest sprzeczne z obserwacjami.

Z powodu gestych refrakcji najdalej polozone gwiazdy zawsze by widzia-
no jako ciemne, poniewaz kazda refrakcja oslabia jasnos¢ i kolor widzia-
nej rzeczy.

Po trzecie Stowakowic uwaza, ze teoria o statych i twardych kregach nieba
jest przeciwna zasadom filozoféw, poniewaz twierdza oni, ze nihil est in intel-
lectu nisi prius fiat in sensu, czyli ze poznanie zmyslowe ma pierwszenstwo nad
intelektualnym. Wobec tego niemozliwoscig jest istnienie sfer, ktorych nie da sie
zobaczyg¢, a takze istnienie zjawiska $cierania sie sfer, co wywoluje iskry w sferze

powietrza

%, Ponadto wedlug Stowakowica nie ma mozliwosci, aby planety po-

ruszaly si¢ wraz z ruchem sfer, dlatego ze nie istnieje przyczyna, ktora by powo-

dowala ten ruch. Zaprzecza wiec istnieniu naturalnej przyczyny ruchu, ponie-

waz

392

393

394

395

wywodzenie tych przyczyn jego zdaniem bylby to processus in infinitum?*>,

Zob. T. Brahe, De mundi aetherei recentioribus phaenomenis, op. cit., VII-VIIIL, s. 158-201.
Stowakowic wskazuje tu ukfad planetarny wedlug koncepcji Tychona Brahego, nazywany
uktadem geoheliocentrycznym, ktory zakladat, ze nieruchoma wzgledem planet i obracajaca
sie wokol wlasnej osi Ziemia jest w jego centrum, wokot Ziemi kraza Ksiezyc i Stonice, nato-
miast wokot Storica kraza planety wewnetrzne, czyli Merkury i Wenus. Sferakomety miatazna-
jdowac si¢ jako nastepna w kolejnosci za Wenus i z poczatku Brahe umiescit jg tak, aby nie roz-
bita sasiednich sfer planet, gdyz byt jeszcze przekonany o istnieniu statych, krysztalowych sfer.
Z tego przekonania brat si¢ takze problem umieszczenia w tym ukladzie Marsa w taki sposob,
aby umiejscowienie jego orbity rowniez nie podwazalo istnienia sfer — aby orbita Marsa nie
przecinata orbity Ksiezyca i jednoczesnie otaczala orbite komety. Brahe umiescil wigc Marsa
na orbicie na tyle duzej, ze otaczala ona orbite Storica. Na dalszych orbitach wokét oribity
Marsa krazyly pozostale planety — Jowisz i Saturn. Ostatecznie jednak w 1584 roku uznat za
mozliwe przecinanie si¢ orbit planet i Ksiezyca, zaprzeczajac istnieniu stalych, krysztalowych
sfer i uznajac, ze substancja, z ktorej sklada si¢ niebo, jest w pewnym sensie ptynna, a wiec or-
bity nie sg fizycznie istniejacymi drogami cial niebieskich. Zob. P. Barker, Stoic alternatives to
Aristotelian cosmology: Pena, Rothmann and Brahe ,Revue d’histoire des sciences” 61 (2008),
nr 2, s. 280-281; P. Barker, B.R. Goldstein, Theological Foundations of Kepler’s Astronomy,
,Osiris” 16 (2001), s. 93-94; D.K. Yeomans, op. cit., s. 45.

Autor ma tutaj na mysli nierdéwnomierne rozchodzenie si¢ $wiatta w przestrzeni kosmicznej
spowodowane istnieniem twardych sfer.

Chodezi tutaj o najwyzsza sfere powietrza, czyli sfer¢ ognia.

Processus in infinitum — dzialanie bez konca.
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a takze ponownie przeciwstawia si¢ koncepcji, jakoby to anioty miaty ,,tak wiel-
kim fatygowac si¢ kotem”.

Po czwarte autor za argument przeciwko istnieniu sfer podaje niepodwazalne
$wiadectwo matematykow: Rothmanna, Brahego, Snella, Hageciusa, ktérzy wykaza-
li, ze komety z 1585, 1600, 1618 roku i inne poruszaly si¢ w przestrzeni kosmicznej,
co nie byloby mozliwe, ,,gdyby im droge soliditas orbium caelestium™® zaprzatnela”.

Po piate Stowakowic zamierza poprze¢ swoj wywod argumentami z Pisma
Swietego.

W tym celu powoluje si¢ na swietych teologéw i ojcow Kosciota, miedzy in-
nymi na homilie na Ksiege Rodzaju (Homilia 6 wedlug przypiséw Stowakowica)
Jana Chryzostoma, w ktorej swiety uznaje teze o istnieniu wielu nieb za sprzecz-
ng z Pismem. Podobne twierdzenie nalezy do Teodoreta®”:

Qui plures caelos numerare conatur, adhaeret fabulis, postposita Divini spiritus
doctrina; firmamentum enim expresse docet unum tantum esse caelum**.

Kto usituje doliczy¢ si¢ wielu nieb, tkwi w wymystach, lekcewazac nauke Ducha
Swietego; firmament bowiem wyraznie naucza, ze jest tylko jedno niebo.

Argumentacja Stowakowica doprowadza wywdd do zaprzeczenia teorii Ptole-
meusza cum suis circulis concentricis, excentricis, epicyclis, apogaeis, perigaeis, et aliis
artis*”, lecz niezgoda ta wynika¢ ma przede wszyskim z nieodpowiedniej metody
formulowania tez, polegajacej na wyprowadzaniu ich z zalozen teoretycznych, a nie
z obserwacji i doswiadczenia: ,,Quinimmo melius est dicere: «Ideo circulus est talis,
quia motus planetae talis», quam: «Ideo motus talis, quia circulus talis»™*.

Wedlug Stowakowica koncepcja sferycznosci miataby jedynie sens, jedli ro-
zumialoby sie ja jako istnienie wyimaginowanych w umysle sfer, a ruch ciat nie-
bieskich po okregu jako droge, ktora to cialo wykonuje w powietrzu (w prze-
strzeni). Tak podsumowuje swoje rozwazania:

Tak tedy trzeba rozumie¢ o sferach, ze nic inszego nie s3, tylko powietrze, nie tak

rzeczg sama, jak rozumem na rézne sfery tak podzielone, ze gdyby ktdry planeta aby

jednym z nich miat ustgpi¢ krokiem, musiatby §wiat na tym znacznie szwankowac*'.

3% Soliditas orbium caelestium — twardos¢ i stalo$¢ sfer niebieskich.

7 Teodoret z Cyru (Theodoretus) - biskup z Syrii zyjacy w latach 393-457, ojciec Kosciota.

38 Postlim., k. F1v.

3 Cum suis... perigaeis — ze swoimi kolami koncentrycznymi, ekscentrykami, epicyklami,
apogeami, perigeami i innymi pojeciami.

10 Quinimmo melius... talis — O ile lepiej jest powiedzie¢: ,,Kolo dlatego jest takie, poniewaz
ruch planety jest taki’, niz: ,Ruch dlatego jest taki, poniewaz koto jest takie”. Ibidem, k. F2v.

1 Tbidem.
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Na koniec rozwazan o sferycznosci nieba Stowakowic wraca do problemu
wysokos$ci atmosfery. Stwierdza, ze astronomowie nie maja za zle perypatety-
kom, ze podzielili powietrze pod Ksiezycem na trzy czesci, lecz to, ze niepra-
widtowo ustalili wysoko$¢ atmosfery. W rzeczywistosci bowiem wysokos¢ ta,
zdaniem Slowakowica, jest znacznie wigksza i niemozliwoscia jest, aby w tej
wielkiej przestrzeni odbywaly sie ruchy postulowane przez Arystotelesa (lub tez
ruch powodowany przez aniota), a co za tym idzie - powstawanie komet powo-
dowane oddzialywaniem sfer nieba na sfere¢ ognia. Tak o tym pisze Stowakowic:

Teraz pytam sie: jako tu sfera miesieczna obracajaca sie z drugiemi sferami ad

402

raptum primi mobilis*** mogtaby impulsu suo cogere'® (przez ta diugg dystancyja)

404

ad girationem, supremam aeris regionem*®, zeby sie, oraz z kometa, raptu primi

mobilis**® obracala. Pewnie jej do tego nie pomoze aniol, bo temu primum mobile

%406

immediate kazano toczy¢', ani continuitas, bo caeli sunt contigui, ani soliditas*”,

bo na te nie pozwalamy, a oprdcz tego ignis ille, cum sit tenuissimus, rarissimus et

408 409

levissimus*®® nie moze mie¢ zadney z powietrzem rezystencyjej
Z pewng nutg politowania dla greckiego filozofa podsumowuje Stowakowic
swoj wyktad nastepujacymi stowami:

I lubo to jest o tym nauka Aristotelis, lib[er] 1. Met[eorlogicorum], caplut]. 4,
uczynit to wedtug swego upodobania, gdy albowiem widzial, ze komety motu
diurno postepuja ab ortu in occasum jako i drugie gwiazdy, nie §miat ich collocare
in aethere, zeby przez to swojej nie zaszkodzit filozofijej, w ktorej nas uczy, ze cae-
lum est ingenerabile et incorruptibile, tak tedy, rad nie rad, zepchnawszy z nieba
komety, posadzit je in suprema aeris regione, co by¢ nie moze dla racyj pomienio-
nych i dla samej wielko$ci tegorocznej komety, o ktdrej nizej*'°.

Po tym niezwykle istotnym dla ustalenia pogladéw Stowakowica dyskur-
sie autor przechodzi do opisu wygladu komety obserwowanej przez niego od

12 Ad raptum primi mobilis — od poruszenia przez primum mobile.

3 Impulsu suo cogere — zmusi¢ swym impulsem.

04 Ad girationem... regionem — najwyzszy region powietrza do obrotu.

495 Raptum primi mobilis — ruchem nadanym przez primum mobile.

16 Primum mobile... toczy¢ - kazano bezposrednio toczy¢ prumum mobile.

7 Ani continuitas... soliditas — ani nieprzerwana ciaglo$¢, bo nieba sg styczne, ani twardo$é
i statos¢.

18 Jonis ille... levissimus — ten ogien, skoro jest bardzo delikatny, bardzo rozrzedzony i bardzo
lekki.

49 Ibidem, k. F2v-F3r.

419 Thidem, k. F3r.
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29 grudnia 1680 roku do 26 stycznia 1681 roku. Cechy tego zjawiska opisuje
w takim samym porzadku, jak w rozdziatach wczesniejszych.

Magnitudo

Wielkos$¢ obserwowanej komety z poczatku zdawala sie nieduza ze wzgledu
na bardzo duza odleglos$¢ od Ziemi - ponad wszystkimi planetami - jednak po
pewnym czasie zrobila si¢ jasniejsza i bardziej widoczna. Stowakowic twierdzi,
ze musiata doréwnywac rozmiarem Saturnowi.

Figura

Kometa poruszata si¢ na péinoc, podczas gdy jej warkocz skierowany byl na
wschdd. ,Nie znasz historyka, ktoryby tak ogoniastg widzial komete” - pisze
Stowakowic o rozmiarze warkocza komety. Skoro tyle promieni stonecznych
przenikalo przez glowe komety, musiata ona by¢ zbudowana z rzadkiej materii.
Dodatkowo jej wielko$¢ i jasno$¢ wzmacnialo oswietlane promieniami Stonca
zageszczone, zimowe powietrze.

Color

Kolor komety z poczatku przypominal biaty dym, jaki unosi si¢ z kominéw
mrozng i pogodng noca, pozniej jednak, gdy kometa pomkneta w gére na ja-
$niejsze i rzadsze powietrze, przyjela barwe o naturze Saturna i Merkurego, czyli
zdawata sie ciemniejsza lub wielobarwna.

Duratio

Biorac pod uwage $wiadectwa z obserwacji komety przez rézne osoby, ktd-
rych opinia na temat czasu jej trwania nieznacznie si¢ rézni w zaleznosci od
tego, kiedy dla kogo zjawisko byto juz niewidoczne, Stowakowic stwierdza, ze
wystepowalo ono nie dtuzej niz po6itora miesiaca.

Tempus apparitionis

Jak w poprzednich rozdziatach, tak i tu autor przyznaje, ze nie mozna okre-
8li¢ czasu powstania komety, ktérg mozna bylo pozniej obserwowac. Nastepnie
wskazuje na wystepujaca w opinii niektérych obserwatoréow watpliwo$¢ co do
pojawienia si¢ w tym czasie dwoch komet, bowiem juz od 20 listopada 1680 roku
widziana byla kometa we Wloszech. Stowakowic jest jednak zdania, ze kometa
wloska i polska jest ta samg.

Motus
Stowakowic przedstawil ruch komety za pomoca czytelnej, schematycznej
ilustracji, na ktérej widnieja sfery. U dotu rysunku znajduje si¢ Ziemia z obser-
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Rys. 13 Miejsce wystepowania komety z przelomu lat 1680 i 1681 przedstawione
w Postliminium cometarum, Krakow 1681.
Zrédto: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/pu-
blication/5412/edition/9678/content; dostep: 22.11.2021].

watorem, powyzej jest sierp Ksiezyca, nastepnie cz¢$¢ nieba z gwiazdami, w kto-
rej widac lecacg komete. Najwyzsze miejsce zajmuje tutaj Zodiak.

Stowakowic dotacza krotki opis drogi komety, ktéra w momencie jej obser-
wowania przez autora 29 grudnia 1680 roku wiodla przez poszczegélne gwiaz-
dozbiory, zaczynajac od torsu Antinousa*'! lub tez Ganimedesa*"?, nastepnie na
wysokosci gwiazdozbioru Koziorozca wypuszczala warkocz przechodzacy przez
dziub Orla, przez Delfina oraz przez skrzydto Labedzia. Po kilku dniach widzia-
na byla na ramieniu Antinousa, nastepnie mingta gwiazdozbidr Zrebiecia, Pega-
za, Andromedy i Trojkata*".

11 Antinous to historyczny gwiazdozbior znajdujacy si¢ w potudniowej czesci gwiazdozbioru
Orla, nazwany tak na cze$¢ kochanka cesarza Hadriana. Ptolemeusz uznal go za asteryzm,
czyli dobrze widoczny uklad gwiazd znajdujacy si¢ w obrebie wiekszego gwiazdozbioru —
Orla, natomiast Tycho Brahe uznal go za osobng konstelacje, zob. J.C. Barentine, The Lost
Constellations: A History of Obsolete, Extinct, or Forgotten Star Lore, Cham-Heidelberg
2016, s. 47-54; R.H. Allen, Star Names Their Lore and Meaning, New York 1963, s. 41.

412 Starozytni Grecy utozsamiali niesiong przez orfa posta¢é z Ganimedesem, pigknym
mlodzienicem ukochanym przez Zeusa. Johann Bayer (1572-1625) w swoim atlasie nieba
pt. Uranometria (1603) nazwat gwiazdozbior Antinousa Ganimedesem, zob. J.C. Barentine,
op. cit., s. 47, 51; R.H. Allen, op. cit., s. 41.

13 Tréjkat letni jest asteryzmem tworzonym przez trzy najjasniejsze gwiazdy z gwiazdozbioréw
Orta (Altair), Labedzia (Deneb) i Lutni (Wega).
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W tym dyskursie Stowakowic nie porusza juz osobno kwestii locus i situs ko-
mety, uznajac je za dostatecznie oméwione wczesniej i oczywiste.

Przedstawiony opis komety z przetomu lat 1680 i 1681 konczy zaréwno roz-
dzial poswigcony opinii autora, jak i pierwsza, astronomiczng czg$¢ traktatu
Postliminium cometarum.

Poglady astrologiczne Stowakowica -
analiza czesci prognostycznej traktatu

Druga, prognostyczna czgé¢ dzieta Stanistawa Stowakowica zostala zatytutowana:
O roznych przypadkach, ktore zwykty nastgpowac po ugaszonych na niebie kometach
i czego sie po terazniejszej komecie obawiac mamy. We wprowadzeniu do tej czesci,
w rozdziale pierwszym, w ktérym autor ma zamiar przedstawi¢ znane mu skutki
pojawiania si¢ komet, przytoczone zostaly niechlubne okreslenia na gwiazdy z war-
koczami: praecones irae Dei ,,zwiastuny Bozego gniewu’, nuntii malorum ,,zwiastuny
nieszcze$C, dirae faces ,,zZlowrdzbne pochodnie’, fatales flammae ,,zlowieszcze ognie”.

Nastepnie zostaly zacytowane dwie postacie - Maniliusz i Johannes Sturm
(1507-1589) - czyli zaréwno przedstawiciel starozytnej poezji astrologicznej,

jak i autor szesnastowiecznego utworu o zgubnych skutkach komet:

414 415

Niech Komety beda sublunares™, niech supralunares*, niech czerwone, niech
blade, przecie jednak nunquam futilibus excanduit ignibus aether*'®, bo Kometa

zawsze in poenas rubet, et pallet*”.

Stowa Maniliusza wplétt Stowakowic w niedostowne wyjasnienie, dlaczego
swoja prace podzielil na dwie czgsci - skoro ,,niebo nigdy nie rozpala sie darem-
nymi ogniami’, jak pisze Maniliusz, to obok natury komet autor chcialby takze
opisac ich znaczenie, niezaleznie od tego, czy uznawane s3 za zjawiska niebie-
skie czy atmosferyczne. Z zacytowanego fragmentu piesni o komecie Johannesa
Sturma czytelnik dowiaduje sig, jakie nieszczescia niesie ze sobg kometa: przy-
nosi zgubne kleski i $miertelne goraczki, wznieca ogien, burzy miasta warowne,
wyjalawia ziemie, czyni bezptodnymi takze kobiety oraz powoduje pomor zwie-

414 Sublunares — podksiezycowe.

5 Supralunares — nadksiezycowe.

416 Nunquam futilibus... aether — niebo nigdy nie rozpala si¢ daremnymi ogniami. M. Manilius,
Astronomica, 1, 876. Odwotania do tego miejsca u Maniliusza znalez¢ mozna réwniez
w innych dzietach o kometach, m.in.: S. Lubieniecki, op. cit., s. 380; S. Stryjewicz,
op. cit., k. B2r; J. Wisniowski, op. cit., k. Blv.

Y7 In poenas... pallet - za kare rumieni sie i blednie. Postlim., k. G1v, por. E. Puteanus, Musarum
ferculum, Lovanium 1622, s. 39-40.
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rzat*'®. Wzbudzajace trwoge nazewnictwo komet, a takze prezentacja strasznych
ich nastepstw wystarczaja, aby wnioskowac¢, ze Stowakowic chce podazac w tej
czesci za tendencja do pisania bardziej poczytnych niz traktaty astronomiczne
pism, majacych na celu potegowanie leku.

Nastepnie autor poswigca obszerny fragment traktatu na przedstawienie ka-
talogu komet od starozytnos$ci do 1618 roku wraz z nastepujacymi po nich wy-
darzeniami, ktére uporzadkowal chronologicznie i w zaleznosci od tego, jakie
nieszczgdcie przyniosta kometa. Czytelnik moze wiec poznac kolejne terminy
okreslajace komety oraz dowiedzie¢ sig, kiedy i gdzie Cometae Bellatrices przy-
nosity wojny, Cometae Famelici - glod, Cometae Pestiferi — zarazy, Cometae Ven-
tosi Sicci et Humidi — susze i powodzie.

Wyraz swoim astrologicznym zainteresowaniom i umiejetnosciom daje Sto-
wakowic w rozdziale drugim, w ktérym ma zamiar przedstawi¢ skutki kome-
ty z konca 1680 roku. Jak sam mowi, idac za przykltadem Girolama Cardano,
Misocacusa (1511-1595) i innych badaczy nieba, prezentuje koto astrologiczne
wraz z opisem, uwzledniajac dzien, w ktérym dostrzegt komete na niebie, jako
najwazniejszy punkt wyjscia do dalszej analizy, a takze bierze pod uwage po-
tozenie cial niebieskich w tym czasie, dwanascie znakow Zodiaku i tyle samo
domow astrologicznych, ktérym przypisane sg poszczegdlne dziedziny zycia,
ponadto uwzglednia aspekty, czyli odleglosci katowe planet wzgledem siebie.

Na podstawie przedstawionego kola astrologicznego zostal przygotowany
przez Stowakowica prognostyk. Nietrudno zauwazy¢, ze juz na poczatku przy-
biera on wymiar teologiczny. Aby z czystym sumieniem chrzescijanina méc dalej
prowadzi¢ rozwazania o przykrych skutkach komet, autor uprzednio zamieszcza
klauzule wyjasniajaca*'?, ze za tymi wszystkimi zjawiskami na niebie stoi Bog:

418 Postlim., k. G1v; J. Sturm, Ludus fortunae, Lovanium 1633, s. 191.
,Patrat monstra neque est inceptis utilis: obstat
Fructibus haud teneris assiduo ipse praeest.
Interimet prius haud nuptas dabit esse puellas;
Ire facit steriles, non cito fructiferas.
Lethiferas modo fert pestes, nec pharmaca gignit
Commoda: dat calidas, haud sine morte febres.
Replet caede loca, haud tectis haec abstinet: ignem
Iniicit accensum, non cavet ipsa sacris.
Exitium parit, haud regnis haec proderit: urbes
Diruet excelsas, non (puto) restituet.
Nobilibus mala, nec populo hinc optanda propinat:
Stella dat haec inopem fruge nec implet agrum.
Evacuat stabula, haud multis replet aucta iuvencis:
Esse facit miseros, haud favet agricolis”
19 M. Krzysztofik pisze o tym, ze czesta praktyka twércéw kalendarzy i prognostykéw, prze-
strzegajacych czytelnikow przed zblizajacym sie nieszczesciem, jest zamieszczanie klauzuli
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Rys. 14 Kolo astrologiczne przedstawiajace polozenie komety na niebie 29 grudnia
1680 roku o godzinie szdstej w Krakowie. Widoczne symbole planet i znakéw zodiaku,
Postliminium cometarum, Krakow 1681.

Zrédlo: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/pu-
blication/5412/edition/9678/content; dostep: 22.11.2021].

420

Juz tak wiele razy pokazowal nam Bég rézne indignationis suae signa*®, chcac

wprzod clementiae indiciis, quam severitate poenarum®' (jako Ojciec milosier-
dzia) nostram emendare inertiam*?, grozil nam czestokro¢ zaémieniami Slonca
i Miesigca; przestrzegal ztaczeniem Saturna z Marsem, napominal krwawemi nie-
dawno deszczami, karal znienagta powietrzem, piorunami i powodziami, przeci¢
jednak i poprawy zadnej nie bylo et istorum magnitudinem, quae fiunt in caelo,

consuetudo subduxit*®, tak dalece, ze lubo wedlug Seneki ,,Sol spectatorem non

habet, nisi cum deficit, et nemo observat lunam nisi laborantem®*”, i to juz tak

odwolujacej si¢ do absolutnie wolnej i wszechmocnej mocy Boga, zob. Astrologia jako ideo-
logia totalna..., s. 182.

20 Indignationis suae signa — znaki swojego gniewu.

41 Clementiae indiciis... poenarum — poprzez przejawy laski, a nie surowos¢ kar.

422 Nostram emendare inertiam — wplyna¢ na nasze prézniactwo.

43 Etistorum... subduxit — wielko$¢ tych rzeczy, ktdre dzieja sie na niebie, zwyczajnie umniejszyt.

24 Sol spectatorem... laborantem — Stonice nie ma obserwatora, chyba ze za¢miewa sie, i nikt nie
obserwuje Ksiezyca, chyba ze wystepuje jego za¢mienie.
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spowszechnialo, ze i za¢mienia luminarium caeli**, i ztaczenia maleficorum®*®,

i pioruny czeste w zadnym u nas nie sg podziwieniu. Posyta tedy teraz do nas

427

zagniewany P[an] Bog praecones et nuntios malorum®, wystawia diras na niebie

428 429

faces*®, zapala bardzo wysoko fatales flammas*®, aby wszytek $wiat ex tanti por-

tenti apparitione*®® mogt sie¢ dorozumie¢, na co zarobit*.

Zatem Bog ma decydujace stowo we wszystkich sprawach dziejacych sie na
Ziemi i moze dowolnie ingerowac w losy jednostek oraz narodéw w mysl zasady:
astra regunt homines, sed regit astra Deus*?, ktdra méwi, Ze ostateczng instancja
odwolawcza jest Bog, a nie gwiazdy**’. Ponadto przyczyna pojawienia si¢ komety na
niebie maja by¢ zle wystepki ludzi, czyli to, ,na co zarobil” lud, a samo pojawienie
si¢ ma przypomina¢ ludziom ich zle czyny oraz by¢ przestroga od Boga, aby ludzie
zmienili swoje postepowanie. Natomiast przykre skutki komet to kara za grzechy.
Stowakowic wymienia i opisuje szereg przewinien, jakich dopuszczaja sie ludzie,
a s3 nimi m.in. nierzad, gnusno$¢ czy zaniedbanie obrony kraju przed najezdzcami.

Warto wspomnie¢, ze Stowakowic wyraza sie takze krytycznie wobec pew-
nych interpretacji komety gloszonych przez wskazanych uczonych:

Stawny niegdy astronom Misocacus, obaczywszy komete, ktéra caudam suam
direxit versus septemtrionem**, samej Moskwie wiele ztego prognostykowal. Dru-
dzy tym tylko krajom, w ktérych znaku pokazala si¢ kometa, zle efekty ominan-
tur*®: niektorzy za$ tym, quibus est verticale caput cometae, tristia narrant®; ale
ja, ani proiectione praesentis caudae versus ortum, ani perpendicularitate*” nad

5 Luminarium caeli - $wiecgcych cial niebieskich.

26 Maleficorum — zgubnych znakow.

27 Praecones et nuntios malorum — zapowiadaczy i zwiastuny nieszcze$c.

8 Diras faces — ztowieszcze pochodnie.

¥ Fatales flammas - zgubne ognie.

B0 Ex tanti portenti apparitione — z tak ztowrogiego objawienia.

81 postlim., k. G4v-Hlr.

32 Astra regunt... Deus — gwiazdy rzadza ludZmi, lecz gwiazdami rzadzi Bog.

3 M. Krzysztofik, Astrologia jako ideologia totalna..., op. cit., s. 182. Krzysztofik porusza t¢
kwestie takze w: Studium z dziejéw krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 125-126. Zauwaza,
ze obronca astrologii ponosi porazke, podwazajac jej warto$¢ u samych podstaw — skoro
w kazdej chwili przepowiednie astralne moga si¢ okaza¢ mylne, gdyz losami narodéw
rzeczywiscie kieruje tylko Bog, to astrologia traci racje bytu jako powaznie traktowana
dziedzina wiedzy.

B4 Caudam suam... septemtrionem — skierowala swdj ogon na pdinoc.

5 Ominantur - wrdzg.

6 Quibus est... narrant — do ktérych pionowo skierowana byla glowa komety, nieszczescia
zapowiadaja.

7 Ani proiectione... perpendicularitate — ani wysuniecia ogona obecnej komety na wschod, ani
ustawienia prostopadlego.
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niektéremi tureckiemi krdlestwy pochlebia¢ nie moge, bo widze, ze si¢ na to za-
nioslo, co napisal Lawaterus*®: ,Nec putandum est cometas illis tantum minari,
quibus caudam intendunt, sed omnibus quibus conspiciuntur mala minantur*>®™,

Stowakowic jest wigc zdania, ze pojawienie si¢ komety zwiastuje nieszczescia
wszystkim ludziom, dla ktérych kometa byta widoczna, bez wzgledu na jej cechy
mogace rzekomo wskazywac, komu doktadnie zagraza niebezpieczenstwo.

Wykreowana w prognostyku wizja nastepstw komety jest do$¢ katastroficz-
na, a skutki te spowodowane maja by¢ niekorzystnym ukladem cial niebieskich:

Podal tedy na to Pan Bog dispositionem™' widzianego komety nie tylko chytre-
mu i zdradliwemu Saturnowi, nie tylko szabla i ogniem groznemu Marsowi, ale

i radami nieszczeremu i ze zlemi sita dokazujagcemu Merkuryjuszowi, bo decreta

442

cometarum sunt Martialia, et Mercurialia*?, wedlug Ptolom[eusza]. Puscil ja per

stellas bellatrices, truces, pestilentes et contentiosas*®: stawit ja in Domo praeliorum,
et inimicorum publicorum**; pokazat ig in occasu*®; obrdcil jej ogon versus ortum*s,
wyniost ja supra Lunam™” bardzo wysoko, aby$my sie domyslili naprzod**.

Mozliwe nastgpstwa pojawienia si¢ komety przedstawia Stowakowic, analizujac
poszczegolne elementy ukladu cial niebieskich, np. ex Saturno**® spodziewac sig
mozna nierzadu, terroru, niewoli, wygnania, nieurodzaju, glodu, epidemii, desz-
czéw i powodzi, a w niektdrych krajach szaranczy, ex Marte, ktéry ma zlosliwg
nature, spodziewac si¢ mozna wojny, niezgody, zmian politycznych, susz, pozarow
i roznych chordb, ex Mercurio®' — spodziewaé si¢ mozna wojen, grabiezy, najaz-

8 L. Lavater, Cometarum omnium fere catalogus, Tiguri 1556, k. A3v: ,Nec putandum est
cometas illis tantum minari ad quos caudam vertunt: sed omnibus a quibus conspiciuntur
malum minantur”.

9 Nec putandum... minantur — Nie nalezy sadzi¢, ze komety groza tylko tym, w kierunku
ktorych kieruja swoj ogon, lecz groza wszystkim, dla ktérych sa widoczne.

40 postlim., k. Hl1r.

“! Dispositionem — przeznaczenie.

42 Decreta cometarum... Mercurialia — skutki komet s3 Marsowe i Merkuriuszowe.

3 Per stellas... contentiosas — przez gwiazdy wrozace wojny, okrucienstwa, zarazy i konflikty.

4 In Domo... publicorum — w Domu walk i wrogdw publicznych.

5 In occasu - na zachodzie.

46 Versus ortum — w kierunku wschodu.

“ Supra Lunam — ponad Ksigzyc.

“8 Tbidem, k. H1v.

9 Ex Saturno - od Saturna.

50 Ex Marte — od Marsa.

1 Ex Mercurio — od Merkurego.
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T

Rys. 15 Jaja kurze z wizerunkami komet przedstawione
w Postliminium cometarum, Krakow 1681.
Zr6dto: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/pu-
blication/5412/edition/9678/content; dostep: 22.11.2021].

dow, glodu i réznych choréb, natomiast ex cauda versus ortum directa** spodzie-
wac si¢ mozna kleski czy zaglady. W dalszej czesci prognostyku, w sposob typowy
dla siedemnastowiecznych tekstéw tego rodzaju®”, autor przedstawia mozliwe
skutki komety dla réznych ludéw i krajéw. Zostaly one zawarte w akapitach o na-
stepujacych tytutach: O chrzescijaristwie, O Narodzie Polskim, O Niemcach, O Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim, O Francuskim Narodzie, O Narodzie Wloskim, O Rusi,
O Wegierskim Krélestwie, O Prusach, Czechach, Szkotach, Holendrach, Wenetach
i Konstantynopolu, O Moskwie, O Turkach i Machometariskiej Sekcie. Stowakowic,
prezentujac prognostyk dla Wioch, umieszcza w pracy rysunek, na ktérym wid-
niejg kurze jaja z wizerunkiem komety. Podobno takie jaja zlozyly rzymskie kury

2 Ex cauda... directa - z ogona skierowanego na wschod.
30 typowosci tytulowania rozdzialéw w prognostykach pisze M. Krzysztofik, Studium
z dziejéw krakowskich kalendarzy..., op. cit., s. 51-53.
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podczas zjawiska ostatnio widzianej komety. Takie znaki, wedtug autora, §wiad-
czy¢ maja o tym, ze ,,co$ niezwyczajnego wloskim portendunt** krajom”.

Ze wszystkich prognoz poswieconych poszczegdlnym krajom wylania sie zto-
wieszczy obraz przyszto$ci, np. Polske nawiedzg upaly, susze i gtod, w Moskwie
wystapia ,straszne na powietrzu pioruny i wichry niestychane, choroby ci¢zkie
i zarazliwe”, natomiast Turkow ,,przepleni bardzo jadowite powietrze, powstang
miedzy niemi wielkie rebelie i krwie rozlanie”.

Przedstawiane czytelnikom nie tylko przez Stowakowica, lecz takze w calej
tworczosci kalendarzowo-prognostykarskiej katastroficzne wizje przyszlosci
rozciagajace si¢ w dodatku na cala Europe mogly wzbudza¢ lgk przed zbliza-
jacym si¢ koncem $wiata. Naprzeciw tym obawom wyszed! Stowakowic, ktdry
w ustepie zatytutowanym O Sgdnym dniu zapewnia, ze za wcze$nie na occasus
mundi, czyli koniec $wiata, a $wiadczy¢ o tym maja trzy rzeczy. Po pierwsze sfe-
ry niebieskie nie dopelnily swego czasu, a zanim to nastapi, ,niejeden jeszcze
wiek pominie”. Po drugie koniec §wiata wedlug §w. Hieronima maja poprzedzac
okreslone, spektakularne wydarzenia, ktére nie pojawily si¢ jeszcze na $wiecie,
m.in. takie jak: ,,morze i wszystkie rzeki podniosg si¢ nad gory na cztery tokcie”,
~wszystkie ryby, wieloryby i insze monstra*>> morskie zgromadza si¢ do jednego
morza’, ,wszystkie lasy i ziola bedg si¢ poci¢ krwawym potem”, nastapi wielkie
trzesienie ziemi, gory zrownaja si¢ z ziemia, gwiazdy beda spadac z nieba, ludzie
powstawac z grobow i wystapia jeszcze inne niezwykle zjawiska, ktorych ludzie
nie byli dotad $wiadkami. Natomiast do§wiadczane do tej pory czy wywotujace
trwoge zdarzenia, takie jak wojny, gldd, zarazy, dziwne zjawiska na niebie czy tez
falszywi prorocy, jakkolwiek sg straszne, to jednak nie wystepuja na taka skale
i nie sa tak osobliwe, aby mialy przepowiada¢ koniec swiata. Trzecim argumen-
tem przemawiacym za tym, ze jeszcze nie nadszed! dzien Sadu Ostatecznego,
jest proroctwo Malachiasza (1094-1148), ktéremu Bog mial objawic¢ wszystkich
sukcesoréw na Stolice Piotrowa, poczawszy od wspotczesnego mu Celestyna 11
wybranego w 1143*¢ roku. Wedlug tej przepowiedni, od momentu napisania
przez Stowakowica swojej pracy o komecie, czyli od czaséw obejmowania Sto-
licy Apostolskiej przez Innocentego XI*7 (w latach 1676-1789), papiezem ma
zostac jeszcze 25 0sob, co §rednio ma trwac ok. 250 lat, zanim funkcje obejmie

54 Portendunt — przepowiadaja.

43> Monstra — potwory.

46 Stowakowic podaje rok 1144 wyboru Celestyna II na papieza.

7W przedstawionym przez Stowakowica proroctwie Malachiasza, k. I4r, w druku z 1681
roku, dostepnym w zasobach internetowych na stronie: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/
publication/5412/edition/9678/content, zauwazy¢ mozna recznie dopisanych siedmiu
kolejnych po Innocentym XI papiezy, a zatem liste mogt uzupelni¢ czytelnik w czasie
panowania papieza Benedykta XIV, tj. 1740-1758.
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ostatni papiez Petrus II Romanus*® i by¢ moze nastapi wowczas koniec $wiata.
Zdaniem Stowakowica wiec ,,jawna rzecz jest, ze jeszcze daleko do sagdnego dnia,
bioragc miare ex Summis Pontificibus®”.

Pojawienie si¢ komety w 1680 roku nie przepowiada zatem konca $wiata, jed-
nak uktad cial niebieskich jednoznacznie wskazuje, Ze ma nadejs¢ szereg katakli-
zmow i réznych nieszczes¢ — oczywiscie jako kara za zte wystepki ludzi. Chociaz
Stowakowic nie poswigca wiele miejsca na opisanie, jak si¢ chroni¢ przed tym,
co ma nadej$¢, to jednak podaje tylko raz i tylko jedna wskazdwke: ,tedy Pana
Boga goraco trzeba prosi¢, aby tantum malum*®, ktore jak ubogiego, tak i bo-
gatego niezwyklo mija¢, raczyt a nobis avertere*s'”**. A zatem modlitwa ma by¢
remedium na nadchodzace nieszczgscia, a ze kometa ma by¢ takze napomnie-
niem*®, to, oprécz wznoszenia prosb do Boga, ludzie powinni zadba¢ réwniez
0 zmiane swojego postepowania.

Na uwage zastuguje takze sposéb przedstawiania prognoz przez Stowakowi-
ca. Autor wyraznie robi to tak, aby wystapito jak najwigksze prawdopodobien-
stwo sprawdzenia si¢ przepowiadanego nieszczescia. Chociaz niektére wydarze-
nia prognozuje w niezawoalowany sposoéb, to jednak szereg z nich przedstawia,
uzywajac takich zabiegdw i stow, ktdre bronityby go, gdyby prognostyk sie nie
sprawdzil, na przyktad zwrot: ,,zaczym jest wielka probabilitas**, ze wydarzy sie
jakies$ nieszczescie, lub tez stwierdzenie, Ze co$ ,,dostanie si¢ po czesci” komus,
a takze: ,,a jako astronomowie twierdza, znaczy to [...]”. Tym ostatnim stwier-
dzeniem autor niejako zdejmuje z siebie odpowiedzialno$¢ za ewentualng nie-
zgodnos¢ swoich prognoz z rzeczywisto$cia. Dla kazdego kraju podaje rowniez
tak duzo réznego rodzaju przykrych wydarzen, Ze nie sposdb, aby ktéres z nich
nie wystapito w najblizszej przyszlosci, a tym samym nikt nie zarzuci mu pisa-
nia nieprawdy. Ponadto Stowakowic przedstawia wiele przepowiedni w sposéb
bardzo ogélny, piszac na przyktad, ze z danego uktadu planet jakies nieszczescie
»moze nastapic¢’, a wiec nie musi.

58 Z proroctwa Malachiasza wynika, ze ostatnim papiezem nazwanym Petrus IT Romanus jest
papiez Franciszek.

9 Ex Summis Pontificibus - z pontyfikatow wielkich papiezy.

490 Tantum malum - takie zlo.

1 A nobis avertere — od nas oddali¢.

162 Postlim., k. H3r.

163 Zob. ibidem, k. G4v.

64 Probabilitas — prawdopodobienstwo.
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Do czytelnika Abrysu

Ostatnig strone swojej pracy*® poswiecil Stowakowic odezwie ,, Do czytelnika
Abrysu komety astronomicznej, tego roku 1681 wydanej”, gdzie pro honore Scho-
lae Regni**
wydana inconsultis superioribus et sine approbatione M|[agistri] D[omini] Recto-
ris, czyli bez zezwolenia przelozonych i bez zgody rektora. Stowakowic wskazuje
bledy, ktore wedlug niego popetnil Ciekanowski, opisujac poszczegdlne wlasci-
wosci komet. Swoja liste koriczy zdaniem rozpoczynajacym sie od stéw: ,,Zeby
etc. etc. etc. etc” sugerujac, ze tych bledow jest o wiele wiecej. Ci dwaj uczeni
popadli w konflikt miedzy soba, ktoérego wyraz daja teksty wydawane przez nich
przez nastepnych kilka lat*s”.

zabiera glos w sprawie pracy Kaspra Ciekanowskiego, ktdra zostata

Podsumowanie

Quaestio meteorologica de cometis stanowi pierwszy etap rozwazan Stowakowica
o wysokosci atmosfery, ktora zostalta ustalona przez optykéw na 13 mil niemiec-
kich. Autor w rozprawie udowadnia obliczeniami matematycznymi z dolgczo-
nymi ilustracjami, ze ostatnio widziane komety bezsprzecznie znajdowaly sie
duzo wyzej na niebie, niz na wskazanej przez optykéw wysokosci. Wywdd ten
poprzedza wykazaniem cech komet w kontekscie ich budowy, miejsca wystepo-
wania i ruchu, w najwigkszym stopniu czerpiac z filozofii przyrody Arystotelesa.
Autor przytacza réwniez i odrzuca pewne opinie nowozytnych uczonych (Car-
dano, Magirus), a takze wskazuje na role Boga w rozwazaniach o kometach.

Traktat Postlimium cometarum jest kontynuacja lub tez obszernym rozwinie-
ciem probleméw poruszanych w rozprawie z 1665 roku. Pierwsze dwa rozdzia-
ty pracy stanowig analize teorii o kometach w kontekscie starozytnych opinii,
na ktére sktadaja sie poglady dawnych filozoféw, fragmenty z Pisma Swietego
i obszerna analiza filozofii Arystotelesa i perypatetykéw, ktora autor poddaje
krytyce, wskazujgc jednoczesnie niekonsekwencje zawarte w zasadach filozofii
przyrody Stagiryty.

Analiza ostatniego i poprzedniego rozdzialu dzieta Stowakowica pozwa-
la ustali¢ najwazniejsze poglady na komety, ktére utrzymywal autor. Przede
wszystkim Stowakowic, idac za innymi, znanymi astronomami, uznaje, ze
kometa powstaje z zageszczonych wyziewow cial niebieskich w przestrzeni
ponadksiezycowej, a promienie stoneczne majg przenikac przez glowe komety

> Postlim., k. 14v.
66 Pro honore Scholae Regni — na chwale Szkoly Krélewskiej.
47 Spor miedzy Stowakowicem i Ciekanowskim przedstawiam w rozdziale IV.
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itworzy¢ jej warkocz. Przyznaje, ze moglby zaakceptowacé niektore elementy teorii
Arystotelesa pod pewnymi warunkami, na przyktad pod warunkiem ,,podwyz-
szenia” atmosfery. Uznaje jednak, Ze ostatnio widziana kometa jest doskonatym
dowodem na to, ze gwiazdy z warkoczami wystepuja wysoko na niebie, w prze-
strzeni ponadksiezycowej. Tym samym z rozwazan o komecie przechodzi autor
do czego$ znacznie powazniejszgo, a mianowicie do rozpatrzenia i ostatecznego
odrzucenia koncepcji istnienia twardych, krysztalowych sfer, a co wigcej - do
zaprzeczenia calej kosmologii arystotelesowskiej. Stanowczo przeciwstawia si¢
réwniez koncepcji anioléw jako poruszycieli sfer, uznajac ja za niedorzeczng.
Ponadto, bedac zwolennikiem empirycznej metody badan, nie daje zgody na
formowanie tez opartych jedynie na rozumowych spekulacjach. Subtelnie daje
wyraz przychylnosci wobec teorii heliocentrycznej Kopernika, niemniej nawig-
zuje réwniez w swojej pracy do modelu geoheliocentrycznego Tychona Brahego.

Stowakowic doskonale znal prace europejskich astronoméw i czesto si¢ na
nie powolywal, zaréwno cytujac lub parafrazujac tresci w nich zawarte, jak i ko-
rzystajac z podobnych schematéw w kompozycji tresci (Cardano, Misocacus,
Glorioso) przy omawianiu podobnych zagadnien (opinie starozytnych, opinie
nowsze, cechy komet, paralaksa). Cechy te sg wspdlne dla wielu traktatow z tego
okresu, co czyni prace Stowakowica metodologicznie podobng do innych. Za-
tem mozna powiedzie¢, ze jego praca wpisywala si¢ w europejski kanon trakta-
tow astronomicznych.

Badajac tworczos¢ astronomiczng o kometach, zauwazy¢ mozna, ze jej cecha
wspolng jest rowniez powtarzalnos¢ cytowan tych samych ustepow z prac auto-
roéw starozytnych, ktore zostaly wskazane w powyzszym rozdziale na przykla-
dzie analizy prac Stowakowica. Mozna dostrzec, ze do najczesciej cytowanych
czy parafrazowanych autoréw, pomijajac szeroko cytowanych Arystotelesa i Pto-
lemeusza, nalezg takze Seneka czy Maniliusz, oraz wczesnosredniowieczny dok-
tor Kosciota - Jan z Damaszku. Zagadnieniu odwolywania si¢ do tych samych
miejsc z twdrczosci autorow starozytnych i Sredniowiecznych przez autoréw no-
wozytnych, zardwno polskich, jak i europejskich, w tworczos$ci astronomicznej,
nalezaloby sie osobne, szerokie opracowanie.

Czes¢ prognostyczna dzieta Stowakowica napisana zostalta w sposéb typowy
w uktadzie i tresci dla siedemnastowiecznych prognostykéw. Wylania si¢ z niej
katastroficzna wizja $wiata jako nastepstwo pojawienia si¢ komety na niebie
w 1680 i 1681 roku. Z analizy prognostyku wynika, ze autor, cho¢ poddaje kry-
tyce niektore interpretacje o wplywie komety na konkretne narody, to jednak
utrzymuje w pelni zasadnos¢ wrozb astrologicznych.



Rosvsiat IP

Kometa z roku 1680

Teorie europejskich uczonych

Nie mniejsze poruszenie wzbudzilta tez ogromna i $wietlista kometa z przelomu
1680 i 1681 roku. Wywotata ona fale prognostykow i towarzyszyly jej ponadto dos¢
osobliwe zdarzenia. W Niemczech dla jej upamietnienia wybito srebrny medal. Na
tamach Journal des Savants z 20 stycznia 1618 roku — pisma ukazujacego sie pod au-
spicjami francuskiej Akademii Nauk — omawiano pochodzace z Rzymu doniesienie
o zniesionym przez kure jajku z wizerunkiem tej komety na skorupce’®.

Takimi stowami opisuje Grzegorz Raubo ogromne zainteresowanie, jakie
wzbudzila kometa z przetomu 1680 i 1681 roku, a Donald Yeomans w bardziej
dosadny sposdb napisal, ze wowczas ,,przez §wiat przetoczyt si¢ istny potop glu-
poty” i ,w samych Niemczech opublikowano prawie sto rozpraw [0 kometach -
K. K.], z ktorych tylko cztery napisano, aby uspokoi¢ przesady i obawy”**. Pod-
czas gdy jedni by¢ moze ogladali komete na kurzym jajku, a inni, w tym Sto-
wakowic, pisali o tym sensacyjnym zjawisku*”, to z pewnoscia byli tez tacy, jak
Gottfried Kirch czy Newton, ktorzy obserwowali te komete na niebie przez tele-
skop. Yeomans przedstawia j3 w nastepujacy sposob:

Kometa z 1680 roku, pierwsza, jaka odkryto za pomoca teleskopu, pojawila si¢
na porannym niebie 14 listopada w gwiazdozbiorze Lwa. Przesuwajac sie szybko

% G. Raubo, ,,Ludzie si¢ na gorne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 66.
¥ D.K. Yeomans, op. cit., s. 100.
470 postlim., k. H3v-H4r.
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w kierunku Stonica, rozwineta warkocz dtugosci 20-30 stopni, po czym znikneta
w blasku Storica dla obserwatoréw z pétnocnej potkuli w drugim tygodniu grud-
nia. Po przejsciu 18 grudnia przez peryhelium kometa dala wspaniate widowisko
w ostatnie grudniowe wieczory, kiedy to dlugo$¢ jej warkocza wedtug 6wezesnych
relacji siegata 70 stopni. Pozostawala widoczna gotym okiem az do poczatku lutego

1681 roku, a przez teleskop Newton obserwowal ja nawet do 19 marca*".

Jako pierwszy dostrzegt komete przez teleskop niemiecki astronom Gottfried
Kirch (1638-1710), uczenn Heweliusza, autor kalendarzy i efemeryd*> Inny nie-
miecki astronom, Georg Samuel Dorfell (1643-1688), ktory juz wczesniej po-
chylit si¢ nad badaniem paralaksy komety z 1672 roku, stwierdzajac jej brak, tak-
ze obserwowal droge komety i stwierdzil, Ze jest kotowa, a komety poruszajq si¢
po niej w tym samym kierunku co planety. Po pojawieniu si¢ komety z koficem
1680 roku réwniez analizowal jej ruch, a w opublikowanej rozprawie stwierdzit,
ze komety listopadowa i grudniowa sg jedng, ta samg kometa (tego zdania byt tez
Stowakowic, zob. wyzej, rozdzial 111, 2, Co sgdzi¢ o kometach?...). Yeomans pisze
o wplywie Heweliusza na teori¢ Dorfella w kwestii wlasciwosci komet, zgodnie
z ktérg komety rowniez mialy by¢ dyskami. Ponadto Dorfell uwazat te zjawiska za
stworzone przez Boga, a nie za emanacje planet’’’. Odrzuciwszy teori¢ o prosto-
liniowym torze komety, idac za heweliuszowskimi zakrzywionymi trajektoriami,
wykazal, Ze otrzymana krzywa jest parabolg ze Stonncem w ognisku.

Angielski astronom John Flamsteed (1646-1719) byl podobnego zdania
w kwestii identyfikowania komety z listopada i grudnia jako tego samego ciata
niebieskiego przed przej$ciem przez peryhelium i po nim (fakt ten przewidzial)
oraz w kwestii zakrzywionych toréw ruchu komety, uwazal jednak, ze kometa
zakreca przed Stonicem, a nie wokodt niego*’*. Najpierw swoje wnioski opisat w li-
scie do Halleya, a p6zniej korespondencje prowadzil z Izaakiem Newtonem, kto-
ry uwazal, ze komety z listopada i grudnia sg réznymi obiektami, a ponadto nie
zgadzal sig, by droga komety zawracata przed Stoncem. Korespondencyjna wy-
miana pogladéw z Flamsteedem sktonita Newtona do gtebszego pochylenia sie
nad tematem ruchu komety, co doprowadzito do znaczacych dla dalszego roz-
woju nauki wnioskéw. W konsekwencji wiaczyl on swa dynamiczng teorie ko-
met w ramy prawa powszechnego cigzenia i opracowal metode obliczania drog
komet, poruszajacych si¢ po orbitach parabolicznych i eliptycznych, a wykorzy-

1 Ibidem, s. 92.

2 Efemerydy to informacje dotyczace przebiegu przysztych zjawisk astronomicznych,
np. za¢mien Stonca i Ksigzyca, przedstawione zazwyczaj w formie tabelarycznej.

73 D.K. Yeomans, op. cit., s. 93.

74 Poglady wspomnianych w tych podrozdziale astronoméw szeroko opisuje D.K. Yeomans,
op. cit., 5. 91-103.
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stujac dokladne obserwacje listopadowej i grudniowej komety przygotowane
przez Flamsteeda, przyznal, ze obserwowane zjawisko byto jednym obiektem,
a nie dwoma. Zwienczeniem badan Newtona z zakresu mechaniki klasycznej
i grawitacji jest wydane w 1687 roku stynne dzieto Philosophiae naturalis princi-
pia mathematica (Matematyczne zasady filozofii przyrody) powszechnie nazywa-
ne Principiami, a swojg teori¢ o ruchu komet na przyktadzie komety z 1680 roku
oraz teorie o warkoczach komet zawarl na koncu tego dzieta. O powadze trakta-
tu Newtona i znakomitosci ,wielkiego odkrywcy” pisal Edmond Halley w odzie
na okolicznos$¢ wydania Principéw, a w jej fragmencie o kometach znajduje sie
informacja o cechach naturalnych tego zjawiska:

Znamy najskrytsze miejsca zdobytego nieba,

Wiemy o sile toczacej skrajne orbity.

Stonce siedzace na tronie kaze wszystkiemu

Dazy¢ pochyla droga ku sobie i wozom

Z gwiazd wzbrania prostego ruchu w bezkresnej prozni,
Ze $rodka wszystko ciagnac po statych elipsach.

Juz wiemy, jak krzywa jest droga strasznych komet,

Juz nie dziwimy sie, widzac brodatg gwiazde*”.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa Jana Bohomolca, autora obszernego
dzieta o kometach z 1770 roku, ktoéry w nastepujacy sposdb podsumowuje bada-
nia komety z 1680 roku prowadzone przez europejskich uczonych:

Na koniec kometa r[oku] 1680 sporowi miedzy astronomami koniec uczynita.
Ta bowiem stepowala i spadata niemal prosto do stonica, i po ztaczeniu sie z nim,
prosto, a z taz samg predkoscia od niego oddalata si¢. Dla czego watpi¢ nie moz-
na byto, iz biega droga znacznie do stonca zakrzywiong. Ukazujac si¢ za$ przez
4 miesigce, dala czas i sposobnos¢ p[anom] Cassiniemu i Flamstediuszowi obser-
wowania biegu jej pozornego. Wkrétce p[an] Newton dowiddlszy, iz tez same sity
wodzg komety okoto sforica, ktére biegiem planet kieruja, dowody swe obrotem

475 Intima panduntur victi penetralia caeli,

Nec latet extremos quae vis circumrotat orbes.

Sol solio residens ad se iubet omnia prono

Tendere descensu, nec recto tramite currus

Sidereos patitur vastum per inane moveri;

Sed rapit inmotis, se centro, singula gyris.

Jam patet horrificis quae sit via flexa cometis;

Tam non miramur barbati phaenomena astri”.

Przel. M. Czerenkiewicz, [w:] I. Newton, Matematyczne zasady filozofii przyrody, przel.
J. Wawrzycki, Krakéw 2011, s. 173.
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tejze komety potwierdzil oraz nauczyl sposobu wyrazenia geometrycznie drogi
komet. Skad astronomowie dochodzg, iz komety obracajg si¢ w linii okragto po-

dlugowatej albo elipsie*”®.

Polskie prace o komecie wydane w 1681 roku

Na okolicznos¢ pojawienia si¢ komety z konicem 1680 roku, tak jak w catej Euro-
pie, tak i w Polsce powstaly prace o tym niezwyklym zjawisku, a ich autorami byli
profesorowie akademiccy, tworcy licznych kalendarzy i prognostykow: Kasper
Ciekanowski, Stanistaw Niewieski, Jozef Wisniowski i Krzysztof Krzykawski.
Z ich prac wytania si¢ zardwno obraz astronomiczny komety, jak i astrologiczny
jako bardziej istotny i poczytny niz pierwszy. Jako pierwsza zostanie omdwiona
kometa z ,,astronomicznej uwagi” ukazana w pracach wymienionych wyzej au-
torow, a nastepnie przedstawione zostang kwestie astrologiczne w nich zawarte.
Kasper Ciekanowski swoja prace zatytulowana Abrys komety z astronomicznej
i astrologicznej uwagi poswigcit przede wszystkim opisowi komety jako zjawiska me-
teorologicznego z punktu widzenia Arystotelesa, z opinig ktérego identyfikuje sie,
nazywajac go ,ksigzeciem wszystkich filozoféw”. Zatem zdaniem autora kometa:

Jest wapor goracy i suchy, tlusty i lipki, moca gwiazd z Ziemie wyciagniony, az
pod sfere ognia wyniesiony i tamze zapalony, bieg swdj oraz z trzecig powietrza
kraing wkoto Ziemie odprawuigcy. [...] i im obfitsza materia, tym wiekszy pre-

zentuje si¢ kometa*”’.

W toku swoich rozwazan autor opisuje cechy komety - jej figure, droge ob-
serwowang na tle poszczegélnych gwiazdozbioréw, jej bieg, zaréwno ten pocho-
dzacy ad raptum primi mobilis*’®, jak i motus proprium®”, ktore s3 ,zadnemu
z obrotéw niebieskich w biegu niepodobne”, a takze kolor i warkocz komety, kto-
rego dlugos¢, jak zapewnia, ,wymierzyt astrolabem mosi¢znym dosy¢ subtelnie
i dobrze uformowanym” Autor podaje dwie definicje komety jako funkcjonujace
w nauce - o podksiezycowym miejscu powstawania komet i nadksiezycowym.
Przedstawia argumenty przeciwne drugiej koncepcji, zdecydowana wigkszos¢
(8 na 10) dotyczy niemoznosci powstawania komet w sferze Stonca. Traktuja
one miedzy innymi o tym, ze: ,,gdyby kometa mial si¢ rodzi¢ na sferze Stonca,
musialby si¢ rodzi¢ z sfer niebieskich, czego si¢ mowi¢ nie godzi. Boby szlo za

476 Ibidem, s. 131-132.

477 K. Ciekanowski, Abrys komety z astronomicznej i astrologicznej uwagi pod meridyanem krakowskim,
od 29. grudnia roku 1680, aze do pierwszych dni lutego roku 1681 wyrachowany, k. Alr.

78 Ad raptum primi mobilis - od poruszenia przez primum mobile.

79 Motus proprium — ruch wlasny.
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tym, ze nieba moglyby si¢ rodzic¢ i ginac, jako i rzeczy podmiesieczne™*. Do-
piero dwa ostatnie argumenty dotycza innych kwestii niz zwigzanych ze sfera
Stonica. W jednej z nich Ciekanowski nawigzuje do Ptolemeusza i postrzegania
przez niego zjawiska meteoréw w takich samych kategoriach jak zjawiska komet,
piszac: ,,Ptolomaeus astronomow i astrologow ksigze kladzie komety miedzy me-
teora®™'. [...] Ale meteora insze rodzg si¢ na powietrzu. Tedy i kometa”. Dopie-
ro na koniec rozwazan astronomicznych, w punkcie dziesigtym, Ciekanowski
pochyla sie nad zagadnieniem wysokosci atmosfery, uznajac, ze nalezaloby ja
jeszcze raz zbadac*®? w celu potwierdzenia stusznosci tezy o podksiezycowym
miejscu powstawania komet, natomiast w podsumowaniu daje wyraz, ze nie za-
mierza w swojej pracy omawia¢ zagadnienia paralaksy:

Zaczym trzebaby snadz egzaminowaé wysoko$¢ powietrza, a tak i parallaxes*®
moglyby si¢ zmiesci¢ i kometa, jako prawdziwie ma miejsce na powietrzu, nie ro-
dzilby si¢ miedzy sferami niebieskiemi. Sed de parallaxibus commodiori tempore

ad nauseam*®,

Takie podejscie do tematu czyni autora pracy jako profesora matematyki
malo profesjonalnym. Pozostawia on czytelnika bez matematycznego potwier-
dzenia swojego przekonania o stusznosci arystotelesowskiej wizji nieba, w mo-
mencie, gdy wydawaloby sie, Ze jest to niezbedne. Ciekanowski zdecydowat sie
jednak przej$¢ do obszernej czesci astrologicznej, z czego wytlumaczyl si¢ dopie-
ro pod koniec swoich rozwazan:

Nie miejze za zle, taskawy Czytelniku, Zem ci tu nie wprowadzit calej astronomijej
i terminéw tych trudnych, z ktérychbys sie nie mogt informowac: bom to zosta-
wit czescig artystom nauki tej, czescia, abys$ nie méwil, ze chce bydz widziany, ale
aby$ ty wiedzial, ze si¢ akomoduje twojej wygodzie i apetytowi*®.

Na innych zagadnieniach astronomicznych skoncentrowal si¢ autor pracy Ko-
mety roku 1680 widziane, o ktorych jest tu relacyja z prognostykiem do roku 1686

480 Czyli znajdujace si¢ ponizej Ksigzyca. Stowakowic réwniez odrzucal koncepcje miejsca
komety w sferze Slonica, jednak celem jego argumentacji bylo udowodnienie ponadksiezyco-
wego miejsca powstawania komet, a nie podksiezycowego, jak robi to Ciekanowski.

81 Meteora - zjawiska meteorologiczne.

42 Stowakowic roéwniez popieral t¢ propozycje, zob. wyzej, rozdziat I1I.

43 Parallaxes — paralakses.

%4 Sed de... nauseam —lecz o paralaksach do znudzenia w stosowniejszym czasie. K. Ciekanowski,
op. cit., k. Blv.

45 Ibidem, k. C2r.



Kometa z roku 1680 «~ 127

stuzgcym. Stanistaw Niewieski za cel swoich rozwazan postawil sobie udowodnienie,
ze kometa widziana w pazdzierniku i kometa grudniowa byly r6znymi obiektami:

Sa niektorzy tego rozumienia, iz to jedna byla kometa, a nie dwie. Lecz uwazajac,
ze owej pierwszey ta druga w niczym nie byta podobna, trzeba inaczej trzyma¢, to
jest: iz nie jedna, ale dwie r6zne od siebie majg bydz rozumiane*.

Swoje przekonanie Niewieski poparl autorytetem Jana Heweliusza, z ktérym,
jak twierdzi, korespondowal w tej sprawie:

O czym mam Nobilissimi Domini Ioannis Hevelii, observatoris rerum caelestium

487

peritissimi 188

, w liscie jego do mnie pisanym festimonium*®, z memi obserwacy-

jami sie zgadzajace®.

Kwestia uznania wystepujacej na niebie komety za jedng badz dwie o tyle jest
godna przywolania, ze, oprocz wspomnianych wyzej Newtona i Flamsteeda, poru-
szal ja rowniez Stowakowic*". Uznal on zjawisko za jedng gwiazde z warkoczem,
a zatem prezentowal odmienne zdanie zaréwno od Niewieskiego, jak i Heweliusza.

Niewieski opisuje réwniez niektdre cechy komety, natomiast temat ich miej-
sca powstawania calkowicie pomija.

Krzysztof Krzykawski napisal prace zatutulowang Krétka astrologiczna uwaga
komety, ktéra, jak sam tytul méwi, zostala poswigcona przede wszystkim zagad-
nieniom astrologicznym, a powodem tego ma by¢ wigksza poczytnos¢ tego typu
literatury, a takze brak srodkéw finansowych na badania astronomiczne, na co
otwarcie narzekal profesor astronomii na poczatku swojego krotkiego traktatu:

Wiec od réznych standéw ludzi, a mianowicie od przyjacidt i patrondw moich,
kilkakro¢ solicitus et requisitus®' bywszy, abym jakakolwiek o $wiezo pokaza-
nym napisat komecie, astronomiczne troche odlozywszy speculationes® (ktore

wigkszego potrzebuja kosztu, tudziez sposobnosci miejsca i porzadnych instru-

493

mentéw, ad exactas observationes*, na czym mnie wszystkim schodzi, bo i osmi

46 S. Niewieski, op. cit., k. Alv.

87 Nobilissimi Domini... peritissimi — najszlachetniejszego pana Jana Heweliusza, niezwykle
dos$wiadczonego obserwatora ciat niebieskich.

88 Testimonium - $wiadectwo.

4 Ibidem, k. A2r.

40 Postlim., k. F4r.

1 Solicitus et requisitus — zachecany i pytany.

2 Speculationes — rozwazania.

193 Ad exactas observationes — do prowadzenia dokladnych obserwagji.
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grzywien, na ktérych moja jest fundowana profesyja, z Wielkorzadéw Krakow-
skich nie chcg oddawac), krétka astrologiczng uwage na przestroge twoje taskawy
Czytelniku podaje¢ [...]*%

Pomimo trudnych warunkéw pracy Krzykawski nie pominat zupetnie kwe-
stii astronomicznej — opisal droge komety, potozenie jej warkocza i kolor.

Jozef Wisniowski réwniez napisal prace, ktdra, jak wskazuje jej tytul, nie miata
by¢ popisem wiedzy astronomicznej. Jego Cometologia albo krotki dyskurs astro-
logiczny o komecie i skutkach jego 1680-1681 w duzej mierze stanowi cytowania
z roznych autoréw, m.in.: Seneki, Dionizjusza Areopagity, Arystotelesa, Pliniusza,
Tertuliana czy Ptolemeusza. Wisniowski przytacza starozytne opinie na temat ko-
met, a na temat opinii 6wczesnych autorowi astronomoéw pisze nastepujaco:

Czwarta na ostatek opinia jest terazniejszych astronomoéw, ktorzy trzymaja, iz ko-
mety rodzg si¢ cale na niebieskiej krainie i z materjej niebieskiej. Tego zdania jest
Tycho [...], Longomontanus [...], Ioannes Keplerus [...], Thomas Fienus, Ericius
Puteanus, Villebrordus Snellius, Michael Maestlinus, Cornelius Gemma i innych
tak wiele. Jakimby za$ sposobem, nie roztrzasam si¢**”.

Wisniowski, wymieniwszy nazwiska znanych astronoméw, czym dal wyraz,
ze nie s3 mu obce nowe teorie, porzucil zamiar analizowania miejsca powstawa-
nia komet, nie zajmujac Zadnego stanowiska. Swoja decyzje ttumaczy miedzy
innymi stowami Seneki, méwiacymi, ze oprécz komet krazy w ukryciu jeszcze
wiele innych ciat niedostrzegalnych przez czlowieka i ze nie wszystko Bog uczy-
nil dla ludzi***. Zdaniem autora istnieja zatem takie kwestie astronomiczne, jak
pochodzenie komet, ktérych wyjasnienie nie jest mozliwe dla cztowieka i nie
powinny one stanowi¢ przedmiotu jego badan.

Natomiast zagadnieniami, ktére decyduje sie¢ Wisniowski poruszy¢, sa wy-
glad i droga obserwowanej komety. Najwieksze podobienstwo w prezentacji zja-
wiska w pracach o kometach wydanych w Polsce w 1681 roku mozna zauwazy¢
wlasnie przy opisie figury komety oraz jej drogi widocznej na tle poszczegol-
nych gwiazdozbioréw. Chociaz dostrzegalne sg réznice przy analizie tych zagad-
nien*”’, poruszanie tych kwestii stanowi doskonala sposobnos¢ do wzbogacenia
dziela o ryciny, co uczynili wszyscy wspomniani autorzy.

#4 K. Krzykawski, op. cit., k. A2v.

5 T Wisniowski, Cometologia..., k. A3v.

46 Zob. Sen. QNat. VII, 30, 3. Wisniowski w tym miejscu odsyla czytelnika do ksiegi pierwszej
dziela Seneki. W jego pracy wystepuje wiecej tego rodzaju bledow.

*7 Nie przedstawiam w pracy tych réznic. Pewne odmienne postrzeganie drogi komety
stanowito jeden z wielu powodéw sporu miedzy Stowakowicem a Ciekanowskim.
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Rys. 16 Droga komety przedstawiona w dziele Abrys komety z astronomicznej i astrolo-
gicznej uwagi Kaspra Ciekanowskiego, Krakow 1681.
Zroédlo: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/sho-
w-content/publication/edition/3266152id=326615; dostep: 29.12.2021].

Rys. 17 Droga komety przedstawiona w dziele Krotka astronomiczna uwaga komety
Krzysztofa Krzykawskiego, Krakow 1681.
Zrodlo: zasoby Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej [https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/sho-
w-content/publication/edition/64943?1d=64943; dostep: 29.12.2021].
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Rys. 18 Droga komety przedstawiona w dziele Komety roku 1680 widziane Stanistawa
Niewieskiego, Krakéw 1681.
Zrodlo: zasoby Jagiellonskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/docconten-
12id=768725; dostep: 29.12.2021].
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Rys. 19 Droga komety przedstawiona w dziele Cometologia Jézefa Wisniowskiego, Krakéw 1681.
Zrédlo: zasoby Slaskiej Biblioteki Cyfrowej [https://sbc.org.pl/dlibra/publication/229959/
edition/217353/content; dostep: 29.12.2021].

W Bibliografii Estreichera pod opisem Cometologii Wisniowskiego mozna
przeczytac: ,Nisko wigc stala astronomia w 6wczesnej Akademii”™*®. Nie moz-

98 Bibliografia Estreichera, cz. 111, t. 22, s. 96.
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na si¢ tym stowom dziwi¢, gdy Wisniowski, tak jak i Krzykawski, uskarza sie
na brak srodkéw finansowych oraz odpowiednich narzedzi do badan astrono-
micznych*”, podkreslajac, ze o komecie pisa¢ moga ,,owi, ktérzy instrumenta
dostatniejsze i wyborniejsze majg i intrate nieporéwnywalnie wigksza od mojej
astrologicznej majg™®. Podobnie jak jego koledzy po fachu, réwniez tlumaczy
sie z po$wigcenia swojej pracy gtéwnie zagadnieniom astrologicznym:

Tobie, faskawy Czytelniku, to wszystko wypisa¢ i bawi¢ rzecz mniej potrzebna ro-
zumialem, ktdry astrologicznej raczej oczekiwasz ode mnie praktyki, a nie astro-

nomicznych obserwacyj™!.

Astrologiczna praktyka w omawianych tekstach miata polega¢ przede wszyst-
kim na opracowaniu polozenia komety wzgledem gwiazd i planet, nieraz za po-
mocg ryciny przedstawiajacej koo astrologiczne, i opisaniu wynikajacych z tego
konsekwencji, a takze na sporzadzaniu katalogow komet, ktére wystepowaly
w minionych stuleciach, i przypisywaniu im fatalnych skutkéw.

Katastroficzna wizja przysztosci wylania sie z prac wszystkich wspomnianych
autorow. Ciekanowski przedstawil ja w wierszowanym utworze, jak pisze — nie
jego autorstwa:

Osm zlosliwych efektéw kometa przynosi,

Wiatr, nieptodnos¢, narody cne powietrzem kosi,
Powd6dz, wojny, ziemi straszne si¢ trzgsienie,

Smier¢ wodzéw i bogatych, krélestw w proch zniesienie.
Za czym trzeba dobroci boskiej z nieba zebraé

By raczyta gwiazd zlosci tu od nas odebrac.

A przepusci¢ na karki krngbrne otomanskie

502

Na meczety, hardos¢ i bledy poganskie®*.

Oprocz przykrych skutkdéw pojawiania si¢ gwiazd z warkoczami z tresci po-
wyzszego wiersza wylania si¢ recepta, jak sie przed nimi uchroni¢, a mianowicie
nalezy ,,zebra¢ o dobro¢ boskg”.

Niewieski, ktory wiekszo$¢ pracy poswiecit opisowi skutkéw pojawiania sie
komet, pisze, ze ,zadnej dotad nie byto komety, ktoraby wielg zlego temu nie
dokuczyta $§wiatu’, a takze z analizy ukladu planet wnioskuje miedzy innymi, ze

9 Na Uniwersytecie Krakowskim uzywane sg jeszcze wowczas redniowieczne astrolabia, zob.
HAP 1, s. 300.

30 7. Wisniowski, op. cit., k. A4r.

01 Tbidem, k. A4v.

502 K. Ciekanowski, op. cit., k. C2r.



132 > Rozdzial IV

»komety ztych planet, to jest Saturna albo Marsa nature majace, daleko gorsze
zwykly przynosi¢ skutki. Wszytkie jednak w pospolitosci méwiac, nic dobrego
nie znaczg %, a takze polozenie komety wzgledem planet méwi o tym, ze nalezy
obawia¢ si¢ ,wojennych kl6tni, morowej plagi, nieurodzaju et interregna propter
mortes principium vel magnatum>**
swe na Marsa, Saturna i Jowisza podarowata”>®.

Z astrologicznych rozwazan Krzykawskiego réwniez pozna¢ mozna skut-
ki obecnosci komet wynikajace z natury poszczegélnych planet, na przykiad
skutkami pochodzacymi z natury Marsa majg by¢: zabdjstwa, rozboje, wojny,
zamieszania, pustoszenie ogniem, zarazliwe goraczki, szalenstwa, nieurodzaj

, a to tym pewniej, gdy ta kometa promienie

i wiele innych, a skutkami natury Merkurego maja by¢ m.in.: wiatry, zawieruchy,
morskie nawatnice, bunty, krzywoprzysiestwa, pogarda dla ludzi wyzszego sta-
nu i dla uczonych. Ponadto Krzykawski, piszac o kolorze komety, powotuje si¢
na prace wloskiego matematyka i astrologa Francisca Giuntiniego (1523-1590),
ktéry miat pisac™, ze ,kometa naturae Saturninae’”, w domu zywota’*® naro-
dzenia jakiego czlowieka pokazujacy sie znaczy choroby z melancholijej pocho-
dzace dlugie i przykre”, a takze przewiduje ,,powietrze zarazliwe, niedostatek,
dzdze, mgly zarazliwe, $niegi wielkie, robactwo, szarancze etc”. Oprdocz tego
Krzykawski wymienia znaki zodiaku, przez ktére przeszla opisywana kometa,
oraz wszystkie kraje, ,ktére pod temi znakami lezg” i ktére powinny si¢ obawia¢
skutkéw komety. Na koniec rozwazan przedstawia przykre skutki charaktery-
styczne dla poszczegolnych domoéw astrologicznych.

Wisniowski po przedstawieniu kota astrologicznego z opisem polozenia ko-
mety na niebie przechodzi do rozwazan o konsekwencjach pojawienia sie gwiaz-
dy z warkoczem i w sposéb charakterystyczny dla jego pracy, z wykorzystaniem
cytatow, pisze nastgpujaco: ,Kazdemu to wiadomo, ze komety niewesote za sobg
przywodza skutki, poniewaz jeszcze u starych Grekow to przystowie bylo: Nullus
cometes visus, qui malum non ferat®”. Co wierszem zamknal Manilius: Numqu-
am futilibus excanduit ignibus aether®*”>"!. Ponadto Wisniowski, nie szczedzac
nieprzyzwoitych stéw, podjal si¢ obrony astrologii jako pelnowartosciowej

3% S. Niewieski, op. cit., k. B1v.

% Et interregna... magnatum — i braku rzadow wskutek $mierci ksigzat i magnatow.

505 Ibidem, k. B3r.

506 Prawdopodobnie chodzi o traktat Discorso sopra la cometa apparsa nel mese di novembre
1572 wydany w 1573 roku.

7 Naturae Saturninae — natury saturnijskiej.

3% Mowa o astrologicznym domu zycia.

% Nullus cometes... ferat — Nie widziano zadnej komety, ktéra nie przyniostaby nieszczescia.

*1° Numquam futilibus... aether — Niebo nigdy nie rozpala si¢ daremnymi ogniami.

11T Wisniowski, op. cit., k. Blv.
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praktyki, nazywajac ,,geba wolowg” tego, kto ,,swojej nie pilnujac profesyjej,
astrologia tak Boskg prawie nauke i jej cultores®'* nicowac i lzy¢ si¢ wazy”.

Elementem wspolnym omawianych prac jest odwolanie autoréw do Boga,
zaréwno jako zrédta, od ktérego pochodzi kometarna pogrozka, jak i jako jedy-
nej instancji, ktéra moze zapobiec tym wszystkim grozacym ludziom nieszczes-
ciom, o czym pisze Ciekanowski:

Jednak, aby te skutki, ktore si¢ tu polozyly, Majestat Najwyzszego Pana, ktory
nie tylko obrotami niebieskimi, ale i wiecznoscig sama wtadnie, aby taskawymi
dobroci swojej Boskiej promieniami i ojcowskim aspektem rozpedzil, goraco po-
trzeba blagac®®.

Wedtug Ciekanowskiego nalezy wigc prosi¢ Boga o pomoc. Podobne zdanie
ma w tej kwestii Wisniowski, ktéry twierdzi, ze ,Majestatowi Boskiemu supliko-
wac potrzeba’, aby od wszystkich plag opisanych przez autora, jak i od ,,morowe-
go powietrza raczyl nas uchowac”. Natomiast Niewieski zaznacza, ze nie wystar-
cza blagania, lecz warunkiem przemienienia majacego nadejs¢ zta w dobro jest
poprawa ludzkiego postepowania:

Atoli mocny P[an] Bég moze zfe przemieni¢ w dobre, gdy obaczy poprawe ludz-

kiego zycia. Wzgledem czego pokazal te znaki na przestroge, aby$Smy go wczesnie

515

blagali: przez ktory sposdb haec flagella®*, ktéremi nam grozi, vitare®® mozemy.

Bo¢ nie na co rzeczono: Vir sapiens dominabitur astris>'®. To jest: gdy sam ze-

chce, moze pogrozki niebieskie od siebie odwréci¢, modlac si¢ prawdziwemu

517

Bogu i jego mandata®’ zachowujac. Ktéremu od stworzenia swego niechaj bedzie

wieczna cze$¢ i chwata®'®,

A zatem teksty astrologiczne nie tylko potegowaly strach przed kometami,
lecz takze niosly przestanie moralne. Ten element teologiczno-moralizatorski,
widoczny zaréwno u Niewieskiego, Stowakowica, jak i innych autoréw, np. Ze-
dzianowskiego czy Bembusa, jest typowy dla literatury astrologicznej pisanej
w $wiecie chrzescijanskim.

312 Cultores — zwolennikdéw.

*13 K. Ciekanowski, op. cit., k. C2v.

> Haec flagella - te plagi.

’5 Vitare — uniknad.

316 Vir sapiens dominabitur astris — Madry czlowiek bedzie panowal nad gwiazdami.
*17 Mandata - nakazy.

*18'S. Niewieski, op. cit., k. Clr.
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Spor naukowy o komete ze Stanistawem Kasprem Ciekanowskim

Za dowod tego, ze pojawienie sie¢ komety wzbudzilo w Krakowie duze emocje,
moze stuzy¢ przywolanie sporu naukowego, jaki mial miejsce pomiedzy Stani-
stawem Stowakowicem a Kasprem Ciekanowskim. Swiadectwem tego sporu sa
prace tych dwdch autoréw ukazujace sie¢ na przemian w latach 1681-1683. Po-
wodem sporu byly przede wszystkim réznice w postrzeganiu natury komet —
Ciekanowski propagowal teorie Arystotelesa i perypatetykow, natomiast Sto-
wakowic przyjal punkt widzenia astronomoéw uznajacych komety za zjawiska
ponadksiezycowe, z czego wynikaly ich poszczegoélne cechy. Stowakowic pod-
jat si¢ wskazania niekonsekwencji w opisach komet dokonanych przez Cie-
kanowskiego, a takze bledow w obliczeniach. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze btedy
te mogly wynika¢ nie tylko z niewiedzy, niedostatecznych umiejetnosci czy
nierzetelnosci w analizowaniu, lecz takze z braku dost¢epu do nowych narzedzi
astronomicznych, za pomocg ktérych mozna by byto prowadzi¢ doktadne ob-
serwacje i obliczenia.

Jako pierwszy z nich swoja prace o niedawno obserwowanej komecie
oglosil Ciekanowski 9 marca 1681 roku i byl to wspomniany juz wielokrot-
nie Abrys komety z astronomicznej i astrologicznej uwagi®'®. Praca ogloszona
podobno bez zgody wladz uniwersyteckich szybko doczekala si¢ krytyki ze
strony Stowakowica umieszczonej na ostatniej stronie Postliminium cometa-
rum. Stowakowic wskazal osiem bledéw z odniesieniem do miejsca w tekscie
Abrysu, a takze uwzglednil swoje poprawki, na przyklad w punkcie pigtym
mozna przeczytaé: ,,Zeby dnia 29 grudnia miata by¢ kometa gdzie indziej
nie in Antinoo, ut patet na Abrysie et in puncto 7°*”. Tego typu poprawki Sto-
wakowica dotycza dlugosci promienia Ziemi, wielkosci komety, jej koloru,
ruchu i drogi. W ostatnim, dziewiatym punkcie Stowakowic pisze, ze nie
zamierza wdawac sie¢ w spor, lecz jedynie zyczliwie i z pobtazliwo$cia prosi
Ciekanowskiego o poprawienie bledow:

°1 Wydrukowanie pracy bez zgody wladz uniwersyteckich nastapilo w czasie, gdy Ciekanowski
ubiegat sie o powolanie do Kolegium Mniejszego i objecie tam katedry astronomii, ktérej nie
objal po ogtoszeniu wynikéw swoich obserwacji i po wplataniu si¢ w spor ze Stowakowicem.
W tym samym roku wznowil starania i ostatecznie zostal przyjety do Kolegium Mniejszego po
przygotowaniu w pazdzierniku 1681 roku rozprawki Quaestio astronomo-physica de cometa,
o czym $wiadczy uzywany przez niego od 1682 roku tytul kolegi mniejszego. Zob. J. Stoksik,
Kasper Stanistaw Ciekanowski, profesor i geometra przysiegly Akademii Krakowskiej kotica
XVII wieku, ,,Krakowski Rocznik Archiwalny” 9 (2003), s. 82.

520 In Antinoo... puncto 7 - w Antinousie, jak wida¢ na Abrysie oraz w punkcie 7.
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521

Atoli jednak, indulgendo® mlodym jego latom, nie ide z nim na pojedynek

w wierszach do Zoila napisanych otrabiony, sed ad errores corrigendos benigne

523 524

eundem invito®?, ktore mogla aliena®?, w druku committere manus>*.
Stowakowic nawigzuje réwniez do dodanego przez Ciekanowskiego na kon-
cu swojej pracy wiersza Do Zoila, ktéry brzmi nastepujaco:

Nie masz i po tysigckro¢ nie masz watpliwosci,
Aby kiedy miata by¢ cnota bez zazdrosci.
Zaczym, gdy Zoil ztosny bedzie gani¢ moje
Pracg, niech publikuje lepsza wkrétce swoje:
Czego, gdy nie uczyni, nie dawaj mu wiary,

Ja¢ si¢ w taske zalecam, niech prawi bez miary®>.

Wiersz Ciekanowskiego skierowany jest do odbiorcy, ktéry miatby gani¢ jego
prace. Domyslac si¢ mozna, ze autor kieruje te stowa wlasnie do Stowakowica, kto-
ry niejako zmuszony oczekiwaniami rywala, aby publikowat wkrétce lepsza swoja
prace, jesli ma zamiar krytykowa¢ cudzg, podejmuje si¢ dyskusji z kolega po fachu.

W pazdzierniku 1681 roku Ciekanowski ponadto wydat krotka rozprawe za-
tytutowang Quaestio astronomophysica de cometa, podobna w budowie i tresci
do Quaestio meteorologica de cometis Stowakowica wydanej szesnascie lat wczes-
niej. W rozprawie tej podtrzymatl swoje stanowisko o podksiezycowym miejscu
powstawania komet. Do pracy dotaczyt réwniez rysunek przedstawiajacy para-
lakse komety, ktéra znajdowala si¢ w najwyzszej czesci sfery powietrza. Chociaz
traktat pozbawiony jest przedmowy i nie mozna w nim znalez¢ odniesienia do
sporu ze Stowakowicem, to ze wzgledu na czas wydania i poruszong problema-
tyke niewatpliwie stanowil on element trwajacej dyskusji.

Natomiast odpowiedz Ciekanowskiego na uwagi Stowakowica znalez¢ moz-
na w prognostyku stanowigcym cze$¢ kalendarza®® na rok 1682 - najpierw
w obszernej przedmowie do pracy, a nastepnie w dodatku konczacym prace, za-
tytulowanym Appendix albo suplement o komecie w roku 1680 i 1681 widzianym.

32! Indulgendo - poblazajac.

32 Sed ad... invito - lecz zyczliwie zachgcam do poprawienia bledow.

%23 Aliena - inna.

2 Committere manus — reka popelnic. Postlim., k. I4v.

3 K. Ciekanowski, op. cit., k. C2v.

326 K. Ciekanowski, Prognostyk abo przestroga przymiotow i wlasnosci roku z przydatkiem
krétkim Suplementu o komecie, na rok Paniski MDCLXXXII, ktory jest po przestepnym wtory,
przybyszowy [...], [w:] Nowy i stary kalendarz Swigt rocznych i biegéw niebieskich [...] na
rok Patiski MDCLXXXII [...] przez M. Kaspra Ciekanowskiego [...] wyrachowany i do druku
podany [...], Krakéw 1682.
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Na poczatku przedmowy do prognostyku Ciekanowski broni teorii Arysto-
telesa jako tej, ktdrej tradycja ma siggaé poczatkdw $wiata, oraz tej, ktorej ktos
odwazyl sie zaprzeczy¢:

Ta [kometa - K. K.] albowiem w niesmiertelnosci swojej przez 5631°* lat do dzisiejsze-
go dnia $wiatu sie podmiesiecznemu nieodmiennie prezentuje. Owa jako jedyna chi-
mera, podczas okropnej nocy, co dzien niezwyczajnej pokazawszy si¢ posturze, predko
niszczeje i w perzyne sie obraca. Instyguja i jasno $wietne nieba, w splendorze swo-
im w nieodmiennej zyczliwoéci, przeciw narodowi ludzkiemu, zyjacym i niezyjacym
podmiesiecznym rzeczom zachowujace rewolucje swoje, azeby jedna niestateczna po-

czwara miala jednostajne obroty tamowa¢, w blad wprowadzaé. Deferunt temerarium

528

ausum™, i $wietne na sferach niebieskich pochodnie, mile i wesoto delektujace pod-

miesieczng rezydencya, azeby przez jednego zbiega, przez jedne glownie z ziemskiego

humoru i kurzu poczatek swoj majaca, nie byly zeszpecone, zakopcone™.

Chociaz Ciekanowski nie wymienia nazwiska Stowakowica, to nie trudno sie
domysli¢, ze ta ,,jedng niestateczng poczwarg’, ktéra miataby ,jednostajne obroty

7

tamowac i w bfad wprowadzac’, jest wlasnie on, tym bardziej, ze Ciekanowski
ma zamiar prowadzi¢ z nim polemike w ostatniej czesci tego prognostyku. Za-
pewne to Stowakowic, zdaniem Ciekanowskiego, mogtby ,,zeszpecic i zakopci¢”
pochodnie, ktdre zajmujg obszar podksiezycowy.

W dalszym toku rozwazan Ciekanowski wykorzystuje metafore do ostrze-
zenia przed konsekwencjami zuchwatych czynéw osoby, ktéra prébuje zburzy¢
porzadek sfer:

530 531

En ecce insolens Phaeton cometes®, jeden mniej roztropny Icarus™!, zapomniawszy

532 533

kondycyjej swojej i az pod samo concavum ignis®>* wzbiwszy sie, more giganteo

534

usituje nullo iure™* odebra¢ planetom szlachetnym atrybuta i wszystkie ozdoby**.

Oczywiste jest dla czytelnika, ze zdaniem Ciekanowskiego zaprzeczenie
utrwalonym przez wieki pogladom na temat komet mialoby zakonczy¢ si¢ nie-

327 Francuski uczony Joseph Justus Scaliger (1540-1609) obliczyl, ze $wiat zostal stworzony
przez Boga w roku 3950 p.n.e.

°28 Deferunt temerarium ausum - lekkomyslnie realizuja $miale przedsiewziecie.

* K. Ciekanowski, Prognostyk [...] na rok Pariski MDCLXXXII, k. 2r.

530 En ecce... cometes — A oto zuchwaly Faeton.

31 Jcarus — Tkar.

332 Concavum ignis — sfer¢ ognia.

333 More giganteo — w sposOb wlasciwy gigantowi.

%34 Nullo iure — bezprawnie.

535 Ibidem, k. 2v.
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powodzeniem, jakim$ spektakularnym fiaskiem, jakiego doswiadczyli Faeton
i Ikar. Przywolanie tych postaci odnosi¢ si¢ ma nie tyle do nadmiernej ambicji,
co, w przypadku Faetona, do burzenia porzadku kosmosu, czego dopuscil si¢ ten
niedoswiadczony syn Heliosa, powozac rydwanem ojca®*. Przedmowe konczy
parafraza tytutu pracy Stowakowica (ktéry w rozwinieciu brzmi: Postliminiuim
cometarum, albo raczej niebo z dawna a niestusznie kometom przez filozoféw ode-
brane, a teraz znowu prawem i wymiarem geometrycznym [...] za staraniem i na-
ktadem Stanistawa Stowakowica [...] przywrécone), w ktorej Ciekanowski pisze,
ze sferom nieba nalezy si¢ przywrdcenie ich nieskazitelnosci i nieodmiennosci
w biegu, ktore zostaly im ,,przez komete odebrane”. Dopiero uzycie tej parafrazy
jednoznacznie wskazuje na odwolanie do twdrczosci Stowakowica.

W sposéb jawny Ciekanowski polemizuje ze Stowakowicem w ostatniej cze-
$ci prognostyku. Ten obszerny dodatek zostal podzielony na trzy czesci. Dwie
pierwsze zostaly ponownie poswiecone obronie cech komety wedlug teorii
Arystotelesa jako ,,oczywistej prawdzie” oraz rozwazaniom na temat wysokosci
atmosfery, natomiast trzecia czg¢é¢ zatytulowana Respons czytelnikowi Niebo ko-
metom przywracajgcemu na niektore obiectiunculas stanowi odpowiedzi na dzie-
wie¢ uwag Stowakowica z ostatniej strony Postliminium cometarum, w ktérych
Ciekanowski broni swego zdania.

Do tego prognostyku autorstwa Ciekanowskiego odnidst sie Stowakowic
w kalendarzu® na kolejny, 1683 rok, dzielac swoje uwagi na dwie obszerne cze-
$ci. Pierwsza, zatytutowang Animadversia na Abrys komety astronomicznej w roku
1681 dnia 9 marca inconsultis superioribus et sine approbatione M. D. rectoris wy-
danej stanowi szczegotowa analiza poszczegolnych zagadnien zawartych w Abry-
sie, ktorej autor podejmuje sie, ,aby nieostrozno$c¢ jednego Scholae Regni et omni-
bus de mathesi melius sentientibus nie szkodzila”. Stowakowic przede wszystkim
skupia sie w tej czesci na omawianiu btedéw Ciekanowskiego w kwestii polozenia
komety na niebie w poszczegélnych dniach, jej odlegtosci od Ziemi i wielkosci.
Otwarcie przyznaje, ze ,,nic mu si¢ nie podoba” w pracy Ciekanowskiego z wyjat-
kiem cytatu z Ewangelii $w. Mateusza: Videte ne quis vos seducat (,,Strzezcie sie,
aby was kto$ nie zwi6dl”***) i wykorzystuje go przeciwko samemu Ciekanowskie-
mu, dodajac stowa: ,,albowiem ktoby tej ewangelicznej nie przyjal przestrogi, tedy

>3 O historii Faetona zob. Ov. Met. 1, 747-779, 11, 1-393; Nonnus, Dion. XXXVIII, 108-411.

37 S. Slowakowic, Nowy i stary kalendarz $wigt rocznych i biegow niebieskich, kaptanom dla
porzgdku Kosciola Bozego, gospodarzom dla siania i szczepienia, chorym dla poratowania
zdrowia, zdrowym dla traktowania spraw powaznych, mysliwym dla szczwania zwierza wielce
stuzqgcy, na rok Panski MDCLXXXIII, po przybyszowym pierwszy, po przestepnym trzeci,
z pilnoscig wyrachowany przez M. Stanistawa Stowakowica, filozofijej i medycyny w Akad.
Krakowskiej doktora, w Krakowie w Drukarni Schedlow, J. K. M. typogr., Krakow 1683.

53 Ttum. za Biblia Tysigclecia.
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i w tym Abrysie na wielu rzeczach zawi6dlby sie, jako sie w tych Animadwersiach
na oko pokazuje”. Sentencja ewangelisty wystepuje niejednokrotnie w uwa-
gach Stowakowica przy okazji punktowania kolegi w innych kwestiach. Autor nie
szczedzi rowniez pogardliwych stow wobec pogladéw Ciekanowskiego, nazywa-
jac je dowcipem oraz basniami, ktorych nalezaloby si¢ wstydzi¢. Podwaza takze
autorytet rywala, ukazujac jego stan wiedzy jako niedoréwnujacy nawet poczat-
kujagcym studentom, co zauwazy¢ mozna miedzy innymi w stowach:

[...] kladzie [Ciekanowski — K. K.], Ze od wierzcha Ziemi, az do $rzodka, gdzie
jest centrum, jest mil o$m tysiecy szes¢set niemieckich i to fatsz wielki, bo ich nie
masz tylko osmset szes¢dziesiat, o czym najmniejszy w matematyce pryncypiant

wie bardzo dobrze>.

Stowakowic nawigzuje réwniez do rozprawy Ciekanowskiego Quaestio astro-
nomophysica de cometa, domagajac si¢ doprecyzowania zawartych tam tresci
o paralaksie, uwazajac je za sprzeczne z zasadami matematycznymi.

Druga cze$¢ dodatku do kalendarza Stowakowica na rok 1683 zatytutowana
Na supplement w kalendarzu cometographa in quarto wydanym sub anno 1682
jest odpowiedzig na uwagi Ciekanowskiego zawarte we wspomnianym wyzej
prognostyku, a ostatni, siddmy punkt stanowi kontynuacje dyskusji wokot dzie-
wieciu uwag, do ktérych réwniez odnidst si¢ Ciekanowski. Stowakowic nie ma
watpliwosci co do stusznosci swoich pogladéw na tematy astronomiczne, tym
bardziej, Ze opinie starozytne popierane przez Ciekanowskiego odrzucal w Post-
liminium Cometarum, ktdre, jak sam dumnie pisze, ,,juz w Wiedniu przedruko-
wano po niemiecku”*!. Stwierdza zatem, ze ,nie bedzie si¢ tu bawil” z Cieka-
nowskim, skoro ten wcigz powtarza te same tresci, nie zwaza na merytoryczne
uwagi kolegi i nie dokonuje matematycznej analizy zagadnien. Postawa Cieka-
nowskiego w tym sporze jest wiec godna politowania:

Zaprawde mam tu politowanie nad tym kometografem, ktory uczyniwszy sie tak

wielkim i doskonatym matematykiem w wierszach pod Abrysem do Zoila napisa-

542 543

nych, w tak wielkie zapadt inconvenientia®®, jako si¢ tu pokazuje

539 S. Stowakowic, Nowy i stary kalendarz [...] na rok Pariski MDCLXXXIII, k. A3r.

540 Ibidem, k. B2r.

> Zdaniem Slowakowica fakt wydania po niemiecku Postliminium cometarum ma $wiadczy¢
o stusznosci tre$ci tam zawartych.

2 Inconvenientia — niedorzecznos¢.

* S. Stowakowic, Nowy i stary kalendarz swigt rocznych i biegéw niebieskich [...] na rok Patiski
MDCLXXXIII k. B3r.
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Stowakowic daje réwniez wyraz swojej bezsilno$ci wobec ogromu bledow ry-
wala i chociaz chcialby dyskutowad, to jednak nie wie, od czego zacza¢: ,,Przebog
nie wiem, czego sie tu mam wprzdd chwycié, bo sila erroréw na mig nastepuje”

Dyskusja wokdt jednej z kwestii poruszanych przez Stowakowica $wiadczy
o toczacym sie sporze nie tylko na kartach drukowanych prac. Mianowicie Sto-
wakowic, wskazujac nieprawidlowosci w okreslaniu przez Ciekanowskiego od-
legtosci Ksiezyca od Ziemi, pisze nastgpujaco:

Error®** 3 w tych stowach: Accedit™, poniewaz Miesiac, gdy jest in apogaeo®* od-
legly jest od centrum terrae semidiametris terrae 1682°%, a ktéryz to matematyk
tak wiele ich narachowal? Rzeczecie po tym, ze to error typographi**®, ktéry nie
rozdzielil 68 od 21, a czemu Ze$cie sobie w drukarni nie dojrzeli? Czytelnik tak
czyta¢ musi, jak mu napisano®*.

Wspomniany blad wydawniczy stanowil przedmiot dyskusji, ktorej poswiad-
czenia nie mozna znalez¢ w wydanym wczeéniej prognostyku Ciekanowskiego,
a zatem Stowakowic nawiazal by¢ moze do rozméw toczacych sie na ten temat na
uczelni. Ponadto w cytowanym fragmencie znalez¢ mozna réwniez blad Stowa-
kowica, ktdry nieprawidlowo podaje za rywalem liczbe 1682, a nie 6821, jak pisat
Ciekanowski w prognostyku. Chociaz Stowakowic pisze, ze rzekomo to wydawca,
zdaniem zwolennikéw Ciekanowskiego, mial nie rozdzieli¢ 68 od 21, to jednak
ewidentnie sam Stowakowic popelnia wczesniej btad. Tak samo jak Ciekanowski
mial nie dojrze¢ w drukarni bledu w swoim dziele, czym narazit si¢ na krytyke
ze strony Stowakowica, tak i Stowakowic nie dopilnowat swojego wydania i mogt
narazi¢ si¢ na krytyke ze strony czytelnika, ktory przeciez jego zdaniem ,,czyta¢
musi, jak mu napisano”. Z tej do$¢ zawitej kwestii wyptywa wniosek, ze zarzuty
Stowakowica mozna by bylo obroci¢ przeciwko niemu samemu.

W dalszej czedci rozwazan Stowakowic ponownie zwraca uwage, ze kwestia
paralaksy komety nadal nie zostala dostatecznie oméwina przez Ciekanowskie-
go i prosi Boga, aby uzyczyl jemu samemu zdrowia, by w konicu maégt docze-
ka¢ si¢ tej demonstracji. Ponadto Stowakowic, powolujac si¢ na prace o kome-
cie z 1618 roku Willebrorda Snella i na tresci z Postliminium cometarum, zbija
argumenty Ciekanowskiego dotyczace wielkosci i ruchu komety, poniewaz ten
»Suis rationibus nie uczynil dosy¢ wtéremu in Postliminio dyskursowi”. Stowa-

> Error - Blad.

5 Accedit - Zgadza sig.

16 In apogaeo — w apogeum (w najwiekszej odlegltosci od Ziemi).

7 Centrum terrae... 1682 - od centrum Ziemi o 1682 promieni Ziemi.
> Error typographi — biad drukarza.

3 Tbidem, k. Clr.
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kowic wskazuje réwniez tresci Ciekanowskiego, w ktorych ten zaprzecza sam
sobie i propagowanej przez siebie teorii Arystotelesa, na przyklad piszac zaréw-
no, ze warkocz arystotelesowskiej komety powstalej z zapalonego wyziewu jest
efektem spalania si¢ komety, jak i Ze warkocz komety jest dymem powstalym
wskutek przechodzacych przez $rodek komety promieni stonecznych. Inng nie-
konsekwencjg, ktorg zauwaza Stowakowic, jest podawanie przez Ciekanowskie-
go réznych wysokosci atmosfery. Uwagi Stowakowica koniczy Animadversia 7 na
Respons, czyli odniesienie sie¢ do odpowiedzi Ciekanowskiego na dziewie¢ uwag
z Postliminium cometarum. Stowakowic daje tu wyraz swojego rozczarowania
postawa rywala, ktdry nie potrafil dostatecznie obroni¢ swoich argumentdéw. Po-
nownie wskazuje nieprawidlowosci w sposobie postrzegania komet przez Cie-
kanowskiego i odrzuca je za pomocg firmis rationibus et per demonstrationem —
uzywajac mocnych argumentéw popartych matematycznymi dowodami. Aby
jeszcze bardziej podwazy¢ autorytet kolegi, Stowakowic wskazuje na bledy jezy-
kowe popelnione przez niego w jezyku facinskim.

Dodatek do kalendarza na 1683 rok zakonczyl dyskurs pomiedzy dwoma
profesorami, przynajmniej ten dyskurs, ktérego poswiadczenie mozna znalez¢
w drukach. Porozumienie miedzy nimi w kwestii postrzegania natury komet
wydaje si¢ niemozliwe, poniewaz reprezentuja oni calkowicie odmienne stano-
wiska. Dodatkowo uczelnia nie dysponowala w tym czasie nowoczesnymi in-
strumentami astronomicznymi, zatem nieprecyzyjne obliczenia z obserwacji
komety potegowaly problem. Przedstawiony konflikt naukowy stanowi $wia-
dectwo wspdtwystepowania pod koniec XVII wieku, pomimo juz do$¢ zaawan-
sowanych badan nad kometami w Europie, starozytnych i nowych teorii i ich
$cierania si¢. Ponadto $wiadczy o glebokim zakorzenieniu w nauce i kulturze
utrwalanych przez wieki pogladéw opartych na filozofii przyrody Arystotelesa.
Niezaleznie od merytorycznej warto$ci oméwionych dziet godna odnotowania
jest sama proba popularyzacji nauki®® oraz wystgpienie konfliktu, w ktérym
broniono dwdch skrajnych teorii.

Podsumowanie

Przetom w badaniach komet po odkryciu po raz pierwszy przez teleskop kome-
ty przez Kircha rozpoczyna Dorfell ze swoja teorig o parabolicznym ksztalcie
komety ze Stoncem w ognisku. Nastepnie Flamsteed stusznie stwierdza, ze ko-
mety z listopada i grudnia 1680 roku to jeden obiekt. Fakt utrzymywania przez
Flamsteeda, ze Stonce znajduje si¢ poza orbita komety, spowodowal, Ze Newton
pochylil si¢ nad tym tematem i znalazl matematyczne uzasadnienie dla praw

%0 J. Bieniarzoéwna, .M. Malecki, Dzieje Krakowa, Krakow 1984, s. 527-528.
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Keplera, a rozszerzajac je i wykorzystujac w teorii komet, dowiodl, ze orbity
gwiazd z warkoczami mogg by¢ eliptyczne, paraboliczne i hiperboliczne. Princi-
pia Newtona wraz ze swojg teorig dynamiki cial i prawami powszechnego cigze-
nia polozyly podwaliny, na ktérych musiala wspierac si¢ pdzniejsza nauka.

Autorzy tekstow polskich o komecie z konica 1680 roku nie dokonali zadnego
przefomowego odkrycia dla nauki, a wrecz przeciwnie - z ich prac wylania si¢
raczej astrologiczny obraz komety, jak z wiekszosci wydanych w Europie prac na
okolicznos¢ pojawienia sie komety. Przyczyna tego, jak sami autorzy podkresla-
ja, jest wieksza poczytno$¢ literatury astrologicznej niz astronomicznej i idacy
za nig zarobek oraz brak odpowiednich narzedzi do prowadzenia obserwacji
i obliczen astronomicznych, co jednoznacznie wskazuje na niska jakos¢ nauki
astronomicznej w Polsce, jesli nie na jej upadek. Na uwage zastuguje praca Nie-
wieskiego, ktory, pomijajac elementy astrologiczne w niej zawarte, poruszyt sze-
roko dyskutowany w kregach europejskich problem, czy widziana kometa byla
jednym czy tez dwoma obiektami, i wskazal na korespondencje z Heweliuszem
w tej sprawie. Niemniej wspomniani autorzy nie podejmowali problemu para-
laksy komety i niejako bali si¢ zajmowania jednoznacznego stanowiska w kwestii
miejsca wystepowania komet. Wyjatek stanowi silny glos Kaspra Ciekanowskie-
go, ktdry, idac za Arystotelesem, poswiecit swoj traktat komecie jako zjawisku
podksiezycowemu. Poglady zawarte w pracy Ciekanowskiego staly si¢ przyczyna
sporu naukowego miedzy nim a Stanistawem Stowakowicem, ktéry wskazuje na
niekompetencje i brak wiedzy rywala. Konflikt pozostaje §wiadectwem $cierania
sie starych i nowych teorii o kometach - $§wiadectwem wciaz zywej arystotele-
sowskiej filozofii przyrody oraz proby jej zakwestionowania.
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Recepcja twdrczosci Stanistawa
Stowakowica

Krytyka astrologii i prognostykarstwa

»Nawet zdecydowani przeciwnicy astrologii akceptujg wybrane elementy jej sys-
temu”*! - pisze Danuta Kowalewska, podkreslajac akceptacje pewnych praktyk,
ktére maja uzasadnienie zarobkowe. Praktykujacym astrologiem byt Galileusz,
zdecydowany przeciwnik wrdzbiarstwa, a Johannes Kepler, ktéry utrzymywat
sie ze stawiania horoskopdw, mial powiedzie¢: ,, Astronomia to madra matka,
a astrologia to glupia coreczka, ktdra, aby utrzymac swa madra matke przy zyciu,
sprzedaje si¢ kazdemu klientowi, ktory chce i moze zaptaci¢”>*?. Ta sama mysl
dotyczy tworczosci kalendarzowej i prognostykarskiej, ktérej wydawanie dawato
srodki do Zycia mato zarabiajagcym astronomom. Mnogos¢ tego typu twdrczosci
i rozpowszechnianie niemajgcych uzasadnienia prognoz stanely w ogniu kry-
tyki siedemnastowiecznych humanistéw, w tym poetéw. W Polsce krytykowali
astrologéw - kalendarzystow i autoréw prognostykow, do ktérych nalezal takze
Stowakowic — Wactaw Potocki (1622-1696), Jan Gawinski (1622-1694), Adam
Jacek Pisarzowski (ok. 1658-1696) czy Zbigniew Morsztyn (1628-1689). Pozo-
stawili oni po sobie wiele utworéw natury przesmiewczej w stosunku do astro-
logow™>. Wsrod nich jedna fraszka autorstwa Potockiego skierowana jest bez-
posrednio do Stanistawa Stowakowica i nosi tytut Do Stowakowica astronoma:

! D. Kowalewska, Magia i astrologia w literaturze polskiego oswiecenia, Torun 2009, s. 279.

332 Cyt. za D. Kowalewska, op. cit., s. 279.

%% O zartach z astrologow i prognostykéw pisze J. Kroczak ,, Jesli mie wiezdzba prawdziwa uwodzi. ...
Prognostyki i znaki cudowne w polskiej literaturze barokowej, Wroctaw 2006, s. 216-227.



Recepcja twdrczosci Stanistawa Stowakowica <« 143

Niestusznie czynit, kto cie krzcit Stowakowiczem,
Bos$ niestowny, a twoja praktyka sie z niczym,

Na ziemi co si¢ dzieje, na niebie, nie zgadza.
Odpus¢ mi, nie mnie tylko, [lecz i] inszych zdradza.
Spusciwszy sie na $niegi i na twoje mrozy,

Postatem sanie po so6l, com mial postaé wozy,

Az bloto miasto mrozu, deszcze miasto $niegu,

Ze ja przyszto na pierwszym porzucié¢ noclegu.
Czesto luty frymarczy swoje chwile na maj.

Alboz nie pisz minucyj, albo w nich nie ktamaj***.

Wiersz porusza problem zmiany pogody wbrew zapowiedziom kalendarza,
ktorego autorem miat by¢ Stowakowic. Widoczna jest tutaj gra stéw — astronom
o nazwisku Stowakowic okazuje si¢ ,,niestowny”, gdyz jego przepowiednie nie
zgadzaja si¢ z rzeczywistoscia.

Tematéw kpin z astrologéw mozna wymieni¢ kilka. Oprdcz przedstawionego
powyzej przykiadu zartéw z wieszczenia i niezgodnosci prognoz z faktycznymi
warunkami meteorologicznymi, czy tez ogdlnie niezgodnosci z dziejami, do po-
wszechnie znanych nalezal motyw ambitnego astrologa i erotycznej ptaszczyzny
jego niewiedzy, a takze astrologa, ktéremu brakuje umieje¢tnosci odnajdywania
sie w $wiecie problemdw ziemskich>>.

Traktaty astronomiczne w opinii wspélczesnych badaczy
historii nauki i literatury

Traktaty Stowakowica doczekaly sie opinii ze strony wspétczesnych badaczy li-
teratury, historykéw nauki i filozofii. Wypowiadaja si¢ oni na temat znaczenia
tych dziel dla rozwoju nauki i ich wplywu na ksztaltowanie si¢ nowozytnego
modelu naukowego, w ktérym wciaz $cieraly si¢ dawne i nowsze poglady. Prace
Stowakowica omawiane s3 réwniez w odniesieniu do kondycji astronomii na
polskich uczelniach.

Tadeusz Przypkowski, charakteryzujac twdrczos¢ astronomoéw siedemnasto-
wiecznych na Uniwersytecie Krakowskim, podaje prace Quaestio meteorologica
de cometis Stowakowica, obok innych (Sebastiana Stryjewicza, Jana Gostumiow-
skiego), za przyklad upadku astronomii, nazywajac ja ,,naiwng rozprawg. W tej
kategorii rozpatruje rowniez tworczo$¢ Krzykawskiego, ktérej ,,poziom astrono-

34 W. Potocki, Do Stowakowica astronoma, [w:] Ogréd fraszek, t. 1, red. A. Briickner, Lwow
1907, s. 39-40.
%5 J. Kroczak, op. cit., s. 216-217.
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miczny sprowadza sie juz do najbardziej elementarnych wiadomosci szkolnych,
przy tym nieudolnie przedstawionych”>**. W ogoéle o osrodku naukowym w Kra-
kowie Przypkowski pisze, ze nastgpilo w nim ,,poniechanie jakichkolwiek ob-
serwacji astronomicznych oraz badan naukowych z zakresu astronomii. Nawet
poziom jej szkolnego nauczania obnizal si¢ dalej w poréwnaniu z pierwsza poto-
wa XVII w,, ktéra w tym wzgledzie cechowalo juz przeciez znaczne zacofanie™’.
Podobne do pracy Stowakowica rozprawy typu quaestio mialy gtéwnie stanowic,
wedlug historyka nauki, etapy kariery naukowej, a nie faktycznej praktyki astro-
nomiczno-matematycznej zmierzajacej do rozwoju nauki.

W innym tonie glos zabrat Jerzy Dobrzycki, autor wielu opracowan z zakre-
su literatury astronomicznej i historii nauki. Rozpatrujac przyktady twérczosci
staropolskiego $§wiata nauki w okresie ksztaltowania si¢ nowozytnego modelu
naukowego, podkresla, ze chociaz udzial krakowskiego $srodowiska autorskiego
malal od polowy XVII wieku, to jednak wskaza¢ mozna kilku godnych uwagi
autorow, wsrod ktdrych wymienia Stowakowica jako tego, ktory wydal w 1665
roku rozprawe negujaca kosmologie Arystotelesa®®, co wpisywato si¢ w ogélno-
europejska dyskusje na temat natury komet oraz stanowifo krok w kierunku od-
rzucenia kosmologii i filozofii przyrody Arystotelesa w nauce polskie;j.

Nie udalo mi si¢ odnotowa¢ tekstow ukazujacych odbiér drugiego dziela
Stowakowica — Postliminium cometarum — przez osoby wspolczesne autorowi
(z wyjatkiem Ciekanowskiego) i z dwdch pozniejszych wiekdéw. Sam Stowako-
wic, przekonany o warto$ci swojego dzieta, wspomina o nim najpierw w kalen-
darzu na 1683 rok®”, a nastepnie na 1684 rok, namawiajac czytelnika do jego
zakupu:

[...] 0 czym pisatem sita w moim Postliminium Cometarum, ktére dla dyskursu et
sensus de cometis raritatem, zycze w domu mie¢ kazdemu madremu i ciekawemu
czytelnikowi; dostanie go zawsze w kramach i przedrukowane jest w Wiedniu po

niemiecku’®.

¢ HAP 1, s. 299.

%7 Ibidem, s. 298.

>38 T. Bienkowski, J. Dobrzycki, op. cit., s. 74.

% Zob. S. Stowakowic, Nowy i stary kalendarz $wigt rocznych i biegow niebieskich |[...] na rok
Patiski MDCLXXXIII [...], k. B3r.

%60, Stowakowic, Nowy i stary kalendarz $wigt rocznych i biegow niebieskich, kaptanom dla
porzgdku Kosciola Bozego, gospodarzom dla siania i szczepienia, chorym dla poratowania
zdrowia, zdrowym dla traktowania spraw powaznych, mysliwym dla szczwania zwierza
wielce stuzgcy, na rok Parnski MDCLXXXIV; ktory jest przestepny, po przybyszowym drugi,
przez M. Stanistawa Stowakowica, filozofijej i medycyny w Akad. Krakowskiej doktora z pilnoscig
wyrachowany, w Krakowie w Drukarni Franciszka Cezarego, J. K. M. i J. M. X. biskupa krak.,
ksigcia siewiersk., takze stawnej Akademijej Krakowskiej typogr., k. E2v., Krakow 1684.
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Wzmianki o Stowakowicu znalez¢é mozna we wspoélczesnych opracowaniach
z zakresu badan nad historig nauki i literatury. Bioragc pod uwage, ze Postlimi-
nium cometarum zostalo napisane w czasie wspomnianego juz wielokrotnie
upadku polskiej astronomii, nie notuje sie tej pracy jako wnoszacej jakis wktad
w rozwoj tej nauki w Polsce czy Europie. Niemniej praca nie zostala skrytykowa-
na, a wrecz przeciwnie — wedlug historykéw literatury stanowi istotny element
na drodze do zerwania z Arystotelesem w nauce polskiej.

Przede wszystkim nalezy spojrze¢ na prace Stowakowica pod katem gatunku
literackiego. W artykule o prozie polsko-tacinskiej Tadeusz Bienkowski, analizu-
jac jezyk polskiej siedemnastowiecznej literatury naukowej, podaje dwukrotnie
za jej przyklad dzielo Postliminium cometarum Stowakowica, nazywajac je ,na-
ukowym dzielem astronomicznym” oraz ,traktatem $cisle naukowym™®!, przy
czym o innych autorach polskich prac makaronizowanych piszacych o kome-
tach nie wspomina wecale.

W podobnym tonie, co wypowiedz Dobrzyckiego o Quaestio meteorologi-
ca de cometis, pozostaje fragment artykutu tego autora pt. Swigty Jerzy gra na
skrzypkach, w ktérym Dobrzycki wspomniat traktat Postliminium cometarum,
uznajac Stowakowica za reformatora krakowskiego i zwolennika nowego nurtu,
ktory ,laczyl argumentacje¢ potwierdzajaca kosmiczny charakter komet z wyni-
kajacym stad wnioskiem, ze nie istnieja arystotelesowskie nieprzenikalne sfery
unoszace planety”**. Stanowisko Stowakowica uznat Dobrzycki za bliskie pro-
gramu Strazyca z 1640 roku*®. Sfowakowic zatem, wedlug niego, nalezy do gru-
py autoréw, u ktérych mozna odnotowac ,najwyrazniejszy przejaw akceptacji
nowozytnych nurtéw i udzialu w naukach szczegdétowych™*.

Traktat Slowakowica przywoluje réwniez Zbigniew Ogonowski, badacz
historii filozofii, analizujac kryzys kosmologii arystotelesowskiej w roznych
osrodkach naukowych w Polsce. Uznal on stanowisko Stowakowica za naj-
radykalniejsze odstepstwo od pogladéw kosmologii tradycjonalistycznej majace
miejsce w srodowisku intelektualistow zwigzanych z Uniwersytetem Krakow-
skim w XVII wieku>®.

Znaczenie dziela Stowakowica o kometach podkresla takze Barbara Bien-
kowska przy analizie recepcji teorii heliocentrycznej Kopernika w polskiej kul-
turze umystowej od XVI do XVIII wieku. Autorka w swojej pracy podaje sze-
reg przykladow odrzucania heliocentryzmu przez profesoréw krakowskich, co

>61 T. Bienkowski, Proza polsko-tacitiska..., op. cit., s. 106, 156.
362 1. Dobrzycki, op. cit., s. 77.

363 Zob. wyzej, rozdzial I, 3.

>4 J. Dobrzycki, op. cit., s. 78.

*% J. Domanski, Z. Ogonowski, L. Szczucki, op. cit., s. 385.
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decyduje, jej zdaniem, o tym, ze praca Stowakowica, stanowiaca poparcie dla
Kopernika, zdecydowanie wyrdznia sie:

Na tle zacytowanych tutaj przyktadowo, ale typowych przeciez postaw metodolo-
gicznych profesoréw krakowskich tym wigkszy kontrast stwarza stanowisko na-
ukowe Stanistawa Stowakowica, zreszta na wiele jeszcze lat zupetnie odosobnione
w $rodowisku polskich szkot katolickich™®. [...] Dzietko Stowakowica o kometach
ma wybitne znaczenie w dziejach nauki polskiej jako kolejna proba podwazenia
wszechwladnego jeszcze w tym czasie w Krakowie arystotelizmu i szerzenia no-
wozytnej metodologii naukowej oraz zwigzanej z tym akceptacji heliocentryzmu.

Ponadto Bienkowska dodaje, ze swoje uznanie dla heliocentryzmu ujawnit
Stowakowic, kiedy w wykladach uniwersyteckich wtasnie w Krakowie teoria
geocentryczna funkcjonowala jeszcze w ,najbardziej zacofanej i od dawna juz
zarzucanej w nauce ptolemeuszowsko-peuerbachowskiej postaci™.

Podsumowanie

Popularna w XVII wieku tworczos¢ kalendarzowa i prognostykarska miafa
duzg liczbe odbiorcéw i tym samym stanowita zrédio zarobkowe ich autoréw.
Popularne byly takze zarty z astrologéw i ich dzialalno$ci wrdzbiarskiej, czego
swiadectwo odnalez¢ mozna przede wszystkim we fraszkach polskich poetow.
Zaréwno krytykowano postac astrologa jako cztowieka odrealnionego, pograzo-
nego w swojej profesji, jak i wysmiewano niezgodnos¢ z rzeczywisto$cig wygta-
szanych przez astrologéw przepowiedni. Utwory te traktowaly przede wszystkim
o astrologach w ogolnosci, niemniej Stowakowic doczekal si¢ imiennej krytyki
we fraszce autorstwa Waclawa Potockiego.

Traktaty Stowakowica o kometach musialy wzbudza¢ na uczelni duze zain-
teresowanie z powodu podjecia przez autora proby wylamania sie z metodologii
nauki wcigZ opierajacej sie na arystotelesowskiej koncepcji wszechswiata. Swia-
dectwem tego jest spor naukowy z Ciekanowskim. Znaczenie traktatéw Stowa-
kowica o kometach dostrzegaja wspoélczesni badacze literatury, historycy nauki
i filozofii. Uznajg prace Stowakowica za najbardziej radykalne odstepstwo od
kosmologii tradycjonalistycznej i przejaw akceptacji nowozytnych pogladéw na
Uniwersytecie Krakowskim, podkreslajac jednoczesnie zacofanie uczelni.

*66 B. Bienkowska, op. cit., s. 101-102.
57 Ibidem, s. 103.
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Komety w literaturze polskie;
XVIII wieku

Muszg usilnie prosi¢ o dostarczenie mi od pana Flamsteeda jego obserwacji ko-
mety z 1682 roku, szczegoélnie z wrzesnia, poniewaz jestem coraz bardziej przeko-
nany, ze widzieliémy te komete po raz trzeci od roku 1531°%.

Tak pisal Edmond Halley (1656-1742) w liScie do Izaaka Newtona, aby maogt
zbadac¢ orbity 24 komet za pomocg metody opracowanej przez autora Principow,
wykaza¢ podobienstwo orbit komet z 1531, 1607 i 1682 roku i ostatecznie stwier-
dzi¢, ze komety sg powracajacymi w okreslonym czasie po swoich eliptycznych
orbitach ciatami niebieskimi, co udokumentowal w 1705 roku w rozprawie Sy-
nopsis astronomiae cometicae, a obserwacje przewidzianej przez niego komety
z roku 1758 potwierdzily te teori¢. Zdawatoby sig, ze od tego czasu nikt nie powi-
nien mie¢ watpliwosci, ze komety sg ciatami ze sfer niebieskich, a nie ziemskich
oraz nie maja wplywu na bieg historii.

Uniwersytet Krakowski nie nadazal za europejskim postepem w nauce. Brak
odpowiedniej aparatury astronomicznej i trzymanie si¢ przestarzatego $wiatopo-
gladu geocentrycznego sprawily, ze astronomia jako nauka zamarta i byta wyko-
rzystywana jedynie jako rzemiosto pomocnicze przy pracach mierniczych czy tez
zarobkowych w twoérczosci kalendarzowej*®. Astronomiczna twdrczos¢ profeso-
réw skupiata si¢ zazwyczaj na wydawaniu najwyzej dwdch rozprawek jako prac na
drodze kariery naukowej umozliwiajacych ich autorom miejsce najpierw w Ko-
legium Mniejszym, a nastepnie w Kolegium Wiekszym, a poziom tych prac ,,byt

>6%8 Cyt. za D. Yeomans, op. cit., s. 104.
% HAP 1, s. 305.
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bardzo niski, gdyz przedstawialy one najbardziej prymitywne astronomiczne za-
gadnienia, bardzo schematycznie tylko naszkicowane [...]””°. Podobna sytuacja
miala miejsce w innych osrodkach naukowych, z tym ze w Gdansku mozna byto
zauwazy¢ nieco wyzszy poziom kalendariografii*’!, natomiast w Zamosciu prace
o kometach opublikowal Stanistaw Dunczewski (1701-1761), autor kalendarzy
i traktatu o przejsciu Wenus przez tarcze stoneczng™? Tworczos¢ astronomiczna,
w tym rozprawy o kometach, mozna odnotowa¢ réwniez w kregach jezuickich.
Dunczewski w 1744 roku wydal prace o komecie zatytulowang Ciekawos¢
o komecie roku Pariskiego 1744°7. Praca ta warta jest uwagi przede wszystkim
z dwdch powodoéw. Po pierwsze autor stwierdza, ze ,dwojakie bywaig komety”,
i godzi si¢ na teori¢ o wspdtwystepowaniu zaréwno komet podksigzycowych,
jak i niebieskich, podajac ich definicje. Po drugie umieszcza w pracy nietypo-
wy opis ruchu komety poparty ilustracja (Rys. 20). Kometa ma poruszac si¢ po
wlasnej, okoloslonecznej orbicie, ktdra jest ,,cyrkut komety nazywajacy si¢ defe-
rens corpus cometae, excentricus Soli**, wewnetrzny pomiedzy niebem, wyzsza
cze$¢ swoje wieksza majacy wyzey Stonca; nizsza i mniejsza nizej tegoz lumina-

2575

rza”*”?, natomiast podczas tego ruchu mozna zauwazy¢ nastepujaca zaleznos¢:

Drugi bieg™® komety, jest in excentrico Soli, deferente corpus cometae®”, przez ktory
pokazuje sie tym wigkszym, im si¢ wiecej ku ziemi zbliza; tym za$ mniejszym, im
w wyzszej od Ziemi zostaje odleglosci, jako w nastepujacej figurze znaé oczywiscie™®.

Z powyzszego opisu wynika, ze aktywnos¢ warkocza komety uzaleznia Dun-
czewski nie od zblizania si¢ komety do Sonica na swojej orbicie, ale od zblizenia

70 Ibidem.

571 Ibidem, s. 310-311.

°72 Traktat pt. Explikacja przechodzgcego planety Wenusa pod storicem dnia 6 czerwca w r. 1761
wplatat Dunczewskiego w spdr naukowy z jezuitg i astronomem warszawskim, ks. Lusking,
ktéry odpowiedzial na traktat Dunczewskiego w pracy Starodawna stawa Akademii
Zamojskiej obroniona (Warszawa 1761), w ktorej wykazal ignorancje Dunczewskiego
w zakresie astronomii, zob. D. Kowalewska, op. cit., s. 283.

573 S. Duniczewski, Ciekawos¢ o komecie roku Patiskiego 1744 z dalszq Swiatla, obrotu i procedencyji
jego koniekturg, az do skoriczenia aparycyji na horyzoncie zamojskim przez M. Stanistawa
z Lazéw Duriczewskiego [...] obserwowanym, a dla ciekawych i strwoZonych przyszlymi
ewentami komety teraZniejszego, z koniekturg i prognostykiem naturalnym bardziej dla
konsolacyji jak przestrogi do druku podana, Zamo$¢ 1744.

57 Deferens corpus... Soli — niosacy ciato komety, mimo$rodowy wzgledem orbity Stonica (orbita
komety nie posiada wspdlnego $rodka z orbitg Stonica).

575 Ibidem, k. Blr.

376 Dunczewski opisuje trzy rodzaje ruchu komety: pierwszy to pozorny ruch dobowy po niebie,
drugi - ruch po orbicie okolostonecznej, trzeci - pozycja komety na tle gwiazd i planet.

77 In excentrico... cometae — po orbicie stonecznej niosacej ciato komety.

578 S. Dunczewski, op. cit., k. Blr.
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sie do Ziemi (cho¢ na przedstawionym przez niego schemacie widoczne s obie
te zaleznosci). Co wigcej, Dunczewski przyjmuje odstoneczny kierunek warko-
cza komet: ,,Komety wszystkie radiacyje swoje rozposcieraig od Storica odwrot-
ne”*”, czego nie odzwierciedla przedstawiona ilustracja.

Utrzymywanie teorii o dwoch réznych miejscach powstawania komet sktoni-
o Dunczewskiego do podjecia proby wyjasnienia sposobu, w jaki komety miaty-
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Rys. 20 Ruch komety po orbicie przedstawiony przez Stanistawa Dunczewskiego
w dziele Ciekawos¢ o komecie roku Pariskiego 1744, Zamos¢ 1744.
Zrédlo: zbiory Cyfrowej Biblioteki Narodowej Polona [https://polona.pl/item/ciekawosc-o-
-komecie-roku-panskiego-mdccxliv-z-dalsza-swiatla-obrotu-y-procedencyi-iego,ODQyN-
2Y/6/#item; dostep: 16.02.2022].

79 Ibidem, k. Alr.
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by wplywa¢ na sprawy ziemskie. Wptyw ten przypisal autor kometom podksieg-
zycowym i mial on by¢ naturalny, wynikajacy z polozenia komety.

Komety albo s3 na powietrzu, albo sg na niebie? Jezeli na powietrzu, pochodza
z ewaporacyj i thustodci, ktdre sa potrzebne ziemi dla urodzajow; zaczem wysu-
szaja ziemie i powietrze z tlusto$ci, ciagnac ja do siebie i trawiac jako olej w gora-
jacej lampie, przez co naturalnie nastepowaé musza nieurodzaje. Te komety albo
sg ze smolnych, saletrzystych ekshalacyj, albo tym z podobnych, zaczem powie-
trze zarazajac, sprawujg bydtu i ludziom choroby, zarazy i nagle $mierci®®.

Dla innych kataklizméw i zdarzen Dunczewski réwniez znajduje wyjasnie-
nie, np. susze mialyby by¢ powodowane niskim lotem komety, powodzie - zbyt
wysokim, natomiast przyczyna wojen miafaby by¢ staba kondycja psychiczna
czlowieka, doswiadczonego tymi naturalnymi zjawiskami nastepujacymi po
pojawieniu si¢ komety. Komety nadksiezycowe pozostawaly w mniejszym, lecz
blizej nieokreslonym zwigzku z dziejami ludzkosci.

Naiwne przedstawienie natury komety i zapewne dodana do niego analiza astro-
logiczna sprawily, ze Aleksander Birkenmajer krytycznie odnidst si¢ do tworczosci
astronomicznej Dunczewskiego. W nocie biograficznej pisze o nim nastgpujaco:

Najmniejszej prawie wartosci nie przedstawia rowniez jego dzialano$¢ pisarska
na polu astronomii, znamionujaca najglebszy upadek tej nauki w Polsce. Jego
Erotema optico-astronomicum de passionibus Lunae (1725) posiada tres¢ calkiem
elementarna, a Ciekawos¢ o komecie roku Pariskiego 1744, mimo ze podobno na
wlasnych jego obserwacjach sie opiera, astronomicznymi bredniami wigcej niz

czymkolwiek jest napetniona’®'.

Na szczegdélng uwage zastuguje réwniez praca Jana Bohomolca (1724-1795),
duchownego jezuickiego, matematyka, filozofa i pedagoga oraz brata znanego
poety i dramatopisarza Franciszka Bohomolca. Jego Prognostyk zty czy dobry ko-
mety (1770) stanowi przyktad akceptacji nowych odkry¢ astronomicznych, ktéra
byta spowodowana jego pobytem w Pradze i kontaktami z tamtejszymi astro-
nomami i matematykami: Janem Junglingiem, Jakubem Heinischem i Jozefem
Steplingiem®®. Prognostyk jest wykladem astronomicznym o komecie podobnym
w ukladzie do traktatow siedemnastowiecznych, ktérych autorzy przedstawiali

%0 Jbidem, B2r-B2v. O naturalnych kataklizmach powodowanych przez komety: suszach,
huraganach i powodziach zob. Arist. Mete. I, 7, 344b-345a.

%81 PSB, t. 6, red. W. Konopczynski, Krakéw 1948, s. 4.

%82 D. Kowalewska, op. cit., s. 70.
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i zbijali dawne poglady, prezentowali nowe teorie, a nastepnie prezentowali swoje
zdanie. Poszczegolne rozdzialy pracy nosza wiec tytuly: Co to sqg komety na pozér
i zdaniem dawnych filozoféw i pisarzow?, Co to sq komety na wejrzenie?, Obser-
wacje glowy komet, Obserwacje biegu komet, Dowody zbijajgce zdania filozoféw
dawnych, Zdania $wiezszych astronomow i filozofow o naturze komet, Prawdziwe
zdanie o naturze komet. Autor dolacza réwniez wykltady obserwacji do niektérych
rozdzialéw. Z rozwazan Bohomolca jasno wynika, ze podaza on z nurtem rozwi-
jajacej sie astronomii i uwaza, ze komety to zjawiska niebieskie ,,razem z §wiatem
stworzone i tejze natury, co i planety nam znajome, [...] tak twarde, tak trwale,
tak spojone i pelne jako planety [...]. Podobne s3 swiatloscig, gdyz nie maja $§wia-
tta wlasnego™*. Wedlug Bohomolca drogi kometarne réwniez podobne sa do
planetarnych - ,,zakrzywione, okraglo jajkowate jaka jest elipsa i parabola albo
linia, ktérg bomba lecaca na powietrzu wyraza i jakiemi planety znajome biegaja
[...]. Po pewnym czasu przeciggu do nas powracaja i ukazuja si¢’>**. Na uwage za-
stuguja takze rozwazania Bohomolca o odkryciach Newtona, poniewaz porusza
on szeroko dyskutowang w poprzednich wiekach kwestie odleglosci komety od
Ziemi i podaje za Newtonem, ze komety moga by¢ widoczne na niebie, gdy ich
odlegtos¢ od Ziemi wynosi ok. 56 milionéw 760 tysiecy mil niemieckich (dawne
poglady okreslaly wysokos¢ atmosfery ziemskiej na 13 mil niemieckich, a komety
mialy wystepowac ponizej tej wysokosci).

W parze z astronomicznymi rozwazaniami idg takze kwestie astrologiczne-
go pojmowania zjawiska komety przez Bohomolca: ,,[...] méwic, iz komety sg
znakami nadzwyczajnymi, jest dawac¢ pochop bezboznym™®. Jako jezuita repre-
zentuje on poglady glteboko chrzescijanskie, stanowczo krytykujac wrézenie ze
znakéw niebieskich oraz ganigc astronomow, ktdérzy rozpowszechniajg takie in-
formacje. Méwi o komecie jako o cudzie - dziele pochodzacym ,,z sily natury,
a ktore od samej tylko woli Boskiej zawisto™ ™.

Warte wspomnienia s3 réwniez prace z nurtu scientia curiosa. Zgodnie z cha-
rakterystyka dokonang przez Tadeusza Bienkowskiego scientia curiosa ,nie byla
nurtem tre§ciowo innowacyjnym. Nastawiona na popularyzacje wiedzy trady-
cyjnej, nie omawiala na duza skale ani nowych pogladéw i teorii naukowych, ani
wielkich probleméw badawczych wieku XVII™*¥. Silnie zakorzeniona w trady-
cji arystotelesowska teoria o kometach, podobnie jak u Dunczewskiego, zostata

%83 . Bohomolec, op. cit., s. 56-57.

%4 Ibidem, s. 58.

%5 Ibidem, s. 242.

86 Ibidem, s. 240.

%7 T. Bienkowski, Polscy przedstawiciele ,scientia curiosa”, ,Rozprawy z Dziejow O$wiaty”
30(1987),s. 7. O przedstawicielach europejskich tego nurtu zob. T. Bienkowski, J. Dobrzycki,
op. cit., s. 86-87.
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przedstawiona jako stojaca na réwni z teorig nows. Za przyklad prac autoréw
polskich wspominajacych o kometach i piszacych w nurcie scientia curiosa moz-
na podac prace jezuitow Gabriela Rzaczynskiego (1664-1737) Historia naturalis
curiosa Regni Poloniae®® oraz Wojciecha Bystrzonowskiego (1699-1782) Infor-
macyja matematyczna®>.

Fakt, ze autorzy tych prac byli jezuitami, ma duze znaczenie w kontekscie
omawiania kwestii astronomicznych, poniewaz w szkotach jezuickich funkcjo-
nujacych do 1773 roku’® nauki przyrodnicze opieraly sie na filozofii Arystote-
lesa. Zdominowanie szkolnictwa przez edukacje jezuicka w duzej mierze wply-
neto na $wiadomos¢ spoteczenstwa polskiego, a takze poczatkowo hamowato
rozwdj nauk przyrodniczych, nie ksztalcac programowo ,,ludzi dla nauki” i nie
rozbudzajgc aspiracji badawczych®®. Jezuici nie mogli jednak pozosta¢ obojetni
na rozwoj astronomii, ktéry dokonat si¢ w XVI i XVII wieku, i cho¢ nowe teorie
doskonale znali, to jednak uznawali je za mozliwe, lecz niepewne, a nawet jesli je
przyjmowali, to nie w calosci, a z pewnymi zastrzezeniami. Dopiero w polowie
XVIII wieku nauki przyrodnicze przybierajg charakter eklektyczny, taczac stare
i nowe teorie, co w dalszych latach doprowadzilo do wyeliminowania arystoteli-
zmu z wyktadow i podrecznikow”.

W obu wspomnianych pracach autorzy opisuja komete, nie zajmujac stanowiska
wobec jej natury, przedstawiajac ja jako zjawisko, ktdre uwaza si¢ zaréwno za atmos-
feryczne, jak i niebieskie. Bystrzonowski podaje nastepujaca definicje komety:

Kometa jest to luminarz ekstraordynaryjny do czasu $§wiecacy, kosmaty. Kometa
jeden bywa element sublunarny, ktory sie rodzi z ekshalacyj i waporéw ziemnych
siarczystych, saletrzystych, zgota z materyji ziemnych elementdéw, ktéra wyciag-
niona w gore nad atmosfere blizej Ksiezyca, zgesta i spiekta od goraca stonecz-
nego zapalona, przydtuzej sie pali, Swieci. Kometa drugi — niebieski, planetalny,

% G. Rzaczynski, Historia naturalis curiosa Regni Poloniae, Magni Ducatus Lituaniae
annexarumque provinciarum in tractatus XX divisa, Sandomierz 1721, s. 434-438.

* 'W. Bystrzonowski, Informacyja matematyczna rozumnie ciekawego Polaka, $wiat caly, niebo
i ziemig i co na nich jest w trudnych kwestiach i praktyce jemuz ulatwiajgca, Lublin 1749.

% Jest to rok kasaty zakonu w Polsce.

1 T. Bienkowski, J. Dobrzycki, op. cit., s. 6-7.

%% Ibidem, s. 10-23. O coraz wiekszym zainteresowaniu naukami przyrodniczymi w kregach
jezuickich w Europie Bienkowski pisze: ,Iym zagadnieniem zajely si¢ Kongregacje
Generalne zakonu - XVI (1731) i XVII (1751). Dekrety obu Kongregacji zalecity utrzymanie
w wyktadach filozofii Arystotelesa, ale obok niej takze uwzglednienie nowej wiedzy, dzigki
ktorej tatwiej i szczegdtowiej niz dotychczas mozna ttumaczy¢ rézne zjawiska przyrody. Bylo
to w rzeczy samej zalegalizowanie niejako eklektyzmu, ktory stopniowo od pewnego czasu
wkraczal do wyktadéw nominalnie opartych na Arystotelesie”, op. cit., s. 20-21. Bienkowski
opisuje réwniez wplyw pijaréw na rozwdj nauki i szkolnictwa w Polsce i Europie i przypisuje
im rozpoczgcie procesu wspomnianego eklektyzmu.
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ktory sie rodzi z ekshalacyj planet niebieskich, i materyji luminarzom niebieskim
wlasnej, ktora spiekla, zapalona albo o$wiecona, przez niejaki czas przy$wieca™>.

Inng cechy scientia curiosa, istotna tym razem w rozwazaniach o znacze-
niu komet, jest fakt, ze ,miata wyraznie okreslony charakter $wiatopogladowy
i konfesyjny. Interpretowala zjawiska przyrodnicze wedlug wskazan religijnej
doktryny katolickiej i zdecydowanie usilowala przeciwdziata¢ interpretacjom
ateistycznym™*. Wojciech Bystrzonowski uwazany jest za gtéwnego krytyka
prognostykarstwa i astrologii w XVIII wieku w Polsce, ktory w wyzej wspomnia-
nym dziele ukazuje sprzeczno$¢ nauk astrologéw z Pismem Swigtym i krytycznie
omawia dazenia astrologii do pelnienia funkcji religii**. Niemniej mozna za-
uwazy¢ pewne wyjatki dotyczace wplywu komet na ziemskie sprawy:

Atoli temu nie przeczg, aby komety czyli to sublunarne przez wyciggnienie eksha-
lacyj i waporow ziemnych szkodliwych, czyli planetarne przez rodzaj swdj, z planet
wiasnosci, a potym przez influencyja w zywioly ziemne i samego cztowieka, roz-
nych nie mialy skutkéw sprawowac, ztych albo dobrych. Lecz determinowa¢ ktéry
planeta ktore skutki komu, kiedy, gdzie zisci, jedyny wieszczbiarzow jest domyst*.

Bystrzonowski dopuszcza jedynie wynikajacy z przyczyn naturalnych wptyw
komet na zycie na Ziemi. Stanowczo sprzeciwia si¢ natomiast astrologii progno-
stykarskiej w czeéci swojej pracy zatytulowanej Informacja astronomiczna, pi-
szac: ,,Zwykli z aparycyj komet astrologowie rozne wnosi¢ ilacyje i formowac
prognostyki szkodliwe ziemianom”*’, natomiast z Informacji astrologicznej po-
chodzi inny fragment odnoszacy si¢ do astrologéw i ich profesji:

Tylko ze z tychze niebieskich obrotéw wiele ewentéw przysztych tak dalekich
od nieomylnej prawdy, jak niebo od ziemi, zwykli osobliwe kalendarznicy wno-

si¢; siebie astrologami, swoje zysku chciwos¢ astrologia, falszu pelne predykeyje

astronomicznemi ewentami krzci¢ $mieja™®.

Mniej wigcej w tym samym czasie, co Informacyja matematyczna, wydane
zostalo encyklopedyczne dzielo Nowe Ateny>” Benedykta Chmielowskiego, kto-

*% 'W. Bystrzonowski, op. cit., k. N2v.

94 T. Bienkkowski, Polscy przedstawiciele ,,scientia curiosa”..., op. cit., s. 7.

% G. Raubo, ,, Ludzie si¢ na gorne zapatrujg obroty”. Astronomiczne konteksty..., op. cit., s. 52-53.
3% W. Bystrzonowski, op. cit., k. N3v.

7 Ibidem, k. N3r.

% Ibidem, k. T3v.

> B. Chmielowski, Nowe Ateny albo Akademia wszelkiej sciencyji petna, Lwow 1745.
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ry uznal astrologie naturalng - astrologia naturalis — za in usu licito, czyli do-
zwolong przez astronomow, poniewaz polegala ona na przepowiadaniu zjawisk
atmosferycznych z ruchu ciat niebieskich, natomiast astrologie wieszczbiarska
- astrologia iudiciaria — uznal za przeciwng Bogu i zakazang przez Kosciol, po-
tepiajac szczegdlnie wrdzenie ,,ex Horoscopo, to jest z dnia urodzenia czleka”*".

W dobie oswiecenia w literaturze polskiej zauwazy¢ mozna odchodzenie od
astrologii. Nad tym tematem pochylila si¢ Danuta Kowalewska, autorka ksigzki
o o$wieceniowej magii i astrologii, ktdra w nastepujacy sposéb charakteryzuje
sytuacje astrologii i astronomii w drugiej polowie XVIII wieku:

Oswieceni starajg sie dowie$¢, ze astrologia prognostykarska bazuje na ciekawosci
i niepokojach ludzkich w celu osiggniecia materialnego zysku. Wykorzystuja to po-
spolici oszuéci. Coraz powszechniejsza staje sie opinia, Ze astrologia w odrdznieniu
od astronomii w ogéle nie jest nauka. O braku wiary w naukowe podstawy astrologii
moze $wiadczy¢ fakt, ze w drugiej potowie XVIII wieku do ukladania kalendarzy do-
puszczono humanistéw. Usilnie starano si¢ wytoczy¢ lini¢ graniczng miedzy astro-
logia i astronomig i coraz powszechniej opowiadano si¢ za teoria heliocentryczng.
[...] W czasopismach skrzetnie odnotowywano prace astronomoéw i wyprowadzano
z nich wnioski, majace na celu zdyskredytowanie prognostykarstwa. [...] Spadajace
gwiazdy, komety i za¢mienia prezentowano jako zjawiska naturalne®'.

Danuta Kowalewska, piszac o upadku astrologii wrézebnej, podkresla row-
niez, ze jego przyczyna byly nie tyle nowe odkrycia astronomiczne, co §wiado-
mos¢ ludzi i tzw. klimatu opinii: ,W kregach o$wieconych astrologia wrézbiar-
ska staje si¢ swego rodzaju tabu. W czasach stanistawowskich nie wypada juz
wierzy¢ w prognostyki’, nawet astrologowie nie potrafig juz w rzetelny sposéb
odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposob ciata niebieskie wptywajg na ludzi®

Astrologia, cho¢ nadal obecna w literaturze, jako dyscyplina naukowa osta-
tecznie znika z uniwersytetow polskich w drugiej potowie XVIII wieku i od tej
pory stopniowo zostaje postrzegana jako pseudonauka. Wraz z reforma szkol-
nictwa i powotaniem Komisji Edukacji Narodowej arystotelesowska filozofia
przyrody przestaje wies¢ prym w szkolnictwie. W 1828 roku z Indeksu ksigg za-
kazanych zostaje usunigte dzieto Kopernika o obrotach sfer i cho¢ juz wczesniej
nic nie moglo zatrzyma¢ rozwoju astronomii w Europie, to od wspomnianego
roku astronomia zostala niejako uwolniona spod cigzacego na niej od wiekdw
jarzma. Natomiast w zakresie samych badan nad kometami, cho¢ astronomowie

% Jbidem, s. 168.
0! D. Kowalewska, op. cit., s. 314-315.
2 Tbidem, s. 315-316.
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z calego $wiata®? odkrywali nowe komety i udoskonalali teorie o nich®, polska
nauka musiata czeka¢ na wlasne przelomowe odkrycia prawie 250 lat - od cza-
séw Heweliusza az do XX wieku - kiedy to dwaj Polacy - Lucjan Orkisz (1900-
1973) i Antoni Wilk (1878-1940) — w roku 1925 odkryli dwie rézne komety.
W ciggu nastepnych kilku lat Wilk odkryt jeszcze trzy gwiazdy z warkoczem®”.

Podsumowanie

W XVIII wieku w Polsce nie powstata zadna praca o kometach, ktdrg chociaz
w najmniejszym stopniu mozna by poréwnac z Principiami czy badaniami Hal-
leya. Polska literatura kometarna pozostawala wigec bez wkladu w rozwdj nauki.
Powstale traktaty stanowig elementarng wykladnie wiedzy o gwiazdach z war-
koczami. Temat komet widoczny byt réwniez w pracach z nurtu scientia curiosa.
Bienkowski podkresla, ze nurt ten, ktory zostal uznany za ,,$lepa uliczke nauki
wieku XVII”, powinien by¢ rozpatrywany nie w kategoriach merytorycznych,
lecz jako zjawisko historyczne bedace waznym na swoje czasy nurtem eduka-
cyjnym, popularyzujacym wiedze przyrodnicza, a takze ksztaltujacym pogla-
dy i sposob myslenia w Polsce w koncu XVII i pierwszej potowie XVIII wie-
ku®®. Autorzy tego typu literatury popularyzowali zatem wiedze o kometach,
powstrzymujac si¢ od prezentowania wlasnego stanowiska, a kometa jawila si¢
jako zjawisko zaréwno podksiezycowe, jak i nadksiezycowe. Eklektyczne podej-
$cie do tematu, charakterystyczne dla potowy XVIII wieku i przypisywane gtéw-
nie autorom zwigzanym ze szkotami jezuickimi, zacz¢lo stopniowo zmieniac sie
i podaza¢ w kierunku opisywania komet w kategorii zjawisk niebieskich, czego
przykladem jest praca z 1770 roku Jana Bohomolca - takze jezuity.

W dobie o$wiecenia w literaturze polskiej zauwazy¢ mozna odchodzenie
od astrologii. Silnym gltosem w tej kwestii byty srodowiska religijne, stanowczo
krytykujace astrologi¢ prognostykarska i profesje astrologa. Przeciwstawienie
sie astrologicznym praktykom widoczne bylo zaréwno w pracach encyklope-
dyczych, jak i w czasopismach, co potegowalo powszechne pojmowanie przez
spoleczenstwo astrologii jako bezzasadnej praktyki niezgodnej z nauka i religia.
Czynniki te oraz zmiana systemu edukacji ostatecznie spowodowaly zdegrado-
wanie astrologii i odebranie jej miana dziedziny naukowe;j.

3 W tym czasie mozna mowi¢ juz o nauce ze $wiata, a nie tylko z Europy, ze wzgledu na
pojawiajace si¢ odkrycia badaczy na kontynencie amerykanskim.

€4 Zob. A. Marks, op. cit., s. 53-57.

5 Ibidem, s. 57-58.

56 T. Bienkowski, J. Dobrzycki, op. cit., s. 88.
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nalizujac prace Stanistawa Stowakowica o kometach na tle pi$miennictwa
g astronomicznego XVII wieku, nalezato wzia¢ pod uwage przede wszystkim
proces rozwoju pogladéw na komety, ktérego efektem bylto przedstawienie zu-
pelnie innej niz arystotelesowsko-ptolemeuszowska wizji kosmosu, a takze na-
lezalo mie¢ swiadomo$¢ funkcjonowania w jednym czasie tendencji zaréwno
do propagowania nowozytnych odkry¢ astronomicznych, jak i do uporczywego
holdowania uformowanym w starozytnosci i silnie zakorzenionym w $rednio-
wieczu pogladom na zjawiska widziane na niebie. Ten drugi czynnik przesadza
o wadze prac Stowakowica. Czesciowe obserwacje i wnioski wyplywajace z ana-
lizy wskazanych zagadnien oraz analizy dziel Stowakowica byly sukcesywnie
przedstawiane w podsumowaniach do kazdego z rozdzialéw tej ksigzki. Ponizej
znajduja si¢ zebrane najwazniejsze ustalenia stanowigce odpowiedzi na posta-
wione na poczatku pracy pytania.

Stowakowic w pracy Quaestio meteorologica de cometis z 1665 roku wyka-
zal, ze ostatnio obserwowana przez niego kometa znajdowala si¢ zdecydowanie
wyzej niz na wysokosci 13 mil niemieckich, czyli na wysokosci ustalonej przez
optykéw (Alhazena, Witelona i innych) jako gorna granica atmosfery ziemskiej.
Zbigniew Ogonowski pisze®’” o rozprawie Stowakowica, ze autor wylozyt w niej
poglad ten sam, co pozniej w Postliminium cometarum, a mianowicie taki, ze ko-
mety s3 zjawiskami kosmicznymi. Po doktadnej analizie Quaestio okazuje sie, ze
celem rozprawy bylo jedynie rozpatrzenie wysokosci atmosfery i udowodnienie,
ze jest ona niewystarczajaca dla komet, ktore zgodnie z obserwacjami znajduja
sie na wysokos$ci wigkszej niz 13 mil. Stowakowic nie wykazal wiec, lub wykazat
niejednoznacznie, ze komety sg cialami kosmicznymi. Autor rozprawy uczynit
jednak pierwszy, jeszcze nie§mialy krok ku odrzuceniu zasad arystotelesowskiej
filozofii przyrody dotyczacych komet.

807 Z. Ogonowski, op. cit., s. 273.
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Zagadnienia podejmowane w rozprawie z 1665 roku Stowakowic rozwinat
w Postliminium cometarum. Najpierw zaprezentowal dawne poglady na te-
mat komet, w ktorych wykazal, ze arystotelesowska teoria komet zawiera wie-
le sprzecznosci, a nastgpnie przedstawil nowozytne poglady, powotujac si¢ na
prace wielu astronoméw XVI i XVII stulecia. Stowakowic sformutowal swoja
definicje komety, wedle ktdrej kometa powstaje z zageszczonych wyziewow cial
niebieskich w przestrzeni ponadksi¢zycowej, a promienie stoneczne przenikaja
przez jej glowe i tworzg warkocz. W koncepcji tej widoczne sg jeszcze znamiona
arystotelesowskiej teorii powstawnia komet z wyziewow — wprawdzie nie ziem-
skich, lecz niebieskich. Fakt ten swiadczy o tym, ze koncepcje starozytne wciaz
byly powszechne w teorii komet, a historia badan nad kometami pokazuje, ze
wiekszos¢ dwczesnych uczonych nadal uwazala, ze zjawiska te powstaja w wy-
niku nagromadzenia si¢ wyziewéw z cial niebieskich®® (np. Snell, Heweliusz,
Kepler). Na podstawie obserwacji komety z przelomu 1680 i 1681 roku Stowako-
wic uznal, ze gwiazdy z warkoczami wystepuja wysoko na niebie, w przestrzeni
ponadksiezycowej, co popart réwniez ilustracja, na ktdrej Ksiezyc widnieje wy-
raznie ponizej komety i jej warkocza (Rys. 13).

Dyskurs o komecie, jej cechach i przede wszystkim miejscu powstawania
przeksztalca si¢ w rozdziale czwartym w polemike na temat calego systemu
kosmologicznego opartego na filozofii perypatetyckiej. Cho¢ sama analiza ko-
mety $wiadczy juz o odrzuceniu przez Stowakowica koncepcji sferycznosci nie-
ba, autor postanawia rozpatrzy¢ osobno to zagadnienie, aby da¢ dostateczny
wyraz braku akceptacji dla kosmologii arystotelesowskiej z jej krysztalowymi,
stalymi sferami i niezmiennoscig firmamentu. Po pierwsze Stowakowic uznal,
ze komety nie s3 zjawiskami §wiata sublunarnego, powstajacymi z wyziewow
ziemi, jak dowodzil Arystoteles, lecz sg cialami nieba ponadksi¢zycowego. Po
drugie wykazal, Ze niebiosa nie s3 niezmienne, skoro komety pojawiajg si¢ w ko-
smosie i nikng. Po trzecie system statych i twardych sfer planetarnych musi by¢
fikcyjny i stworzony zostal na podstawie zalozen nieopartych na obserwacji.

Z wypowiedzi Stowakowica nie wynika jednoznacznie, co sgdzit on o modelu
heliocentrycznym Wszechswiata, jednak kilkukrotnie przywotal posta¢ Koper-
nika, co mozna by odczyta¢ jako subtelny wyraz przychylnosci wobec jego teorii.
Barbara Bienkowska uwaza te wzmianki za odwazny krok Stowakowica w kie-
runku akceptacji teorii Kopernika. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze Stowakowic
stanowczo odrzuca koncepcje sferycznosci nieba, ktorg zakladat jeszcze model
torunskiego astronoma. Ponadto Stowakowic nawigzuje w swojej pracy takze
do modelu geoheliocentrycznego Tychona Brahego, a to dopiero ten astronom,
po wykazaniu wystepowania komet w przestrzeni planetarnej, odrzucil mozli-

% D.K. Yeomans, op. cit., s. 90.
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wos$¢ istnienia stalych sfer. Sfowakowic wyraznie jednak utrzymuje poglad, ze
to planety kraza wokot Slonca, a zatem bezpieczniejsze bedzie stwierdzenie, ze
nie dopuszczal istnienia modelu geocentrycznego, niz jednoznaczne ocenianie,
czyjej teorii byl zwolennikiem.

Postliminium cometarum, cho¢ nie zawiera przelomowych dla nauki tresci,
wpisuje sie jednak w trwajacg na europejskim forum dyskusje na temat miejsca
powstawania komet i w ogéle zasadno$ci nauki arystotelesowskiej z dziedziny
filozofii przyrody i kosmologii. Na gruncie polskim za nowymi teoriami opowie-
dzieli sie w XVII wieku miedzy innymi wspomniani juz Wojciech Rajmund Stra-
zyc i Jan Tonski. Sfowakowic staje u ich boku, po stronie nowych teorii astrono-
micznych, a jego obie prace o kometach stanowig wyraz sprzeciwu wobec teorii
arystotelesowskich. Znaczacg role rozpraw Stowakowica na tle epoki i polskiej
tworczosci literackiej z tego zakresu, a w szczegdlnosci role Postliminium come-
tarum, podkresla wielu polskich badaczy literatury — historykéw nauki i filozofii.
Stanowczy glos sprzeciwu Stowakowica wobec dawnych teorii pozostawat jesz-
cze diugo styszalny na fali sporu naukowego, ktory rozegrat si¢ w uniwersytec-
kich murach pomigdzy nim a Kasprem Ciekanowskim. Konflikt ten byl z jednej
strony $wiadectwem wcigz jeszcze silnie propagowanej na Uniwersytecie Kra-
kowskim pod koniec XVII wieku filozofii arystotelesowskiej, a z drugiej strony —
jej zaprzeczenia.

Rozpatrujac kwestie astrologii w pracy Stowakowica, nalezy wzia¢ pod uwa-
ge, ze wydanie Postliminium cometarum przypada na okres, kiedy niezwykle
popularne byly kalendarze i prognostyki wraz z calg zawarta w nich warstwa
astrologiczna i typowym dla tego rodzaju prac sposobem prezentowania tresci.
Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze od kilku stuleci trwata w Europie dyskusja na temat
wiarygodnosci astrologii, ktéra znajdowata zaréwno swoich zwolennikéw, jak
i stanowczych krytykéw. Stowakowic nie zajat wiec stanowiska krytycznego wo-
bec astrologii, a wrecz przeciwnie — prognostyk dofaczony do traktatu wpisuje
sie w tendencje epoki do tworzenia tego rodzaju literatury i wylania sie z niego
katastroficzna wizja nastepstw pojawienia si¢ komety poparta argumentacja teo-
logiczng. Zgodnie z hastem: ,,niebiosa glosza chwale Boga™" zjawiska niebieskie
zawsze pozostawaly dowodem istnienia Boga i rezultatem Jego poteznego i ma-
drego dzialania®"’. Natomiast zgodnie z sentencja: astra regunt homines, sed regit
astra Deus®" gwiazda z warkoczem jawi si¢ u Stowakowica jako zjawisko, ktdre
Bog zsyla na ludzi jako przestroge i kare za grzeszne postepowanie. Uchroni¢
ludzkos¢ przed skutkami komety moze gorliwa modlitwa i zmiana postepowa-

9 Ps 19, 1.
610 B. Bienkowska, op. cit., s. 103.
S Astra regunt homines, sed regit astra Deus — gwiazdy rzadza ludzmi, lecz gwiazdami rzadzi Bég.
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nia. Chociaz odnalez¢ mozna w pracy kilka fragmentdéw, w ktérych Stowakowic
zaprzecza pewnym wieszczbiarskim praktykom, zdecydowanie podtrzymuje on
zasadnos$¢ astrologicznych prognoz. Autor dofaczyl do swojego astronomiczne-
go traktatu astrologiczny prognostyk, poniewaz taka byta wowczas tendencja
i oczekiwania odbiorcy. Nasuwa si¢ jednak mysl, Ze zrobil to z przyczyn zarob-
kowych, pragnac jednoczesnie, aby jego Postliminium cometarum dzieki pro-
gnostykowi trafito do wiekszej liczby czytelnikéw. Wspoétczesni mu autorzy prac
o kometach wyraznie wskazywali na wigksze zainteresowanie w spoleczenstwie
literaturg astrologiczng niz astronomiczng. Spekulacje, jakoby Stowakowic nie
wierzyl w zasadnos¢ praktyki astrologicznej i tworzyt prognostyki jedynie w ce-
lach zarobkowych, nie znajdujg potwierdzenia w wydanych przez niego pracach.

Chociaz tresci w pracach astrologicznych Stowakowica (kalendarze, pro-
gnostyki) wskazujg na zasadno$¢ praktyki wieszczbiarskiej, to jednak zauwazy¢
mozna, ze w niektérych pracach astronomicznych autor postrzega takie zjawi-
ska, jak za¢mienie Stonca i Ksiezyca, jako naturalne i zaprzecza ich wptywowi na
ziemskie wydarzenia, podczas gdy w prognostykach®'? nie stroni od opisywania
skutkéw za¢mien. Zatem nie da si¢ jednoznacznie stwierdzi¢, jakie naprawde
poglady astrologiczne w tej kwestii mial Stowakowic, poniewaz sposob ich pre-
zentowania zalezy od gatunku tekstu, w ktérym sa zawarte.

Prace Stowakowica niewatpliwie plasuja sie na pograniczu typowosci i ory-
ginalnosci. Bliskie wzorcowi siedemnastowiecznemu w ukladzie tresci rozprawy
przedstawiajg punkt widzenia astronoma i filozofa, stanowigcy istotny element
na drodze do zerwania z Arystotelesem w nauce polskiej. Oryginalno$¢ dziet
o kometach podkresla dodatkowo fakt znacznego zacofania krakowskiej uczelni,
Alma Mater Stowakowica, w czasie ksztaltowania si¢ nowozytnego modelu nauki.

Przedstawiona przeze mnie szczegdtowa analiza prac Stowakowica moze sta-
nowi¢ punkt wyjscia do dalszych badan nad literatura astronomiczna, a zwlasz-
cza nad tg jej czescig, ktdra poswiecona jest réznym aspektom problematyki
komet. Przede wszystkim jednak stanowi¢ moze podstawe wydania traktatu
Postliminium cometarum opatrzonego szczegélowym komentarzem filologicz-
nym.

612 Zob. Prognostyk abo przestroga z obrotow niebieskich wzgledem przypadkéw wszelakich,
ktéremi niebo przegraza nam na rok Paviski MDCLXIV przestgpny po przybyszowym
pierwszy przez M. Stanistawa Stowakowica w stawnej Akademijej Krakowskiej, filozofijej
doktora, astrologijej profesora z pilnoscig upatrzona, Krakéw 1664, k. F3r-F3v; Prognostyk
abo przestroga |[...] na rok Panski MDCLXVIII |[...] przez M. Stanistawa Stowakowica |...]
upatrzona |[...], Krakéw 1667, k. G1r.
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Aneks

Quaestio meteorologica de cometis
sub felicibus auspiciis,
Perillustris, Magnifici et adm[odum] Reverendi Domini,
D[omini] Stanislai Turkowski,
sac[rae] theol[ogiae] doctoris et professoris; Ecclesiae collegiatae s[ancti]
Floriani praepositi; prothonotarii apostolici custodis Opatoviensis; scholarum
Vladislavianarum provisoris; Almae Universitatis Cracoviensis procancellarii,
ac interea eiusdem
generalis rectoris.
Publice ad disputandum in Collegio Maiori, lectorio d[ominorum] theologorum.
Per
M. Stanislaum Stowakowicz,
philosophiae doctorem et professorem proposita.
Anno Domini, 1665, Iulii, die <21>, hora <..>.
Cracoviae,
apud Albertum Siekielowicz, S[acrae] R[egiae] M[aiestatis typogr[aphum]
In stemma vetustissimae Zebrzydoviorum familiae:

Rys. 21 Herb rodziny Zebrzydowskich ,,Radwan’, Quaestio meteorologica de cometis,
Krakow 1665.
Zrodlo: zasoby Jagielloniskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publica-
tion/364595/edition/347655/content; dostep: 8.11.2021].
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Crux, zelum fidei, Mavortia gesta dederunt
Vexillum; gladium ast ensiferatus habet.
Hisce potens prosternit Zebrzydovius hostes;
Cum<que> Cruce invigilans, nil timuisse potest.

[lustrissimo et magnifico domino Michaeli a Zebrzydowice
Zebrzydowski, supremo regni ensifero, Cracoviensi,
Lanckoronensi, Sniatinensi etc. capitaneo. Domino et patrono suo
colendissimo.

Adeo naturale est, magis nova quam magna mirari, Illustrissime Domine, ut
vix quempiam ita tardi, hebetis et in terram usque demissi animi reperias, qui ad
insolitorum contemplationem, totis ingenii viribus, non consurgat erigaturque. Quis
non miraculum Orbis dixerit Solem? Quod ille, a solstitio hiberno, ad augendos dies
accedat, et a solstitio aestivo, eosdem minuendi gratia revertatur; quod ab iisdem
solstitiis statum rerum immutet; quod alibi maius, alibi minus det spatium noctibus,
quod vix pauciores Zodiaci gradus, quam annus dies, complectatur; quod terram,
qua 166. maior reperitur, non urat; quod Lunam nunquam obscuret, neque impleat,
nisi adversam; quod annuum temporis spatium miro artificio in dies, horas, et
minuta dimetiatur; Sol tamen spectatorem, nisi cum deficit, non habet. Quis non
spectaculum mundi appellaverit Lunam? In cuius augmento augeri et in decremento
minui omnia conscpicimus; a qua fluxum et refluxum maris concitari videmus; quam
vicariam Solis, quia partitis cum illo vicibus, nobis inservire intuemur; cuius maculis
ad sui admirationem impellimur. Lunam tamen nemo observat, nisi laborantem, cur
ita? Quia hisce solite decurrentibus, magnitudinem et admirationem, consuetudo
subduxit: sola nova, ubiprimum inter astra emicuerint, protinus, omnium vultus in
caelo est: mox coetus populi convocatur, sidusne sit, an prodigium, inquiritur; in
reliquo, quid illud praesagiat, nemo non scire desiderat, ignarus, utrum mirari an
timere deabeat. Idem ergo naturae stimulus effecit, ut mihi quoque saevientibus licet
asperitate, frigoris et ventorum vehementia caelis, novorum illorum, in annis 1664
et 1665 orbi Europaeo fulgentium phaenomenon dulce fuerit spectaculum. Proinde,
horum novitate incitatus et interim de lege inclutae Universit[atis] Crac[oviensis]
(priusquam florentissimo Ordini Academico, ad quem sum vocatus inserar)
specimen ingenii editurus; non aliam, quam de cometis, iuris publici volui esse
quaestionem. Cum autem optime id exploratum habeam, rebus literariis non posse
tantum splendoris ab ingenio accedere, quantum fulgoris ab illustri nominis claritate
tribuitur, concediturque; a Tuo, Illustr[issime] Domine, stemmate gentilitio, a Tuis,
inquam, avitis virtutibus, gratiam, dignitatem et ornamentum, negotio huic, censui
mutuandum. Quoties enim publice a magnificientiae Zebrzydoviorum trophaea
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intueor, quoties dimanantem per universos Europaeos tractus, nominis eorum
famam exaudio, toties grandia togatae et armatae prudentiae miracula, hos video
extitisse: quorum alii tiara pedoque pontificali, ut Andreas primo Camenecensis
deinde virtute et meritis promoventibus, Chelmensis, Cuiaviensis et Cracoviensis
episcopus: alii sellis curulibus ut Nicolaus avus tuus, palatinus Crac[oviensis]
Calvariana fundatione omni saeculo memorandus; loannes, parens tuus, ensifer regni
supremus, Bartholomaeus palatinus Brestensis; Ioannes castellanus Osvecimensis:
alii ducali clava, ut Florianus castellanus Lublinensis: alii memorabili Moschorum,
Prussorum, Cosacorum internecione, ut Gasparus et Andreas: alii tribunitia
potestate, ut Albertus, Ioannes, Florianus, Zebrzydovii omnes; in orbe sarmatico
claruerunt. Sed neque Tua, Illustr[issime] Domine, multorum annorum vicissitudine
maturescens virtus, debito a me laudationis officio destitui debet. Incurrunt enim
in aspectum meum Tua heroica in regno merita, quae in te scribentium fides colit
et veneratur. Incurrunt Pilavecii campi, Zboroviana prata, Berestensia deserta, in
quibus fortis Achilles dici meruisti. Incurrit fatalis illius Kostkovianae machinationis
ad Czorstyn suppressio, cui invalescenti, te ipsum, ceu Curtius alter, obiecisti.
Incurrit imo quantus sis Patriae civis, in propatulum Te nobis exposuit, illa ipsa,
quam in profligandis enervandisque Sveticis ad Crac[oviam] Tynieciumque viribus,
praestitisti, dexteritas. Recognovit in Te S[acrae] R[egiae] M[aiestatis] dominus
noster clementissimus has eximias animi ad praeclara facinora dotes, quando te
supremum regni ensiferum, novo Capitaneatus cracoviensis honore, augere dignatus
est. Vidit et recognavit ipsum etiam caelum, quando fulgentes in horizonte nostro
cometas, quibusdam minaces et ominosos, tibi vero faventes et fructuosos, ostendit.
Recognavit et haec quantulacunque in aspectum Tuum prodit tenuitas mea, quae
tanto nominis Tui confisa nitori, nonnisi sub tuo Zebrzydoviano vexillo, ausa est in
aciem philosophici certaminis, descendere. Cum enim Te Academia Crac[oviensis]
pro singulari Tua erga se propensione unice colat et diligat, non patietur eum
hac in lucta philosophica succumbere, quem sub tuis salutaribus signis militare
conspexerit. Accipe, igitur, Illustr[issime] Domine, novum hoc mei erga Te studii
argumentum; et quia candido et magnifico animo es, quae Tibi parva offeruntur,
placido sinu complectere: Mihi incipe, at vero toti academiae nostrae ut soles, favere
perge: Sic enim in ornamentum Ecclesiae, in subsidium patriae et quod optandum
est, in propagationem inclute familiae, vives incolumis et gloriosus.
Dat[um] Crac[oviae] e Colleg[io] Vladislav[iano], die <..> Iulii.

Ilustr[i] et Mag[nificae] D[ominationi] Vestrae
deditissimus
M{agister] Stanislaus Stowakowicz, ph[ilosopiae] d[octor]
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Quaestio

U[trum] ad salvandas cometarum, sub sententia Aristotelis comprehensorum et
in elementari mundi ordinaria suae generationis regione procreatorum; nec-non
absque additione concentricorum excentricorum et epicyclorum, commode,
irregulariter tamen mobilium, remotissimas a terra distantias; sufficiat opticis,
nonnisi ad 13 milliaria Germanica atmosphaeram extendere necne?

Conclusio I

Cometa ex sententia Aristotelis est igneum quoddam meteoron, ortum ex
exhalatione sicca, multa, viscosa, arcte compacta, in supremam aeris regionem
attracta.

Corollaria

I.  Cometa, non est plurium stellarum errantium symphasis seu coalescentia,
ut Democritus et Anaxagoras: nec est planeta raro apparens, ut Pythagorei:
nec est globus a Sole illustratus, singulis planetarum orbibus inhaerens,
ut Cardanus: nec inter stellas fixas summo latitat caelo, ut Chaldaei: nec
est sidus perpetuum, post elongationem a Sole conspici solitum, ut Stoici
voluere.

II. Cometae non sunt inania simulacra seu fallacia visus, sed sunt realia
realiterque existentia corpora.

ITI. Phaenomena cometarum, ut pote, magnitudo, color, figura, raritas, duratio,
tempus apparitionis, situs et locus, motus et praesagia optime salvantur per
sententiam Aristotelis de cometis.

IV. Barba vel cauda cometarum non est effluxus solaris lucis per caput
Cometae transeuntis, ut quidam opinantur, sed potius est accensio materiae
spirituosae, pinguis ac tenuis, e corpore cometae, versus hanc vel illam
partem exhalantis.

V. Cometes, terrae, non caelorum proles est.

Conclusio II

Regio mundi elementaris est ordinarius generationis cometarum locus.
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IL.

I1I.

Iv.

Corollaria

Falsa est opinio Magiri putantis, materiam cometalem, ex mundo sublunari,
occulta coelestium corporum virtute sursum in regionem aetheream
subvehi, ibique purificari et purificatam inflammari.

Cometae, nec in infima, nec in media aeris regione gignuntur, nonnunquam
tamen, in parte aeris supremi humiliori, consistunt, <sed rarius>.
Semidiameter Terrae et aer vaporosus non permittunt verum locum
cometae, eundem semper esse cum apparente.

Caelum nullam suscipit peregrinam impressionem ab ente naturali.

Non negamus tamen, Deum, qui est agens liberrimum, posse producere
novas in natura species, non quidem ad complendam hanc mundi fabricam,
cum haec sit absolutissima, sed ad terrorem mundo incutiendum, vel
significandum aliquid praeter rerum ordinem.

Conclusio III

Motus Cometarum, isque irregularis, potest salvari absque additione
concentricorum eccentricorum et epicyclorum.

IL.

III.

Iv.

Corollaria

Solis planetis (excepto Sole, praeter duos secundum quid concentricos,
eccentrico simpliciter contento) competunt epicycli.

Motus cometarum, nunc ad septemtrionem, nunc ad austrum et alis locorum
differentias potest excusari per situm alimenti, quod cometae sequuntur,
non aliter, ac videmus in cannabe seu culmo accenso.

Cometae, praeter motum raptus ab ortum in occasum, habent alium
peculiarem, a stellarum tam fixarum quam errantium motu impressum.
Causa pendentiae cometarum in aere vi astrorum, vicinitate elementis
ignis et motus violentia accensibilium est lumen caeleste, materia cometalis
spirituosa, nec non aeris rapiditas.

Cometae, non solum ratione spatii, in quo, modo ascendere, modo
descendere videntur, sed etiam ratione velocitatis, quam modo augent,
modo remittunt, sunt irregulares.
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Conclusio IV

Ad salvandas remotissimas cometarum a Terra distantias, non est sufficiens
atmosphaerae ad 13 milliaria Germanica extensio.

IL.

III.

Corollaria

Demonstratio Vitellionis, Alhazenis et aliorum opticorum, altitudinem
atmosphaerae non amplius ultra 13 milliaria Germanica extendentium cadit
in vapores, non vero exhalationes fumidas, ultra vapores elevatas, ex quibus
cometae generantur.

Supposita altitudine atmosphaerae 13 mill. Germ. ut demonstravit Vitellio,
Alhazen, Simon Stevinus et alii optici; cometes, in limbo atmosphaerae
constitutus, non posset conspici in diversis Terrae sitibus, nisi per mill.
Germ. 297 cum tamen multi cometae et illi, qui in annis 1664 et 1665 nobis
apparuerunt, e remotiribus regionibus conspecti, contrarium nos docuerint.
Sit enim semicirculus Terrae BCDE cuius semidiameter AC statuitur mill.
Germ. 860 supposita atmosphaerae altitudo CF esto mill. Germ. 13 cuius
extremum occupet cometa in puncto F. Agantur etiam duae rectae lineae
FB, FD tangentes Terram in punctis B et D eritque triangulum rectangulum
FAD cuius duo latera nota sunt, hoc est latus AD mill. 860 et AF mill.
873 (tanquam aggregatum ex semidiametro et altitudine atmosphaerae) cum
angulo recto ADF secans anguli FAD ad formandam talem proportionem. Ut
se habet AD mill. 860 ad sinum totum 100 000 ita se habebit AF mill. 873 ad
secantem 101 512 cuius arcus est CD P. 9.54 min. et eius duplus P. 19.48 min.
Evidens est, conversis P. 19.48 min. in mill. Germ., cometas in atmosphaera
ad 13 mill. Germ. ab opticis extensa, constitutos, non nisi per 297 mill. Germ.
e diversis Terrae sitibus, videri posse quod demonstrandum erat.

Dato arcu BCD P.19.48 min. ut nunc demonstratum est, non erit maior
mora cometae supra horizontem ultra hor. 1.19.12 min. si motu diurno sub
aequatore moveatur. Describatur enim talis ﬁgura, in qua A centrum Terrae,
semicirculus interior, ipsam Terram; exterior, viam cometae in aere, D situm
observatoris sub aequatore; (quem interim proper aequalitatem dierum et
noctium sumpsimus pro informatione) E locum cometae; CF horizontem
physicum; BG horizontem astronomicum; AD semidiametrum Terrae,
repraesentet. Ut ergo arcus CEF a cometa descriptus innotescat, producatur
semidiameter Telluris usque ad E fictum interea altitudinis cometae locum,
puta 13 mill. a superfice Terrae; iunganturque puncta CA, FA eruntque
triangula rectilinea ADC, ADF ad D rectangula, per 18 [propositionem],
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lib[ri] 3 Element[orum] Euclidis; quorum duo latera, AD utrique triangulo
commune mill. 860 et AC lateri AF aequale mill. 873 ut pote aggregata ex
semidiametro et altitudine atmosphaerae, cum angulis rectis ADC, ADF,
nota erunt. Ac proinde sumpto latere AD pro sinu toto, fiet AC secans anguli
CAD, eritque ut AD mill. 860 ad sinum totum 100 000 ita AC mill. 873 ad
secantem 101 512 cuius arcus est P. 9.54 m. et eius duplus P. 19.48 min.
scilicet arcus CEF, qui conversus in horas, dat tempus hor. 1.19.12 min. quo
cometes motu diurno percurret arcum CEF quod demonstrandum erat.
Idem provenit sumpto latere AC pro radio, erit enim ut 873 ad 100 000
ita 860 ad 9851 sinum anguli CAD cui correspondet arcus CE P. 9.54 min.
Hinc totus CEF, adhibita simili demonstratione in triangulo rectilineo ADF
evincitur P. 19.48 min.

Rys. 22 Figura dolgczona na karcie A2v rozprawy Quaestio meteorologica de cometis,
Krakow 1665.
Zrodlo: zasoby Jagielloniskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publica-
tion/364595/edition/347655/content; dostep: 8.11.2021].

Rys. 23 Figura dolaczona na karcie A3r rozprawy Quaestio meteorologica de cometis,
Krakéw 1665.

Zrédlo: zasoby Jagiellonskiej Biblioteki Cyfrowej [https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publica-
tion/364595/edition/347655/content; dostep: 8.11.2021].
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IV. Unde, nil obstante extra aequatorem facta observatione, possumus inferre,
cometam in Decembri, anni Domini 1664 et in Ianuario anni Domini 1665,
non una, duabus, tribusve horis, sed <8> fere, vel amplius, noctu conspicuum,
ultra 13 mill. aeris vaporosi elevatum fuisse, praefatosque in coroll[ario]
1 concl[usionis] huius opticos, vaporum tantum, non vero exhalationum
limbum, verum gerenationis cometarum locum, suis demonstrationibus
attigisse.

V. Ex invento Terrestri spatio BCD prioris figlurae] mill. Germ. 297 patet,
cometas, non plus elevari a superficie Terrae, ultra mill. Germ. 13 altitudinis
atmosphaerae ab opticis demonstratae. Nam reassumpta figura coroll[arii]
secundi et numero mill. 297 bifariam diviso, erit medietas mill. 148 quibus
respondent P. 9.54 min. Quapropter in triangulo FDA, innotescent duo
anguli ADF rectus et FAD P. 9.54 min. cum latere AD mill. 860. Igitur, ut
sinus totus 100 000 ad mill. 860, ita secans 101512 cogniti arcus partium
9.54 minutorum, ad milliaria Germanica 873 a centro Terrae A numerata,
a quibus dempta semidiametro Terrae mill. 860 manent mill. Germ.
13 altudinis cometarum, ex spatio terrestri BCD mill. 297 investigata. Quod,
quam sit a veritate alienum, patebit ex calculo trigonometrico, dimetiendis
proxime praeteritorum cometarum altudinibus brevi a mathematicis
adhibendo.

0.A.M.D: G. Vg; L. H.
[Omnia ad Maiorem Dei Gloriam Virginisque Immaculatae Honorem].

Cometae quid sint, nemo non scire desiderat, aliorum ablitus de adventitio
quaerit, ignarus, utrum mirari, an timere debeat.

Sen[ecae], lib[ro] Naturalium quaestionum septimo, cap([ite] primo.

Permissu Magnifici Domini Rectoris



Summary

Treatises on Comets by Stanistaw
Stowakowic within the Context of the
17th-century Astronomical Literature

The 17th-century was the time when many important works on comets were
created which were significant for the development of astronomy. The reason
for that was the research conducted in the 16th-century on comet parallax and
the final proof presented in 1577 by Tychon Brahe that comets are phenomena
existing above the moon, and not, as Aristotle had believed, in the sublunary
sphere, in the sphere of fire. Aristotle’s natural philosophy dominated European
centers of science in the Middle Ages, so it is not surprising that despite
further research carried out by astronomers confirming Brahe’s standpoint
and improving new theories on comets, the ancient philosopher’s view was still
deeply rooted in the tradition.

In Poland, in the 17th-century, Stanistaw Stowakowic, a multiple-term mayor
of Cracow, doctor and astronomer, author of annual astrological calendars and
of several treatises on astronomy, expressed his opinion on the issue. The subject
matter of the dissertation are his two treatises Quaestio meteorologica de cometis
and Postliminium cometarum, which have not been studied so far. The aim of
the analysis is firstly to present Stowakowic’s standpoint both on the nature of
comets, i.e. in the field of astronomy as well as on the meaning of comets, i.e.
from the astrological viewpoint, and, secondly, to answer the question about the
importance of Stowakowic’s works for the development of science in Poland.
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The dissertation consists of six chapters and an appendix. In the first chapter,
I present an outline of the history of comet research from ancient times to the
17th-century and analyze the theories regarding both the areas where comets
appear and their other features such as shape, motion, duration, etc. I also
point to the considerations of the meaning of comets — most often regarded as
harbingers of unfortunate events — found in the 17th-century texts written by
authors coming both from Europe and Poland. In the second chapter I present
the profile of Stanistaw Stowakowic: his scientific activity and his private life, as
well as the analysis of his calendar, astronomical and medical works. The third
chapter constitutes the analysis of Stowakowic’s treatises on comets, in which
I describe the language of the works, their structure and the Latin preface to the
readers. While analyzing the content of the treaties I indicate the sources used by
the author and formulate the main postulates which Stowakowic included in his
works. In the fourth chapter, I make a philological and comparative analysis of
the Polish texts written on the occasion of the appearance of a comet at the turn
of 1680 and 1681, and discuss the scientific dispute about the comet that took
place at the University of Cracow between Stowakowic and Kasper Ciekanowski.
The latter was Stowakowic’s rival who published work in which he defended
Aristotle’s views. The fifth chapter contains the opinions of contemporary literary
researchers and historians of science on the work of Stowakowic, while in the
sixth chapter I present selected 18th-century Polish texts on comets, showing
a gradual tendency to depart from astrology and Aristotle’s philosophy. The last
part of the dissertation is an appendix - the edition of the Latin text of Quaestio
meteorologica de cometis constituting a reference point for the analysis of this
dissertation described in chapter three.

While presenting Sfowakowic’s works in the context of astronomical literature
in the 17th-century, I have taken into account plenty of factors influencing the
nature of this type of works such as: the ongoing scientific revolution in Europe
caused by important astronomical discoveries, the discussion around astrology,
the world-view of the society, the development of education, main schools and
trends, and the crisis of astronomy at the university in Cracow.

The analysis of the source texts and the analysis of the above-mentioned
factors has allowed me to draw conclusions related to Stowakowic’s view on the
nature and meaning of comets and to present them within the context of the
theories of his time. It has also allowed me to examine the value of Stowakowic’s
works for the development of Polish science.

In his both treatises on comets, Stowakowic argues with Aristotle’s views and
presents his own standpoint suggesting thatitisadvisory to firstand foremost trust
mathematical calculations in astronomical research which clearly showed that
comets were formed high in the sky. In the dissertation Postliminium cometarum
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Stowakowic contradicts the basic principles of Aristotelian cosmology. Firstly,
he believed that since comets were not terrestial but cosmic phenomena, fixed
planetary spheres could not exist; secondly, given the fact that they do not exist,
the planets had to be suspended in outer space; thirdly, he stated that planets
moved by themselves, which was contradictory to the doctrine saying that the
forces setting the planets in motion were angels. Thus, he opted for new cometary
theories.

Nevertheless, it is still difficult to understand Stowakowic’s view on the
meaning of comets. Since in his other astronomical works he was strongly
against perceiving such phenomena as solar and lunar eclipses in terms of
ominous signs, he might have a similar standpoint on comets. The fact that he
added a prognostic part about comets to the treatise Postliminium cometarum
does not necessarily mean that he believed in the influence of “stars with braids”
on earthly affairs. At that time, such predictions of upcoming comets were very
widely read and, together with calendars, were the main source of astronomers’
income. His prediction was complaint with the tendency of the epoch to present
comets as an omen of misfortune or signs of God’s wrath. Regardless of the
suppositions, the conclusion drawn from analysis of the Stowakowic’s prognostic
is that the author fully supports astrological predictions.

As for the significance of Stowakowic’s treatises for the development of Polish
science, it is assumed that they include, in particular Postliminium cometarum,
the strongest voice of the community in Cracow in the dispute with Aristotelian
natural philosophy and a big step towards breaking with it in the Polish science.



