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Glosa w r¢kopisie, edycji i slowniku — na przykladzie glos polskich
z ,,Katalogu lacinskich rekopisow sredniowiecznych Biblioteki
Jagiellonskiej” wykorzystanych w ,,Stowniku staropolskim”

1. Wprowadzenie

Poza stosunkowo niclicznymi zachowanymi do dzi$ staropolskimi! tckstami ciggltymi
pojedyncze polskic wyrazy znajdujace si¢ w tacinskich manuskryptach i inkunabulach
w postaci glos stanowig cenne zrodto wiedzy o najdawnicjszym rodzimym stownictwic.
W wypadku nicktorych Icksemow sg wreez ich jedynym poswiadczeniem.
W tym artykule postaramy si¢ przyblizy¢ strukture 1 bogactwo zrodet ,,Stownika
staropolskiego ? zawierajacych polskie stownictwo rozproszone w tekstach lacinskich
na przykladzie r¢kopisow przechowywanych w Bibliotece Jagiellonskiej. Przed-
stawimy réwnicz sposoéb wykorzystania tych matcriatdéw w Sstp i problemy rcdakeyj-
nc towarzyszacc ich opracowaniu. Zaréwno mctoda wydawania tckstow glosowanych,
jak i ich cytowania w Sstp ulegaly zmianie, odzwierciedlajgc rozwd) badan nad pol-
skim stownictwem rozproszonym w tekstach tacinskich. Wydaje sie, ze proces ten
jeszcze si¢ nie zakonczyl, istniejg bowiem dalsze mozliwosci udoskonalenia sposobu
wykorzystania glos w badaniach historycznojezykowych. Wskazemy je w zakon-
czeniu pracy.

! llckro¢ uzywamy w artykule okrcslen ,.staropolski™ lub _$redniowicezny ™, mamy na mysli okres
rozwoju jezyka polskiego, poczgwszy od najstarszych zachowanych poswiadezen do 1300 1., nawigzujac
do ram crzasowych ,,Stownika staropolskiego™. Umowne granice migdzy koncem Sredniowiecza a poczgt-
kiem renesansu w Polsce oraz migdzy staropolskim i sredniopolskim okresem rozwoju polszczyzny sg
kwestig rozmaicic przez réznych badaczy interpretowang. I tak omawiany w tym artykule ,.Katalog tacin-
skich rgkopiséw Sredniowiceznych Biblioteki Jagicllonskicy™” obejmuje dokumenty powstake przed 1520 r.
(CatCodlJag I: XXV).

® Dalgj skrot Sstp.
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2. Glosa w rekopisie i w edycji

Pierwotnie w kanonie Zrodet Sstp miaty si¢ znalez¢é wylacznie zabytki jezykowe opra-
cowanc i wydane drukicm. Jak w 1953 r. pisal we wstepic do pierwszego tomu Sstp
jego redaktor naczelny Stanislaw Urbanczyk:
Zaznaczy¢ trzeba wyraznie, 7e stownik nasz zawiera prawie wylacznie stownictwo z rgkopisoéw oglo-
szonych drukiem. Jezeli jednak kto$ sam nadestal do redakceji materialy z rgkopisow, zostaly i one do
Stownika wprowadzone. Redakcja wlasnych poszukiwan nie prowadzita, ani ich innym nie zlecala
|...]. Nauka polska powinna sig kiedy$ na ten wysitek zdoby¢. Jest to jedyny sposob powigkszania na-
szego staropolskiego stanu posiadania (Sstp I: VI).

Z czasem zaczeto uzupelnia¢ podstawe materiatowa cytatow stownikowych? o po-
$wiadczenia pominiete w istniejgcych juz wydaniach oraz odnajdywane w nieopraco-
wanych wcze$nicj dokumentach. Prace nad kolcjnymi tomami Sstp byty nawet nickic-
dy inspiracja dla nowych cdycji.

Zanim zreferujemy sposob wykorzystania w Sstp glos polskich zapisanych w tcks-
tach tacinskich, przyblizymy nicco charakterystyke matcrialu zrédlowego.

Pochodzacym 7 greki wyrazem glosa nazywano w Srcdniowicczu krétkic objasnicnia
trudnicjszych micjsc w tckstach prawniczych oraz biblijnych. Oprocz przygodnych do-
piskow dodawanych do tckstu gldwnego nazwy tg zaczeto takze okresla¢ gotowe zbiory
objasnicn 1 komentarzy biblijnych. Najbardziej populare Glossa ordinaria 1 Glossa
interlinearis umieszczano w ustalonym uktadzic graficznym w wiclu kopiach Wulgaty
(por. Kwilecka 2003: 133).

Jerzy Zathey we wstepie do pierwszego tomu ., Katalogu tacinskich r¢kopisow $re-
dniowiccznych Bibliotcki Jagicllonskicy™ okreslenie glossa stosuje whasnie w tym dru-
gim znaczeniu — do ,,07znaczania jednostki charakteryzujacej si¢ ciggloscia tresci™.
Natomiast ,.tcksty urywanc lub pojedyncze stowa” okrc§lanc sa mianem glossulue
(CatCodJag I: XXTX). W ,Katalogu” w opisach poszczegdlnych rckopisow ich wyli-
czenic mozna odnalez¢ pod nagtowkiem , Notac ct glossac”.

W odnicsieniu do polskicgo pismicnnictwa $redniowiecznegeo termin gloya jest
uzywany w innym znaczceniu — wiclu badaczy, a za nimi Sstp traktuje jako glos¢ kaz-
dy polski wyraz w obcym otoczeniu, tzn. zapisany poza polskimi tekstami cigglymi®.
Niekiedy zaweza sie zakres uzycia tego pojecia do polskich wyrazow, wyrazen lub fraz
posiadajgcych odpowiednik w tek$cie tacinskim, ktory petni funkcje tekstu podstawo-

* Oznacvenia zabytkow jezykowych bedgcych zrddtami Sstp podajemy, stosujae system skrotow tego
sfownika.

4 Dalej skrot CatCodJag.

3 Przedmiotem osobnych badan sg glosy polskic w tekstach polskich, np. w ,,Rozmyslaniu przemy-
skim”, swiadczace o ich wiclowarstwowcy strukturze (Mika 2013). M. Lenczuk przedstawia szerzej dzicje
badan nad glosami oraz koncepeje ich opisu semantycznego w odniesieniu do glos polskich w §rednio-
wiec/mych przekazach kanonu mszy $w. (2010) i fragmentow Pisma Swigtego (2013),
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wego (Klapper, Kotodziej 2015: 89)°. Whasnie w takim znaczeniu bedziemy sie postu-
giwaé pojeciem glosa w niniejszym artykule.

Przyktady glos polskich z rekopisdéw znajdujacych si¢ w zbiorach Biblioteki
Jagiellonskiej, ktore wykorzystano przy opracowaniu haset Sstp, oméwimy szczegolo-
wo w dalszej czeéci pracy.

Zainteresowanie badaczy wydawaniem tekstow tacinskich z polskimi glosami sig-
ga XIX wieku. Prace te podejmowali specjali§ci z ré6znych dziedzin, m.in. historycy, hi-
storycy jezyka, a takze bibliotekarze, a efekty tych prac przybieraly r6zng postac¢ w za-
leznosci od funkcji, jakg poszczeg6lne edycje mialy spetnia¢. Pod wzgledem komplet-
no$ci wydania materiatu rekopi§miennego edycje Zzrodet z kanonu Sstp zawierajacych
glosy polskie mozemy podzieli¢ na cztery grupy.

— pelne wvdania zabytkow z glosami polskimi

| opracowania tematyczne z fragmentami tekstow

edycje #rodet Sstp glosowanych

zawierajacych glosy
polskie

— Sglosy polskie w...”

katalogi biblioteczne zbiordw rekopismiennvch
z wvkazem glos polskich

2.1. Pelne wydania zabytkow tacinskich z glosami polskimi

Ten typ wydania dotyczy najcze$ciej tekstow zrodlowych, ktére dokumentujg dawne
stosunki prawne, nadania, przywileje. Najstarsze pomniki prawa polskiego czy rejestry
rachunkéw maja duze znaczenie historyczne niezaleznie od tego, w jakim jezyku zo-
staly zapisane, dlatego najczesciej publikuje si¢ je w cato$ci. Cho¢ zbiory $rednio-
wiecznych facinskich rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej sg bardzo bogate, to zawie-
raja zaskakujaco niewiele materiatow, ktore sa podstawa takich edycji.

Bolestaw Ulanowski, ktory wydat wszystkie zachowane tacinskie odpisy statutow
Kazimierza Wielkiego (AKPr I111V), korzystal m.in. z trzech rekopisow (nr 348, 3095,
50137) ze zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej. Zapisane w nich polskie wyrazy wydaw-
ca wyrdznit kursywa.

¢ Inne typy rozproszonego stownictwa staropolskiego w $redniowiecznych tekstach tacinskich opisu-
jemy w artykule: Klapper, Kotodziej 2015: 88-94.

7 Rekopis 5013 to niewielki, bo liczacy zaledwie 22 artykuly fragment statutdw zawierajacy nielicz-
ne glosy polskie (AKPr IV 692-697). Wsrod nich polski wyraz golomgd (‘cztowiek wolny, ale bez ziemi,
nieosiadty, pozostajacy w stuzbie zamozniejszej szlachty’ Sstp IT 452) jest szczegdlnie ciekawy, poniewaz
nie notujg go zadne inne zrodta. Przechowywany w BJ r¢kopis to trzy karty wyrwane z kodeksu, ktory
B. Ulanowski oznaczytjako Kodeks Petersburski III. Zrodto to w 1796 r. trafito z Biblioteki Zatuskich do
Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu, a na mocy traktatu ryskiego zostato zwrocone Polsce.
Z wyjatkiem owych trzech kart ulegto zniszczeniu w czasie pozaru Biblioteki Narodowej w Warszawie
w 1944 1. (por. Kutrzeba 1921: XXX; OzSstp 23).
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,-Ksi¢ga sadowa wsi Wary 1449-1623" (Wara) zostala opracowana przez Ludwika
Lysiaka (1971) na podstawic nicwiclkicgo r¢kopisu Bibliotcki Jagicllonskicj nr 6389.
Najstarsze wpisy w dokumencie zredagowane sg po lacinie i zawierajg tylko nieliczne
wyrazy polskie, jednak w pozniejszych zapiskach sadu wiejskiego polszczyzna zaczy-
na mie¢ coraz wiekszy udziat, dlatego wydawca nie wprowadza rozréznienia graficz-
nego tych dwoch jezykow.

Sposréd innych cickawych dziel wypada réwnicz wspomnice¢ przechowywany
obeenic w Bibliotcee Jagicllonskic) autograf ,.Bandcrii prutenorum™ Jana Dhugosza
(D1Prut). Nieliczne, co prawda, polskie apelatywy zapisane na jego kartach rowniez tra-
fity do Sstp: podobnie jak polskie nazwy miesigcy odnalezione w dwach rekopisach
(nr 1928 1 1942), ktore po raz pierwszy w catosci wydali Wiestaw Wydra 1 Wojciech
Ryszard Rzepka w ,,Chrestomatii staropolskicj” (ChrestWRz: 205-206)%. W kanonic
zrddet Sstp znalazt sic réwnicz zbidr przepiséw dotyczacych sporzadzania farb w rdz-
nych kolorach (z rekopisu nr 778) wydany przez Marie Kowalczyk (ArsKow).

2.2. Opracowania lematyczne z zamieszczonymi fragmentami tekstow glosowanych

Autorzy wiclu prac naukowych opartych na 7rddlach archiwalnych doccniali 7nacze-
nie nawet najmniejszych §ladow dawnych polskich zapiséw, skrupulatnie:je dokumen-
tujac. I tak na przyklad Aleksander Briickner wykorzystal materiat z rekopiséw
Biblioteki Jagiellohskiej, redagujgc studia takie jak: ,,Sredniowieczna poezja tacinska
w Polsce, cz. 11" (R XXII: 6 38,44 S6)  nr 2195, 5230, ,,Sredniowieczna poezja ta-
cinska w Polsce, cz. [II” (R XXIIT 270 278, 281 293) nr. 1954, 2032, 2115, 2251,
2458,2573, , Kazania Sredniowicczne, ¢z. I” (R XXIV: 59-87) — nr 1297, 1299, 1619,
,»Drobne zabytki jczyka polskicgo XV wicku. Picéni, modlitwy, glosy” (R XXV:
275-276) — nr 2337, 2340, 2634.

W tych pracach wiele miejsca po§wigcit nie tylko przedstawieniu tta historyczne-
go oraz omoOwieniu tresci 1 walordw artystycznych XV-wiecznych tekstow acinskich,
ale rowniez odnalezionym w nich polskim glosom i opisowi ich cech jezykowych. Cho¢
zdawat sobic sprawe¢ 7 tcgo, 7c warto$¢ badawcza tego matcriatu nic moze si¢ rownaé
7 tckstami cigglymi, widzial w nim istotnc uzupchicnic stabo zachowancj spuscizny
polszczyzny najstarszej doby:

Plon j¢zykowy,jaki z rozpatrzonych powyzcj r¢kopisdw zebrad sig da, chyba tylko dla stownika bgdzic

obfitszym; mimo to wynotujemy co i dla innych dzialéw uwagi godnem sig przedstawia; pewne rzad-

sze szezegaty majdy sig bowiem 1 tuta) (Briickner 1895b: 379-380).

Poszukujgc najciekawszych, rzadkich wyrazow godnych wynotowania, Briickner
kierowat si¢ intuicjg, genialng wprawdzie, ale czasem zawodng. Bywato, ze pomzijat
stownictwo cenne, bo niepo§wiadczone w innych zrodtach, z konieczno$ci do minimum
ograniczal tez konteksty lacinskie. Proba wielostronnego opisu znacznej liczby rgko-

¥ Obecnosc polskich nazw miesigey w tych manuskryptach sygnalizowat wezesnie) W. Wistocki
w ,Katalogu rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego”, 1. 2, s. 463, 467,
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pisoOw przybrala posta¢ przegladu dajacego dobra orientacj¢ w ich zawartosci, lecz po-
zostawala opracowanicim, a nie wydaniem.

W zbiorach Biblioteki Jagiellonskicj znalazty si¢ takze dwie ksiegi radzieckie pod-
krakowskiego Kazimierza z lat 1402—1415 oraz 14161432 (nr 1045). Zapiski dotyczace
podwdd krélewskich wynotowane z tego zrodta przedstawit Stanistaw Krzyzanowski
w artykule ,,Podwody kazimicrskic 1407-1432” (AKH XI 392-465), wyrdzniajac pol-
skie wyrazy kursywa i taczac jc w indeksic 7 tacinskimi odpowiednikami.

Takze inne 7zapiski rozsiane w rekopisach ze spuscizny profesoréw Akademii
Krakowskicj zostaly przedstawione w szczegdlowych opracowaniach badaczy, takich
jak np. Jozef Rostafinski, Maria Kowalczyk 1 Grzegorz Staskiewicz. W swoich studiach
publikowali oni fragmenty tekstu zabytkow o tematyce religijnej, przyrodniczej czy me-
dycznej, zwracajac s7zczegdlng uwagge na polskic glosy.

2.3. Wydania typu ,.glosy polskie w...”

Z czasem wyksztalcil sie nowy sposob prezentowania najdawniejszego polskiego stow-
nictwa rozproszonego w tekstach Iacinskich. Scisle w zwigzku z pracami nad Sstp
zaczcto opracowywac cdycje, juz w tytule sygnalizujac, co bedzie gldéwnym przed-
miotem zaintercsowania ich autoréw (,.glosy polskic w...”). Ten typ wydan zabytkéw
Sredniowiecznego pismiennictwa zawierajgcych polskic stownictwo najlepiej odpo-
wiada potrzebom historyka jezyka, a szczegdlnic lcksykografa historycznego. Glosy
polskie s3 w nich starannic wyroznione 1 opisanc. Ich transliteracji towarzyszy prze-
waznic transkrypcja oraz indcks form gramatycznych, a takze omdwicnic gtéwnych
cech jezykowych materiatu. Wydawcy, tacy jak Elzbicta Belcarzowa, Maria Kowalczyk
czy Felicja Wysocka, nie zamieszczaja petnego tacinskiego tekstu rekopisu, lecz poda-
ja glosy w kontek$cie — opatrujgc je fragmentem podstawy tacinskie), do ktérego dany
dopisek si¢ odnosi. Ze zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej takiego opracowania docze-
katy si¢ m.in. kazania 7z r¢kopiséw Jana Kantego (GIKazB 1T 12-21) — nr 2369, 2377,
Jana 7z Dabrowki (G1KazB TIT 18—-51) — nr 2242, 2366, 2368, Macieja z Grochowa
(GIKazB 1178 117) nr 1619, Jakuba z Piotrkowa (GlJag 102 105)  nr 297, 1356,
1396, 1562, 1703, 1705, 2351) i Jana ze Stupcy (GlAug 117 129)  nr 67/54.

Mimo wielu lat intensywnych badan wciaz pokazna liczba glosowanych rekopi-
sow Biblioteki Jagiellonskiej czeka na takie edycje. Wyszukiwanie, odczytywanie i in-
terpretacja nicwydanych jeszeze manuskryptow na potrzeby Sstp odbywa si¢ za po-
$rednictwem czwartego typu wydan 7rédlowych — katalogéw zbioréw rckopismicn-
nych 7 wykazem not 1 glos.

2.4. Katalogi biblioteczne 7bioraw rckopiSmicnnych z wykazem glos polskich

Picrwszym katalogiem zbioréw Bibliotcki Jagicllonskiej, ktéry juz na poczatku prac
nad Sstp trafit do kanonu jego 7rédet (7 sygnaturg Wist), byt dwutomowy ,,Katalog r¢ko-
pisow Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego” autorstwa Wiadystawa Wistockiego
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wydany w latach 1877-1881. Opis zawartosci kolckcji manuskryptow obejmuje syg-
natury 1-4176°.

Wkrétce dostrzezono potrzebe doktadniejszego opracowania sredniowiecznych
rekopisow tacinskich przechowywanych w Bibliotece, po§wiecajac im osobny kata-
log. ,,Katalog tacinskich regkopiséw Sredniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej” do-
celowo ma zawiera¢ opis rekopisOw o sygnaturach 8 6000. Od 1980 r. ukazalo sigjak
dotad 111 tomoéw tcj scrii. Publikacj¢ t¢ wprowadzono do kanonu Zrddet 7 sygnaturg
CatCodJag w ostatnich zcszytach Sstp i ,.Suplemencic cz. I. Verba absentia™ . Uzy-
wano jej, cytujac slownictwo pominigte w ,,Katalogu” Wistockiego z rekopisow prze-
chowywanych w Bibliotece Jagicllonskicj, ktore dotgd nic doczekato sig krytycznego
wydania.

3. Glosa w Sstp

Sposdb wykorzystania katalogow rekopisow bibliotek w pracach nad picrwszg czescia

suplementu Sstp przedstawia F. Wysocka:
Dzigki wydawanym tomom Katalogu pozyskiwano informacje o polskich glosach w Sredniowiecz-
nych tekstach lacinskich. Poszczegodlne tomy zawieraja opis kolejnych rekopisoéw facinskich ze zwroce-
niem uwagina wystgpujace w nich polskie glosy. Podawane sg numery tych kart rekopiséw, na ktérych
wydawcy zauwazyli polskic glosy, albo przytaczanc sg polskic glosy wraz z ich odpowicdnikicm ta-
cimskim, ale glownie bez szerszego kontekstu [...]. Zadanie moje polegalo na odnalezieniu polskich
glos na wskazanych prrzez wydawcow Katalogu kartach odpowiednich rgkopisow, odcezytaniu ich wraz
7 kontekstem facinskim oraz ich interpretacji i transkrypceji (Deptuchowa i in. 2014: 261).

W. Wistocki zamieszczal w swoim katalogu jedynie krotki opis zawarto$ci po-
szczegolnych rekopisow  dostrzezone przez siebie wyrazy polskie w tekstach tacin-
skich zwykle podawal w wyborze, czasem bez uscislenia, na-jakiej karcie sie¢ znajduja,
czasem w ogolle nie wspominal o glosach. Dzigki wieloletniej pracy zespolowe;
wydawcy CatCodJag sporzadzili o wicle obszernicjsze opisy poszczegdlnych manu-
skryptéw. Lista odnotowanych przez nich polskich wyrazéw bywa przewaznic o wic-
le dluzsza i doktadniejsza niz u Wistockiego, cho¢ zdarza si¢, ze wydawcy tylko
sygnalizujg obecno$é blizej niesprecyzowanych polskich glos na okreslonych kartach!!.
Nalezy jednak pamigtac, ze podanie wyczerpujgcego wykazu polskiego stownictwa
w tekstach tacinskich nie bylto bezposrednim celem tej edycji.

9 Uzupchnicnicm ..Katalogu” W. Wislockicgo jest opracowany przez nicgo . Inwentarz rgkopisdw
Bibliotcki Jagicllonskic) numery 4175-60007, ktory opublikowano w wydaniu powiclaczowym w 1938 r.,
ale pozycyi tej nie ma w kanonie Sstp. Materialy 7 rgkopisow o numerach powyze) 4176 trafiaty do Sstp
zosobnych wydan. Po wojnie kontynuowano redagowanie  Inwentarza rekopisow Biblioteki Jagiellonskie)”,
dolgczajge nowe nabytki w kolekeji.

1 alej skrot SI.

1 lak jest np. w wypadku rgkopisu BJ 1390 (CatCodJlag IX: 344, por. takze Wistocki 1887: 345).
W SI, cylujge nieopublikowany polski material jezykowy 7 tego dokumentu, przyjeto sygnature WistRp,
a nie CatCodJagRp.
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Systematyczna kwerende ukierunkowang na wyszukanie mozliwie wszystkich pol-
skich glos zachowanych w rekopisach powstatych przed 1500 rokiem starano si¢ nato-
miast prowadzi¢ w Pracowni Jezyka Staropolskiego IJP PAN na marginesie prac nad
kolejnymi tomami Sstp. Pozwolita ona na odkrycie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskie;
poswiadczen wyrazow nieodnotowanych wczeéniej przez innych badaczy. Najcenniej-
sze wérod nich hapax tegomena umozliwity opracowanie wielu haset SI.

W wypadku materiatu stownikowego zaczerpnigtego z katalogéw bibliotecznych
(Wist 1 CatCodJag) lokalizacja wyrazu w rekopisie na podstawie sygnatury zrodta,
z ktorego pochodzi cytat ilustrujacy hasto, bywa trudna do rozszyfrowania dla czytel-
nika.

Wezmy na przyktad hasto Ktak (SI: 25).

Klak formy: n. sg. klak XV p. pose. CarCodie
M1 59; ~ wuc.sg. klak XV p. post. CairCodTugh
111 59.

Zruaczenia: 1. ‘mata, lekka czgstka widkie
powstata przy cresaniv wefny, ted platek snieg,
floccus, etiam floceus nivalis’: Floccus..., clak, pars
massa lane vel niuis, que leuiter ftatu impellitor
et illuc XV p. post. CarCodlag 111 59,

2. 'kosmyk wlosow, villus’: Quicumyue eral sace
dos, in signum sacerdocii deferebal almucium, se
ingruenie calore, cum ex caloris nimietlate nc
posset illud dcferre, ligabat sibi capillos quoda:
liky, uel floccutum, clak, lane filo in vertice ligaiu:
deferebat in signum sacerdoci XV p. post_ CatCor
JagRp 111 59.

Wyraz hastowy wystepuje w dwoch réznych znaczeniach, a kazde z nich jest po-
§wiadczone jednym cytatem. Sygnatury réznig si¢ zaledwie drobnym dopiskiem ,,Rp”.

Pierwsze po§wiadczenie wyrazu kfak jest zamieszczone w trzecim tomie CatCodJag
na stronie 59. W katalogu wydawcy podaja tylko wyraz tacinski, do ktérego odnosi si¢
glosa polska. Cytat w SI zawiera szerszy kontekst tacinski — fragment rekopisu od-
czytany przez paleograféw!'? w ramach prac przygotowawczych do opracowania su-
plementu.

Drugie poswiadczenie wyrazu kfak ma w sygnaturze ,,Rp”, gdyz odczytano je bez-
posrednio z rekopisu. Liczba 59 informuje, na ktérej stronie wydania katalogu powin-
no bylo si¢ znalez¢, gdyby byto odczytane przez wydawcow zabytku (por. SI: X).
Sygnatury wiekszo$ci Zrodet Sstp 1jego suplementu odsylaja do strony wydania Zrodta,
a siegajac po taka edycje, mozemy ustali¢, w jakim rekopisie 1 na ktérej karcie zapisa-
no interesujacy nas wyraz. Niestety w wypadku sygnatur z dopiskiem ,,Rp” lokalizacja
jest mniej szczegbtowa.

12 Odczytanie obu zapisow: F. Wysocka i A. Zajchowska.
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Zespot opracowujacy hasta SI ma do dyspozycji fiszki oraz ekscerpty paleografa
zawierajgce hasto wraz z kontekstem, gdzie lokalizacja cytatu obejmuje numer rekopi-
su 1 karty.

Wiemy, ze w rekopisie nr 463 wyraz kfak jako glose do floccus zapisano na mar-
ginesie karty 91v.

e~k R

Yeesad
Mue

Drugie po§wiadczenie, bedace glosa do flocculum, mozna odnalez¢ jedynie prze-
szukujac calty manuskrypt (w tym wypadku znajduje si¢ ono migdzy rzadkami tekstu
glownego na karcie 83v).

Pon o’ SPPPR PN

Na przyktadzie rekopisoéw Biblioteki Jagiellonskiej mozna przesledzié, jak przy-
rastat material wykorzystany przy opracowywaniu haset Sstp 1 SI.
Omoéwimy pokroétce kilka przypadkow:

3.1. Rps BJ 463

Wistocki nie podaje w swoim ,,Katalogu” informacji o polskich glosach w tym rekopisie,
wydawcy CatCodJag zamiedcili ich kilkadziesiat, z czego 14 to prezentowane w tabeli
wyrazy nienotowane przez Sstp. To tzw. verba absentia, ktorym poswiecona jest pierw-
sza cze$¢ ,,Suplementu Stownika staropolskiego” (SI). Wérdd nich wspomniany wyzej
ktak. Pozostate wyrazy podane w ,,Katalogu” bedg wykorzystane przy opracowaniu no-
wych poswiadczen hasel juz notowanych w Sstp — w drugiej czgéei ,,Suplementu” (SII).
Odczytania wydawcodw byly weryfikowane przez paleograféw. Uzupetione 1 poprawio-
ne glosy zaznaczono w kolumnie 3 podkredleniem. Por. Wist s. 150, CatCodJag I1I 58-59.
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Wisl s. 150 ;;“_‘;;“d"“g m ?xdcz?:fl':;?ukm SI
i F. Wysockiej
- kurdwan kurdwan SI: Kurdwan
- klosky klosky ST: Klusek
- krirze krirze SI: Krera¢
- harcz harez SI: Harc
- sczyagnyerz sczyagnyerz SI: Sciggnierz czy Sciegnierz
- zagatha zagatha SI: Zagata
- pasczy pasczy SI: Pasci
- szczafa sczafa SI: Skafa czy Szkafa
- trunk trunk SI: Trunek
- przathka przathka SI: Przadka
- - clak (k. 83v) ST: Ktak
- clak clak (k. 91v) SI: Klak
- smarslak smarzlek SI: Zmarztek
- odlog odlog SI: Odlog
- mlostek mlostek SI: Miostek

3.2. Rps BJ 836

Z tego rekopisu Wistocki wynotowat jedna nazwg polska (zajecza rzepka). Wigcej pol-
skich wyrazow podaja wydawcy CatCodJag, ale pomijaja zajeczq rzepke. Podczas prac
nad SI zweryfikowano odczytanie glos 1 odnaleziono jeszcze jednag, niepo$wiadczong

dotad polska nazwe rosliny — szczotezvee

ktéra zostata opublikowana w SI 7 sy-

gnaturg CatCodJagRp VI 336. Pozostalc 8 wyrazéw podanych w , Katalogu” bedzic
wykorzystane w czasie opracowywania drugiej czesci ,,Suplementu” (SII). Por. Wist s.
247, CatCodJag VI 336-337.

Wisl s. 247

CatCodJag VI
336-337

odczytania

E. Deptuchowej,
L. Szelachowskiej-
-Winiarzowej

i A. ZajchowskKiej

Sstp / SI

SCZOotczZic7e

SI: Szczotczyce

szagocza rzephka

szagocza rzephka

Sstp: Rzepka
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3.3. Rps BJ 188

Wistocki nie podal informacji o polskich glosach, opisujac ten rekopis, wiec nie
uwzgledniono go w Zrédlach Sstp. Wydawcy CatCodJag odnotowali w tym dokumen-
cie 10 polskich zapiséw. W pracach nad Sstp 1 SI wykorzystano nieopublikowane do-
tad ekscerpty E. Belcarzowej, ktéra odczytata kolejne 23 polskie wyrazy, w tym ujete
w tabeli pig¢ absentidw. Pozostale wyrazy beda wykorzystane podczas opracowywa-
nia drugiej czeéci ,,Suplementu” (SII). Por. Wist s. 74, CatCodJag I 195.

Wist s. 74 CatCodJag 1195 |odczytania . SI/ SII
E. Belcarzowe;j
- - stlupe SI: (Stupa) Sthupa
tharassowanim SI: Tarasowanie
- - podlawcza SI: Podtawca
- - cyagna SI: Ciggno
- - othuclg SI: Otuchli¢

3.4. Rps BJ 2337

W ,,Katalogu” Wistockiego znalazly si¢ 2 glosy z tego rekopisu, A. Bruckner w arty-
kule ,,Drobne zabytki jezyka polskiego z XV wieku” przytoczyt 9 innych ,,przyktado-
wych wyrazow”, za$ E. Belcarzowa w trzeciej cze$ci pracy ,,Glosy polskie w kazaniach
$redniowiecznych” zamiescita 36 glos'® (w tym 7 absentidw) z obszerniejszymi kon-
tekstami. Materiat z tego rekopisu znalazt si¢ zarowno w Sstp, jak 1 w SI, a pozostate
glosy z najnowszego wydania E. Belcarzowej beda wykorzystane podczas opracowa-
nia drugiej czgdci ,,Suplementu” (SII). Uzupetione 1 poprawione glosy zaznaczono
w kolumnie 3 podkreéleniem. Por. Wist s. 557, R XXV 276, GlKazB III 84-86.

Wist t. I 5. 557 |R XXV 276 GIKazB III 84-86 | Sstp /SI/SII

- - galsky SII: Galgzka

- - podsoleny | g s

- - przelasz ST: Przetaz

- - dovod SII: Dowod

- - wvlaczon SII: Wylaczy¢

- - brvthkosch SII: Brzydkosé

- - sprosna SII: Sprosny
chwalebnoscz - chwalebnoscz Sstp: Chwalebno$é

13 Cz¢é¢ z tych glos to wyrazenia przyimkowe w pisowni lacznej, co daje w sumie 40 wyrazow.
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SIL: Od
_ _ " . > )
odmarkothanya ST Markotanie
- - przyczvny SIL Przyczyna

kochanoszscz

W opracowaniu

- trwale trwale Sstp: Trwaly

- nadymas nadymas Sstp: Nadymad

- poczynali poczynali Sstp: Poczynad

- conali conali Sstp: Kona¢

- doconali doconali Sstp: Dokonaé
Sstp: W (poswiadczenie

- wbroyenyv wbroyenyv niedrukowane)
Sstp: Brojenie

- naporna napoma Sstp: Napomy

- - pocoynocz SI: Pokojno¢

- - Nyepewnocz SI: Niepewno¢

- zapyekloscz zapyekloscz Sstp: Zapieklos¢

dostapyene

SII: Dostgpienie

- - oderzenye SII: Odzierzenie
rostropnye - rostropnye Sstp: Roztropnie
- - skalany SII: Skalaé

- - symaloscz SII: Smialosé

- - hostroznye SIL: Ostrozny

- - duchowne SIL: Duchowny

gruchnaly

SI: Gruchngé

wbyedzenyv

SII: W
SII: Biedzenie

- - vyrsche SII: Wiersza
- - oczekawanye SII: Oczekawanie
- - quapymy SII: Kwapié

hochlodayocz

SII: Ochtadzaé

lubyeszlivoscz

SI: Lubiezliwosé

sgardzenve

Sstp: Zgardzenie
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4, Zakonczenie

W trakcie prac redakcyjnych nad Sstp odkryto w opracowanych:juz zrédtach wiele wy-
razow polskich nieuwzglednionych przez wydawcow. Sygnatury z dopiskiem ,,Rp” od-
najdujemy zardéwno w kolejnych zeszytach ,,Stownika”, jak 1 w jego suplemencie. Na ile
bylo to mozliwe, starano si¢ zastgpowaé nickompletne opracowania bardzicj szczegdto-
wymi, np. ,.Katalog” Wislockicgo ,.Katalogiem lacifiskich r¢kopiséw §redniowiceznych
Biblioteki Jagielloniskie)”. W wypadku rekopisu 2337 sygnatura tego zrodta zmieniala si¢
2 razy. Najpierw korzystano z glos wymienionych w ,,Katalogu” Wistockiego i w pracy
Briickncra, a w koficu zastapiono tc edycje peinym wydaniem Belcarzowej. Przypadki
zmian sygnatur poszczegolnych zrodet i czas, w jakim ich dokonywano, zostaly szcze-
golowo zreferowance w ,,Opisic 7Zrodet Stownika staropolskicgo”.

Rodzi si¢ pytanic, dlaczego w SI nic zrezygnowano 7 identyfikowania Zrodet cy-
tatow za pomocg odestania do wydan na rzecz oznaczania mumeru i karty rekopisu przy
kazdym poswiadczeniu. Podjeto takg decyzje dlatego, ze wprowadzitoby to nie-
potrzebny chaos i utrudnito nawigacje migdzy starszymi i nowszymi zcszytami
»Stownika”,

Czytelnicy przewaznic korzystajg 7 Sstp w celu sprawdzania znaczenia wyrazow
napotykanych w wydaniach zrddet (przede wszystkim w tekstach cigglych) oraz po-
szukiwania najstarszych poswiadczen wyrazow wystepujacych w milodszej polszczyz-
nic na potrzeby badan scmantycznych o charakterze diachronicznym. Grono badaczy
zaintcresowanych ogladaniem polskich wyrazow na kartach rekopisow, a nie w trans-
literacji czy transkrypcji wydawcdw, jest bardzo waskie. Jednak coraz wigksza do-
stgpnos¢ cyfrowych fotografii r¢kopisow moze wplyny¢ na zwickszenic zainteresowa-
nia tymi materiatami.

Z tego powodu dalszc prace nad Sstp, ktore — przypomnijmy — maja na cclu stwo-
rzenie kompletnego opracowania zachowanej piSmiennej spuscizny ;jezyka polskiego
najstarszej doby, wymagaja uelastycznienia stosowanych dotad narzedzi.

Edycja drukowana Sstp wraz z SI wyczerpata mozliwosci tradycyjnego aparatu
badawczego w zakresic powiazania hasct stownikowych ze Zrédtami, z ktorych je pozy-
skano. Brak mozliwo$ci uzupciniania 1 aktualizowania stanu wicdzy sprawia, 7z¢ asyme-
tria miedzy najstarszymi zeszytami ,,Stownika” a ,,Suplementem” (moze w przysztosci
suplementami?):jest coraz bardziej widoczna. Uwzglednianie nowo odkrywanych, a tak-
Zc opracowywanych ponownie zrodet, ujednolicenie systemu ich sygnatur, nanoszenic
poprawck oraz wzbogacanie opisu leksykograficznego to zaledwie kilka z postulatow,
ktére mogg by¢ zrealizowanc wylacznic w ramach clcktroniczncj edycji Sstp.

Ten przetom technologiczny jest rOwnic7 szansg na udostgpnicnic czytelnikom in-
formacji, na ktére dotad nie bylo miejsca na kartach Sstp. Mamy na my$li podwaojny
system sygnatur zrodel cytatow, to znaczy nie tylko odsytajacy do miejsca w wydaniu,
alc takze wskazujacy lokalizacj¢ w rekopisie czy inkunabule. Utatwi to dotarcic do pod-
stawy zrodtowcj, szerszego kontekstu, a takze weryfikacjg ustalen lcksykografow. Przy
wspipracy 7 administratorami repozytoridw cyfrowych mozliwe bedzic odestanic uzyt-
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kownikdw ,.clcktronicznego stownika staropolskicgo™ wprost do zdigitalizowanych
7dj¢¢ odpowicdnicj karty rckopisu oraz wydania. Dlatcgo zespot Pracowni Jozyka
Staropolskiego [JP PAN rozpoczal prace przygotowawcze nad tym projektem oraz
sprzezona. z nim bazg wszystkich poswiadczen materialowych haset zaréwno z tekstow
claglych,jak i niecigglych do 1500 roku. Mamy nadzieje, ze przyczyni si¢ to do wzro-
stu zainteresowania badaniami materialowymi nad $redniowiecznymi tekstami 1 za-
owocujc wicksza liczba opracowan 7 zakresu kultury dawnc;.
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SUMMARY

Glosy in the manuscript, cdition and dictionary — on c¢xample of Polish glosses in ,,Katalog tacins-
kich r¢kopisdw Sredniowiceznych Biblioteki Jagiclloaskic)” (Catalogue of Latin Medicval Manuscripts
of the Jagiellonian Library)

Keywords: Mcdicval Polish language, scattered vocabulary, gloss, Old Polish Dictionary, Jagicllonian
Library.

Stowa kluczowe: polszezyzna Sredmowieczna, stownictwo rozproszone, glosa, Stownik staropolski,
Biblioteka Jagiellonska.

In the canon of the sources of the “Old Polish Dictionary™ four types of studics on manuscripts with Polish
glosscs can be identified: (1) complete editions of texts with of highlighted Polish glosscs, (2) thematic stud-
ies with excerpts from glossed texts, (3) editions of the “Polish glosses in ...” type containing fragments of
Latin texts as contexts for the glosses and (4) library catalogs of manuscripts with lists of notes and Polish
glosses without contexts. The article discusses how these editions were used in the *“Old Polish Dictionary”
and its “Supplement part 1”. Analyzing Latin contexts, the authors of dictionary entrics verificd and sup-
plemented readings given in these editions. The article shows how traces of such changes can be found in
dictionary entries and explains how to interpret these inscriptions.

Particular attention was paid to the “Catalogue of Latin Medieval Manuscripts of the Jagiellonian Library”,
which served the “Old Polish Dictionary” editors as an indication which cards of the Latin manuscripts in
the library collection they should excerpt Polish words from.

Finally it is proposcd, how to solve the problem of filling the material illustration of the <“Old Polish
Dictionary™ in its planned electronic version with new, previously unnoticed or misread glosses, so that the
information does not undergo further dispersion.



