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1. WPROWADZENIE

Pogranicze polsko-wschodniostowianskie jest bardzo interesujacym obszarem ba-
dawczym dla jezykoznawcy, a jednocze$nie niezwykle trudnym w opracowaniu.
Wielowiekowa niejednolito$¢ osadnicza i jezykowa wschodniego pogranicza oraz
zmienna przynalezno$¢ administracyjna i panstwowa wytworzyly region niezwykle
ztozony pod wzgledem etnicznym, kulturowym i jezykowym (Kondratiuk 1993:
129). Ten swoisty charakter pogranicza, cho¢ na niektorych terenach wspolczesnie
stabnacy, zachowuje si¢ w nazwach wlasnych, w tym w mikrotoponimach. Nazwy
pol, tak, lasow, dotow, wzniesien i innych niezamieszkanych obiektow pozostaja
wspotczesnie no$nikami wielu cech gwarowych.

Gloéwnym celem artykulu jest wskazanie najwazniejszych wschodniostowianskich
cech jezykowych, zawartych w mikrotoponimii gminy t.omazy, potozonej w powie-
cie Biala Podlaska, ktory znajduje si¢ w potocnej czg$ci wojewodztwa lubelskiego.

Termin mikrotoponim bgdzie uzywany wymiennie z okre$leniem nazwa tere-
nowa, rozumianym jako nazwa niezamieszkanego obiektu, bez wzgledu na jego
wielko$¢, ktora funkcjonuje w obiegu ograniczonym najczesciej do wiejskich mi-
krowspolnot lokalnych'.

Mikrotoponimy zawieraja tresci $wiadczace o sposobie postrzegania otaczajacej
rzeczywistosci przez lokalna spotecznos¢. Przekazuja informacje dotyczace uksztat-
towania terenu, flory, fauny i faktow historycznych. W nazwach terenowych, szcze-
gblnie tych funkcjonujacych na pograniczach jezykowo-kulturowych, w widoczny
sposob przenikaja si¢ wptywy roznych jezykow. M. Lesiow zauwazyt:

* Powstanie artykutu zostato sfinansowane przez Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
w ramach grantu Wydziatu Humanistycznego.
! Por. Mrozek 1998.
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Terenowe nazwy wlasne sa materialem poznawczym, zwierciadlem, w ktorym odbija sig zy-
cie i dziatalnos$¢ cztowieka, historia terenu, jego uksztaltowanie, fauna, flora, stosunki spotecz-
ne itp. Sa waznym dokumentem $wiadczacym o jakosci stosunkow gwarowych, a na terenie
Lubelszczyzny sa rowniez §wiadectwem wzajemnego oddzialywania na siebie dwoch jezykow
stowianskich — polskiego i ukrainskiego. Nazwy te bowiem sg czgsto nosicielami pewnych cech
gwarowych (gtéwnie fonetycznych) [...] (1972: 205-206).

M. Lesiow w cytowanym fragmencie wyraznie klasyfikuje gwarg¢ wschodnio-
stowianska jako gware ukrainska. Teren wschodniej Lubelszczyzny od wielu lat jest
obiektem zainteresowania jezykoznawcow dialektologow. Wyniki ich licznych
badan, prowadzonych w pasie wschodnim w aktualnych granicach wojewodz-
twa lubelskiego, do$¢ jednoznacznie wskazuja na istnienie gwary wschodniosto-
wianskiej, ktora pojawila si¢ wraz z ruskim osadnikami przybylymi na te tereny
z Wotynia i Polesia (Wisniewski 1964: 130). Gwara, ktéra postugiwata si¢ ludnosé
wiejska, wyksztatcona na podtozu ukraifiskim, nie pozostawata w izolacji i formo-
wata si¢ pod wptywem jezyka polskiego oraz biatoruskiego?. Istnienie jej potwier-
dzaja liczne badania dialektologiczne, prowadzone m.in. przez: M. Buczynskiego,
F. Czyzewskiego, W. Kuraszkiewicza, M. Sajewicza, S. Warchota®. Szerzej na
temat statusu gwar wschodniolubelskich pisal m.in. J. Ko$¢ (2001).

Analiza pozwoli okresli¢, jakie elementy wschodniostowianskie zachowaly si¢ do
dzi§ w nazwach terenowych i w jakim stopniu si¢ to dokonato. Ponadto opracowy-
wane nazwy zostana porownane z materiatem mikrotoponimicznym pochodzacym
z lat sze$édziesiatych XX w., a doktadnie: z dokumentacji sporzadzonej na zlecenie
Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci 1 Obiektow Fizjograficznych, z publikacji
pod redakcja L. Kaczmarka (1966) oraz z pracy M. Lesiowa (1972)*.

Baza materiatowa wykorzystana w niniejszej pracy pochodzi z badan tereno-
wych przeprowadzonych przez autorke w latach 2014-2015°. Objety one 17 wsi
gminy Lomazy i opieraty si¢ na bezposredniej rozmowie z ludnos$cia autochto-
niczna®.

> Z tego powodu w dalszym opracowaniu w przypadku zbieznych cech charakterystycznych dla
jezyka ukrainskiego i biatoruskiego stosowane bgdzie okreslenie wschodniostowianski.

3 Por. Buczynski 1967; Czyzewski F. 1976, 1983, 1994; Czyzewski, Warchot 1998; Kuraszkiewicz
1963; Sajewicz 1997.

4 Wykorzystano indeks nazw sporzadzony przez M. Olejnika (2005).

> W artykule postuzono si¢ czgsciowo materialem zebranym do pracy magisterskiej autorki
pt. Mikrotoponimia potudniowo-zachodniej czesci powiatu bialskiego, powstatej w Zaktadzie Filologii
Ukrainskiej UMCS pod kierunkiem prof. L. Frolak.

© Sa to nastgpujace wsie: Bielany, Burwin, Dubdw, Huszcza, Jusaki-Zarzeka, Kopytnik, Korczowka
Koszoty, Kozty, Krasowka, Lubenka, L.omazy, Stasiowka, Studzianka, Szymanowo, Wola Dubowska,
Wolka Korczowska.



CECHY WSCHODNIOSEOWIANSKIE W MIKROTOPONIMACH POGRANICZA 343

2. RYS HISTORYCZNY LOMAZ I OKOLIC

Pierwsze wzmianki o osadzie Lomazy pochodza z 1416 r. (Demidowicz 2007: 3).
W 1568 r. otrzymala ona przywilej lokacyjny na prawie magdeburskim od kroéla
Zygmunta Augusta (Flisinski 1995: 186). Jeszcze przed unia lubelska miasto stano-
wito wazny o$rodek, o czym moze $wiadczy¢ zorganizowanie w nim dwoch sejmow
Polski i Litwy (Gorny [1939] 2009: 69—70). Rozwojowi Lomaz sprzyjato potozenie
przy trakcie wohynsko-lomaskim, bedacym czgscia szlaku z Wilna przez Lublin
do Krakowa (tamze: 70). Znaczenie Lomaz zmniejszylo si¢ wraz z przeniesieniem
stolicy z Krakowa do Warszawy, kiedy to szlak utracit swoje strategiczne znaczenie.
Od poczatku istnienia Lomazy lezaty na granicy Polski i Litwy, znajdowaly si¢
w wojewddztwie brzeskim, a sasiedni Rossosz — w wojewodztwie podlaskim na-
lezacym do Korony (Gorny [1939] 2009: 69). Teren ten od XIV w. zasiedlany byt
przez Mazowszan i Rusinow (Biernacka 1966: 28), o czym $wiadczy m.in. istnienie
parafii prawostawnej (Hawryluk 1993: 56) i parafii rzymskokatolickie;.
Przedstawiony wyzej ogolny zarys historyczny wskazuje na wielowiekowe zroz-
nicowanie etniczne i wyznaniowe Lomaz. Sytuacja ta sprzyjala przenikaniu si¢ j¢-
zykow 1 kultur r6znych etnosoéw, formujacych swoisty charakter pogranicza.

3. ANALIZA MATERIALU MIKROTOPONIMICZNEGO

Z obszaru gminy Lomazy (17 wsi) wyekscerpowano 219 mikrotoponiméow. Do
nazw wschodniostowianskich zaliczono 29 nazw terenowych, co stanowi okoto
14% cato$ci materiatu. Analizg przeprowadzono na trzech poziomach jezykowych:
fonetycznym, morfologicznym i leksykalnym.

3.1.Cechy fonetyczne

Kontynuanty pst. *¢ > i (ikawizm) (Kuraszkiewicz 1963: 36): Lisok (las, w. Koszoly),
Nalisie (pola, w. Krasowka), Piszczana (droga, w. Studzianka).

Wschodniostowianska realizacja pst. samoglosek nosowych *e¢, *o > u, e
(Czyzewski 1994: 135): Dreworuby (las, pola w. Koszoty), Hrudzik (pola, w. Wolka
Korczowska), Kutki (taki, w. Krasowka), Las Porub (las, w. Wolka Korczowska),
Ltuzyki (pola, w. Krasowka).

Przejscie o > u przed akcentem (Gatecki 1995: 56): Puhary (pola, w. Lomazy).

Przejscie pst. *» > o0 (Czyzewski 1983: 85): Lisok (las, w. Koszoty).

Rozwoj pst. potaczen *tort, *tolt, *tert, *telt w petnoglos: Potereby (las, w. Lomazy),
Potereby (pola, w. Lubenka), Berezniak (las, w. Kopytnik).

Kontynuanty pst. *g jako dZwigczne krtaniowe /1 (Czyzewski 1994: 240): Puhary
(pola, w. Lomazy), Haly (las, w. Lomazy), Pohulanka (las, w. Kopytnik), Hrudzik
(pola, w. Wolka Korczowska).
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Wymiana pst. *dj > Z (Kuraszkiewicz 1963: 19): Ochoza (taki, pola, w. Kozty),
Ochoza (Yaki, w. Woélka Korczowska), Ochoza (taki, w. Studzianka), Ochozka (taki,
w. Korczéwka), Pod Ochozkq (taki, w. Dubow).

Depalatalizacja spotgtosek przed e (Arkusin 2007: 15): Berezniak (las, w. Ko-
pytnik), Dreworuby (las, pola w. Koszoly), Potereby (las, w. Lomazy), Potereby
(pola, w. Lubenka), Werchy (las, w. Lomazy).

32.Cechy stowotwdrcze

W warstwie morfologicznej wptywy wschodniostowianskie reprezentuja naste-
pujace mikrotoponimy: Stanowiszcze (pola, taki, w. Burwin) — wschodniosto-
wianski sufiks -iszcze//-uwe (GriSenko, 1997: 280), polski odpowiednik -isko
(Grzegorczykowa 1979: 55); Lisok (las, w. Koszoty) — z wschodniostowianskim
deminutywnym sufiksem -ok (GriSenko, 1997: 280), polski odpowiednik -ek
(Grzegorczykowa 1979: 53).

33.Leksyka

W pierwszej grupie zawarte sa mikrotoponimy urobione od wschodniostowianskich
rzeczownikdéw, majace podstawg motywowana wschodniostowianskim apelaty-
wem, wydobytym ze stownikow ogolnych i gwarowych zaréwno ukrainskich, jak
1 biatoruskich.

Berezniak (las, w. Kopytnik) — por. ukr. ap. 6epesusix ‘brzezina, brzezniak, za-
gajnik brzozowy’ (SUP 2003: 40)’.

Dreworuby (las, pola, w. Koszoly) — por. ukr. ap. dpesopy6, Im. opesopyou
‘szopa na drewno’ (HRIN 1996: 1 299).

Granka (droga, w. Studzianka) — por. ukr. ap. epanw, zdrobn. epanxa ‘gran; linia
podziatu, granica’ (WTSUM 2001: 196).

Hah® (las, w. Lomazy) — por. brs. gw. ap. eazro, cara w Im. 2anet ‘1. polana
w lesie; 2. rzadki las; 3. bagna; 4. pagorek w srodku pola’ (SBH 1976: 1 4006).

Hrudzik (pola, w. Woélka Karczowska) — por. wschodniostowianski ap. epyo,
zdrobn. ‘grad; podwyzszone, suche miejsce posroéd bagien’ (SZPH 2000: 1 110),
‘wzniesienie, wyspa posrod bagien’ (SBH 1979: 1 483).

Krynka (nieuzytki, w. Jusaki-Zarzeka) — por. ukr. gw. ap. xpunxa ‘naturalne
zrédto’ (SZPH 2000: 1 255).

Kutki (taki, w. Kraséwka) — por. wschodniostowianski ap. xym, zdrobn. Im.
xkymku ‘kat; cze$¢ jakiegokolwiek obszaru, miejscowosci’ (WTSUM 2001: 475).

Lisok (las, w. Koszoty) — por. ukr. ap. zic, ricox “wielka przestrzen ziemi poros-
ta drzewami i krzakami’ (SUM 1973: 1V 522).

7 Ttumaczenia haset ze stownikow ukrainskich i biatoruskich — A. M.
§ Por. Czyzewski 2010.
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Luzyki (pola, w. Kraséwka) — por. wschodniostowianski ap. zzye, zdrobn. Im.
ayacku ‘leg; porosta trawa i chaszczami taka, wykorzystywana jako pastwisko’
(WTSUM 2001: 496).

Nalisie (pola, w. Krasowka) — pierwotne wyrazenie przyimkowe sktadajace si¢
z przyimka na i ukr. ap. zic; por. Lisok.

Ochoza® (Yaki, pola, w. Kozty), Ochoza (taki, w. Wolka Korczowska), Ochoza
(taki, w. Studzianka), Ochozka (taki, w. Korczowka), Zaochoze (taki, w. Koszoty)
— por. wschodniostowianski gw. ap. ochoza ‘miejsce trudno dostgpne’ (Lesiow
1972: 12), “‘moczar porosty krzakami’ (Buczynski 1967: 242; Kostecka-Sadowa
2015: 354-355).

Potereby (las, w. Lomazy), Potereby (pola, w. Lubenka) — por. ukr. gw. ap.
nomepedu, Im. ‘las wykarczowany pod pole’ (SZPH 2000: II 78).

Puhary' (pola, w. Lomazy) — por. ukr. ap. noeap, Im. nozapu ‘pogorzelisko; co$
spalonego, pozostatosci po czyms$ spalonym’ (WTSUM 2001: 817).

Sumierz (las, w. Kozty) — por. wschodniostowianski ap. cymeac “po sasiedzku,
obok czego$’ (HRIN [1907-1909] 1996: IV 228; SN [1870] 1984: 622).

Werchy (las, w. Lomazy) — por. wschodniostowianski ap. epx, 1. mn. sepxu
‘gbra, wzniesienie’ (SUP 2003: 58-59).

W drugiej grupie pojawily si¢ trzy nazwy: jedna formalnie réwna wschodniosto-
wianskiemu przymiotnikowi i dwie w formie przymiotnikéw dzierzawczych, po-
chodzace od imion wschodniostowianskich:

Piszczana (droga, w. Studzianka) — ukr. przym. niwanuii, . 7. niwyana ‘piasz-
czysty, piaskowy’ (SUP 2003: 333).

Denisowe (taka, w. Kozty) — por. przym. forme¢ wschodniostowianskiego imie-
nia Dienis (Tichoniuk 2000: 80).

Tarasowe (las, w. Kozty) — przym. forma cerkiewnego imienia Tarasij
(Tichoniuk 2000: 135).

W ostatniej, trzeciej grupie znalazly si¢ nazwy terenowe dwuelementowe, w kto-
rych jeden z cztonow jest pochodzenia wschodniostowianskiego:

Bagna Pryputen (bagna, w. Stasiowka) — zestawienie pol. ap. bagno, Im. i ukr.
ap. npunymens ‘gotab lesny” (WTSUM 2001: 945).

Las Porub (las, w. Wolka Korczowska) — zestawienie pol. ap. las i wschodnio-
stowianskiego ap. o podstawie py6, prawdopodobnie pozostajacego w analogii do
pol. porgb ‘1. rabanie, $cinanie drzew w lesie; 2. miejsce w lesie, gdzie drwa wyra-
buja na potrzeby domowe albo na sprzedaz’ (SW1900-1927: IV 699).

Naddatki Grundowe (Yaki, w. Jusaki-Zarzeka) — zestawienie pol. ap. naddatek
w L. mn. ‘to co si¢ daje nad miarg, nad oznaczona ilo$¢’ (SW1900-1927: 111 34)
z przym. od wschodniostowianskiego ap. epyo ‘grad; podwyzszone, suche miej-

° Por. Kosyl 1976.
10 Por. Gatecki 1995.
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sce posrod bagien’ (SZPH 2000: I 110) Iub pol. przym. gruntowy ‘rolny, ziemski’
(SW1900-1927: 1923).

Pod Ochozkq (taki, w. Dubow) — nazwa w formie wyrazenia przyimkowego,
z pol. przyimkiem pod i zdrobn. wschodniostowianskiego ap. ochoza; por. wyzej.

4. ANALIZA POROWNAWCZA

Analizowane nazwy terenowe zostaly porownane z materialem pochodzacym z da-
nych Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych z opraco-
wania pod redakcja L. Kaczmarka (1966) oraz pracy M. Lesiowa (1972).

W materiale Komisji z terenu gminy Lomazy zarejestrowano nast¢pujace nazwy
wystepujace w analizowanym materiale: Tarasowe (las, w. Kozly), Sumierz (las,
w. Kozly), Pod Ochozkq (taki, w. Korczowka), Poterby (las, w. Lomazy), Wierzchy
(czgs¢ wsi, w. Lomazy), Galy (cze$¢ wsi, las, w. Lomazy)

W zestawieniu z materiatem zawartym w monografii M. Lesiowa (1972) odnale-
ziono jedna nazwe: Piszczana (taka, w. Studzianka).

5. WNIOSKI

Przedstawiona analiza wykazala, ze najwigcej wschodniostowianskich cech w ba-
danym materiale zachowato si¢ w warstwie fonetycznej, m.in. w postaci wschod-
niostowianskiej realizacji pst. nosowek, przejscia pst. *¢ > i, pst. *» > o, przejécia
o >u przed akcentem, petnoglosu, wystgpowania krtaniowe;j gtoski 4, wymiany pst.
*dj > z oraz depalatalizacji spotgtosek przed e.

W warstwie leksykalnej znalazto si¢ wiele nazw pochodzacych bezposrednio z za-
sobu stownikowego ogdlnego i gwarowego, glownie jezyka ukrainskiego, ale rowniez
z widocznym refleksem gwarowego jezyka biatoruskiego w postaci nazwy lasu Haty.

Najmniej cech wschodniostowianskich jest w warstwie stowotworczej. Nalezy
zwroci¢ uwage na istnienie form hybrydalnych, widocznych m.in. w nazwie
Granka, w ktérej na miejscu wschodniostowianskiej krtaniowej gloski 4 znajduje
si¢ polska spolgtoska zwarta migkkopodniebienna, dzwigczna g. Do nazw hybry-
dalnych zaliczy¢ nalezy mikrotoponimy komponowane, w ktorych jeden z cztonow
jest polski, a drugi wschodniostowianski lub majacy wyrazne cechy wschodniosto-
wianskie, np. Bagna Pryputen, Las Porub. Wskazuje to na charakterystyczne dla
badanego pogranicza mieszanie si¢ gwar wschodniostowianskich z jezykiem pol-
skim (Barszczewska 1 in. 1995: 206).

Zestawienie wspotczesnych nazw terenowych z materiatem sprzed 60 lat ilustru-
je proces zastgpowania nazw z wyraznymi cechami wschodniostowianskimi odpo-
wiednikami blizszymi jezykowi polskiemu, np.: Haly > Galy, Potereby > Poterby,
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Werchy > Wierzchy. Pierwotne wschodniostowianskie nazwy terenowe zachowaty
si¢ jednak w §wiadomo$ci mieszkancow, a zmiany sa niewielkie.

Z przeprowadzonej analizy mozna wysnué¢ przypuszczenie, ze nazwy o cechach
wschodniostowianskich sg najstarsza warstwa nazw terenowych. Moze si¢ to wigzaé
z charakterem obiektow, mianowicie w materiale mikrotoponimicznym najliczniej-
sza grupg stanowig nazwy lasow, a wigc tych obiektow, ktore w najmniejszym stop-
niu ulegaja przeksztatceniom. Potwierdza to takze analiza porownawcza.

6. PODSUMOWANIE

W nazwach terenowych z obszaru gminy Lomazy zachowaty si¢ jezykowe cechy
wschodniostowianskie. Ich wystgpowanie jest szczegdlnie wazne w sytuacji, gdy
gwarg ukrainska poshuguje si¢ prawdopodobnie niewielka cz¢$¢ tamtejszych miesz-
kancow. Zestawienie wspotczesnych nazw z materiatem historycznym obrazuje sto-
pien ugruntowania nazw w lokalnym systemie onimicznym.

Badane nazwy terenowe ulegly catkowitej leksykalizacji i stanowia ustabilizo-
wang grupg onimow. Ma to szczegdlna warto$¢ w sytuacji, gdy postugiwanie si¢
gwarg ukrainska jest juz na tym obszarze coraz rzadsze. Pomimo Ze omawiane mi-
krotoponimy stracity swoje pierwotne znaczenie, nie brzmia one obco i sg traktowa-
ne jako czg$¢ miejscowego systemu jezykowego.

LITERATURA

Arkusin G. 2007: Golosiz Pidlassa (teksti), Redakcijno-vidavnicij viddil ,,Veza” Volins’kogo derzavno-
go universitetu im. L. Ukrainki, Luc’k.

Barszczewska N., Gluszkowska J., Jasinska T. 1995: Polsko-wschodniostowianiskie zwiqzki jezykowe
w mikrotoponimii potnocno-wschodniej Polski, [w:] M. Kondratiuk (red.), Badania dialektow i ono-
mastyki na pograniczu polsko-wschodniostowianskim, UW, Filia w Biatymstoku, Zaktad Filologii
Wschodniostowianskich, Biatystok, s. 205-210.

Biernacka M. 1966: Wsie drobnoszlacheckie na Mazowszu i Podlasiu. Tradycje historyczne a wspolczes-
ne przemiany, Ossolineum, Wroctaw.

Buczynski M. 1967: Wschodniostowianskie wplywy jezykowe w gwarze wsi Huszcza, powiat Biata
Podlaska, ,,Annales UMCS Lublin — Polonia” 10, Sectio F, vol. XXII, s. 223-256.

Czyzewski F. 1976: Gwara (morfologia i skladnia) osady Lomazy, ,,Annales UMCS Lublin — Polonia”
10, Sectio F, vol. XXXI.

Czyzewski F. 1983: Elementy polskie w ukrainskiej gwarze wsi Wyryki pod Wiodawaq, ,,Z Polskich
Studiéw Slawistycznych” VI, s. 83-90.

Czyzewski F. 1994: Fonetyka i fonologia gwar polskich i ukrainskich potudniowo-wschodniego
Podlasia, Wyd. UMCS, Lublin.

Czyzewski F. 2010: W sprawie mikrotoponimu Haly, [w:] D. Nowacka i in. (red.), Z lubelskich badan
nad Stowianszczyznq wschodniq. Ksiega dedykowana Profesorowi Michatowi Lesiowowi, Wyd.
KUL, Lublin, s. 103-119.

Czyzewski F., Warchot S. 1998: Polskie i ukrainskie teksty gwarowe ze wschodniej Lubelszczyzny,
,.Rozprawy Slawistyczne” 9, Lublin.



348 ANNA MIKICIUK

Demidowicz T. 2007: Lomazy. Zarys dziejow, Polskie Tow. Historyczne. Oddziat w Biatej Podlaskiej —
Zamiejscowy Wydzial Wychowania Fizycznego w Biatej Podlaskiej, Biata Podlaska.

Flisinski J. 1995: Dawne miasteczka podlaskie: Dokudow, Lomazy i Wohyn, ,,Rocznik Bialskopodlaski”
111, s. 179-185.

Gatecki Z. 1995: ,,Puharka” i ,,puzarnica” — mikrotoponimiczne slady polsko-ruskich kontaktow je-
zykowych na Podlasiu, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Rolniczo-Pedagogicznej w Siedlcach.
Nauki Humanistyczne. Polonistyka” 1, s. 53-59.

Gorny B. [1939] 2009: Monografia powiatu bialskiego wojewddztwa lubelskiego, Starostwo
Powiatowe, Biata Podlaska.

GriSenko A. P. (red.) 1997: Sucasna ukrains 'ka literaturna mova, Visa skola, Kiiv.

Grzegorczykowa R. 1979: Zarys stowotworstwa polskiego. Stowotworstwo opisowe, PWN, Warszawa.

Hawryluk J. 1993: Z dziejow cerkwi prawostawnej na Podlasiu w X=XVII wieku, Zarzad Glowny
Zwiazku Ukraincow Podlasia, Bielsk Podlaski.

Kaczmarek L. (red.) 1966: Urzedowe nazwy miejscowosci i obiektow fizjograficznych. Powiat bialski,
wojewodztwo lubelskie, Urzad Rady Ministrow. Biuro do Spraw Prezydiow Rad Narodowych,
Warszawa.

Kondratiuk M. 1993: Elementy bialoruskie i ukrainskie w ojkonimii polsko-wschodniostowianskiego
pogranicza, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica” XXVII, s. 129-137.

Kostecka-Sadowa A. 2015: Rzeczownikowe zapozyczenia wschodniostowianskie w gwarach polskich,
1JP PAN, Krakow.

Kosyl C. 1976: Nazwa miejscowa ,, Ochodza”||,, Ochoza”, ,,Slavia Orientalis” XXV, nr 2, s. 249-256.

Kos¢ J. 2001: Status dialektalny gwar wschodniolubelskich, [w:] Czyzewski F. (red.), Jezyk i kultura na
pograniczu polsko-ukrairisko-biatoruskim, Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin, s. 61-75.

Kuraszkiewicz W. 1963: Zarys dialektologii wschodnioslowianskiej z wyborem tekstow gwarowych,
PWN, Warszawa.

Lesiow M. 1972: Terenowe nazwy wiasne Lubelszczyzny, Wyd. Lubelskie, Lublin.

Mroézek R. 1998: Nazwy terenowe, [w:] E. Rzetelska-Feleszko (red.), Polskie nazwy wiasne. Ency-
klopedia. Wyd. 1JP PAN, Warszawa—Krakow, s. 231-257.

Olejnik M. 2005: Indeks alfabetyczny nazw wlasych (mikrotoponimow) zawartych i opisanych w pra-
cy Michata Lesiowa ,, Terenowe nazwy wilasne Lubelszczyzny”, Lublin 1972, [w:] M. Lesiow,
M. Olejnik (red.), Mikrotoponimia na pograniczach jezykowo-kulturowych, Wyd. UMCS, Lublin,
s. 181-245.

Sajewicz M. 1997: O biatorusko-ukrainskiej granicy jezykowej na Bialostocczyznie, [w:] F. Czyzewski,
M. Lesiow (red.), Ze studiow nad gwarami wschodniostowianskimi w Polsce. Materialy
z Miedzynarodowej Konferencji Slawistycznej nt. ,, Gwary wschodniostowianskie w Polsce”, ,,Roz-
prawy Slawistyczne” XII, Lublin.

Tichoniuk B. 2000: Imiona i ich formy na pograniczu polsko-biatoruskim od XVI wieku do roku 1839,
Wyd. WSP im. T. Kotarbinskiego, Zielona Goéra.

Wisniewski J. 1964: Rozwdj osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-litewskim od konca X1V do potowy
XVII wieku, ,,Acta Baltico-Slavica” 1: Pamietniki I Konferencji Nauk Historycznych w Biatymstoku,
s. 115-135.

SKROTY OPRACOWAN
HRIN — Grincenko B. 1907-1909/1996: Slovar ukrainskoi movi, t. 1-4, Naukova dumka, Kiiv.
SBH — Mackevi¢ U. F. (red.) 1979-1986: Slouinik belaruskih gavorak paiinocna-zahodndj

Belarusi i de pagranicéa, t. 1-5, Navuka 1 tehnika, Minsk.



CECHY WSCHODNIOSEOWIANSKIE W MIKROTOPONIMACH POGRANICZA 349

SN — Nosovic 1. 1. 1870/1984: Slovar’ belorusskago narecia, Tipografia Imperatorskoj aka-
demii Nauk, Sankt-Peterburg.

SUM — Bilodid I. K. (red.) 1970-1980: Slovnik ukrains’koi movi, t. 1-11, Naukova dumka,
Kiiv.

SUP — Iwczenko A. 2003: Stownik ukrainsko-polski, Wyd. UMCS, Lublin.

SW — Kartowicz J. i in. 1900-1927: Stownik jezyka polskiego, t. 1-8, Warszawa.

SZPH  — Arkusin G. 2000: Slovnik zahidnopolis kih govirok, t. 1-2, Redakcijno-vidavnicij viddil
,»Veza” Volins’kogo derzavnogo universitetu im. L. Ukrainki, Luc’k.

WTSUM — Busel V. T. (red.) 2001: Velikij tlhumacnij slovnik sucasnoi ukrains koi movi, irpin’ VTF
Perun, Kiiv.

INNE SKROTY

ap. — apelatyw

brs. — biatoruski

gw. — gwarowy

Im. — liczba mnoga

n. — nazwa

pol.  — polski

przym. — przymiotnik

pst. — prastowianski

r. 7. — rodzaj zenski

ukr.  — ukrainski

w. — wie$

THE EAST SLAVIC FEATURES IN THE MICROTOPONIMS
OF THE POLISH-EAST SLAVIC BORDERLAND
(ON THE BASIS OF MATERIAL FROM THE BIALA PODLASKA POWIAT)

SUMMARY

The paper analyses the microtoponyms of the L.omazy commune, which is located in the Polish-East-
Slavonic borderland region. The analysis has been carried out to indicate the most prominent East-
Slavonic linguistic features within the scope of phonology, morphology and lexis. In addition, the cur-
rently used microtoponyms have been collated with the historical ones dating back to the 1960s. The
basis for the analysis consists of the place names gathered by the author in the years 2014-2015.

The analysis has shown that in the place names from the Lomazy commune there have been pre-
served East-Slavonic phonetic and morphological features as well as East-Slavonic lexis. It is especially
important in the current situation as nowadays only a small number of inhabitants seems to be using
the Ukrainian dialect. Additionally, the historical approach that aimed at collating currently used names
with the material collected in the 1960s has shown that some of the microtoponyms have been preserved
until now, which corroborates the stability of place names and a significant extent of lexicalization of
the microtoponyms.

Keywords: the Polish-East-Slavonic borderland, microtoponyms, the Ukrainian dialect



