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IZABELA £UC
Uniwersytet Slaski, Wydziat Enologii i Nauk o Edukacji w Cieszynic

Pogranicze w odetnicznych nazwiskach mieszkancow
poludniowego Slaska XIX wieku

‘Wprowadzenic

Robert Mrézek, opisujac problem regionalizacyi w badaniach onomastycznych, napisal:
Okrcslony obszar onimiczny kumuluje [...] chronologiczne nawarstwicnia starszych i nowszych, ska-
tegoryzowanych (worow danego subsystemu, nierzadko podporzadkowanych zardwno zregionalizo-
wanej speeylice procesdw i stosunkow nazewniczych, jak i regionalnej speeyfice stosunkow 1 wias-
ciwoscei jezyvkowych (Mrozek 2007: 73).

Przywotanc stanowisko prckursora badan nazewnictwa na Slasku Cicszyniskim zo-
stato przywotane jako wprowadzenie do problematyki pogranicza kulturowego utrwa-
loncgo w odetnicznych nazwiskach micszkancow potudniowego Slaska. Omawiajac to
zagadnienie, zalozono, ze w nazwiskach tych utrwalono specyficzng sytuacje politycz-
ng, wyznaniow3 1 kulturowg badanego obszaru, koegzystencje jezykdw (por. Palinciuc-
-Dudek 2011: 56) 1 zroznicowanie etniczne (por. Choros 2007: 101 111).

Potudniowa cze$¢ Slaska nalezata w XIX w. do Ksiestwa Cieszynskiego, ktore te-
rytorialnic uksztaltowato si¢ po wojnach prusko-austriackich w picrwszcj potowic X VIIT
wieku. Waowczas Ksiestwo Cieszynskie graniczylo z Matopolska (na wschodzie), ze
Stowacja (na potudniu), z Morawami i zc Slaskicm Opawskim (od zachodu) oraz
Slaskiem Pruskim (od pétocy).

Wiek XIX uznaje sie za przetomowy i najbardziej dynamiczny w dziejach Slaska
Cicszynskicgo, w 6w okres bowicm wpisuje sic wicle istotnych dla tego regionu prze-
mian, determinowanych rozwojem przemystu oraz cywilizacji — czynnikOw sprzyja-
jacych wzmozeniu si¢ migracji ludnosci naptywowecj. Nasilajace si¢ wowczas przc-
mieszczania odnosity sie nie tylko do rdzennej ludnoéci polskiej (pochodzacej z oko-
licznych wsi §laskich i przysiotkéw oraz sasiadujacych zc Slaskicm regionéw), ale
wirod ludnoscei pochodzgcej z catego obszaru Polski. Znaczgcg role w tym procesie ode-
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grata ludnos$¢ obca kulturowo, przybywajgca na teren cieszvriskiego pogranicza'.
Ostateczny obraz pogranicza tego obszaru uksztaltowaty: wielowiekowa zalezno$¢ po-
lityczna, gospodarcza i administracyjna od obcych organizméw panstwowych?, wiclo-
wickowy proces naturalncj asymilacji przybyszow 7 ludnos$cig autochtoniczna, bedacy
wynikiem codziennych kontaktow komunikacyjnych ijezykowych na poziomie lokal-
nym, oraz uznawany przez miejscowa ludnos¢ system wartosci, kumulujgcy swoiste
poczucie tozsamodci wspoltworzone w ciagu wiekow przez pokolenia®.

Obszar pograniczny jako terytorium ctnicznic zréznicowanc kryje w sobic wicle
intcresujacych dla badacza zagadck onimicznych, ktorych interpretacja powinna
vwzgledniaé ztozonos< 1 swoisto$¢ tego terytorium, dlatego tez jego badania powinny
jednoczesnie obejmowac strone lingwistyczng oraz rozmaite determinanty ekstraling-
wistyczne  topograficzne, historyczne, kulturowe, polityczne, administracyjne, go-
spodarcze, etniczne, wyznaniowe oraz spoteczne®,

Celem artykutu jest ukazanie zréznicowancgo obrazu pogranicza kulturowego 7a-
pisancgo w nazwiskach micszkancéw potudniowcgo Slaska, motywowanych nazwami
etnicznymi o proweniencji rodzimej i obcej® (w wypadku tych drugich zas — ich adap-
tacje do polskiego systemu jezykowego).

Pogranicze kulturowe w reprezentowanym tu ujeciu badawczym rozumiane jest
jako wynik wiclowickowcgo procesu nawarstwiania si¢ czynnikow, ktore uksztaltowaly
pcwicen typ regionalnej swoisto$ci nazewniczej, odstaniajacy jego subregionalng od-
r¢bno$¢ 1 zréznicowanie — cechy wyrdzniajace si¢ i silniej akcentujace w trakcie kon-
frontatywnych analiz antroponimii badancgo obszaru z materialem nazewniczym
pochodzacym z innych regiondw. Efekty tej odmienno$ci ujeto i opisano w punkcie 2.
artykulu.

Zebrany i analizowany w artykule materiat jezykowy pochodzi ze ,,Stownika na-
zwisk mieszkancow potudniowego Slyska XIX wieku” (w dalszej czesci artykuhu, przy-

! Okreslenie teren pogranicza imterpretuje szeroko —jako teren przenikania sig roznych kultur, jezykow
i narodowosci oraz jako proces wieloplaszczyznowych asymilacji. Pogranicze kulturowe obrazuje proces
(1 jego efekty) nakladania si¢ systemow kulturowych, ulatwiajacych wspolzycie na pograniczu terytorialnym,
gdzic jednostka dysponuje mozliwoscig wyboru oraz ksztaltowania wartosci w oparciu o wiclokulturowosc,
tworzac swoisty system tozsamosci. W ujgciu Jerzego Nikitorowicza . ,Pograniczem jest proces i cfekt tego
procesu w komunikacji miedzy ludZmi, w przejsciu od monologu do dialogu kultur, od dominacji stereotypow
i uprzedzen do wzajemnego zrozumienia, negocjacji i dbatosci o wspolny spadek kultury pogranicza”
(Nikitorowicz 1995: 13).

2 Ksigstwo Cicszyfiskic od 1327 r. bylo lennem Korony Czeskicj. Po $micrei ksigznej Elzbicty Lukrecji
(ostatnicj z dynastii Piastow) Ksigstwo Cicszynskic przypadlo Habsburgom wiadajacym w Czechach.
Ksigstwo przetrwato w monarchii austriacko-wegierskiej do konca pierwszej wojny swiatowej jako czgs¢
kraju koronnego, zwanego Slaskiem Austriackim.

* Obraz ten jest towniez efektem dyplomatycznych umiejetnosci éwezesnych wiladz, rozwiazujacych
kwestic spornc w duchu oéwicceniowej tolerancyi (Panic 2010, red., 192).

+ Por.: Czyzewski, Gala 1993: 113-136; Warchot 1993: 349-334.

3 Zaktadam, 7e owe podstawy derywacyjne 17eczywiscie charakieryzujg nosicieli ze wzgleduna przy-
nalezno$é eticzny czy terytorialng.
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wolujac onomastykon, postuguje sie skrotem SNMPS)S. Owo opracowanie stowniko-
we kontynuuje badania onomastyczne regionu cieszynskiego, zapoczatkowane przez
Roberta Mrézka’ oraz Jaroslava Lipowskiego (por.: L 2002, 2008).

W SNMPS, liczacym ponad 11 tys. jezykowych jednostek onimicznych, duza czgé¢
(okoto 40%) to antroponimy?®, ktorych nosicielami byta ludno$¢ obcego pochodzenia
(zwlaszcza Niemcy, Austriacy, Czesi, Stowacy, Wegrzy, w mniejszym za$ stopniu —
Wiosi, Francuzi, Romowie 1 ludno$¢ wyznania mojzeszowego). O wielonarodowo$ci
nosicieli nazwisk §wiadcza podstawy derywacyjne oniméw powstatych m.in. od nazw
etnicznych oraz zréznicowane typy strukturalne nazwisk, r6zniace si¢ od polskiego sys-
temu nazewniczego.

Kwestiag wymagajaca wyja$nienia jest rowniez swoisto$¢ systemu onimicznego ba-
danego subregionu Slaska. Umozliwia to préba skonfrontowania zebranych nazwisk
opisywanego typu z nazwiskami pochodzacymi z wybranych antroponomastykonéw
iich syntez ogélnopolskich i regionalnych. Analiza ta, jak uprzednio zasygnalizowano,
weryfikuje charakter tego systemu, umozliwiajac tym samym wykazanie specyfiki i od-
mienno$ci zebranego zasobu nazwisk (geografii antroponimicznej) odnoszonych do ich
funkcjonowania, sposobow adaptacji, frekwencji oraz kreacji okreslonych modeli na-
zewniczych.

Owe spostrzezenia 1 wnioski na temat specyfiki nazwisk mieszkancéw potudnio-
wego Slaska ujeto w dwa bloki tematyczne: 1) zréznicowany obraz skladu etnicznego
tego regionu utrwalony w odetnicznych nazwiskach mieszkancéw potudniowego
Slaska, a w jego obrebie odpowiednio: 1a) rodzime nazwiska réwne etnonimom,
1b) odetniczne nazwiska potudniowo$laskie derywowane stowotworczo i paradygma-
tycznie 1 3¢) nazwiska od obcych podstaw etnonimicznych; 2) specyfika nazwisk od-
etnicznych mieszkancoéw poludniowego Slaska w regionalnym i ogéInopolskim kon-
tekécie poréwnawczym. Charakterystyka nazwisk w obrebie tych blokéw odnoszona
jest do kilku poziomdw analitycznych: tradycji nazewniczej, odmienno$ci semantycz-
nej 1 strukturalnej nazwisk, produktywnoéci zywych formantéw — ich udziatu w two-
rzeniu regionalnego systemu antroponimicznego.

Dokonujac analizy wybranych zagadnien, odwotano si¢ do wiedzy zwigzanej z opi-
sem synchronicznym i diachronicznym nazwisk poszczegdlnych dzielnic 1 regionéw.

¢ Podstawg materialowg onomastykonu stanowig ksiggi metrykalne przechowywane w Parafii
Rzymskokatolickiej §w. Marii Magdaleny w Cieszynie oraz w Parafii Ewangelicko-Augsburskiej w Cie-
szynie, jak réwniez rozmaite dokumenty gromadzone w Archiwum Pafnstwowym w Katowicach Oddziat
w Cieszynie. Zbidr ten liczy kilkadziesiat ksiag oraz innych rgkopi$miennych materiatdw historycznych.

7 Liczne publikacje R. Mrozka wzbogacaja;jezykoznawcza i historyczng wiedze o Slasku Cieszynskim,
por. np. prace monograficzne: ,,Nazwy micjscowe dawnego Slaska Cieszynskiego” (1984); ,,System mikro-
toponimiczny Slaska Cieszyhskiego XVIII wieku” (1990); ,Miejski krajobraz nazewniczy Cieszyna w per-
spektywie diachronicznej” (2010) oraz liczne artykuty tegoz autora.

§ Owe dane potwierdzajg tez materiaty historyczne. Z powszechnego spisu ludnosci, przeprowadzo-
nego w Cieszynie w 1857 r. wynika, ze miasto zamieszkiwaly 8142 osoby (z czego 5217 uznano za ,tutej-
szych” mieszkancow, posiadajacych tzw. prawa mieszkania z tytutu urodzenia badz przyjecia przez wadze
migjskie, oraz 2925 ,,obcych”; Panic 2010, red.: 57).
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1. Zré7nicowany obraz pogranicza kulturowego
w odetnicznych nazwiskach mieszkancéw poludniowego Slaska

Nazwiska pochodzace od ctnonimow, ktorych podstawe motywacji wyznaczajg nazwy
osobowe pochodzenia odetnicznego  nazwy grup etnicznych, nazwy plemion, ludow
1 naroddw, nazwy mieszkahcOw regiondw historycznych (por.: Kowalik-Kalcta 1982:
39-54) — wzbogacaja grup¢ nazwisk utworzonych w wyniku przesunigé z innych ka-
tegorii onimow (transonimizacji).

Uwzgledniajac udokumentowane historycznie zroznicowanie etniczne mieszkan-
cow potudniowego Slaska XIX w., mozna zatozy¢, ze niektore podstawy derywacyjne
rzeczywiScie charakteryzuja przedstawiciela spolecznosci cieszynskiej ze wzgledu na
przynaleznosé ctniczng czy terytorialng. W takim rozumicniu nazwiska pochodzacce od
nazw etnicznych, nawiazujacc do miejsca pochodzenia protoplasty rodu, mozna uzna¢
za antroponimy, ktore pozostawily czytelny $lad historycznej obecnoéci ludzi roznego
pochodzenia na badanym terenie pogranicza’.

W materiale nazewniczym wywodzacym sie z pohudniowego Slaska odnotowano
182 nazwiska derywowanc 1 nicderywowanc, ktorych podstawami byly nazwy etnicz-
ne. Zgromadzony zasob antroponimdw pochodzenia rodzimego obejmujc 66% wszyst-
kich nazwisk opisywanej tu kategorii, co sktania do ich podzialu na dwie grupy: na-
zwiska niederywowane sufiksalnie, ktore nie r6znig si¢ swa postacig od etnonimow
w formic mianownika liczby pojedynczej (1a), oraz nazwiska derywowane stowo-
tworczo i paradygmatycznie (1b). Nazwiska o obcej podstawie stanowig 28% zebra-
ncgo zbioru, zas pozostalych 6% reprezentuje formacje motywowane obcymi pod-
stawami z polskimi formantami, ulegajace procesowi adaptacji do polskiego systemu
Jezykowego.

Czg$¢ wynotowanych nazwisk odetnicznych nalezy powigzac ze znaczeniem me-
taforycznym, ujawniajacym si¢ w formie stereotypdw jezykowo-kulturowych, rowniez
regionalnych!? (por. Jaracz 2007: 67 77). Nazwiska te mogly tez konotowa¢ okreslo-
ne wartosci odnoszone do opozycji swoj  obey (por.: Lach, Laszek, Polak, Wataszek,
Watoch czy Moskal, Niemiec, Szwab, Zvd).

Bioragc pod uwagg fakt, 7c nicktore z wynotowanych nazw omawianej katcgorii maja
dwuznaczng motywacje (mogly powsta¢ zar6wno od nazwy etniczne;), jak i od identycz-
nie brzmigce) nazwy odapelatywnej), niemozliwe staje si¢ jednoznaczne stwierdzenie,
jaka katcgoria semantyczna determinowala ich nominacje!!. Nazwy te jednak, zc wzgledu
na ich semantyczng specyfike oraz obeeno$¢ w systemie onimicznym, wymagajg 0sob-
nej analizy 1 opracowania, 7z wykorzystanicm interdyscyplinarnych metodologii.

W takim te7 ujeciu nazwy te wnaé mozna za okreslenia relacyjne.

1© Nazwa etniczna moze rowniez funkcjonowaé jako nazwa pospolita (por. Zvd ‘handlarz’; tez ‘do-
robkicwicz’, ‘cztowick przcbicgly i wyrachowany’) oraz jako nmazwa odimicnna (por. Jacek < im.
Hiacinthius) lub odetniczna (w gw. cicsz., uzywajgc okreslenia Jacek, ma si¢ na mysli ‘dawng nazwg micsz-
kanca Jablonkowa® — 7ZSGQG).

" Wynika (o 7 nieznajomosci kontekstu syluacyjnego, w ktdrym powstala nazwa.
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1a. Rodzime nazwiska réowne etnonimom

O wielonarodowos$ci dawnego Slaska Cieszynskiego mogy swiadczy¢ antroponimy
o prowenicncji rodzimej rGwne nazwom ctnicznym, reprezentowanc przez grupe 38 na-
zwisk (to jest 32% opisywanego tu zbioru nazw osobowych o rodzimych podstawach
i 21% calo$ci zasobu 182 nazw pochodzenia etnicznego), por.: Bojko (4)!* < Bojko,
Bojki, Bojkowie ‘goralska ludno$¢ ukrainska zamieszkujgca w XV w. teren Karpat
Wschodnich’; mozliwe tez <ap. bojac si¢ ‘bac sie” (Ry), <bgj (Ryl), tez <im. Bolesfaw
(L), Charwat (2)/ Charwot (65) Chorwat (1) Ilarwor (118) ‘me¢zczyzna 7 karwackicj
ziemi rodem, Kroata’ (SEMot. 4: 2): por. n. czes. Charvat (DM)/ Karwat (1) Karwot (1)
‘Chorwat; tez < ap. gw. karwat ‘pasterz, pastuch’ (SEMot. 4: 2), Czech (13) ‘z Czes-
kiego Krolestwa rodowity’ (SEMot.4: 3), Cvgan (1) ‘niejasna nazwa szczepow wedrow-
nych pochodzenia indyjskicgo™ (SNNP); ‘Rom’ (BSZ, Ro, SNNP); tez < ap. cygan
‘klamca, szachraj’, ‘kretacz, ztodziej, totr, wloczega’ (SEMot.4: 3, SW), Francuz (27),
Goral (1) < goral ‘micszkanice gor’, ITolender (4), Kozak (14) ‘micszkanice dawngj
Ukrainy’: tez < ap. kozak ‘mieszkaniec Ukrainy stuzacy w wojsku jako jezdziec lekko
uzbrojony’ (SW), < ap. gw. ciesz. kozak ‘cieszynski taniec ludowy’ (CSG), zas w gw.
$1. “‘gatunek grzyba’ (BSZ, Ro), Lakon (1) < stp. Lakon ‘Lakonczyk, Lacedemonczyk;
nazwa ludow zamieszkujgcych okolice Sparty’ (SStpAK), Lasz (1) < Lach, Lach (7).
Lerwin (1) < Litwin ‘mczczyzna rodem 7 Litwy’ (SEMot.4: 8), Mudziar (1} < gw. cicsz.
Madziar < czes. Mudur ‘Wegicr’ (SGSC, ZSG), Mazur (94) ‘micszkanicc Mazowsza’,
Morawa (10) ‘lud stowacki’; tez mozliwe < ap. stowac. morawa ‘mokre, trawiaste miej-
sce’ (Le); rowniez < Morawy ‘region w Czechach® (Le, MC), Morawczyvk (1), Niemezyk
(100), Niemiec (263), Polak (68), Prus (1), Rakus (47)1 Rakusz (1) < gw. ciesz. Rakus
*Austriak’; tez mozliwe < stp. Rakusy ‘Austria’ (SStpAK) < dawn. Rakuszanin
‘Austriak’ (SES), Rusin (3) ‘z Rusirodowity’ (SEMot. 4: 12, SNNP); tez nazwa na ozna-
czenie ‘Lemka’, Stowak'® (2) ‘przedstawiciel jednego z ludow slowianskich’, Szwab
(2) ‘pochodzacy zc Szwabii” (SEMot.4: 15, SNNP), Walach (10Y Walluch (2)/Walach
(165) < Watasi ‘ grupa etnograficzna zamieszkujaca obszar Slaska Cieszynskiego w oko-
licach Cieszyna i Skoczowa''*; tez mozliwe < Watach ‘z Woloszczyzny rodowity’

12W dalszcj czgs$ci icksiu w nawiasic podano frckwencjg wystepowania nazwiska. Do czgsci nazwisk
tego wymagajacych przywotano ich ctymologig, odwotujgc si¢ do odpowicdnich zrddet, dla oznaczenia
ktorych postuzono sie stosownymi kwalifikatorami. Teh ohjasnienia /majdujy si¢ na koncu tekstu.

1* ' Wyraz ten pierwotnie oznaczal Stowianina, nast¢pnie mieszkanca Slawonii, Sklawonii (krainy
w Chorwacji), a od XV w. mieszkanca dzisiejszej Stowacji. Por. tez < ap. sfowak ‘gatunek ptaka’ (SEMot
1: 278: SEMot 4: 14).

14 Owg motywacj¢ uznano za nadrz¢dng, uwzgledniajge czynniki historycznce i regionalno-demogra-
ficzne badanego obszaru. Przez kilkadziesigl lal bowiem tukiem Karpat 7 poludniowego wschodu
(z Wolaszezy/my, Siedmiogrodu, Rusi) wedrowali pasterze (zwani wotoskimi), ktorzy poszukiwali terenow
na wypas owiec i bydla. W kofcowym etapie wedrowki, przypadajgcej na XVI w., dotarli do Beskidu
Slaskicgo. Wolosi, zwani na Slasku Watachami, przynicsli tam wiasng kulturg i jzyk. Watasi cicszynscy
zaludniali srodkowa cz¢$é Slaska Cicszynskicgo (teren pagérkowaty, wznicsiony na potudniu i nachylony
ku pomocnemu). Nazwa Walasi nie fgezy sie bezposrednio 7 Watachami rumuniskimi. Por.: Bystron 1923:
11; Dembiniok 2010: 47.
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(SEMot.4:17, SNNP); oraz Wiach (1) Wioch (1) ‘7 wloskicj ziemi rodowity’ (SEMot.
1: 9, SNNP); mozliwe tcz ‘okreslenic zromanizowanych micszkancow Polwyspu
Balkanskiego (dzisiejsi Rumuni}, a takze goralskiej ludnosci pasterskiej pochodzenia
rumunskiego w Karpatach 1 na Balkanach’ (SEMot.4: 17).

Wynotowane z materialu nazwiska Niemczyk 1 Morawczyk zalicza sig do podsta-
wowych, poniewaz ich struktura onomastyczna ukazuje, ze nie sq to formacje dery-
wowanc (tak nazywano dawnicj przcdstawicicli tych narodowosci; por. Maczynski
1970: 232).

W zbiorze nazw odetnicznych zarejestrowane sg antroponimy wskazujgce na przy-
nalezno$¢ nosicieli do narodu polskiego. Jednym z nich jest nazwisko Polak. Na pol-
skie pochodzenie wladciciela nazwiska wskazuje tez antroponim Lach. Uwzgledniajyc
czynnik terytorialny (1 biorac pod uwage pochodzenic materialu antroponimicznego),
nalczy owa nazw¢ w picrwszc) kolejnosci uznaé za okreslenic micszkanca okolic ni-
zinnych, wywodzacego si¢ z grupy etnicznej nazywanej Lachami. Lasi §lascy za-
mieszkiwali polnocne oraz pétnocno-zachodnie nizinne tereny Slaska Cieszynskiego
1 zajmowali si¢ uprawg Inu, hodowly owiec i tkactwem, podobnie jak ludnos¢ woloska;
w rownolegle;j interpretacji Lach to ‘Polak’'®. Antroponim Lach mogt by¢ rdowniez mo-
tywowany apclatywem lach w 7znaczeniu ‘katolik’ (SW) 1 oznaczac cztonka katolickicy
wspolnoty wyznaniowc] oraz w znaczeniu gwarowym — okrcélaé micszkanca nizin.
Na Slasku Cieszynskim obok katolikow, ktorzy stanowili najliczniejsza chrzescijanska
wspolnote wyznaniows, mieszkali wyznawcy protestantyzmu licznic przybywajacy na
Slysk Cieszynski w poszukiwaniu schronienia'®, a takze osiedlita si¢ na tym terenie dia-
spora zydowska, wyznajgca judaizm.

Ib. Odetniczne nazwiska derywowance stowotworczo i paradygmatycznic

Nazwiska sklasytikowane jako derywowane stowotworczo lub fleksyjnie, tworzace gru-
pe 85 jednostek, obejmuja 46% nazwisk derywowanych nazwami etnicznymi oraz
71,4% nazwisk rodzimych tej kategorii. Owe dane pokazujy, ze derywacja morfolo-
giczna okazala sie w zcbranym matcriale bardzicj cfcktywna od transpozycjil”.

Nazwiska derywowanc powstawaty przecwaznic przez dodanic formantu (w w. XIX
z reguly pelnil on funkcje strukturalng). Derywaty stowotworcze, ktore powstaly od et-
nonimow, byly tworzone za pomoca wielu wyktadnikow stowotworczych (w derywa-
cji uczestniczylto 29 formantdw, z czego 28 utworzylo formacje sufiksalne). Z materia-
tu antroponimicznego wynotowano 74 formacje derywowane slowotwarczo (to jest
40,7% wszystkich nazwisk motywowanych nazwami ctnicznymi, za§ 62% nazwisk tcj
katcgorni o rodzimych podstawach), por. Tabcla 1 1 Tabela 2.

1% Od XT w. nazywano tak na Rusi wszystkie plemiona polskie, a nawet zachodniostowianskie (SEMot
4: 7.

1¢ PDowodzi tego m.in. nazwisko Molnar (Molnarowic stowaccy 1o kalwinisci, ktorzy po ugodzic
z proicstantami przybyli ze Stowac)i do Czech).

" Warto tu przypomnieé, co uprzednio sygnalizowanao, 7e niektdre nazwiska mogly by¢ motywowa-
ne apelatywami Iub imionami, dlatego teZ pochodzenie czgsci form sufiksalnych nie jest jednoznaczne.
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Typy derywatéw Liczba ogélem Micjsce Y% wszystkich
w rankingu formacji
sufiksalnych
Przyrostki z podstawowym -A-
-ek (17), -0k (7). -ak (6), -ik (4), 42 1 57%
-ka (4), -(cz)yk (2), -ko (1), -oszek (1)
Przyrostek -ski 8 2 11%
Przyrostek 7. podstawowym --, -r=- 5 3 7%
-ar (1), -arz (1). -er (1), -or (1), -orz (1)
Przyrostki z podstawowym -c-, -cz- 5 3 70
-ucz (2), -cz (1), -ec (1), -owicz (1) ) o
P.rzyrostkl z podstawowym -R- 4 4 59
-in (3), -an (1)
Przyrostki 7 podstawowym -y-, -sz- o
-as (1), -asz (3) 4 4 3%
P.rzyrostki z podstawowym -/-, -+ 5 5 2.6%
=il (1), -vdlo (1) '
Pl'zyrostki 7 podstawowym -£- 5 5 2 6%
-eta (1). -ota (1) i
Przyrostki z podstawowym -ch- | 6 1.4%
~och (1)
Przyrostki z podstawowym -1~ | 6 1.4%
—awa (1)
Derywacja sufiksalna (ogétem) 74 100%
Derywacja sufiksalna jako sposéb 90% wszystkich
derywacji struktur
derywowanych
Deryvvac;a péra_ldygmat_y'czna 8 10%
derywaty fleksyine na -a
Ogoélem 82 100%

Tabela 1. Wyniki klasyfikac)i poludniowoslaskich nazwisk derywowanych nazwami etnicznymi

7rddto: Opracowanie whasne.

Z Tabeli | wynika, Ze najczeéciej podczas kreacji nazwisk poludniowos$laskich uzy-
wano sufikséw patronimicznych: -¢k (wraz z:jcgo rozszerzeniami), por.: Cvganek (12)
< Cygan; mozliwe tez < ap. gw. mip. i gw. wlkp. cyganek ‘nozyk sktadany’ (MSGP)
oraz < gw. mlp. ‘rodzaj pieca’ (MSGP), Dolczek (1) < Dolacy ‘Lachy na Slasku
Austriackim, micszkancy dolin wzdtuz granicy pruskicj, ku potudniu od Cicszyna’
(SGPK, t. 1}, Finek (1)< Fin, Laszek < Lach (1), Mazurek (17) < Mazur ‘Mazowszanin®
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(SEMot. 4: 8, SNNP); mozliwe tcz < ap. mazurek ‘rodzaj placka’, Niemieczek
(1)/Niemiczek (1)/Nymiczek (1), Polaczek (13)/Poloczek (48), Rusek (44) < Ruy, Rusin
(L, Le, Ryl); mozliwe tez < ap. gw. ciesz. rus ‘karaluch’ (ZSG) oraz < ap. rusy ‘rudy’
(BSZ, L, Ryl), Rusinek (2), Stowaczek (2) < Stowak, Szwabek (2) ‘pochodzacy ze
Szwabii’, wtomic ‘Niemicc’, Watoszek (1), Wegrzynek (2) < Wegrzyn < Wegier (SNNP);
por. tez motywacje < ap. wegrzvn ‘wino wegicrskie’, Zydek (6) < Zyd (SNNP); mozli-
we tez < ap. gw. mip. Zvdek ‘mata prymitywna lampka’ (MSGP), sufiksu -ik/-vk (7 ich
rozszerzeniami), por.: Durlik (1) < gw. wlkp. Durlaki ‘Bambry zwani tcz Durlakami,
a dawniej Szwabami’; SGPK. T.1), Harwocik (1) < Harwat < Chorwat; mozliwe tez <
ap. stp. charwat ‘pacholck stuzby miejskicy’ (SStpAK), Goralezyk (1) < n. Goral < ap.
goral, Osmanczyk (7} < Osman [alternacja n : 1] “Turck’, niem. Osmanin ‘Pomorzanin’,
Rusik (1) < Rusin ‘micszkanicc Podkarpackicj Rusi’, Szwablik (1) < Szwab.

Szczegdlne postaci deminutywne tworza tez formacje 7 sufiksem -ka, por.: Iunka
< Hun ‘cztonek koczowniczego plemienia azjatyckiego’, Szwedka (2), Polka (5),
Wataska (1) < Walasi oraz z sufiksem -ko, typowym dla polskich gwarowych oraz sto-
wackich formacji, por. Watasko (1) < Wafasi.

Rownic czesto, co wykazuje Tabela 1, derywaty stowotworcze rowne ctnonimom
s3 utworzonc sufiksem -yk7. W momencic kreacji nazwiska formant ten petnit prymar-
ng funkcj¢ wyrazajaca rclacj¢ przynalcznosci identyfikowancj jednostki do danej gru-
py etnicznej, jednak w XIX w. przy)jat funkcje strukturalng o znaczeniu ,,nobilitujgcym”
(Rudnicka-Fira 2004: 145). Poswiadczaja to nazwiska typu: Banatowski (1) < Banat
‘kraina histor. potozona w potudniowej czesci Wiclkic) Niziny Wegicerskicj; obecnic
lezy na tercnie trzech panstw: Rumunii, Serbii, Wegier’, Biaforuski (1) < Biaforus,
Kujawski (1) < Kujawy (Ro); mozliwe tez < ap. kujawski ‘awanturniczy, burzliwy’ (T),
Kotlarzewyski (1) < Kotlarze ‘jedna 7 grup odetnicznych Romoéw, zamieszkujacych te-
ren Polski™; mozliwe tez < ap. stp. kotlarz ‘rzecmic$lnik wyrabiajacy kotly’, Moskalyki
(4) < gw. litew. Moskal ‘Rosjanin’ (SGPKar., t. 3), Orawski (27) < Orawa ‘mieszka-
niec regionu na Stowacji, przy rzece Orawa, w dorzeczu Dunaju’ — Ry, Podolski (1)
< Podole ‘micszkanicc Podola: od nazwy krainy histor. 1 geograf. na tcrytorium
Ukrainy’, Ruski (1) < Rosjanin: mozliwc tcz < ap. ruski ‘rosyjski’ (Ry1), Wataski (37)
< Watasi: por. te7 ap. gw. cicsz. walaski ‘o stroju ludowym na Slasku Cicszyhskim’
(SGSQ): por. réwnicz < niem. Walucheischen *Wolosi’; tez “Eemkowic’.

Wielokrotnie nazwiska omawianego typu tworzono za pomocg gwarowego przy-
rostka -ok, co poswiadczajg formacije typu: Cyganok (1) < Cvgan, Duriczok (1) <
Dunczvk, Rusnok (6)/Rusniok (94) < Rusnak ‘Rusin, cztonek Kosciota wschodnicgo®,
Podolok (2) ‘micszkanice Podola’, Polok (55)/ Pollok (9), oraz struktur¢ derywowana
rozszcrzonym wariantem tego sufiksu, por. Pruszydlok (1) < Prus.

Formacje odetniczne tworzono tez za pomoca sufiksu: -ak, petniacego na Slasku
funkcje ogolnostrukturalng ze wzgledu na jego oboczno$é do gwarowego sufiksu -ok
por.: Dolak (1} < Dolacy ‘Lachy na Slgsku Austriackim, micszkancy dolin wzdhuz gra-
nicy pruskicj, ku potudniu od Cicszyna’, Padolak/ (2)/Podolak (9) < Podole, Spisak (3)
‘micszkanicc regionu Spisz’, Rusnuk (1)/Rusnak (6)/Rusniak (8) < Ruyin), okazjonal-
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nic za$ sufiksOw -uwu, por. Budrawa (1) < Budrys ‘Litwin’), -an (por. Slowian), -in
(por.: Niemezykin (1) < Niemczyk < Niemiec, Smolanin (1) < Smolunie ‘plemic sto-
wianskie zamieszkujace tereny na pd.-wsch. od Tesalonik nad rzeka Mstg oraz pd.-wsch.
Rodopy’; mozliwe tez < ap. stp. sinolan ‘osmolony, ogorzaly’ (SStpAK), Szwedin (1).

Kilka nazwisk motywowanych nazwami ctnicznymi (utworzonych w wyniku kre-
acji strukturalnej) powstato przy udziale prostych i rozszerzonych sufiksow o podsta-
wach -/-, -#- (por.: Czechil (1)< Czech, Pruszydlo (5) < Pruy), -c-, -cz- (por.: Huncz (1)
<[IIun, Ugrucz (1) < Unger, Ungar ‘zgerm. forma n. Ungaruy — Wegicr’— BSZ, DM,
FAM, Wiachucz (1) < ‘Witoch’, Orawiec (17) < Orawa, a przy uzyciu sufiksu -owicz
nazwisko Stowakowicz (1) < Stowak), -t- (por.: Lacheta (1), Laszota (1) < Lach ‘Polak’)
oraz sufikséw -s-, -sz- (por.: Neminasz (1) < Niemiec, Polas (1) < Polak, Uryjasz <
Uher (1) ‘“Wegier’, Walasz (2) < Walach; mozliwe tez < ap. gw. cicsz. waluszek ‘pa-
stuszek’ — CSG). Nazwiska 7z komponentem -c¢h- reprezentuje struktura zawicrajaca
formant -och, por. Persoch (1) < Pers ‘mieszkaniec Persji’.

Wyrazajacy relacje przynaleznosci (charakterystyczny dla potudniowego Slaska)
sufiks -arz utworzyl! formacjc Neminarz (1) < Niemiec, a przyrostek -orz  nazwisko
Rusniorz (1) < Rusin. Pozostalc formacjc z komponentem -#- reprczentujg zas nazwi-
ska TTuncar (1} < ITun i Moskor (1) < Moskal. Przy pomocy nicmicckicgo sufiksu -er
(na podobncj zasadzic) stworzono nazwisko Zyder (1) < Zyd.

W zebranym materiale antroponimicznym wystapila takze forma zlatynizowana
sufiksalnie — Zippus (2) < niem. Zips < od nazwy geograf. i histor. Spisz (w Karpatach
Zachodnich)'*.

W obr¢bic nazwisk, ktore wywodza sic od nazw ctnicznych, wynotowano 8 for-
macji urabianych paradygmatycznie sufiksem -a (4% wszystkich nazwisk wywo-
dzacych sic od ctnonimoéw), por.: Ingella (1) < niem. Ingel < Ing ‘czionck plemicnia
Ingweandw’, Serba (1) ‘micszkanicc Serbii, Luzye’, Mazura (7), Moskala (2), Polom
(1), Prausa (1) < Prus, Smolana (1) < Smolanie, Szweda (18), Watacha (1).

1c. Nazwiska od obcych podstaw etnonimicznych

W zcbranym matcrialc wynotowano 51 nazwisk odctnicznych o obcym podlozu gene-
tycznym (28% wszystkich pozostatych typow nazwisk tej kategorii).

Na niepolskie pochodzenie antroponimoéw wskazuja zaréwno podstawy derywa-
cyjne, jak i struktura nazwisk, por.: Bawarsch (1) <niem. Baver ‘Bawarczyk’, Berger
(25) < nicm. Berger ‘micszkanicc gor’;: mozliwe tez < stwniem. bergeere ‘ten, co co$
ukrywa’ (SEMot.5: 18), Bohm (27), Bem (6) < Bo(h)emus, nicm. Bohm ‘przybysz
z Czech; Sredniowieczna nazwa Stowian czeskich' (FAM, SEMot. 4: 2), Ciganek (1)
— n. czes. Ciganek (DM), Chorwath (1) < zgerm. n. czes. Chorvat, Delong (67) (po-
tomkowic hugenotow francuskich, ktorzy XV1 wicku znalezli schronicnic na Slasku
Cicszyniskim), Deutsch (1), Deutscher (1), Deutschmann (1) < niecm. Deutsch ‘nie-

% Przyrostek tacinski -us mogh by¢ podstawy niemieckiego przyrosika -s.
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miecki; nazwa plemienia germanskiego Celtow’ (SEMot.4: 3, SNNP), Englisch (7),
Fader (1) < gw. niem. Fader ‘Niemiec’, Frankel (14) < niem. Franke ‘Frankonczyk’
(DM, FAM, Le), Fries (2) <niem. Fris(e) ‘Fryzyjczyk’ (DM, FAM); por. tez Fryzowie
‘lud pochodzenia germanskiego zamieszkujacy obszary dawnej Fryzji’, ‘nazwa Fryzji
pochodzi od plemienia germanskiego Fryzow’ — SEMot.4: 4), Gall (2) < Gall, Gallus
(4) ‘Francuz’ (tez tac. nazwa Celtow; SEMot.4: 5, SNNP), Hanak < czes. Hanak (21)
‘przybysz z Hany, czgéci Moraw’ (DM, Ro); tez < odap. gw. §l. hanak ‘cztowiek tepy,
ghupi’, Horaczek (1) < n. czes. Horacek < ap. horacek ‘goéralik’ (Ro), Horak (9) <
n. czes. Horak < ap. horak ‘géral’, Lengal (1) <weg. Lengal ‘Polak’ (DM), Moravec (3)
— n. czes. (DM), Nemec (2) <n. czes. Nemec (DM), Nemeczek (5) <n. czes. Némecek
(DM), Niemczik (5) <n. czes. Nemcik (DM) < Niemiec, Olah (1) <weg. Olah ‘Wotoch’
(DM), Oravsky (1) <n. czes. Oravsky (1), zgerm. Oravetz (1) <n. czes. Oravec (DM),
Orosz (1) < n. weg. Orosz ‘Rusin’, Polach (3) < n. czes. Polach (DM), Polaszek (1)
<n. czes. Polasek (DM), Polasztik (2) < Polastik (DM), Pomeranz (3), Pomerauz (1)
<niem. Pomaranz ‘mieszkaniec Pomorza Zachodniego’, Preiss (1), Preufse (1), Preuss
(1), Preisner (1) <niem. Preuf3(e) ‘Prus, Prusak’, Racz (1) <weg. Racz ‘Serb’, Roh (1)
<czes. Roh ‘“Wegier’, Reumann (2) < niem. Reimann < Reinmann ‘Nadrenczyk’ (DM),
Sachs (1) <niem. Sachs, Sahso ‘Sas; mieszkaniec Saksonii’, Slenzel (1) < n. czes. Slezak
‘Slazak’ (DM, L), Slowenczik (1) < n. czes. Slovencik (DM), Szwejcar (2) — n. czes.
Svejcar (DM), Teeman (1) <bibl. nazwy geogr. Temen ‘czowiek pochodzacy z Wegier’,
Tuirk (8) < niem. Tiirk ‘Turek’ (FAM), Westen (2), Wester (1) < niem. Westfal/Westwal
< germ. Westfalahi ‘plemi¢ germanskie, zachodni Falowie’ (FAM, SEMot.4: 18),
‘Westfalczyk’; tez mozliwe < ap. niem. Westen ‘zachod; strona §wiata’, Winsche (1) <
niem. Windsch, Wintsch ‘Luczyczanin’, Zips (2), Zipser (15) < niem. wersja nazwy
Spisza, a takze mieszkanca tej krainy’ (FAM, SEMot. 4: 3).

Przywotany wykaz pokazuje, ze 18 nazwisk (to jest 45% nazwisk z catego zbio-
ru liczacego 40 struktur zaklasyfikowanych do tej grupy) uzna¢ mozna za formacje mo-
tywowane etnonimami egzogenicznymi, tworzonymi przez ludno$¢ naptywowa, obca
kulturowo. Znaczacy udziat tych nazwisk mozna uzna¢ za efekt wielowiekowego uza-
leznienia polityczno-administracyjnego Slaska Cieszynskiego od innych organizméw
panstwowych, przeobrazen spotecznych i administracyjnych, kontaktéw urzedniczych
1 handlowych. Ich udziat moze tez potwierdza¢ wzmozone ruchy migracyjne na ten ob-
szar atrakcyjny przemystowo w XIX wieku.

Najwiecej jest tu czeskich okre§len mieszkancoéw innych nacji: Niemcow (por.:
Neémec, Nemecek, Nemcik), Polakow (por.: Polach, Polasek Polastik), Stowencow (por.
Slovencik), Wegrow (por.: Roh), Szwajcaréw (por.: Svejcar) i Cyganéw (por.: Ciganek);
1 zwrotnie — niemieckich nazywan Czechow (por.: Bohm, Bem). W materiale wynoto-
wano tez cztery wegierskie okre§lenia sasiadow, jak: Lengal ‘Polak’, Olah “Wotoch;
przybysz z pogranicza grecko-albansko-macedonskiego’, Orosz ‘Rusin’, Racz ‘Serb’.

Pozostate formacje uzna¢ mozna za endogeniczne, shuzgce autoidentyfikacji swo-
ichnatle obcych (por.: okre$lenia nacji narodowych, jak: Deutsch, Fader, Oravetz, oraz
spotecznoéci regionalnych: Fries, Hanak, Horacek, Moravec, Reumann, Sachs), doku-
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mentujace Swiadomos¢ etniczno-kulturows osadzona na silnym poczuciu tozsamosci
narodowcj.

Nicktore 7z nazwisk motywowanych nazwami ctnicznymi ulegly proccsowi adap-
tacji do polskicgo systemu jezykowego. Wynotowano 11 formacji tego typu, por.: Bujer
(10) 1 Bejer (1) < nicm. Bayer, Béyver ‘Bawarczyk’, Bem (6} 1 Bvm (1) < Bohm ‘przy-
bysz z Czech’; Ruimann (4), Rajman (2) < niecm. Reimann < Reinmann ‘Nadrenczyk';
tez mozliwe < odim. Reimarm, Ruginmar, Szlesinger (1) < czcs. Slesinger (DM) <
Schiesinger ‘Slazak’, Szotek (3) < niem. Schott ‘Szkot; przybysz ze Szkocji’(Ryl),
Uherek (5)1 Ucherek (3) <czes. Uhryn < Uher ‘cziowick pochodzacy 7z Wegier’ (ZSG),
a przy uzyciu nicmicckicgo sufiksu -e¢r przyktad Cypser — niem. wersja nazwy Spisza,
a tak7zc micszkanca tej krainy’ (SEMot.4: 3, SNNP).

Na uwagg zasluguja tc7z dwa 7lozcnia, ktérych podstawe wyznaczaty ctnonimy,
por.: Windersmann (1) < Winder, ta od Winde ‘Stowianin’ + stwnicm. man, Pruskmann
(1) < Pruy Winschberg (1) < nicm. Wins, Winsch < Windych, Wintsch ‘Fuzyczanin,
Stowianin® + nicm. Berg ‘gora, wzgorze’.

2. Specyfika nazwisk odetnicznych mieszkancéw poludniowego Slaska
w ogélnopolskim i regionalnym kontcks$cic porownawezym

Swoisto§¢ antroponimii potudniowosélaskiej, postrzegang tu w kontekécie pogranicza
kulturowego, rozpatrzono na kilku plaszczyznach analitycznych: tradycji nazewniczej
nazwisk o podtozu etnicznym, rdéznic w udziale nazwisk rodzimych i obcych, seman-
tycznej i strukturalnej roznorodnosci nazwisk rodzimych (wyrazajgce si¢ rowniez w ich
populamoéci nazewniczej), strukturalnej produktywnosci zywych formantow derywu-
jacych nazwiska i wykazujgcych tendencje do kreacji regionalnych modeli nazewni-
czych), roznic w najczestszych sufiksalnych typach nazwisk oraz w ich uzyciu; row-
niez nazwisk najczeSciej uzywanych i rzadkich. Owe interpretacje zostaly osadzone na
konfrontatywnych plaszczyznach, tj. na analizach materialu zawartego w SNMPS z wy-
branymi antroponomastykonami subregionéw Slaska.

2a. Tradycja nazewnicza nazwisk o podlozu etnicznym

Swoisto$¢ nazwisk wigze sie z tradycjg nazewniczg danego regionu. Tradycja ta jest za-
kodowana w genetycznym podtozu nazwisk 1 w historii ich powstania. Uwzgledniajgc
owe czynniki, mozna wnioskowa¢ na temat wspoélistnienia w systemie nazewniczym
potudniowego Slaska lokalnych nazwisk, wsrod ktérych szczegdlne miejsce zajmujg te
o podtozu etnicznym, obrazujgce skomplikowane losy tego regionu ijego mieszkancow
w dziejowym procesie oraz populamo$¢ okre§lonych struktur nazewniczych na pogra-
niczu kulturowym. Zbadanie tych zjawisk umozliwia zestawienie antroponimii cieszyn-
skiej (SNMPS) z zasobem 4 520 jednostek zebranych przez Wiadystawa Milerskiego
(M por. Spis skrotow stownikowych na koncu artykuhu), pochodzacych ze Zrodel ar-
chiwalnych doprowadzonych glownie do X1X wieku. Owe zestawienie poswiadcza
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obeenosé 47 identycznych form nazwisk odetnicznych wspdlnych zbiorom M 1 SNMPS,
Rejestr nazwisk zcebranych przez Milerskicgo pokazuje tez, 7zc nazwiska o podiozu ct-
nicznym w zdecydowanej wiekszo$ci maja rodzimy charakter; wynotowano 36 forma-
¢cji tego typu (w tym 17 niederywowanych), por.: Bojko (1621}, Cvgan (1497), Czech
(1514), Francuz (1631), Hanak (1632), Lach (1621}, Mazur (1571), Niemczyk (1621),
Niemiec (1577, Polak (1571), Prus (1514), Rakus (1650), Rakusz (1751), Stowak
(1577}, Szwab (1629), Turek (1577), Waluch (1519), Wiach (1577)/ Wloch (1692).
Formacjc derywowanc reprezentuje 19 nazwisk, 7 czego 18 struktur to derywaty su-
fiksalne, por.: Cvganek (1722)/Cvgonek (1731), Lachata (1580), Laszek (1621),
Mazurek (1587), Moskala (1651}, Niemieczek (1723), Orawiec (1720), Polaczek (1621),
Poloczek (1689), Polok (1649), Rusek (1536), Rusniak (1652), Rusniok (1597)/Rusnok
(1572), Watoszek (1804), Wiaszek (1577), Wulaski (1638), Zydek (1621), natomiast pa-
radygmatycznic powstata jedna struktura, por. Szweda (1687). Nazwiska obcego po-
chodzenia tworzg zbidr 11 formacji, por: Bajer (1647)1°, Bem (1633), Charwot (1621),
Chorwat.(1647), Delong (1569), Harwot (1714), Horak (1699), Polach (1580), Uherek
(1642), Ucherek (1752).

Przywolany rejestr umozliwit tez ustalenie czasu wigczania nazwisk pochodzenia
ctnicznego do systemu poludniowoslaskicgo. Nicktére z ich funkcjonowaly ;juz w za-
sobic cieszynskim, poczawszy od pdZnego Sredniowiccza (por. najstarsze formacjc,
ktore wymieniono od najwcze$niej odnotowanego: Cygan, Prus 1 Czech, Walach,
Delong, Polach, Polak, Mazur, Rusnok, Niemicc, Wiach 1 Turek, Lachata, Mazurek,
Rusniok). Ich obeenos¢ mozna powigzaé: z topografig obszaru, przez ktory prowadzi-
ty szlaki handlowc 7 Wegicr, przez Cicszyn, Frysztat 1 Bogumin do Wroctawia, 7 we-
drowkami grup ctnograficznych poszukujacych poprawy warunkow bytowych oraz
7 czynnikami historyczno-politycznymi.

2b. Semantyczna i strukturalna réznorodnos¢ potudniowoslaskich nazwisk odetnicznych

w kontekscie ich popularnosci

Zaprezentowanc wyniki klasyfikacji nazwisk motywowanych ctnonimami odstaniaja
jeszcze wiele innych interesujacych problemow, ujawniajacych sie zwlaszcza w probie
skonfrontowania zebranych nazwisk z antroponomastykonami ogolnopolskimi i regio-
nalnymi oraz z ich syntezami. Dokonanc zestawienia, umozliwiajgce uchwycenic cech
relewantnych 1 dystynktywnych potudniowoslaskicgo materiatu nazewniczego z inny-
mi subregionami, uzupciniajg wicdze na temat specyfiki tego systemu, bedac zarazem
proba odpowicdzi na pytanic o charakter geografii antroponimiczncj (ogolnopolski czy
regionalny — $laski).

Analiza konfrontatywna nazwisk odetnicznych zebranych w SNMPS z regional-
nymi opracowaniami antroponimicznymi wytycza podstawy do sformutowania kilku
wnioskdw.

1" W nawiasie podano daty odnotowania nazwiska w materiale 7rodtowym.
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L

Nazwiska micszkancow potudniowcgo Slaska motywowanc nazwami pocho-
dzacymi od ctnoniméw zywo funkcjonuja w systemie nazewniczym wspdiczesnych
Polakoéw, a spora ich cze§¢ (por. np.: Cvgan, Cvganek, Czech, Gall, Francuz, Hanak,
Morawczvk, Morawiec, Niemczvk, Niemiec, Polak, Rusek, Rusin, Slowak, Tatar, Turek,
Wegrzyn, Wegrzynek, Zyd, Zydek) ma charakter ogdlnopolski. Potwierdza to zestawie-
nie materialu zawartego w SNMPS z nazwiskami znajdujgcymi si¢ w slownikach zre-
dagowanych przez Kazimicrza Rymuta (Ry1, Ry2) oraz Stanistawa Rosponda (Ro).

TIntercsujace sa tez wyniki porownania nazwisk potudniowo$laskich®® 7 nazwiska-
mi z najblizszych okolic (z Jablonkowa) oraz z sgsiednich regionéw (ze Slaska
Opolskiego, z Gérnego Slaska), por. Tabela 2.

NAZWISKA ODETNICZNE
rodzime
Zrodlo Typ Ib obce* Suma
Typ la derywowane Typ Ic
niederywowane L i
suliksalnie | paradygmat lm’mdc"] N
' zenskie
. *
SNMPS 13 74 3 ) 51 67lI 182
L 14 31 6 13 7 71
BSZ 11 13 1 1 3 29
Le 14 15 1 - 2 32
MC 11 4 1 2 3 23

Tabela 2. Nazwiska odetniczne w zasobach regionalnych onomastykondéw — analiza pordwnawcza
Zrodto: opracowanme whasne.

Regionalne (potudniowoslaskie) swoistosci w zakresie kreacji nazwisk pocho-
dzgcych od nazw etnicznych poswiadczaja tez syntezy Jaroslava Lipowskiego (L).

Wirod 71 nazwisk odetnicznych charakterystycznych dla mieszkancow Jablonko-
wa i okolic dominujg struktury derywowane sufiksalnie, tworzace zbiér 30 nazwisk,
por.: Brabanski (1) < Brabancja ‘kraina historyczna zachodniej Europy, w miedzyrze-
czu Skaldy i Renu’, Hanok (9), Huneczek (1), Lacek (1) Laczek (24Y Latzek (1),
Laczkowska (1), Laczko (1), Laszkowski (1), Morawiec (3), Mazurek (1), Polaczek (3),
Polas (1), Polczvk (1), Polczik (1), Polik (1), Polka (1), Poloczek (107), Polok
(69Y Pollok (14), Polonu (1), Rusinek (1), Rusek (1), Rusinu (1), Rusow (2), Slowiuczek
(3)/Stowioczek (30), Slowiok (6), Slowianka (1), Turkow (1), Walachowski (1), Walaska
(1). Formacje zenskie reprezentuje 13 struktur, por.: Cvganowa (3)/Cziganowa (35),

20 W sbiorze nazwisk pochodzgeych 7 tego obszaru wyrdzniajg sig nazwiska o podiozu gwarowym,
powstale przy uzyciu suliksow typowych dla dialekiow.
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Czechowu (1), Hanakova (5), Luczkowa (12), Litvanowu (1), Polasowa (1), Poloczkowa
(3), Polokowa (14), Stowiakowu (2)/Stowiokowa (10), Turkowa (6), Wilochowua (27),
a struktury derywowane paradygmatyczne — 6 nazwisk, por.: Czecha (1), Kaszuba (1),
Kujawa (1), Poloni (1), Turki (1), Walasza (1).

Niederywowane nazwiska mieszancow Jablonkowa tworzy grupa 11 jednostek,
por.: Cygan (22)/Czigan (73), Czech (50), Lach (17), Litwa (20}, Morawczyk (1), Mazur
(1), Niemczyk (3), Niemiec (38), Rus (54), Rusin (1), Stowiak (67), Turck (50), Waluch
(22), Wioch (51), 7a$ obce genctycznic — poswiadcza obeeno$é 7 formacji, por.:
Brandenburgius (1), Berger (1), Czechowius (1), Charwat (1), Hanak (71), Hanak
(1) Hannak (39).

Na podstawie pordwnan zasobu nazwisk odctnicznych mieszkancow Slgska Cie-
szynskicgo 7 nazwiskami opolskimi (Le, MC) mozna stwicrdzi¢, 7¢ réznicc micdzy
nimi ujawniajg si¢ w hetcrogenicznosei secmantycznej 1 formalncej oraz w ich udziale
w kreacji nazwisk opisywanej kategorii. W pracy Danuty Lech (Le) wynotowano
32 nazwiska rodzime wywodzace si¢ od etonimow. Wérdd nich pojawily sie tylko dwie
struktury o obccj genczie, por.: Gal (1), Preussler (1). W monografii Matgorzaty Magdy-
-Czekaj (MC) wérod 23 nazwisk omawiancj kategorii wynotowano 5 struktur o obcych
podstawach, por.: Bujer/Bayer (7)., Bem (8), Berger (18), Preiy (3). W obu rcjestrach
(w przcciwstawicnic do obu r¢jestréw opolskich 1 bytomskicgo) produktywnicjszc sa
struktury niederywowane. W Opolu wynotowano 14 nazwisk tego typu, por.: Cygan
(8), Czech (4), Francuz (1), Ilolender (1), Kozak (1), Lach (1), Mazur (3), Morawa (1),
Niemezvk (6), Niemiec (5), Polak (5), Rusek (1), Rusin (2), Wofoch (1), a w Ole$nie
11 form, por.: Cygan (10), Czech (1), Francus (7), Lach (1), Mazur (1), Morawa (1),
Morawiec (6), Niemiec (1), Polak (1), Turek (3), Wioch (1). Wickszos¢ nazwisk (procz
Tolendra, Kozaka, Morawczvka, Niemczyka, Turka 1 Wlocha)jest wspdlna zbiorom Li MC.

Struktury derywowanc réznicujg opolskic zasoby wewnatrzkatcgiorialne. W zaso-
bie Le;jest ich 16 (z czego 15 derywowanych sufiksalnie), urabianych wiekszg liczbg
zywych formantdw, por.: Lacheta (1), Lachnik (1), Lachota (1), Lachow (1), Mazurek
(1), Morawiec (1), Morawiecki (1), Polaczek (6), Polka (2), Prusko (1), Rusek (1),
Podolski (1), Turczek (1), Warmiriski (1), Zydek (3). Formant -a utworzy! jedng for-
macjc derywowang paradygmatycznic, por.: Szweda (3). Zbidr nazwisk micszkancow
Olcsna zawicra 6 formacji derywowanych, w tym 4 formacjc sufiksainc, jak: Cyganek.
(6), Nieiczak (2), Morawiec (6), Polaczyna (1), dwie formacje zeniskie: Morawiowa
(1), Polaczkowa (1) oraz jedny utworzong paradygmatycznie, por. Walocha (1).

Ciekawe sg tez wyniki pordwnania nazwisk potludniowo$lgskich z nazwiskami
Gérnego Slaska. W opracowaniu nazwisk bytomskich (BSZ) wynotowano 29 nazwisk
motywowanych nazwami ctnicznymi. Udzial poszczegdinych typéw w tworzeniu tego
zbioru wyglada nastepujaco: nazwiska rodzime niederywowane obejmuja grupe
12 nazw, por.: Charwot (1), Czech (7), Mazur (5), Niemczyk (6), Niemiec (4), Polak (4),
Slezak (1), Tatar (1), Turek (1), Wegrzyn (1), Zvd (1), a nazwiska rodzime derywo-
wanc — 14 struktur. Wigkszo$¢ z nich (12 formacji) powstalo sufiksalnic, por.:
Czechnic (1), Mazurek (5), Mazurczyk (1), Mazurski (1), Morawiec (1), Morawicki
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(1), Morawski (1}, Polaczek (3), Polaczik (1), Polaczyk (1), Polka (1), Rusek (1), Zy-
dek (1); okazjonalnic utworzono formacj¢ zenska Rusinowa (1) oraz strukturg dery-
wowang paradygmatycznie — Walasza (1). Udzial nazwisk obcych w bytomskim sys-
temie antroponimicznym jest nieliczny, zawiera tylko 3 przyktady, por.: Berger (6),
Bem (1), Wundsch (1).

W opisie swoisto$ci nazwisk mieszkancoéw poludniowego Slaska powstatych od
nazw ctnicznych warto uwzgledni¢ réwnicz fakt, 7¢ sporo wariantdw nazwisk tcgo typu
postato od nazw: Walach (165), por.: Walacha (1), Wataski (37), Walaska (1), Walasko
(1), Watasz (2), Waluch (1); Polak (68), por.: Polok (59)/Pollok (9), Polaczek (13),
Poloczek (49), Polka (5), Polas (1). Jako nazwe wlasng o wysokiej frckwencji wy-
stepowania mozna réwnicz wskazaé nazwisko Morawiec (66).

Najwiccej, bowicm az 22 okreélenia (biorge pod uwagg zardéwno nazwy cgzoge-
niczne 1 endogeniczne, jak 1 okreslenia regionalne odnoszacce si¢ posrednio do nacji)
dotycza Niemcow, por.: Niemiec (263): Nemcik (5), Némec (2), Némécek (5), Nemiczek
(1), Neminarz (1), Niemczvk (101), Niemczykin (1), Niemicz (1), Niemieczek (1); Szwab
(2), Szwabek (2), Szweblik (1); Bawarsch (1) <niem. Bayer ‘Bawarczyk’, Deutsch (1),
Deutscher (1), Deutschmann (1), Fader (1) < gw. niem. Fader, Frinkel (14), Fries (2)
<niem. Fris(e) ‘Fryzyjezyk’ ‘lud pochodzenia germanskicgo®, Reumann (2) < nicm.
Reimann < Reinmann ‘Nadrenczyk’ (DM), Sachs (1) <niem. Sachs, Sahso ‘Sas; micsz-
kaniec Saksonii’, Westen (2), Wester (1).

Spora cze$¢ nazw odnosi si¢ do etnonimu Polak (18 formacji. wliczajac tu okres-
lenia przywolujgce Lacha), jak: Dolak (1), Dolczek (1), Lacheta (1), Laszek (1), Laszik
(1), Laszota (1) oraz sposoby nazywania Polakéw przez przedstawicieli innych naro-
dowosci, por.: Lengal (1) <weg. Lengal ‘Polak’ (DM), Polach (3) < n. czes. Poldach
(DM), Polaszek (1) <n. czes. Polasek (DM), Polusziik (2) < Polastik (DM), Pohl (17)
<mnicm. Pohl ‘Polak’ (DM). W dalszcj kolejnosci dokonywancgo tu zestawicnia struk-
tur nazwiskowych przywotujgcych okreslone nacje sytuuja si¢ nazwiska: Stowak (12),
Chorwat (10), Czech (9), Wegier (7), Prus (6) 1 Rusin (6), Francuz (4) 1 Rosjanin (7),
Cvgan (3) i Szwed (3), Austriak (2), Litwin (2), Turek (2), Wloch (2), Zvd (2); okazjo-
nalnie (1): Anglik, Holender, Szwajcar.

Z dokonanych zcstawich wylania si¢ ranking nazwisk popularnych — o duzcj
czestosel uzy¢, por.: Niemiec (263)/Niemezyk (101), Walach (10), Wallach (2), Walach
(165) | Wataski (37), Charwot (118), Polak (68)/Polok (59), Rusniok (94)/Rusnok (6),
Mazur (94), Morawiec (66), Rusek (44), Francuz (25).

Analiza nazwisk badanego obszaru umozliwia tez wytypowanie dominujgcych
w akcic kreacyi grup Icksykalno-semantycznych swoistych dla subregionu modcli na-
zwiskotworczych.

Konfrontatywne zestawienie nazwisk potudniowos$laskich motywowanych na-
zwami etnicznymi o najwiekszej czestotliwosci uzy¢ z antroponimami wywodzacymi
sie z innych subregiondw odstania kolejne rdznice tych zbioréw dostrzezone na pozio-
mie semantycznym. Uwagi na temat tych roznorodnosci sformutowano w postaci kil-
ku spostrzezcen.
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Znamicnnc jest, 7¢ nazwiska na pograniczu $laskim funkcjonowaly cz¢sto w kil-
ku wersjach jezykowych (por. Magda-Czckaj 2010: 314). Poswiadczaja to formacjc:
Hordk (czes.), Berg (niem.), odpowiedniki obecnego w potudniowo$laskim zbiorze an-
troponimicznym rodzimego nazwiska Goral, przywolujacego nazwe grupy etnicznej,
charakterystycznej dla kultury i krajobrazu poludniowego Slaska.

Nazwiska Czech, Morawiec, Niemiec 1 Niemczyk (tego nazwiska nie odnotowano
w monografii MC) oraz Polaczek pojawily si¢ we wszystkich subregionalnych zbio-
rach antroponimicznych wykazanych do poréwnan; najwicksza jednak liczba uzy¢ tych
nazwisk zwiazana jest z nazewnictwem potudniowslaskim. Zdecydowanie poludniowo-
§laski charakter maja tez nazwiska Poloczek, Polok, Walach, ktérych obecno$¢
(a zarazem wysoka liczba uzy¢) zaznaczyla si¢ tylko w stownikach SNMPS i L. Typowe
dla Slaska Cicszynskicgo jest nazwisko Charwor (wraz 7 jego wariantami fonctyczny-
mi 1 graficznymi), ktore znajduje sic (7 wysoka liczbg uzyé) wylacznic w rejestrze
SNMPS, a o jego cigglosci w systemie antroponimii poludniowos$laskiej Swiadczy¢
moze jego obecnos¢ (por. Harwot) w Stowniku nazwisk cieszvaskich (M) datowana na
rok 1714.

L Zrédto pochodzenia nazwiska
Nazwisko

SNMPS L BSZ Le MC

Niemiec 263 38 4 5 |

Charmvar (2), Charwor (65)
Chorwat (1), Chartwoth (1)/ 187 - - - -
Harvot (118)

Niemezyk 100 3 3 6 -
R I N I B
Morawiec 66 3 1 | 6
Poloczek 49 107 - - -
Polok/Pollok 64 69 - - -
Czech 13 50 7 4 |

Polaczek 13 3 1 | 13

Tabela 3. Regionalne zestawienie najczgscie) uzy wanych nazwisk motywowanych etnonimami
Zrédlo: opracowanie wlasne.

2c. Strukturalna produktywnosé formantéow tworzacych nazwiska

Zestawienie nazwisk odetnicznych obliguje do stwierdzenia, Ze konfrontowane zbiory
nazwisk wywodzacych sie z subregiondw Slaska réznicujg sie nic tylko na poziomie
semantycznym oraz w zestawieniach statystycznym (liczbie ich uzy¢), ale takze na po-
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ziomic strukturalnym (formalnym). W kontckécic analiz konfrontatywnych swoistos§é
nazwisk potudniowoslaskich wyraza si¢ nic tylko w obceno$ci zywych formantow ura-
biajacych nazwiska, ale tez formantow uzytych w derywacji okazjonalnie.

Bogactwo uzytych sufiksOw potwierdza ich regionalny charakter. Nazwiska od-
etniczne mieszkancow poldniowego Slaska powstaly przy udziale 28 formantow two-
rzgcych formacje sufiksalnie. Dla poréwnania, w materiale opolskim wynotowano od-
powicdnio 7 (Le) 1 5 zywych formantéw strukturalnych (wliczajac do nich przyrostck
-owa derywujacy dwic nazwy zenskic — MC). Nazwiska bytomskic (BSZ) derywowato
strukturalnie 5 sufiksow, a nazwiska mieszkancow Jablonkowa — 13 (11 z nich znajduje
sie tez w rejestrze sutiksow wygencrowanych z korpusu nazwisk poludniowoslaskich).

Swoisto$¢ regionalno-nazewnicza wyraza si¢ tcz w obecno$ci struktur tworzonych
okazjonalnic. I, jak wykazujc Katarzyna Skowronck, ,.ccchy gwarowe zachowaly si¢
najlepicj w nazwiskach o nicwiclkicj liczbie nosicicli” (Skowronck 2001: 182). Na ob-
szarze Slaska Cieszynskiego takie nazwiska utworzono przy udziale 17 formantéw (por.:
-ar, -arz, -as,-awd, -cz, -ec, -er, -eta, -il, -ko, -och, -or, -orz, -oszek, -ota, -owicz, -ydio).
w materialc jablonkowskim (L) 7 (por.: -ec, -ski, -eczek, -ko, -ona, -as, -vk), za$
w innych opracowaniach rcgionalnych, odpowicdnio: bytomskim (BSZ 3, por.: -ic,
-cki, -czvk), opolskim (Lec — 5, jak: -cki (1), -eta (1), -nik (1), -otu (1}, -ow (1); MC —
4, jak: -ek (1), -k (1), -ec (1), -yna (1)).

Proba zestawienia typow nazwisk dominujacych, czestych i rzadkich, dokonana na
materiale antroponimicznym pochodzacym z obszaru Slaska Cieszynskiego. pokazuje,
ze najczestszymi typami derywatow potudniowo$laskich (podobnic zreszty jak w opra-
cowaniach B, L, Le, MC) byty: derywaty z podstawowym -k- w czesci sufiksalne;j.
W grupic tej najwicceej formacji utworzyty formanty: -¢k (18), gwarowy odpowiednik
formantu -ak (6), przyrostck -ok (7), -ik (4) 1 -ak (4); formant -ko utworzyt jedno na-
7zwisko. Poréwnawczo, przy pomocy sufiksu -e¢k w Zrodtach poréwnawcezych dla ma-
terialu cieszynskiego utworzono mniej formacji przy jego udziale, por. odpowiednio:
BSZ —7,L—10,Le —4, MC —I.

Jak wynika z Tabeli 2, produktywne byly takze formacje z podstawowym -ski (przy
ich pomocy utworzono 8 nazwisk). Produktywnos¢ tego formantu potwierdzajg tez za-
soby nazwisk wynotowanych z pozostatych subregionéw Slaska.

Na potudniowym Slasku w dalszcj kolcjnosci produktywne byty: struktury z pod-
stawowym -c-, -cz- (4 sufiksy: -cz, -ec, -ucz i -owicz) oraz -r-, -rz- (5 sufiksow: -ar,
-arz, -erz, -or, -orz), ktore uczestniczyly w kreacji pigciu nazwisk w kazdej grupie. Po
cztery nazwiska utworzyly przyrostki z podstawowymi sktadnikami -n-/~s- i -s-, -s2-
w czgdci sufiksalnej; nicliczne w tych grupach byty formanty: -in (3), -usz (3) oraz przy-
rostki -an 1 -us (tworzacce po dwanazwiska). Z zebrancgo materialu wynika te7, 7c oka-
zjonalnie derywowaly nazwiska sutiksy -awa i1 -och, zaklasytikowane przez W. Cyrana
jako formanty znane w staropolszczyznie, lecz niezbyt tam produktywne, wykazujace
w gwarach znaczng produktywnos¢ (Cyran 1977: 75 86).

W zgromadzonym matcrialc reprezentujgcym pogranicze kulturowe znalazto sie
wicle typowych dla gwar sufiksow, wyrdzniajacych si¢ produktywnoscia w odnicsic-
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niu do jezyka ogélnopolskicgo (warto tu wymicni¢ charakterystyczne dla Slaska su-
fiksy gwarowc -ok 1 -orz). W katcgorii sufiksow ,,pomnicjszajgcych” wymicni¢ mozna
sufiks -ko, w kategorii ,,powigkszajacych” — -och. Obecnos¢ tych sufiksow (-ik/-vk,
-ka, -ko i -ok) zaznaczylta si¢ w trakcie kreacji nazwisk mieszkancow Jablonkowa: por.
czestotiwos¢ ich uzycia: -0k (3), -ka (3}, -0k (3), -ik (2), -ko (1), -yk (1), potwicrdzajac
ich regionalny (potudniowo§lgski) charakter.

Struktury derywacyjne nazwisk cicszynskich 7 jedncj strony ilustrujg ogélnopol-
skic tendencje w procesic ich kreacji, a z drugicj — inklinacj¢ do ich lokalncgo (regio-
nalnego) modelowania. Uszczegotowiajac te wnioski, mozna stwierdzi€, ze inne —
podstawowe formanty, potwicrdzajg wyniki badan co do produktywnych typoéw dery-
wacji 1 sufiksow w ich geograficzncj specyfice (dotyczy to zwlaszeza produktywnosci
formantow -ek, -ka, -ski).

U~znawanc 7a produktywnc formacjc 7 komponentem -k- takimi okazaty si¢ rownicz
na Slasku Cieszyfiskim w XIX wieku i w wiekach poprzednich. W poczatkowym okre-
sie struktury o podstawie -k- pelnily funkcje patronimiczne, wskazujgc istoty miode i mate,
przy czym z biegicm czasu nastgpito rozszerzenic ich funkcji. Znaczaca jest liczba sufi-
ksOw z -k- poswiadczona przyktadami. Najbardzicj produktywny przyrostck derywujacy
odetniczne nazwiska micszkancow potudniowego Slaska to formant -ek (typowy dla
obszaru Slaska i Matopolski), ktérego funkcje w odnicsicniu do badancgo materiatu
z XIX w. nalezy uzna¢ za strukturalng. Réwnie produktywny okazat si¢ formant -ka.

W tworzeniu struktur nazwiskowych antroponiméw omawiancgo typu Zywotne
byly sufiksy -czvk, -ik, tworzgce derywaty deminutywno-ekspresywne oraz sufiks -ak?®!

typowy formant patronimiczny w Wiclkopolsce 1 na Mazowszu w okresie $rednio-
polskim i do XVII w. oraz w Polsce pdmocno-wschodnicj (Rospond 1969: 99 100)
1jcgo $laski odpowicdnik gwarowy -ok. Oprocz wymicnionych produktywnych na te-
renic potudniowego Slaska formantéw nazwiskotworczych pojawiaja sic tez szczegdl-
ne ich postaci deminutywno-patronimiczne na -ko. Przyrostek -ko zaznaczy? sie tutaj
jako wplyw jezyka stowackiego (Kurzowa 1967: 177-231).

Budowa slowotwarcza sporgj grupy nazwisk ukazuje tez wplyw innych formacji
typowych dla wschodnich Stowian (poczatkowo patronimicznych, nastgpnic pelnigcych
funkcje strukturalno-onomastycznag) zakonczonych na -ak, -ik, -in, -ko, -owicz. Sufiks
-owicz o proweniencii wschodniostowianskicj po spolonizowaniu si¢ roddw magnac-
kich w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVII w. przejete zostaly przez antroponimie
polsks jako sufiksy nobilitujace, 1 tym samym, formanty te staty sie modclowymi cle-
mcntami nazwiskotworczymi (Maczynski 1970; BSZ).

W badanym matcriale przyrostki z komponentem -/-, -/-, ktorc Witold Taszycki
uznajc za skrdccenia 1 spicszczenia (Taszycki 1926: 18), okazjonalnic utworzyty dwic
struktury przy uzyciu formantow: -il, -vdio™.

21 Na jego przyktadzic ujawniaja si¢ migracjc oraz charakter ckspansji jezykowe), majgeej micjsce na
osi pétnoc — potudnic (Rospond 1969: 130).

2 'W opinii Stawomira Gali formacje 7 przyrosikiem -e/ wykazujy najwickszg (rekwencje na Slysku
i w Malopolsce (Gala 1984: 124-126). Tendencje te poswiadcrajy te7 zebrane przykiady antroponimow.
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‘Whnioski

Zgodnie z przyjetym na wstepie zatozeniem badawczym mozna stwierdzi¢, ze nazwi-
ska utworzone od etnoniméw obrazuja wielo$¢ nacji zamieszkujgcych badany obszar,
przybylych w ciggu wiekOdw na obszar cieszynskicgo pogranicza oraz wzajemne pro-
cesy asymilacji autochtondéw 7 naptywajaca ludnoscia obca, 1 w takim uj¢ciu, mogag by¢
$wiadectwem wzajemncego oddziatywania wiclu kultur.

Zaprezentowany typ nazwisk obrazuje, ze ,.kazde miejsce posiada jaki$ zbidr atry-
butow, decydujacych o niepowtarzalnym charakterze jego krajobrazu i mieszkancow”
(Dubos 1986: 12), wyrazajacy sig w swoisto$ci onimicznych nominacji i modeli
nazwotworczych, wspottworzacych obraz pogranicza o barwnym kolorycie antroponi-
micznym, determinowanych rozmaitymi uwarunkowaniami, tworzacych w ciggu wic-
kow swoista regionalng mozaike, wyrézniajaca Slask Cicszynski nawet od sasiadu-
jacych obszaréw Slaska Opolskiego i Gornego Slaska. Zaréwno w semantyce, jak
1 w strukturach nazwisk wywodzacych sie od nazw etnicznych mozna doszukiwac si¢
dychotomii pomi¢dzy swoimi, rdzenng ludnoécig pochodzgeg ,,stela”, a ,,cudzymi” (ob-
cymi) oraz regionalnych (najczg¢$cicj o ujemnym naccchowaniu) sposobow warto$cio-
wania ujawnianych w strukturach nazwisk derywowanych gwarowymi sufiksami, no-
minowanych w okreslonych sytuacjach komunikacyjnych. Owe tendencje pos§wiadczaja
przyklady typu: Madziar, Niemieczek, Polaczek, Rusek, Ruski, Zvdek.

Konfrontatywne zcstawicnia opisywanej katcgorii nazwisk potudniowoslaskich
zjcdngj strony obrazuje ogolnopolskie tendencje w ich kreacji (dotyczg one: szczegdl-
nej popularnosci nicktérych nazwisk, uzycia w akcie ich krecacji poréwnywal-
nych/powtarzalnych formantdéw oraz czg¢stotliwoscei ich wystgpowania w systemie
nazewniczym), z drugicj, pokazuje §laskie wplywy (widoczne zwlaszcza w uzyciu gwa-
rowych sufikséw tworzacych struktury derywowanc), 7 trzecicj zas, poswiadcza swoi-
sto$¢ tego zbioru na tle pozostatych.

Analiza statystyczna na poziomie leksykalnym i stowotworczym pozwolita okres-
li¢ swoistos¢ i odrebnos¢ nazwisk odetnicznych micszkancow potudniowego Slaska na
tle pozostalych subregiondw. Odmicnnos¢ ta wyraza sic w wickszym udziale nazwisk
od nazw ctnicznych w zbiorze nazw poludniowoslaskich, jak réwniez w réznorodno-
éci i frekwencji2* wynotowanych na obszarze potudniowego Slaska nazw rodzimego
1 obcego pochodzenia, a wypadku nazw rodzimych — form derywowanych sufiksal-
nic, do krcacji ktorych wyzyskano zdecydowanic wieccj (niz na Slgsku Opolskim
i Gormym Slasku) produktywnych formantow. Podobne tendencjc maja micjsce w wy-
padku uzycia formantéw tworzacych okazjonalnic struktury nazwisk okazjonalnic (na
Slasku C icszynskim jest ich rownicz zdccydowanic wigeej). Rdznicce te, determinujgce
wieloaspektowo rozumiang tu réznorodno$¢ onimiczng, uwarunkowane s znamien-

% Frekwencjg. za K. Skowronck rozumic sig tu jako ,[...] rodzaj paramctru wyrazajgccgo sig z po-
mocy liczby mierzalnej ceche okreslonych jednostek jezykowych. Cechy la jest suma wystgpien tych jed-
nostek w tekscie” (Skowronek 2001: 23).
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nymi dla badanego obszaru czynnikami topograficznymi, historycznymi, politycznymi
1 kulturowymi.

Opisana problematyka pogranicza w odetnicznych nazwiskach mieszkancow po-
hudniowego Slaska XIX wieku i wiele innych zagadnien mieszczacych sie w jej obrebie
zastuguje na szczegolowe omdwienia w postaci kolejnych diachronicznych 1 synchro-
nicznych uje¢ syntetycznych.
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SUMMARY

Bordcland in Ethnic-Like Surnamecs of the Southern Silesia Inhabitants in 19 Century

Keywords: describe personal names of ethnic-like origins, Southern Silesia, 19" century.
Stowa kluczowe: nazwy osobowe pochodzenia ctnicznego, poludniowy Slask, XI1X wick.

The article is an attempt to describe personal names of ethnic-like origins, for which the motivation consti-
tutes ethonyms of native and foreign origins, together with formations which underwent various adaptive
processcs to the Polish linguistic system and werce determined by various intervening factors throughout
centurics. In thosc surnames traces of Czech, Slovakian, Hungarian, Austrian and others arc revealed. The
described type of sumames constitules an invaluable source for the ethnolinguisticand cultural analysis of
the researched region.



