PRZYCZYNKI

do anatomii porOwnawczej zwierzat domowych.

I. Jaki jest szczatek zaniklego musculus pronator teres u konia.
Il. 0 powierzchniach stawowych stawu tokciowego.

Napisat

Henryk Kadyi.

Z tablicg I i 2-ma rycinami.

(Rzecz przedstawiona na posiedzeniu Wydzialu mat.-przyr. z d. 7 Lipca 1892 r.)

WSTEP.

Pod ogélnym tytutem: Przyczynki do anatomii poréwnawczej zwie-
rzat domowych, zamierzam ogtosi¢ niektére moje spostrzezenia i zapa-
trywania co do anatomii zwierzat domowych, ktére sg wynikiem przeszto
dziesiecioletniej pracy nad tym przedmiotem.

Nie sg to wyczerpujace prace morfologiczne, ktéreby rozwigzywaty
ostatecznie poruszone w nich kwestye naukowe. Podstawa bowiem, na
ktorej mogtem oprze¢ moje poglady, jest stosunkowo tylko bardzo szczu-
pta, a zakres badan ograniczony poniekad sztucznie, konwencyonalnie,
nie za$ zakres$lony w ten sposob, jakby tego wymagat sam przedmiot
badania. Uwzglednione sg tu prawie wytgcznie tylko zwykle zwierzeta
domowe w poréwnaniu z cztowiekiem.

Wyktadajac anatomie cztowieka, tudziez anatomie zwierzat domo-
wych przez szereg lat, mam przed oczyma w szczegétach anatomicznych
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roznigce sie a jednak oczywiscie te same i blizko miedzy sobg spokre-
wnione czesci sktadowe ciata, ktére juz ze wzgledéw dydaktycznych
usituje w wyktadach przedstawiaé z jednego punktu widzenia i wypro-
wadzaé jedne z drugich.

Kazdy pracujacy w moim zawodzie, odczuwa niezawodnie, tak samo
jak ja, trudnosci, ktoresie na kazdym kroku nasuwaja, jezeli sie chce
w wyktadzie anatomii zwierzat domowych wszystkie odrebne kosci i ich
czesci, wszystkie wiezadta, miesénie, naczynia i nerwy objasnia¢ w ten
sposob, izby homologie tych wszystkich narzedzi u rozmaitych zwierzat
domowych i u cztowieka zostaty wykazane wszechstronnie, konsekwentnie
i rzetelnie, t. j. zgodnie z prawda, tudziez aby nazwy nadawane tym
narzedziom byly oparte na rzeczywistej ich homologii u rozmaitych
zwierzat.

Dotychczasowe zdobycze poréwnawczej anatomii zwierzat domo-
wych sa pod tym wzgledem nader chwiejne, a nauka ta dzi$ jeszcze
daleka jest od tej pewnosci, jaka cechuje klasycznie zaokraglona nasza
wiedze z dziedziny anatomii cztowieka, ktorej zdobycze zawdzieczamy
pracy, dokonanej w ciggu wiekdéw przez najdzielniejszych i najsumien-
niejszych badaczow.

W anatomii zwierzat domowych na kazdym kroku nasuwaja sie
trudnosci i watpliwosci, gdyz dotychczasowe spostrzezenia i opisy sa pod
wielu wzgledami niezupetne i niedoktadne, a oparte na nich poglady
czestokro¢ bledne. Najoczywistszym tego dowodem jest ta okolicznosc,
ze rozmaici anatomowie weterynaryjni ten sam miesien lub to samo na-
czynie pewnego zwierzecia uznaja za homologiczne z rozmaitymi mie-
$niami a wzglednie naczyniami cztowieka lub odwrotnie, rozmaite na-
rzedzia zwierzat uwazaja jako odpowiadaja.ee pewnemu narzedziu czto-
wieka 1).

Prawdziwy zamet w anatomii zwierzat domowych powstat przez
wprowadzenie w anatomii konia osobnego stownictwa, niezgodnego ze
stownictwem uzywanem od wiekéw w anatomii ludzkiej a zastosowanego
nibyto do anatomicznych wiasciwosci konia—a raczej wskutek uzycia
kilku takich odrebnych stownictw w anatomii weterynaryjnej 2).

1) Tak n. p. trzy rozmaite mieSnie przedramienia u zwierzat zostaty przez roz-
maitych autordw nazwane: ,m. palmaris longus (hominisjy — a jednak zaden z nich
nie jest homologiczny z tejze nazwy miesniem cztowieka. Natomiast whasnie ten mie-
sien zwierzat, ktory odpowiada ludzkiemu ,m. palmaris longusu dotad jeszcze od za-
dnego anatoma weterynaryjnego nie otrzymat wiasciwej nazwy.

2) Tak n. p. ,0s multangulum majusu u konia nazwano ,koscig groszkowata!!;
,08 pisiformeu oznaczono jako ,ko$¢ haczysta™; a ,,0s hamatumu otrzymata nowa nazwe
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Przyczyny tej wzglednej niedoktadnosci i chwiejnosci naszej wie-
dzy w zakresie anatomii poréwnawczej zwierzat domowych, tkwig nie-
zawodnie przedewszystkiem w ogromie materyatu, obejmujgcego kilka
rozmaitych typow zwierzagt domowych, podczas, gdy przedmiotem ana-
tomii cztowieka jest tylko jeden wustroj, jakotez i w tej okolicznosci,
ze anatomig zwierzat domowych zajmuje sie tylko nader szczupta gar-
stka badaczy, podczas kiedy nad anatomia ciata ludzkiego od wielu
wiekéw pracuje powazny zastep najzdolniejszych badaczéw, w warun-
kach nieréwnie Kkorzystniejszych, anizeli anatomowie weterynaryjni.

Wyniki badan anatomii zwierzat domowych sg zawarte prawie wy-
tacznie w podrecznikach, napisanych przez celniejszych nauczycieli tego
przedmiotu. tatwo poja¢, ze zaden z autorow takiego podrecznika nie
moégt sam catego tego nader obfitego materyatu zbada¢ wszechstronnie
i wyczerpujgco pod wzgledem poréwnawczo-anatomicznym. Jakkolwiek
wiec niemal kazdy nowo opracowany albo nowo wydany podrecznik
oznacza postep pod wzgledem rozjasnienia przedmiotu i poréwnawczo-
anatomicznego objasnienia pewnych czesci ciata, nie mozna sie dziwic,
ze rozmaite niedokladne opisy i niewlasciwe poglady poréwnawczo-ana-
tomiczne, jako tez btedne nazwy powodujace zamet pojec, przechodza
z podrecznika do podrecznika.

Zywitem nadzieje, ze bede mogt uzupeinié przynajmniej najdo-
tkliwsze braki i sprostowac najbardziej uderzajgce niewtasciwosci w po-
rownywaniu czesci ciata zwierzat i cztowieka na podstawie rozleglej-
szych badan pordwnawczo - anatomicznych. Pragnatem zebra¢ wszech-
stronne i niezbite dowody na poparcie zapatrywali, ktdre nasuwaty mi
sie od razu, skoro zajglem sie szczeg6towiej anatomig zwierzat domo-
wych i bez uprzedzenia poréwnywatem je miedzy sobg i z cztowiekiem.
Z czasem jednakze przekonatem sie, ze praca taka przechodzi sity je-
dnostki, zwiaszcza wsrdd tak trudnych warunkéw, w jakich pracuje,
i w instytucie, ktéry jest zaledwie w pierwszych poczatkach swego roz-
Woju i nie rozporzadza jeszcze znaczniejszym materyatem naukowym.

Te wzgledy zniewolity mnie do tego, ze, na razie przynajmniej,
postanowitem odstgpi¢ od pierwotnego zamiaru rozszerzenia moich badan

kosci stozkowatej“ (Kegelformiges Bein); wszakze to istna wieza Babilonska! — Przy
opisie pyramidy kosci skroniowej Frank uwaza za szczyt pyramidy czes¢ zwang u czto-
wieka ,,pars mastoidea“ a mianowicie kat, jej tylno-gérny, wchodzacy miedzy ko$¢ cie-
mieniowg i tuske kosci potylicznej. W ten sposdb zoryentowanie sie w anatomii zwie-
rzat domowych jest nader utrudnione dla tych, ktérzy znaja anatomie cztowieka i od-
wrotnie.  Przeciez tak blizko pokrewne nauki nie powinny by¢ rozdzielone murem
chifnskim.
Rozprawy mat.-przyr. T. XXVI. 3
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poréwnawczo - anatomicznych poza zakres anatomii zwyklych zwierzat
domowych, i juz teraz ogtosi¢ moje zapatrywania przynajmniej co do
tych kwestyj, w ktérych mogtem dojs¢ do pewnych wynikéw juz przez
samo poréwnywanie zwierzagt domowych miedzy sobg i z cztowiekiem,
uwzgledniajgc przytem wszelkie dane z dziedziny anatomii poréwnaw-
czej i historyi rozwoju.

Zastanawiatem sie oczywiscie takze nad tem, czy wnioski wypro-
wadzone na podstawie tak ograniczonego materyatu nie bedg przed-
wczesne i czy przez ogtoszenie ich nauka nie odniesie raczej szkody niz
korzysci.

Niejednokrotnie jednakze przekonatem sie, ze morfologiczne po-
glady, do ktorych doszedtem na podstawie tego materyatu, okazaty sie
stuszne i zostaly nastepnie potwierdzone w publikacyach innych bada-
czéw, niezaleznie odemnie pracujacych.

Tak n. p. jeszcze przed lat dziesigtkiem, poréwnywajac miesnie
przedramienia cztowieka i zwyktych zwierzat domowych przekonatem
sie, ze t. zw. powierzchowny zginacz palcéw niektorych zwierzat (pies,
kot, a poczesci takze przezuwacze) jest homologiczny z miesniem ,pal-
maris longusu cztowieka, czyli, ze ,m. palmaris longus cztowieka”™ jest
zaniklym (trzecim) zginaczem palcéw, tudziez, ze migsieri homologiczny
temu, ktéry u cztowieka zowie sie ,m. flexor digitorum communis sub-
limisu, u rozmaitych zwierzat ulegt mniej lub wiecej znacznemu zani-
kowi (pies, kot). To samo zapatrywanie wygtosit p. C. Bardeleben
na posiedzeniu sekcyi anatomicznej X-ego miedzynarodowego kongresu
lekarskiego w Berlinie w r. 1890 ). Bedac obecny na tem posiedzeniu,
moglem tylko korzysta¢ z tej sposobnosci, aby zaznaczy¢ zgodnos¢ na-
szych zapatrywan i przytoczy¢ stosunki) tych miesni u zwierzat domo-
wych, na ktorych opartem moje poglady.

Podobnie niektére moje zapatrywania, cho¢ ich nie ogtaszatem dru-
kiem, znalazty sie w nowszych wydaniach podrecznikow anatomicznych
(n. p. u Franka), co dowodzi, ze sg niezawodnie stuszne, skoro inni,
niezaleznie ode mnie, doszli do tych samych wynikéw.

Te okolicznosci o$mielity mnie do publikacyi niniejszego szeregu
rozprawek.

Jezeli one bedg pobudkg do rozleglejszych i wyczerpujgcych ba-
dan, odnoszacych sie do kwestyj w nich poruszonych, cel niniejszych

') C. Bardeleben: Ueber Hand- und Fussmuskeln der Saugethiere, besonders
die des Praepollex (Praehallux) und Postminim us. —Verhandl. X. internation. medic.
Congressos Berlin 1890. T. Il. Oddziat I. Str. 140—141. Dyskusya: Kadyi, Cuningham.
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publikacyi bedzie osiagniety, bez wzgledu na to, czy moje zapatrywania
zostang w zupetnosci potwierdzone, albo zmodyfikowane, albo nawet
odrzucone.

l.
Jaki jest szczatek zaniklego ,ni. pronator teresi u konia?

Szczegblne wiasciwosci umiesnienia przedramienia konskiego, jak
wiadomo, zalezg gtéwnie od dwdch okoliczno$ci, a mianowicie: 1) od
nieruchomego zlgczenia a nawet zlania sie (synostosis) obu kosci przed-
ramieniowych w postawie pronacyi, 2) od zaniku wszystkich palcéw,
z wyjatkiem jednego, a mianowicie $redniego (trzeciego), ktoéry za to
ma olbrzymie rozmiary.

W skutek pierwszej okolicznosci miesnie, powodujace obrotowe
ruchy sprychy, t. j. pronacye i supinacye u konia jako zbyteczne, albo
wcale nie istniejg, albo sg w najwyzszym stopniu zanikie.

Wszyscy sie zgadzajg na to, ze u konia istnieje szczgtek miesnia
Jpronator teres“. Szczagtek ten wszakze w podrecznikach (szczegétowe
prace o tym przedmiocie, o ile mi wiadomo, nie istniejg) nie jest wska-
zany z nalezytg Scistoscia a raczej jest blednie wskazany.

Przysrodkowe (medialne) wiezadlo stawu tokciowego jest opisane
jako ztozone z dwdéch odnég, a cata powierzchowna odnoga tego wie-
zadta a mianowicie ta jego czes¢, ktéra przekraczajagc zakonczenie mie-
$nia kretego ramienia (m. brachialis internus) przyczepia sie ponizej
niego, oznaczona jest jako zanikly miesien ,pronator teresu.

Uwazam za stosowne to upowszechnione zapatrywanie przedstawic¢
z catg dokladnoscia, i w tym celu podaje tu najpierw opis tego wigzadta
z podrecznika opracowanego przez Leiseringa, Mullera i Ellenbergera
p. t. ,Handbuch der vergleichenden Anatomie der Haus-Siiugethiereu :

»,Das innere Seitenband (ligamentum laterale internum) ist schwa-
cher, jedocli liinger ais das vorige, und besteht aus zwei Schenkeln,
weclclie sieli oben, in und hinter der inneren Bandgrube der Gelenkwalze
des Armbeins befestigen. Der vordere dunnere Schenkel geht allmahlig
schmaler werdend iiber einen Sehnenschenkel des langen und iiber die
untere Anheftung des kurzern Vorarmbeugers hinweg, und endet am
inneren Rande der Speiche im Niveau der Ellenbogenspalte und muss
ais Andeutung eines bei den anderen Hausthieren vorhandenen Muskels,
des runden Vorwartswenders angesehen werden, enthalt mitunter auch
sparsame Muskelfasern. Der hintere Schenkel ist das eigentliche Seiten-
band, endet am inneren Bandhd6cker und vorschmilzt vorn mit dem
vorderen Schenkel, von welchem er theilweise bedeckt wirdu.

www.rcin.org.pl
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Opis ten w tymze podreczniku objasniony jest figura 50ta. Pra-
gnac jak najdokiadniej uwidoczni¢ zapatrywanie powyzszych autoréw
pod wzgledem tego, co oni jako szczatek m. pronatoris teretis ttumacza,
przytaczam tu wierna reprodukcya tej figury:

1. Tylna odnoga wiezadta przysrodkowego.
T. Jego przednia odnoga.

1". Jej przyczep na ktykciu stawowym kosci ramie-
niowej .

2. Przysrodkowe wiezadto poprzeczne miedzy spry-
cha i koscig tokciowa.

3. Dhugi zginacz przedramienia.
4. Krotki zginacz przedramienia.

4'.  Jego przyczep.

Fig. 1
Wiezadta stawu fokciowego konia. Lewe odnéze ze strony przysrodkowe;j.
Fotocynkograficzna reprodukcya z podrecznika: ,,Handhuch d. vergleich. Ana-
tomie d. Haus-Saugethierew von A. G. T. Leisering, C. Miiller u. W. Ellenberger.
Berlin 1890, str. 170.

AV podreczniku L. Franka I) na str. 390 czytamy:.

,Das radiale (innere) Seitenband ist schwacher und besteht aus
zwei Portionen. Die aussere Portion entsteht etwas riickwarts von der
medialen Bandgrube des Armbeins und endet unter dem Vorarmbein-
halse an einer kleinen rauchen Stelle des medialen Randes. Die Arm-
beinarterie und der Mediannerv ziehen sich unter ihm weg. Dieser
sehnige Strang wird eigentlich mit Unreclit zum Seitenbande gerechnet.
Er stellt nichts anderes ais den beim Einhufer ausserst reduzierten
Musc. pronator teres dar. Bei manchen Pferden kann man auch noch
Muskelfasern an seinem unteren Ende nachweisen, fast innner beim
Fohlen. Die innere Schichte stellt das eigentliche mediale Seitenband
dar. Es st stiirker ais die erwahnte Portion, entspringt hinter der so-
genanten medialen Pandgrube des Armbeines (also auch excentrisch)
und endet am medialen Bandhocker des Vorarmbeinesu.

1) Ludwik Frank: Handbuch der Anatomie der Hausthiere.— Stuttgard 1883.
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W podreczniku Fr. Mdullera’) na str. 126 znajdujemy:

,Das innere Seitenband besteht aus zwei Lagen , ist jedoch langer
und schwacher als das &ussere. Es entsteht am inneren Knorren des un-
teren Endes am Vorarmbeine; die oberflachliche Lage heftet sich theils
am inneren Knorren des Vorarmbeines an, theils tritt sie Uber die Enden
des langen und des gewundenen Beugers um unter denselben an der
inneren Seite des Vorarmbeines zu enden. Beim Pferde ist diese Lage
zuweilen , beim Rinde immer muskul6s®.

Chauveau 2) na str. 193 swego podrecznika o tychze czeSciach wy-
raza sie w nastepujacy sposob:

»,Le ligament latéral interne également funiculaire est plus long,
mais moins fort que le précédent. Il part de la petite tubérosité placée
en dedans de la surface articulaire inférieure de I’humérus et descend,
en se élargissant, sur 1" os principal de I'avant bras. Les fibres médianes,
les plus longues, se dirigent verticalement en bas pour gagner les em-
preintes situées sous la tubérosité bicipitale; ses fibres antérieures in-
curvées en avant se reunissent au tendon du coraco radial ou se con-
fondent avec le ligament antérieur; les postérieures se contournent en
arriére, prés de leur extrémité inferieure, pour se joindre aux faiseux
fibreux arciformes, qui unissent en dedans le cubitus au radius. Ce li-
gament recouvre par ses fibres médianes I’insertion inférieure du court
fléchisseur de I'avantbras et en partie seulement, celle du long fléchisseur.
Il est recouvert par le nerf médian, I'artere et la veine radiale po-
stérieure*.

O istnieniu szczatka miesnia ,pronator teres* Chauveau wcale nie
wspomina ani w przytoczonem miejscu, ani tez przy opisie miesni.

Czes$¢ wiezadta przysrodkowego, ktéra Chauveau oznacza jako
$rednia (fibres médianes),jest oczywiscie ta sama, ktora Leisering, Mil-
ler, Ellenberger nazywajg przednia odnoga (,vorderer Schenkel“) a Fr.
IMiller powierzchowna warstwa (,0berflachliche Lage®), uwazajgc ja za
szczatek miesnia ,pronator teres“. Zdaje sie, ze i Frank ma na mysli
te sama cze$¢ wiezadta, gdy moéwi o ,zewnetrznej czesci (,aussere Por-
tion“), ktéra wihasnie takze uwaza za szczatek tego miesnia.

Czy i o ile wigzka wildknista, poczynajaca sie od ,epicondylus
medialis humeri“ a przyczepiajaca sie na kosci sprychowej, chocby nawet
zros$nieta z wihasciwem wiezadlem przysrodkowem stawu tokciowego,

*) Franz Miiller: Lehrbuch der Anatomie der Hausthiere. — Wien 1871.
2) A. Chauveau: Traité d’anatomie comparée des animaux domestiques.— Troi-
siéme édition revue et augmentée avec la collaboration de S. Arloing.— Paris 1879.
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moze by¢ uwazana jako zmarnialy miesien ,pronator teresu, mojem zda-
niem, moze rozstrzygna¢ jedynie jej potozenie wzgledem pewnych na-
rzedzi, majgcych staly i charakterystyczny przebieg w tej okolicy,
a mianowicie wzgledem nerwu posrodkowego (n. medianus) i wzgledem
pnia tetnicy (art. cubitalis).

Wiasnie co do tej rozstrzygajacej okolicznosci, opisy Franka
i Chauveau,a sg sprzeczne. Chauveau wyraznie zaznacza, ze nerw i pnie
naczyn leza na wiezadle, podczas gdy Frank twierdzi, ze one podcho-
dzg pod wiezadto. Zresztg w samym podreczniku Franka znajdujemy
sprzeczno$é, gdyz (1. c. str. 850) przy opisie tetnicy ramieniowej po-
wiada on: ,Sic lauft schief uber das mediale Seitenband des Ellcnbo-

Fig 2.

Prawy staw tokciowy konski z przyczepami miesni od strony przysrodkowej,
rysowany wedle fotografii zdjetej z preparatu. Capu torebka stawowa; Lig. br. tylna
krotka czeS¢ wiezadta przysrodkowego; Bic. br. miesien dwuglowy ramienia; Br. int.
miesien krety ramienia (m. brachialis internus); Pr. t. szczatek mie$nia ,,pronator te-
res*; Rad. int. miesien sprycliowy wewnetrzny; Uln. int. miesien tokciowy wewnetrzny,
a mianowicie: gtowa ramieniowa czyli dtuga i gtowa tokciowa czyli krétka; FI. dij.
poczatki zginaczy palcow na kiykciu przysrodkowym; C. u. tokciowa gtowa gtebokiego
zginacza palcow.
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gengelenkesu. Z podrecznikow Leiseringa, Mullera, Ellenbergera, tudziez
Fr. Miillera w tym wzgledzie nie mozna powzig¢ zadnej wiadomosci.

Preparujac okolice stawu tokciowego u konia uwaznie i starannie
a uwzgledniajac przytem szczeg6lnie te warstwy, ktére pokrywaja nerw
posrodkowy i gtdwne pnie naczyn krwionosnych, znajdujemy zawsze
wyrazny szczatek miesnia ,pronator teresu, ktory przebiega ponad ner-
wem i naczyniami kubitalnemi, t. j. pokrywa je, i przekonywamy sic,
ze ten watly i zanikly miesien jest czem$ zupetnie odrebnem od przy-
srodkowego wiezadta stawu tokciowego, a mianowicie od jego dtugiej
czesci.

Preparat taki przedstawia Fig. 2. Wida¢ tu, ze wigzki wiokniste,
poczynajgce sie powyzej kiykcia (epicondylus medialis) i stanowigce przy-
Srodkowe wiezadto stawu tokciowego, rozchodzag sie wachlarzowato na
przysrodkowej stronie stawu. Cze$¢ ich udaje sie na przednig strone
stawu, inna cze$¢ na tylna strone ku potgczeniu kosci sprychowej z tok-
ciowa, podczas gdy S$rednia czesSC zstepujg pionowo, t. j. réwnolegle do
osi przedramienia, i siega nieréwnie dalej na dot, przyczepiajgc sie do
sprychy dopiero ponizej zakonczenia kretego migsnia ramieniowego
(m. brachialis internus). Ta cze$¢ wiezadta przykrywa zatem miesisty
przyczep tego miesnia. Te stosunki odpowiadajg zatem zupetnie opisowi
zawartemu w podreczniku Chauveau,a.

Szczatkowy i bardzo watly miesien ,pronator teresti poczyna sie
na ,epicondylus medialisu wprawdzie wspdlnie z dtugg wigzkag wiezadta
tak, ze przy poczatku Sciegniste wigzki tego miesnia Scisle przylegajg
do wiezadta i sg z niein zro$niete. W dalszym wszakze przebiegu ten
prawie zupelnie widknisty (Sciegnisty) szczatek miesnia odstaje zupetnie
od wiezadta tak, ze pomiedzy nim a wiezadtem przechodzi ,Nervus me-
dianus”™ tudziez ,Arteria cubitalisu wraz z zytami jej towarzyszacemu
Nastepnie rozszerza sie ten szczatkowy miesien w ten sposob, ze w ogol-
nosci przybiera posta¢ wazkiego trojkata, w ktérym mozna rozrozniaé
bok przedni, bok tylny, jako tez podstawe skierowang ku przodowi.
Podstawg tego trojkata jest przyczep miesnia. Szczgtkowy ,m. pronator
teresu u konia nie przyczepia sie jednak bezposrednio do kosci (sprycho-
wej), lecz do dolnej czesci diugiej odnogi wiezadta przysrodkowego stawu
tokciowego, a mianowicie do przedniego brzegu tej czesci, ktora przy-
krywa miesiste zakonczenie kretego miesnia ramieniowego. Przednie
wiokna miesnia ,pronator teresu najpierw dochodzg do tego przyczepu,
a mianowicie juz w potowie diugosci wiezadta, podczas gdy tylne tgczag
sie z wiezadtem dopiero w poblizu jego wiasnego przyczepu na kosci
sprychowej.
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Tym sposobem wzdtuz dolnej potowy przedniego brzegu tego wie-
zadta (Sredniej dtugiej czesci przysrodkowego wiezadta stawu tokcio-
wego), powstaje pomiedzy niem a szczgtkowym ,m. pronator teresu for-
malna pochewka, w ktérej zawarte sg: ,Nervus medianus, Arteria cu-
bitalis i zyly jej towarzyszace.

Tak przedni, jako tez i tylny brzeg szczgtkowego ,m. pronator
teresu zwolna i bez ostrzejszych granic przechodza w powiez. Ztad
ttémaczy sie, ze ten szczgtkowy miesien, ktory po ostroznem zdje-
ciu skdry wystepuje tylko jako wybitniejsza wigzka widknista w po-
wiezi, przy preparacyi odnogi zwykle razem z powiezig zostaje zdjety
i tym sposobem niedostrzezony. Po usunieciu powiezi tudziez nerwu
i naczyn, pozostaja co najwiecej jeszcze tylko resztki tego szczatkowego
i bez tego niklego miesnia w tych miejscach, gdzie jego poczatek, tu-
dziez jego przyczep sg zrosniete z wiezadtem przysrodkowem stawu
tokciowego. Stad pochodzi, ze Frank powiada, iz w dolnej czesci tego
wiezadta mozna wykaza¢ widkna miesne.

Szczatkowy miesien ,pronator teresu u konia wystepuje zatem nie
jako osobna cze$¢ przysrodkowego wiezadta stawu tokciowego, lecz ra-
czej jako cze$¢ powiezi przedramieniowej, w ktorej widaé silniejsze
Sciegniste a niekiedy wyraZznie miegsiste wigzki, przebiegajace od Epi-
condylis medialis ku kosci sprychowej. Opisany tu szczgtkowy miesien
jest z postaci i z potozenia uderzajgco podobny do znanego u bydlat
»,Mm. pronator teres“, lecz o wiele szczuplejszy i niklejszy.

W koricu musze zaznaczy¢ jako pewng wiasciwosé konia, ze przy-
Srodkowe wiezadto stawu tokciowego S$rednig czescig swych wigzek siega
nadzwyczajnie daleko na dét, a mianowicie ponizej przyczepu kretego
miesnia przedramieniowego az wiasnie do tego miejsca, gdzie sie przy-
czepia zmarniaty m. pronator teres. Wigzke te jesteSmy zupetnie upra-
whieni zalicza¢ do wiezadta. Miesniem ,pronator teresu ona by¢ nie
moze: raz z powodu swego potozenia wzgledem nerwu posrodkowego,
powtdére ze wzgledu, ze szczatek tego miesnia u konia istotnie sie znaj-
duje i jest odrebny od wiezadta, a wzgledem nerwu pos$rodkowego ma
takie same potozenie jak u innych zwierzat i u cztowieka. Skad sie
wzieta u konia ta dluga cze$¢ wiezadta, ktorej u innych zwierzat do-
mowych nie ma, pozostawatoby jeszcze do wyttdmaczenia, tem bardziej,
ze ta cze$¢ wiezadta jest nieréwnie grubsza i silniejsza anizeli caty szcza-
tek miesnia ,pronator teresu.

W zaden spos6b nie mozna jednak przypuszczaé, aby u konia
naraz zmienito sie potozenie czesci do tego stopnia izby nerw i tetnica
z zytami wydobyty sie z pod miesnia ,pronator teresu (gdzie lezg u czto-
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wieka i u wszystkich znanych ssakéw) na powierzchnie tego miesnia,
a miesien zlat sie zupelnie z wiezadtem stawu.

O powierzchniach stawowych stawu tokciowego.

Powierzchnie stawowe, wchodzgce w sktad stawu tokciowego u zwie-
rzagt czworonoznych, a mianowicie u zwierzgt domowych, sg powszech-
nie w ten sposéb opisywane, ze z opisu nie mozna wiedzie¢, ktére czesci
walcowatej dolnej nasady kosci ramieniowej odpowiadajg obu u czto-
wieka rozroznianym jej czesciom, t. j. bloczkowi (trochlea) i wyniosto,
Sci kulistej (eminentia capitata). Nie jest tez doktadnie wyjasnionem,
jakie czesci tej nasady nalezy wilasciwie rozrozniaé u rozmaitych zwie-
rzat, i ktére czesSci tego walcowatego ciata u rozmaitych zwierzat sg
miedzy sobg homologiczne.

Dla wyjasnienia tych stosunkéw co do zwierzat czworonoznych
sgdze, ze nalezy je poréwnywac i odnosi¢ do tego stanu, jaki napoty-
kamy w piersiowych odno6zach cztowieka (i matp), wyksztatconych jako
sreceu, pomimo, ze odnéza te pod pewnym wzgledem maja najwyzszy
stopien rozwoju i zastosowania si¢ do wiasciwych potrzeb odpowiednich
ustrojow.

Opierajgc rozbior stosunkéw anatomicznych stawu tokciowego zwie-
rzat czworonoznych na poréwnaniu ich z cztowiekiem, bynajmniej nie
twierdzimy tem samem, ze gorne odndza cztowieka sg stanem pierwo-
tnym albo tez zblizonym do pierwotnego, skoro one, jako zakoriczone
,reka”, majag tem samem pewne swoiste wiasciwosci anatomiczne, do
ktérych z pewnoscig nalezy zaliczy¢ takze w najwyzszym stopniu wy-
doskonalong ruchomo$¢ obu kosci przedramieniowych wzgledem siebie
(pronatio et supinatio). Jednakze ze wzgledu, ze u ptazéw, gadoéw i u pta-
kéw napotykamy stawowe i ruchome polaczenie miedzy sprycha i tok-
ciem, jesteSmy zupetnie uprawnieni przypuszczac, ze takze u wszystkich
ssakOéw ruchy obrotowe sprychy pierwotnie istniaty w podobny sposéb
jak u cztowieka i matp, cho¢ moze nie w tym stopniu, tudziez ze
u tych ssakéw, u ktorych obie kosci przedramieniowe miedzy sobg sg
nieruchomo potaczone albo sie nawet ze sobg zrosty w jedne kos¢, na-
stgpito przeobrazenie, oddalajace je znaczniej od stanu pierwotnego, niz
to napotykamy u odnézy zakonczonych rekami.

Wiadomosci nasze z dziedziny poréwnawczej anatomii i w ogole
morfologii, zgodnie przemawiajg za tem, ze przednie odndza wszystkich

Roepruwy mat.-przyr. T. XXV | 4
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czworonoznych zwierzat miaty pierwotnie znaczniejsza i wszechstronniej-
sza ruchomo$¢, a mianowicie takze ruchy obrotowe sprychy, przez co
nadawaly sie do rozmaitych czynnosci, a mianowicie takze do chwytania
i przytrzymywania przedmiotow, ze wiec te odnéza nie byly tak wy-
tgcznie tylko do jednej czynnosci zastosowane, jak to widzimy u wielu
zwierzgt czworonoznych, ktore odnézami przedniemi postugujg sie wy-
tacznie jako podporami ciata, tudziez do chodzenia i biegania. Uprosz-
czenia w budowie odnézy przednich, jakie napotykamy w pewnych rze-
dach ssakdéw czworonoznych, sg oczywistemi przeobrazeniami wsteczne-
mi, ktére nalezy uwazaé jako nastepstwo przystosowania sie¢ odnézy do
corazto wylgezniejszego uzytku jako podpér ciata. Ze odnéza tych zwie-
rzat uleglty uproszczeniu w stosunku do swojej pierwotnej budowy,
wskazuje zmniejszona liczba palcéw, zanik rozmaitych miesni. Tak samo
objawem uproszczenia budowy jest niewatpliwie takze nieruchome pota-
czenie, a w koricu nawet zespolenie obu kosci przedramieniowych, usta-
wionych u tych zwierzat stale w zupetnej pronacyi. W tym stanie kos¢
sprychowa rozrasta si¢ znacznie, bierze przewage nad koscig tokciowa
i dzwiga przewaznie lub nawet wylgcznie ciezar ciata, podczas gdy
kos¢ tokciowa stopniowo zanika, a nawet (n. p. u konia) jest przerwana.

Cztowiek.

U czlowieka (Tab. | Fig. 1) na walcowatej dolnej nasadzie kosci
ramieniowej znajdujemy, jak wiadomo, dla obu kosci przedramieniowych
dwie odrebne powierzchnie stawowe S$ciSle oznaczone i odgraniczone.

Przysrodkowg (medialng) cze$¢ walca rozrézniamy jako bloczek
(trochlea) dla kosci tokciowej. Posta¢ tego bloczka mozna okresli¢ jako
ztozong z dwdch stozkéw, wierzchotkami wzajemnie sie przenikajgcych.
Powierzchnia stawowa ma bowiem w $rodku rowek przewodni (,Leit-
furcheu ,gorge directriceu), ktéry jgq dzieli na dwie czesci stozkowate,
nie catkiem réwne; boczny odcinek stozkowaty stanowi wiekszg potowe
bloczka, a przysrodkowy mniejsza.

Boczna potowa bloczka jest czescig stozka smuklejszego, t. j.
wyzszego a raczej dituzszego (gdyz jego wysokos¢ ma potozenie pozio-
me), a zarazem ostrzejszego (0 mniejszym kacie wierzchotkowym); takze
podstawa tego stozka jest mniejsza (okoto 25 mm. w S$rednicy), anizeli
podstawa stozka przysrodkowego (okoto 31 mm. w $rednicy). Drugi (przy-
Srodkowy) stozek jest wprawdzie sam przez sie krotszy (nizszy), lecz
w skiad bloczka wchodzacy odcinek jest stosunkowo dtuzszy, stanowigc
wiekszg potowe bloczka. Stozek ten jako nizszy jest oczywiscie mnigj
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ostrym; za to ma wieksza podstawe, ktéra stanowi przysrodkowe ograni-
czenie bloczka i wzgledem jego osi jest skosnie ustawiona. Przysrod-
kowy stozek jest nadto wyraznie brzuchaty czyli beczutkowaty, to zna-
czy, ze bok jego (linia genetyczna) nie jest prosty lecz wygiety na ze-
wnatrz osi ruchu 1).

Cze$¢ dolnej nasady kosci ramieniowej, przeznaczona na gtéwke
sprychowa, odznacza sie kulista wypuktoscia, zwana ,eminentia capi-
tatau (przez Francuzow ,condyleu), zwrdcona na przod i na doét, lecz
niezachodzaca na strone tylna, do ktorej przystaje miseczkowato wy-
drazong powierzchnia goérna gtowki kosci sprychowej. Oprocz tego
wszakze obwdd gtdéwki sprychowej powstaje w zetknieciu z wazkim
pasem, ktory na podstawie bocznego stozka, wchodzacego w skiad
bloczka tokciowego (trochlea) kosci ramieniowej pozostaje przez to, ze
-eminentia capitata” nie przytacza sie bezposrednio do pobocznicy tego
stozka. Scisle biorac, wazka ta powierzchnia stawowa, znajdujaca sie
miedzy ,trochlea" a ,eminentia capitata”, nie jest wihasciwie podstawa
tego stozka, gdyz nie jest ptaska, lecz jest czeScig pobocznicy trzeciego
stozka, ktorego podstawa przykrywa podstawe bocznego stozka, wcho-
dzacego w sklad bloczka, a ktérego wierzchotek tkwi w wyniostosci
kulistej (,eminentia capitatau) 2).

Powierzchnia stawowa kosci ramieniowej, przeznaczona na spryche,
jest zatem zitozona z dwédch skladnikow stereometrycznych, podobnie
jak bloczek dla kosci tokciowej, a mianowicie: przysrodkowa jej czes¢
stanowi tarczowaty odcinek stozka wierzchotkiem w bok zwrdconego,
a boczna cze$¢ zwana ,eminentia capitatau} pomiedzy temi dwiema cze-
Sciami jest ostre weciecie czyli rowek przewodni.

Kos$¢ ramieniowa posiada wiec takze dla sprychy rzeczywisty ,blo-
czek", ktéry jedynie tem sie odznacza, ze boczna jego czes¢ jest znacz-
nie wieksza od przySrodkowej i przybrata posta¢ prawie catkiem kulistg
przez przystosowanie sie¢ do wydatnych ruchéw obrotowych sprychy.
Zresztg i te kulista powierzchnie mozemy uwaza¢ po prostu jako czesé
ciata rotacyjnego, powstatg z tukowatego odcinka linii genetycznej, kra-
zacej okoto osi stawowej; odcinek ten jest tukiem kota, ktérego Srodek
przypada wiasnie w osi obrotu.

1) Bloczek kosci ramieniowej ludzkiej bywa nieraz w catosci smuklejszy, t. j.
wiecej wydtuzony w kierunku poziomym, anizeli na tej kosci, ktéra przedstawiona jest
tu na Tab. | Fig. 1.

) Znaczenie tego rgbka w mechanizmie stawu fokciowego wskazat i okreslit
doktadnie Henke: zob. ,Handbuch der Anatomie und Mechanik der Gelenke.—Leipzig
und Heidelberg 1863. Str. 151—152, tudziez Fig. 34,
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Taki poglad na koniec stawowy kosci ramieniowej cztowieka i oparty
na, nim podzial powierzchni stawowej na dwie bloczkowate czesSci na
obie kosci przedramieniowe, utatwia nam poréwnanie stawu tokciowego
ssakow (przedewszystkiem zwierzat domowych) z ludzkim stawem tok-
ciowym i dozwala zarazem w spos6b nader prosty odnosi¢ do cztowieka
stosunki anatomiczne u tych zwierzat napotykane.

Przy tem poréwnaniu nalezy uwzgledni¢ nastepujgce zasady:

Im wylaczniej odno6za piersiAve stuzg jako podpory ciata, tudziez
jako narzady do chodzenia i biegania, tem bardziej ograniczone sg ru-
chy obrotowe sprychy (pronacya i supinacya). Przystosowanie odndzy
pod tym wzgledem prowadzi ostatecznie do zupetnego ustania tych ru-
chéw: sprycha ustawiona w pronacyi jest z koscig tokciowag potaczona
nieruchomo i silnie, albo nawet z nig zros$nieta.

Ograniczenie ruchéw obrotowych sprychy u czworonoznych zwie-
rzat wynika przedewszystkiem ze znaczniejszego rozrostu sprychy, zwiasz-
cza gornej jej czesci, albo raczej odwrotnie, rozrost gérnego konca
sprychy moze nastgpi¢ dopiero wtedy, gdy jej ruchy obrotowe sg ogra-
niczone lub zupetnie ustaty.

Ograniczenie albo ustanie ruchéw obrotowych sprychy juz samo
przez sie przyczynia sie do wzmocnienia odnéza jako podpory ciata;
poniewaz za$ unieruchomienie sprychy umozliwia zarazem znaczniejszy
jej rozrost, przeto utrata ruchoéw obrotowych w obrebie przedramienia
w dwojaki sposéb jest korzystng do uzytku odnézy jako ,nogi“ u zwie-
rzat czworonoznych.

Przeobrazenia, jakim ulegajg odnéza piersiowe w ciggu tej sprawy
rozwojowej w urzadzeniu stawu tokciowego, mozna okresli¢ w ogélnosci
w sposéb nastepujacy:

1) Boczna cze$¢ powierzchni stawowej kosci ramieniowej przezna-
czona dla sprychy, ktoéra odpowiada wyniostosci kulistej (eminentia ca-
pitata) cztowieka, traci posta¢ kulistg a przyjmuje posta¢ mniej wiecej
stozkowata.

2) Gorny koniec stawowy sprychy rozrasta sie w strone przysrod-
kowa, rozcigga sie na przednig strone kosci tokciowej. Rozrost ten
moze dojs¢ do tego stopnia, ze sprycha nie tylko zastania od przodu
catg szeroko$¢ kosci tokciowej, lecz nawet zachodzi na stronie przy-
srodkowej dalej od niej. W skutek takiego rozrostu tworzg sie nowe po-
wierzchnie zetkniecia sprychy z koscig ramieniowg, ktéra rowniez ulega
znacznemu rozrostowi w kierunku poprzecznym.

3) We wrzmocnieniu kos$¢ca odndéza do pewnego stopnia uczestni-
czy takze kos$¢ tokciowa. U niektérych zwierzat jest rzeczg oczywista,
ze i jej gorny koniec rozrést sie w szerz i uzyskat nowe zetkniecia
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z koscig ramieniowa. W miare jednakze, jak ko$¢ sprychowa rozrosnieta
sama przez sie moze by¢ dostatecznie mocna podpora ciata, kos¢ tok-
ciowa nic tylko nie rozrasta sie dalej, lecz owszem ulega uszczupleniu.
Jezeli w ciggu rozwoju filogenetycznego obie kosSci przedramieniowe juz
przez dtuzszy okres pozostaja ze sobg zros$niete (synostotycznie pola-
czone), natenczas zanik kosci tokciowej dochodzi do najwyzszego stopnia.

Z tego szeregu przeobrazeh kosci, wchodzacych w skiad stawu
tokciowego, rozmaite a wiasnie najwazniejsze i najbardziej charakterys-
tyczne formy napotykamy u zwierzat domowych, jako to: u kota, psa,
krolika, swini, wotu, konia.

Kot.

U kota (Tab. | Fig. 2) na dolnym koncu kosci ramieniowej znajdu-
jemy powierzchnie stawowa na gtéwke sprychy w postaci wazkiego i phyt-
kiego bloczka (trochlea radialis). Przysrodkowa cze$¢ tego bloczka,
przypierajgca do bloczka tokciowego (trochlea ulnaris), ma ksztatt po-
dobny jak u cztowieka, a mianowicie postaé tarczowatego odcinka
stozka. Boczna cze$¢ tego bloczka jest takze wazka a nadto zweza sie
ku dotowi, nie zachodzac nawet na dolna strone kosci; tym sposobem
ma trojkatng powierzchnie. Zreszta nie jest bynajmniej kulista ani
w ogole brzuchata, lecz ma zakrzywienie prawie walcowate; moznaby
te cze$¢ powierzchni stawowej uwaza¢ co najwiecej jako cze$¢ pobocz-
nicy stozka znacznie wydtuzonego.

Przysrodkowy bloczek, przeznaczony na przyjecie kosci tokciowej,
nie rozni sie znacznie od odpowiedniego bloczka ludzkiego; moznaby
tylko nadmieni¢, ze rowek przewodni przypada prawic w jego $rodku.
Na bloczku tym wszakze u kota Slizga sie takze czes¢ powierzchni sta-
wowej, ktéra znajdujemy na goérnej nasadzie sprychy. Nasada ta, w po-
réwnaniu z gérna nasada kosci sprychowej ludzkiej, jest o tyle szersza,
zc rozcigga sie poprzed gorna nasada kosci tokciowej az do tego miej-
sca, gdzie u czlowieka znajdujemy szczyt wyrostka wroniastcgo (pro-
cessus coronoides).

Pies.

U psa (Tab. | Fig. 3) znajdujemy stosunki podobne jak u kota,
a mianowicie rozrost sprychy juz cokolwiek dalej posuniety. Dolny ko-
niec stawowy kosci ramieniowej ma dwa wybitne bloczki, a mianowicie:
przysrodkowy, cokolwiek wigkszy, przeznaczony pierwotnie na kos¢ tok-
ciowa (trochlea ulnaris) i boczny, cokolwiek mniejszy, ku dotowi zwiaszcza
zwezajacy sie na spryche (trochlea radialis).
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Gorna nasada sprychy u psa jest stosunkowo grubsza anizeli u kota.
W porownaniu do cztowieka, dodana jest wiecej niz potowa jej, gdyz
zachodzi ona od strony bocznej przed gérng nasade kosci tokciowej
i styka sie z bloczkiem tokciowym kosci ramieniowej.

Tylko boczna czes¢ gérnej nasady sprychy (ktérej powierzchnia
stawowa we Fig. 3 oznaczona jest barwag rézowa) jest homologiczng
gtéwcee sprychowej cztowieka (capitulum radii); reszte nalezy uwazaé
jako przyrost w poréwnaniu z ludzkag koscig sprychowra.

Ta dodatkowa cze$¢ sprychy u psa jest wieksza niz u kota; oka-
zuje sie to stad, ze u psa styka sie ona nie tylko z boczng potowa
(z bocznym stozkiem) bloczka tokciowego, lecz takze z przysrodkowa
potowa, t. j. Zze zachodzi na strone przysrodkowa az poza rowek prze-
wodni bloczka tokciowego. Grzebien, ktéry dzieli na dwie czesci wciecie
potksiezycowlate (cavitas lunata major) kosci tokciowej i odpowiada row-
kowi przewodniemu bloczka, u psa rozcigga sie dalej na gornej po-
wierzchni stawowej kosci sprychowe;j.

Krolik.

U krolika (Tab. | Fig. 4) rozwoj stawu tokciowego w zaznaczonym
kierunku posuniety jest o krok dalej. Oba bloczki na dolnej nasadzie
kosci ramieniowej sa nader wyraziste. Szczegbtowe ich postacie sg co-
kolwiek odmienne od postaci tych bloczkéw napotykanych u zwierzat
migsozernych, a mianowicie uderza tu znaczniejsza asymetrya obu po-
towek kazdego bloczka. Jest to oczywiscie tylko dowodem, ze krolik
nalezy do innego szeregu rozwoju, anizeli tamte zwierzeta. IloSciowo,
przystosowanie odnéza przedniego do wytaczniejszego uzytku jako ,noga“
u krolika jest posuniete dalej, anizeli u kota i u psa.

Wiekszg cze$¢ gornej nasady sprychy u krélika musimy uznac
jako dodatkowg w poréwnaniu ze sprychg cztowieka. Tylko boczna
mniejsza jej czes¢ S$lizga sie w bloczku sprychowym , posiadajgc grze-
bien odpowiadajacy rowkowi przewodniemu tego bloczka. Przysrodkowa
(dodatkowa) cze$¢ kosci sprychowej jest wiasnie tak szeroka, jak kos¢
tokciowa, ktora tez z przodu zupetnie zastania; gorna powierzchnia tej
czesci jest rowniez rozdzielong grzebieniem na dwie czesci prawie rowne,
ktére uzupetniaja odpowiednie czesSci powierzchni stawowej gérnej na-
sady kosci tokciowej w catej ich szerokosci i tym sposobem zajmujg
takze cata szerokos¢ tokciowego bloczka (trochlea ulnaris) kosci ramie-
niowej.
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Swinia.

U S$wini (Tab. | Fig. 5) widzimy jeszcze wyzszy stopien przeobra-
zenia odnéza w ,przednia noge“. Oczywiscie, ze Swinia nalezy do in-
nego, jakkolwiek niezawodnie roéwnolegtego, szeregu rozwoju. Odmienne
w szczegotach ksztattdow, choé zgodne w zasadach urzadzenia, powierzchnie
stawowe stawu tokciowego tego zwierzecia utwierdzajg nas w tem prze-
konaniu.

Wymiar poprzeczny calego walcowatego konca stawowego kosci
ramieniowej w stosunku do grubosci tego walca u Swini jest Kkrotki,
rowki przewodnie ptytkie. Pomingwszy te szczeg6towe wiasciwosci, mo-
zemy wszakze u $wini z najwieksza fatwoscia rozpoznaé¢ obie gtéwne
czesci, ktoreSmy dotychczas rozrézniali na dolnej nasadzie stawowej ra-
mienia, a mianowicie bloczek sprychowy (trochlea radialis) i bloczek
tokciowy (trochlea ulnaris).

Kos¢ sprychowa $wini w poréwnaniu z ludzka jest tak dalece
zgrubiata, ze z pewnoscig trzy c¢wierci jej gornej nasady mozna uwa-
za¢ jako przyrost. Tylko boczna jej ¢wiartka odpowiada gtdwce spry-
chowej cztowieka.

W nastepstwie tak znacznego rozrostu, goérny koniec sprychy nie
tylko zakrywa od przodu ko$¢ tokciowa, lecz siega na stronie przy-
Srodkowej dalej anizeli ko$¢ tokciowa. Tak samo powierzchnia stawowa
sprychy, S$lizgajaca sie na bloczku przysrodkowym , rozcigga sie na strone
przysrodkowa dalej anizeli odpowiednia powierzchnia stawowa kosci
tokciowej.

Stosunek taki moze wynikng¢ albo ze samego rozrostu kosci spry-
chowej az poza pierwotny obreb kosci tokciowej, albo tez z zaniku gor-
nego konca kosci tokciowej. Sgdze wszakze, ze przypuszczenie niewat-
pliwego a znaczniejszego rozrostu sprychy, niz u poprzednio opisanych
zwierzat, samo przez si¢ wystarcza do wytlumaczenia tego stosunku.

Bezposredniego dowodu, ze tak jest, nie mozna wprawdzie wy-
prowadzi¢ z anatomicznych stosunkéw u S$wini samej; co najwiecej mo-
znaby na poparcie powyzszego twierdzenia przytoczy¢ te okoliczno$é, ze
przysrodkowa czes¢ (przysrodkowy stozek) przysrodkowego bloczka zaj-
muje w skiadzie tego bloczka cze$¢ dwa razy diuzszg, anizeli boczny
stozek (t. j. boczna cze$¢ bloczka, przypierajgca do bloczka sprycho-
wego). Za przypuszczeniem, ze na przysrodkowej stronie stawu tokcio-
wego u zwierzat kopytowych wytworzyly sie dodatkowe czesci kosci
sprycliowej i kosci ramieniowej, tudziez nowe powierzchnie zetkniecia
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obu tych kosci, przemawiajg anatomiczne stosunki, napotykane u innych
zwierzat, a mianowicie u przezuwaczow i u konia.

U Swini musimy nawet pod pewnym wzgledem przyznac , ze takze
gorna nasada kosci tokciowej w stosunku do czltowieka rozrosta sie
w szerz. Z calg pewnoscig mozna wykazaé na tej kosci dodatkowg czesc¢
po stronie bocznej, gdzie znajdujemy mata powierzchnie stawowa, $liz-
gajacg sie na bloczku sprychowym. (Ta powierzchnia kosci tokciowej
na Fig. 5 oznaczona jest barwg biekitng).

Te czesci powierzchni stawowych, ktére, mojem zdaniem, na przy-
Srodkowej stronie sprychy i kosci ramieniowej u $wini sg nowemi (do-
datkowemi) w poroéwnaniu z cztowiekiem, kotem, psem i krolikiem, sg
na Fig. 5 oznaczone barwg fiotkowa.

Wot.

U wolu (Tab. | Fig. 6) kos$¢ sprychowa jest w szerz rozrosnieta,
w spos6b okazaty. Na stronie przySrodkowej wystaje ona poza granice
kosci tokciowej tak samo daleko, jak po stronie bocznej.

W skutek tego nalezy na gérnej powierzchni stawowej sprychy
u wotu rozrézniaé trzy czesci: a) Srednig czes¢ najwiekszg, ktéra lezy
wiasnie z przodu kosci tokciowej i Slizga sie na bloczku tokciowym
kosci ramieniowej (trochlea ulnaris humeri); b) boczng cze$¢, najmniej-
sza, ktora odpowiada gtowce sprychy (capitulum radii) cztowieka, i ktéra
przystaje do bloczka sprychowego pierwotnego, t. j. bocznego (trochlea
radialis lateralis); c¢) przysrodkowa czes$¢, ktdéra na przysrodkowej stro-
nie siega dalej, anizeli ko$¢ tokciowa, a ktéra $lizga sie na trzecim,
nowo wytworzonym bloczku kosci ramieniowej. Bloczek ten, ktérego
nie majg ani cztowiek, ani zwierzeta pazurowate, nalezy nazwac odrebnie
Jtrochlea radialis accessoria (medialis)a dla odréznienia od dwoch innych
bloczkéw kosci ramieniowej.

Na dowdd , ze walcowaty koniec stawowy kosci ramieniowej u zwie-
rzat kopytowych rozrést sie na stronie przysrodkowej, mozna nadto
przytoczy¢ jeszcze te okolicznos¢, ze kiykie¢ miesniowy przysrodkowy
(epicondylus medialis) u zwierzat kopytowych juz prawie wcale nie ster-
czy na przysrodkowej stronie stawu tak, jak to znajdujemy w wysokim
stopniu u cztowieka, tudziez u kota, u psa i u krélika. U s$wini ky-
kie¢ ten tworzy jeszcze nieznaczng wyniostos¢ na przysrodkowej stronie
bloczka, podczas gdy w tem miejscu u wolu znajdujemy dolek,
a kiykiec silnie rozwiniety znajduje sie w tyle od dodatkowego (przy-
srodkowego) bloczka sprychowego.
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W koncu nalezy nadmienié, ze u wolu, w podobny sposéb jak
u Swini, kos$¢ tokciowa przynajmniej na stronie bocznej okazuje przy-
rost (moze by¢, ze znowu juz zanikajacy); znajdujemy tam oprocz wias-
ciwej ,facies lunata majoru oddzielmi powierzchnie stawowa, ktora styka
sie z bocznym (pierwotnym) bloczkiem sprychowym.

Kon.

Kon (Tab. 1. Fig. 7) okazuje w najwyzszym stopniu przystosowanie
odnogi do funkcyi podpory ciata i silnego narzadu biegu. Objawia
sie ono takze w budowie stawu tokciowego.

Okazata kos¢ sprychowa jest stosunkowo jeszcze szersza, anizeli
u wotu. Natomiast kos¢ tokciowa, jak wiadomo, w catej swej dtugosci
ulegta zeszczupleniu, a cze$¢ jej trzonu nawet zupetnemu zanikowi.
Takze goérny koniec kosci tokciowej u konia jest stosunkowo stabo roz-
winiety.

Na gornej nasadzie kosci sprychowej konia mozna rozrézniac te
same trzy powierzchnie stawowe co u wotu, a mianowicie boczna, $red-
nia i przysrodkowa.

Czes¢ sprychy, noszacg boczna powierzchnie stawowa, odpowiada
gtéwcee sprychowej (capitulum radii) cztowieka i $lizga sie na bocznym
sprychowym bloczku kosci ramieniowej.

Srednia powierzchnia stawowa sprychy, niewiele szersza od pierw-
szej, uzupetnia powierzchnie stawowa kosci tokciowej (cavitas lunata
major) podobnie jak u innych zwierzat i $lizga si¢ na Srednim bloczku
kosci ramieniowe;.

Przysrodkowa powierzchnia stawowa jest najszersza i w ogole naj-
wieksza (zajmuje okoto 7§ szerokosci sprychy). Ma ona na kosci ramie-
niowej osobny bloczek z rowkiem przewodnim ptytkim, lecz wyraznym,
osadzony na przedniej stronie poteznie rozwinietego ktykcia przysrod-
kowego (epicondylus medialis). Bloczek ten (trochlea radialis accessoria
medialis) jest oczywistym przyrostem w poréwnaniu z pierwotnym sta-
nem odnoza, tak samo jak jest przyrostem ta cze$¢ sprychy, ktéra po
stronie przysrodkowej wychodzi poza obreb kosci tokciowej.

Stad wynika wniosek, ze u konia nie tylko przedramig, a mia-
nowicie sprycha, lecz takze ko$¢ ramieniowa w znacznym stopniu przy-
rosta. Wszakze konska kos$¢ ramieniowa, jak wiadomo, w stosunku do
swojej diugosci jest grubii i krepa, a to jeszcze bardziej niz u wotu.
Posta¢ ta nie moze przeciez by¢ nastepstwem samego tylko skrécenia
sie kosci.

Rozprawy mat.-przyr. T. XXVI. 5
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Powyzsze zapatrywanie, zawierajgce objasnienie wiasciwosci po-
wierzchni stawowych, wchodzacych w sktad stawu tokciowego zwierzat
domowych przez poréwnanie ich ze stawem cztowieka, ktére wyrobitem
sobie jeszcze przed 10—11 laty, przedstawitem w krétkosci na V Zjez-
dzie lekarzy i przyrodnikéw polskich we Lwowie 20 lipca 1888 j. Po-
zniej, t. J. w tymze samym roku w grudniowym zeszycie czasopisma
sInternationelle Monatschrift f. Anatomie u. Physiologieu pojawita sie
praca Cuenoda, odnoszgca sie do tego samego przedmiotu 2.

Cuenod na podstawie badan, uwzgledniajgcych ptazy, gady i ptaki
tak samo jak ssaki, doszedt wszakze do wnioskdéw zupeinie odmiennych
od moich.

Cuenod twierdzi, ze u rozmaitych ssakéw, n.p. u tygrysa, napo-
tykany bloczek, na ktorym S$lizga sie kos¢ tokciowa, nie odpowiada
bloczkowi (trochlea) cztowieka; rowek przewodni (gouttiere mediane)
tego bloczka u ssakéw Cuenod uwaza jako granice miedzy dwiema pier-
wotnemi powierzchniami kosci ramieniowej, z ktérych jedna poczatkowo
ma by¢ przeznaczona tylko na kos¢ sprychowa a druga tylko na kos¢
tokciowa.

Cuenod dzieli zatem bloczek, ktory przeciez u wszystkich ssakow
przedstawia sie jako nierozdzielna catos¢, na dwie czesci stozkowate;
z tych tylko przysrodkowy odcinek stozkowaty ma by¢ wiasciwa po-
wierzchnig stawowa dla kosci tokciowej i ma by¢ homologiczny catemu
bloczkowi (trochlea) cztowieka, podczas gdy boczny odcinek stozkowaty
tacznie z przysrodkowa (u cztowieka w postaci wazkiego rgbka wyste-
pujacg) czescig bloczka sprychowego (mihi) wedle Cuenoda ma by¢ po-
wierzchnig stawowa, przeznaczong pierwotnie dla sprychy, ktérg Cuénod
oznacza nazwa ,condylew.

Natomiast ,eminentia capitatau cztowieka i matp, a nawet juz ro-
wek na jej przysrodkowej stronie sie znajdujacy (surface )extracondy-
lienne, tudziez gouttiere extracondylienne) maja by¢ nowotworami, kto-
rych pierwsze S$lady znajduja sie juz u niektérych zwierzat czworo-
noznych, n. p. u tygrysa. Wedle Cuenoda, u cztowieka i u malp ma
powstawaé réwniez jako cze$¢ nowa, miedzy ,condyle* i miedzy ,fond
de la gorge directriceu, krawedz (crete transformant cette gouttiere en
une veritable trochlée). Jest to wilasnie krawedz, rozgraniczajaca oba

1) H. Kadyi: w ,,Dzienniku V Zjazdu lekarzy i przyrodnikéw polskich we Lwo-
wie 18—21 lipca 1888.“ Nr 5, str. 18.

2) Auguste Cuenod: L,articulation du coude. Etude d,anatomie comparee —
w Internationelle Monatschrift fur Anatomie und Physiologie T. V 1888, str. 385—425
z 3-ma tablicami.
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nasze bloczki (trochlea ulnaris i trochlea radialis lateralis), rozrdzniane na
dolnym koncu kosci ramieniowej. Krawedz ta, zaréwno jak oba bloczki,
znajduje sie przeciez u wszystkich zwierzat domowych tak samo jak
u cztowieka.

Wedtug zapatrywan Cuenoda zachodzitaby ogromna i zasadnicza
roznica miedzy stawem tokciowym cztowieka i matp a stawem tokcio-
wym nawet takich zwierzat jak tygrys i pies.

Mojem zdaniem, Cuenod doszedt do biednych wnioskéw przez to
ze przy rozbiorze postaci powierzchni stawowych stawu tokciowego u ssa-
kéw, jako punkt wyjscia obrat staw tokciowy tygrysa. Odndze przednie
tygrysa z pewnoscig nie przedstawia juz stanu pierwotnego, lecz jest
juz w dosy¢ znacznym stopniu przystosowane do funkcyi jako nnogaa
przednia. Usitujgc stosunki anatomiczne tego stawu tygrysa wyprowa-
dzi¢ wprost ze stosunkow, jakie napotykamy u ptazéw ogoniastych,
Cuenod musiat wejs¢ na bezdroza.

Zresztag zapatrywania Cuenoda co do czesci skitadowych stawu
tokciowego u ssakéw bynajmniej nie sg udowodnione wynikami nawet
jego wiasnych badan, odnoszgcych sie do nizszych kregowcow.

Jezeli rozchodzi sie o to, jakie czesci nalezy rozréznia¢ na dolnym
koncu stawowym kosci ramieniowej, to nie moze by¢ w tym wzgledzie
rozstrzygajacg postaé, n. p. klykciowata (condyle), tej lub owej czesci,
lecz jedynie ta okolicznos¢, z ktoremi kos¢mi przedramienia i z kto-
remiich czesciami stykajg sie rozmaite czesci nasady stawowej ramienia.

Rozmaite postacie powierzchni stawowej, jako to: kulista, kiyk-
ciowata (guzowata), bloczkowata, siodetkowata it. p., s wynikiem rozmai-
tego rodzaju ruchéw, jakie w tym samym stawie odbywajg sie u roz-
maitych zwierzat, a rodzaj ruchow w danym stawie zalezy od sposobu
uzywania odnéza, rozmaitego u rozmaitych zwierzat. Jest rzeczg mo-
zebng, a nawet pewna, ze kulista powierzchnia stawowa jednego zwie-
rzecia jest homologiczng bloczkowatej powierzchni innego zwierzecia.

Jezeli u ptakow (n. p. u kury lub kaczki) kulista wyniosto$¢ kosci
ramieniowej, przeznaczona na spryche, lezy wiasnie powyzej bloczka,
z ktorym taczy sie kos¢ tokciowa, to wszakze nie jest to jeszcze dowodem,
ze ta kulista wyniosto$¢ razem z boczng czescig bloczka stanowi jedne
catos¢. Wyobrazmy sobie tylko, ze sprycha u kury gornym swoim kon-
cem przesuwa sie cokolwiek na bok, a w sposéb nader prosty wypro-
wadzimy stosunki takie, jakie przedstawiajg kosci, wchodzace w skiad
stawu tokciowego u cziowieka lub u matp, z ktérych znowu mozna wy-
prowadzi¢ w sposéb najnaturalniejszy stosunki, napotykane u rozmai-
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tych zwierzat czworonoznych. Zresztg moze wiasnie takze u ptakoéw
ustawienie kosci przedramieniowych jest odmiennem od stanu pier-
wotnego.

Objasnienie tablicy I.

Tablica ta wykonang zostata chromolitograficznie wedtug fotografij, ktére sam spo-
rzadzitem w pracowni fotograficznej Instytutu fizyologicznego Szkoty weterynaryi we
Lwowie. Pracownie te urzadzit szanowny kol. Prof. Dr. Szpilman i wraz ze wszel-
kimi potrzebnymi przyrzadami i odczynnikami oddat mi do uzytku w powyzszym
celu, za co w tem miejscu uwazam za swoj obowigzek ztozy¢é Mu serdeczne podzieko-
wanie. Tym bowiem sposobem nie tylko byto ufatwione sporzadzenie niezbednej do ni-
niejszej rozprawki tablicy, lecz takze otrzymane figury przedstawiajg wierniej i dokta-
dniej naturalne postacie powierzchni stawowych niz najlepsze rysunki.

Fotografowane kosci nie byly macerowane, lecz przyrzadzone w stanie Swiezym
z zachowaniem chrzastkowych powiok na powierzchniach stawowych.

Na kopiach oznaczylem jednakowemi barwami te czesci powierzchni stawowych,
ktére wzajemnie do siebie przystaja, tudziez te, ktére u rozmaitych zwierzat uwazam
jako miedzy sobg homologiczne.

Tak mianowicie:

Barwg biekitng jest oznaczony bloczek sprychowy boczny (trochlea radialis la-
teralis), tudziez powierzchnia stawowa gtowki sprychy (capitulum radii), o ile $lizga sie
w tym bloczku. U $wini i wolu taz samg barwg oznaczona jest mata powierzchnia
stawowa kosci tokciowej, przylegajaca do tego bloczka.

Barwg r6zows oznaczone sa: bloczek tokciowy (trochlea ulnaris) kosci ramie-
niowej, tudziez $lizgajace sie na nim powierzchnie stawowe kosci tokciowej i kosci
sprychowej.

Barwg fioletowg oznaczony jest u zwierzat kopytowych dodatkowo wytworzony
bloczek sprychowy, przysrodkowy (trochlea radialis accessoria medialis), tudziez odpo-
wiednia cze$¢ powierzchni stawowej kosci sprychoweyj.
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