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dania moje nad istotg nowotwordw, chociaz nie wykofAczone jeszcze
ostatecznie, zmuszajg mie juz dzi$ do wypowiedzenia kilku zasadni-
czych mysli, ktore, jezeli sq stuszne, przyczynig sie niewatpliwie
do wyswietlenia tej zawitej kwestyi. Poglady te pragne Panom
wypowiedzieé¢ i ustysze¢ Wasze o nich zdanie.

Tkanki nowotworowe, jak wiemy, posiadajg kilka cech cha-
rakterystycznych, przez ktére réznig sie od tkanek normalnych; na
nie chciatbym przedewszystkiem uwage Panow zwrécic.

Do cech najwazniejszych zaliczam samoistno$¢ nowotworu.
Polega ona na tem, iz od pierwszej chwili swego powstania kazdy
nowotwér rozwija sie samodzielnie i ze otaczajgce go tkanki nie
przyjmuja zadnego udziatu w jego rozwoju.

Jest to fakt niezmiernie wazny, gdyz dowodzi, ze na nowo-
twor nalezy patrze¢ jako na twédr, odzywiajgcy sie sokami orga-

nizmu, lecz rozwijajacy sie tylko ze
swych wtasnych elementéw komor-
kowych.

Jezeli tak jest, to wyobraziwszy
sobie nowotwdér w pewnym okresie
rozwoju pod postacig linii AB (Fig. 1)
i cofajgc sie mysla wstecz, otrzyma-
my linie coraz krétsze i dojdziemy
ostatecznie do punktu C t. j. do
chwili zapoczatkowania sie guza.

Czem moze by¢ ten punkt?

Poniewaz rozrost nowotworu polega na powstawaniu no-
wych pokolen jedynie z pokolen dawniejszych, a zadne elementy
z zewnatrz przytgcza¢ sie don nie moga, przeto punkt C musi byé
jedng tylko komdrka, komérka macierzysta dla catego guza.

Przygladajac sie dalej wtasciwosciom nowotworu, przekony-
wamy sie, ze budowa jego i rozw0j sa S$cisle uzaleznione od pra-
wa dziedzicznos$ci tkankowej. To znaczy, ze cechy, charakte-
ryzujgce komérki danego nowotworu w poczatkowych okresach
jego rozwoju, zachowane sg bez zmiany we wszystkich pokoleniach
nastepnych; jezeli za$ spostrzegamy jakie$ wyjatki w tej mierze,
to nie wychodzg one poza granice zmian ewolucyjnych tych tka-
nek, z jakich nowotwdér powstat i). Wtasciwos¢ ta jest tak stalg

» Ze zmianami powyzszemi nie nalezy utozsamia¢ zmian chorobo-
wych, jakim tkanki nowotworowe ulega¢ moga.
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i niezmienng, ze jezeli nawet pewne elementy nowotworowe zosta-
ng oderwane od ogniska macierzystego, to w nowem otoczeniu
i w nowych warunkach rozwoju posiadajg zawsze cechy tkanki
macierzystej. Przekonywamy sie o tem, porédwnywujgc np. budo-
we przerzutéw z budowag guzoéw pierwotnych.

Niezmiernie wazne dane otrzymujemy przy analizie wtasci-
wosci wzrostu nowotworu. Jak wiemy, zapoczatkowanie no-
wotworu polega na tem, ze pewne komdrki, pod wptywem niezna-
nych nam czynnikéw, zaczynajg nadmiernie bujac i rozrasta¢ sie,
przyczem rozrost ten jest bezgraniczny. Wiemy, ze wszystkie
tkanki normalne w rozwoju swym i wzroScie posiadajg pewne gra-
nice; zmieniajg sie, przyjmuja rozmaite postacie, atoli, z chwilg,
gdy dojdg do pewnego momentu rozwoju, ktérego nastepstwem
jest czynno$¢ normalna, przestajg przeksztatcac sie i rosngé. Ko-
morki ich mnoza sie, lecz tylko o tyle o ile potrzebne sg jednostki
nowe dla zastgpienia tych, jakie z szeregu ubyty.

Inaczej ma sie rzecz zkomodrkami nowotworowemi; od chwili
zapoczgtkowania guza, odznaczajg sie one jakoby wiekszg zywot-
noscig, zaczynajg nadmiernie buja¢, a w dalszym swym rozwoju
nie moga dojs¢ do tej rownowagi, jaka charakteryzuje rozwiniete
tkanki normalne.

Histologiczna budowa nowotworéw daje nam takze
duzo do myslenia. Jak wiemy, jest ona bardzo rozmaita: niekiedy
tkanka nowotworowa rézni sie mato od tkanki normalnej, niekie-
dy zaledwie jg przypomina, to znowu przypomina dwie tkanki, lub
tkanki patologicznie zmienione; czasem roOzni sie tak dalece, ze
trudno stwierdzi¢ do jakiej grupy tkanek nalezy — nigdy jednak
nie jest ona normalna.

Niezmiernie waznym faktem w pojmowaniu istoty nowotwo-
ru, jest zachowanie sie tkanek, przylegajagcych dogu-
za i stosunek don catego organizmu. W stosunkach tych
uderza zupetny brak reakcyi ze strony komoérek sasiednich oraz
organizmu, na czynnik tak dalece szkodliwy a czesto zaboéjczy.

Znamy w ogoélnych bodaj zarysach sposoby walki, jakie uzy-
wane sg przez organizm dla usuwania czynnikéw szkodliwych"
Organizm wyrabia w sobie odtrutki, zabezpiecza si¢ odpornoscia,
stara sie rozpusci¢ lub pochtong¢ komdrki obce, stara sie wydali¢
ognisko szkodliwe, a w ostatecznoS$ci otorbi¢ go, wykluczy¢. Wal-
ki z nowotworem nie widzimy zadnej. Jest to zjawisko, jakiego
nie znamy w przebiegu zadnej choroby.
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Prawda—tkanka nowotworowa niektorych guzow jest nacie-
czona leukocytami, lecz—niektorych tylko, przytem nacieczenie to
jest wtedy tylko mocne i wyrazne, gdy guz ro$nie szybko lub gdy
obumierajg w nim, albo ulegajg zwyrodnieniu, elementy tkankowe.
Zadnego nacieczenia nie widzimy w guzach tagodnych, ktére prze-
ciez takze sg nowotworami i czynnikami czesto bardzo szkodliwe-
mi. Na nacieczenie przeto zapalne musze zapatrywac sig, jako na
reakcye organizmu przeciw anormalnym produktom zycia komd-
rek nowotworowych, jako na reakcyg przeciw produktom zwyro-
dnienia lub obumierania tkanek przylegajgcych do guza, wszela-
ko—nie jako na czynnik wystepujacy pod wpfywem zywych i nie-
zmienionych komoérek nowotworowych.

Wydaje sie na pierwszy rzut oka, ze przeciw twierdzeniu te-
mu przemawiajg prace, dotyczace moznosci sztucznego podnosze-
nia lub ostabienia ztoSliwosci nowotwordw, oraz moznos$ci uodpor-
niania sie organizmu przeciwko nim. Jest to jednak pozorne, gdyz
badania te dowiodty tylko, ze wskutek czestego przeszczepiania,
tkanka nowotworowa przystosowuje sie do pobierania pokarméw
ze zmienianego czesto podtoza, oraz ze w organizmie wyrabia sie
odporno$¢ wytacznie przeciw biatku tkankowemu. Niczego wiecej
nie dowiedziono, a zatem nie widze danych, przemawiajgcych za
czynnoscig ochronng organizmu przeciw nowotworom.

Zestawiajac powyzsze cechy og6lne i powracajac znowu do
komdrki macierzystej nowotworu, musimy powiedzie¢, ze w chwili
zapoczatkowania guza — pod wptywem jakich$ nieznanych nam
czynnikéw stato sie z tg komdrka co$, co jakoby podniosto jej zy-
wotno$é i zmusito jg do bujania, oraz do zapoczatkowania catego
szeregu pokoleA odmiennych, nic nie majacych wspélnego z tkan-
kami otaczajgcemi. Pokolenia te dziedziczg cechy komérki macie-
rzystej i tworzg tkanki, ktdre przypominajg tkanki normalne, ni-
gdy jednak normalnemi nie sa; tworza tkanki, ktore rosng bezgra-
nicznie i nigdy zréznicowac sie nie mogg. Przeciw tkankom tym
organizm nigdy nie walczy.

Juz cechy wspomniane zmuszajg mnie do porzucenia my-
§li, jakoby sprawa nowotworowa byta sprawg chorobowg w zwy-
ktem tego stowa znaczeniu. Nie moge bowiem wyobrazi¢ so-
bie sprawy patologicznej, ktéraby powstata w jednej tylko ko-
morce, nie ostabita jej zywotnosé, zmusita jg do energicznego bu-
jania, byta dziedziczona przez liczne pokolenia, wytworzyta w or-
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ganizraie co$ od niego zgota niezaleznego a nie wywotata zadnej
akcyi obronnej t. j. regulacyjnej, ze strony organizmu. Takiej
choroby nie znamy i dlatego powtarzam, ze komdrka macierzysta
nowotworu nie mogta byta uledz zadnej sprawie chorobowej, a za-
tem nowotwdr nie mogt byt powstaé pod wpltywem Zzadnego ze
znanych nam czynnikéw chorobotwdérczych.

Tu zaszto co$ zupetnie innego, tu z komdrki normalnej
powstato co$ odmiennego, co$, co od chwili swego powstania, z ko-
mérng normalng nic juz nie miato wspoélnego. Innemi stowy, ko-
morka normalna, zanim zapoczgtkowata nowotwOr, musiata byta
zmienié swa istote; nie ulegta sprawie chorobowej lecz przeksztatcita
sie, stata sie komdrka innego typu, rodzaju, gatunku, szczepu -in-
nej odmiany, rasy- jak kto chce to nazwa¢; mimo to jednak, pozo-
stata zdrowg i zachowata petng swg zywotnos¢. Tylko w ten spo-
sdb, t. j. uznajagc komorke macierzysta nowotworu za komorke in-
nej odmiany—tego bowiem terminu uzywaé¢ bede w znaczeniu od-
mian zoologicznych, uznanych w makrokosmosie — mozna znalez¢
wyttdmaczenie wszelkich wasciwosci nowotworu. Tem tltomaczy
sie, dlaczego pokolenia pochodzace od pomienionej komoérki dzie-
dziczg jej cechy i wiasciwosci oraz, ze pedza zycie samoistne, nie t3-
czac sie z komorkami przylegtemi; tem tlomaczy sie ich odmienna
budowa, chociaz pochodzg od tkanek normalnych; tem tJdmaczy sie
dlaczego nowa ta odmiana nie moze wytworzy¢ zréznicowanej tkan-
ki normalnej; tem wreszcie ttdmaczy sig brak akcyi regulacyjnej ze
strony tkanek otaczajgcych i organizmu. Nowotwo6r bowiem jest
tkankg zdrowg lecz odmienng, niema wiec przyczyn, wywotluja-
cych walke z chorobg.

Coz jednak mogto sta¢ sie z tg komorkg macierzystg? Jakie
mogty by¢ czynniki, ktére komorke normalng przeksztatcity na ko-
morke innej odmiany?

W zagtebianiu sie nad tg kwestyg nasuwa sie przedewszyst-
kiem pytanie, czy wogo6le sg i istnie¢ moga odmiany igatunki tka-
nek i komadrek?

Jezeli uznaliSmy za mozliwe i za konieczne podzieli¢ Swiat
zwierzecy i roslinny na odmiany i gatunki, to koniecznem i logicz-
nem nastepstwem tego jest wprowadzenie pojecia odmian lub ga-
tunkéw przy podziale tkanek i komoérek. W zyciu bowiem komérek
i tkanek z tatwoscig dopatrzy¢ sie mozna cech, niezbednych we-
dtug pojec¢ dzisiejszych do wyodrebnienia gatunku.
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Jezeli rzucimy okiem na caty Swiat zyjacy, poczawszy od
twordw jednokomorkowych, to z tatwoscig przekonamy sie, ze na-
stepujgce cechy wystarczajg do wyodrebnienia gatunku: odmien-
na budowa, odmienna funkcya, zdolno$¢ przelewania nastepnym
pokoleniom cech, danemu gatunkowi witasciwych, podtrzymywanie
swej zywotnosci przez wymiane materyi zywej pomiedzy jedno-
stkami tegoz samego gatunku, i wreszcie zdolno$¢ przeksztatcenia
sie na nowe odmiany przez zmieszanie materyi zywej jednostek od-
mian roznych, lecz blizkich sobie.

Nie moéwigc juz o organizacyach wyzszych, wszystkich kych
cech dopatrzylismy sie w tworach jednokomérkowych ina ich pod-
stawie podzieliliSmy je na odmienne gatunki. Nikt przeciez prze-
czyC€ nie bedzie, ze petzak dyzenteryjny i rzesistek ludzki nie nale-
z3 do gatunkéw odmiennych, pomimo, ze sg to tylko komérki po-
jedyncze. Dla czeg6z wiec nie moglibysmy zgodzié sie na podziat
komoérek i tkanek na odmiany w sensie gatunkow, rodzajow, lub
rodzin zoologicznych. Powiedziatbym wiecej — na podziat taki
zgodzi¢ sie musimy, gdyz kazda komdrka posiada wszystkie cechy,
na ktorych podstawie wyodrebnione zostaty gatunki, précz jednej,
mianowicie, moznos$ci mieszania swej materyi zywej z takagz ma-
teryg innej komorki. Czy jednak komaérki wtasciwosci tych nie po-
siadaja, tego nie wiemy. Znane nam jest wprawdzie zlewanie sie ko-
moérek, a nawet niektérzy (Klebs, Aichel) widzg w nim przy-
czyne powstawania rakdéw. Na gruncie tym stang¢ jednak
nie mozemy, gdyz mamy wiele dowodéw przemawiajgcych za tem,
ze zlewanie sie komoérek jest objawem zwyrodnienia, lub aktem ko-
niecznym dla samoobrony organizmu.

Przypatrzmy si¢ komérkom nabtonkowym, chrzestnym, ner-
wowym it. d. Kazda z nich ma odmienng budowe, petni odmien-
ng funkcye, ulegajgc prawom dziedziczno$ci oddaje nastepnym po-
koleniom wyrdzniajace jg cechy, zrdznicowana — nie moze prze-
ksztatca¢ sie na komdrke odmiennej grupy; jesli za$ jest to mozli-
we, nie wiemy, czy i jak sie to odbywa.

Wychodzac z tego punktu widzenia, musimy powiedzie¢, ze
organizm nasz skilada si¢ z catego szeregu odmian komorek i tka-
nek, pochodzgcych tak samo, jak wszystkie gatunki wszechSwiata,
od jednej macierzystej komorki t. j. od jajka. Musimy powiedziec,
ze wszystkie te odmiany zyjg swem zyciem specyficznem a dziata-
ja na siebie przez wytwory swych funkcyi, przez produkty zycia
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swego. Komdérki nabtonkowe, chrzestne, nerwowe, z chwilg doj-
$cia do petnego rozwoju, zyja zyciem zupetnie odrebnem. One
dziatajg na siebie, lecz tylko posrednio, majg wiele cech wspdlnych,
gdyz pochodzag od jednego jajka, atoli zyja tylko dla siebie. 1 my,
ludzie, mamy takiez same narzady, jak niektére zwierzeta, stano-
wimy jednak gatunki i jednostki odmienne. We wszechswiecie
przez funkcye nasze wptywamy na siebie, stanowimy z nimi jedng
catos¢ — wszechswiat, jesteSmy jednak czem$ innem.

Skoro tak jest, skoro istnieja dane wystarczajgce, by tkanki
i komdrki zostaty podzielone na odmiany, to, nie zapominajgc o ce-
lu dzisiejszego przemowienia, musimy z kolei zapyta¢ pod wpty-
wem jakich czynnikéw odmiany, czy toz gatunki komorek i tkanek
powstajg i powstawa¢ moga.

Poniewaz posiadamy wiele danych by stwierdzi¢, ze prawa,
jakie kierowaty makrokosmosem i doprowadzity do powstania od-

miennych gatunkéw z jednej pierwotnej zywej komorki, sg analo-
giczne z prawami, prowadzgcymi do powstania odmian lub gatun-
kow komorek i tkanek zjednej komorki macierzystej—jajka, sadze,
ze nie popetnimy btedu, przenoszac prawa wpiywajace na powsta-
nie odmian i gatunkéw w makrokosmosie — na rozw6j embryonal-
ny kazdego, wyzej zorganizowanego, osobnika.

Jezeli przy takiej analizie wykryjemy jakie czynniki sg ko-
nieczne dla powstawania nowych odmian tkanek i komérek nor-
malnych, bedziemy mogli mowi¢ o warunkach, w jakich mogta by-
ta powsta¢ nowa odmiana—tkanek nowotworowych.

Wyobrazmy sobie kilka odmian tkanek i przedstawiwszy je
sobie pod postacig linii a, b, ¢, d (Fig. 2) i cofajmy sie ku jajku.
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Jest jasnem, ze kazda cze$¢ tych tkanek, musiata powsta¢ z jednej
komoérki. Jezeli kazda z tych czesci, np. a, stanowi inng odmiane,
to i komorka e powinna by¢ komorka tejze samej odmiany. Wyo-
braziwszy sobie caty szereg tego rodzaju odmian, musimy doj$¢ do
wniosku, ze linja rozwojowa e, /*, powinnaby sktada¢ sie z miesza-
niny rozmaitych odmian tkanek o typie tkanek a, ¢, d, it. d.
Tymczasem tak nie jest. Badania tkanek na wysokosci rozwoju e f
wskazuje, ze znajduje sie tam tkanka, posiadajgca wiele wspolne-
go z odmianami a, b, ¢, d, lecz elementy e, e, f, f, majg duzo cech
wspolnych i tagczacych je tak blisko, ze tkanke e, f musimy uznaé
za typ odmienny—odmiane, z ktérej powstaty odmiany nowe a, b,
¢, d. Toz samo musimy powiedzie¢ o tkankach k, Zni, n, i, oraz
0 tkance Zg w, jak réwniez o odmianie r, trzeciej juz w rozwoju
embryonalnym.

Zstepujac w ten spos6b coraz nizej, przekonywamy sie, ze,
idac ku jajku, przechodzimy przez caty szereg réznych odmian
1 dochodzimy ostatecznie do jednej komorki, z ktérej wszystko
powstato. Dzieje sie tu, jednem stowem, toz samo, co historya
ewolucyi widzi w rozwoju makrokosmosu z jednej odmiany przez
roznicowanie powstajg ciggte odmiany nowe, a coraz liczniejsze.

Nasuwa sie teraz pytanie, czy tkanki na wysokos$ci linii 1,
2, 3it. d. zastugujg na nazwe odmian. Sadze, ze kazdy przyrodnik
odpowie twierdzaco. Rozumie sie, ze linie, ktérych tutaj kilka tyl-
ko zaznaczytem, sg nieskoriczenie liczne, ze lezg niezmiernie blisko
jedna od drugiej, tak dalece, iz jezeli poréwnac¢ zechcemy linie,
obok siebie lezace, to cechy réznigce je mogg by¢ nader nikte. Jezeli
jednak bedziemy poréwnywaé cechy tkanek na wysokosci linii daleko
od siebie lezacych, to roznice bedg tak wybitne, ze nikt co do przy-
znania im wiasciwos$ci réznych odmian lub gatunkéw wahaé sie
nie bedzie. Doswiadczenia zresztg, dokonywane nad zarodkami
w rozmaitych okresach ich rozwoju, najwyrazniej nas o tem prze-
konywujag.

Analiza powyzsza wykazuje, ze komorki, nim doszty do wy-
tworzenia najwyzszych swych typow t. j. czesci sktadowych tka-
nek zréznicowanych, musiaty wpierw przejsé przez bardzo wiele
okresow, w ktérych posiadaty juz potencyalnie cechy réznych od-
mian; analiza ta nie wykazuje jednak czynnikow, jakie sg koniecz-
ne dla powstawania odmian nowych z odmian dawniejszych.

Nasuwa sie obecnie pytanie najwazniejsze, na ktére dotych-
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czas odpowiedzi w nauce znalez¢ nie mozna, mianowicie: pod wpty-
wem jakich czynnikéw powstajg jedna z drugiej te rozmaite od-
miany? Co zmusza komérki do zmiany swej istoty, do przeksztat-
cania sie jednej komorki na odmiane a, innej za$ na odmiang b.

Nie o$mielitbym sie postawi¢ tego pytania, gdybym w rozwo-
ju oraz w cechach tkanek nowotworowych nie dostrzegat pewnych
danych, pozwalajgcych na hypotetyczng bodaj odpowiedz.

Wiadomo nam z embryonalnego rozwoju tkanek, ze wszyst-
kie ich rodzaje pochodza od jednej komérki t.j. od jajka—komor-
ki, ktérej rozwdj i wiasciwosci sag nam wzglednie dobrze znane.
Przypuszczam tedy, ze, jezeli zwrdcimy uwage na czynniki, wpty-
wajace na powstanie swoistych wilasciwosci jajka, bedziemy mogli
mowi¢ wog6le o warunkach niezbednych do powstania macierzy-
stych komérek kazdej odmiany komdrkowej. Ogdlne prawa mu-
szg tu by¢ identyczne.

Jezeli twierdzenie nasze jest stuszne, to jajko powinno prze-
dewszystkiem posiadaé wszystkie te cechy, jakie sa potrzebne dla
uznania danej jednostki zywej za jednostke odmiennego gatunku.
Posiada je ono w rzeczywisto$ci. Jajko bowiem jest komorka
rozng od komorek innego gatunku pod wzgledem morfologicznym
i fizyologicznym; pod wptywem praw dziedziczno$ci oddaje ono
nastepnym pokoleniom wyro6zniajace je cechy, miesza sie z materya
zywg komorek swego gatunku dla podtrzymania ciagtosci jego by-
tu i zywotnosci, moze mieszac sie z materyg zywg komérek roznych
lecz do bliskich odmian nalezacych, poczem powsta¢ moze odmia-
na nowa, nie moze mieszac sie z materya zywa odmian dalekich pod
wzgledem genetycznym.

Jezeli porownamy te wiasciwosci z warunkami, jakie uzna-
jemy za niezbedne, by moé6dz wyodrebnié gatunek zoologiczny, to
musimy przyzna¢, ze jajko posiada je wszystkie.

Nie od pierwszej jednak chwili swego istnienia jajko posiada
cechy powyzsze. W catej peini nabiera ich dopiero po zaptodnie-
niu, t. j. po zmieszaniu swej materyi zywej z materyg komorki ob-
cej. Od chwili dopiero zaptodnienia, nabiera ono petnej zywot-
nosci i zdolnoSci do autogenetycznego rozwoju, do zapoczatkowa-
nia szeregu pokolen komérkowych, ktore potem wyodrebniajg sie
jako rézne odmiany.

Jest to zreszta droga, na ktdrej powstaja lub utrzymuja sie
wszystkie odmiany we wszechswiecie i dlatego nie myle sie, twier-
dzac, ze dopiero jajko zaptodnione jest zdolne do zapoczgtkowania
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prawidtowego rozwoju embryonalnego, ktéry konhczy sie najwyz-
szem i ostatecznem wyodrebnieniem rdznych odmian komorek
i tkanek.

Prawda,--znang nam jest partenogeneza t. j. mozliwo$¢ po-
wstawania z jajka niezaptodnionego dalszych szeregow pokolen,
a jak utrzymuja niektérzy — w Swiecie roslinnym jest kilka ga-
tunkéw, wsrdéd ktoérych zaptadnianie nie odbywa sie nigdy. Bo-
tanicy jednak dzi$ jnz bardzo sg dalecy od dawnych pojeé o parte-
nogenezie ws$rdd roslin.  Nie ulega watpliwosci, ze akt za-
DPiadniania pewnych roslin jest im nieznany, atoli przeczy¢ mozli-
wosci jego istnienia nikt nie moze. Kwestya ta jest tedy w bo-
tanice otwarta.

Co do partenogenezy w Swiecie zwierzecym, to zdaje sie ona
wskazywac li tylko na mozliwos¢ dzielenia sie jajka niezaptodnio-
nego i na jego zdolno$¢ do zapoczatkowania kilku najblizszych od-
mian komérek. Niema w tem nic dziwnego. Wiemy przeciez
z embryologyi poréwnawczej, ze jajko, jeszcze przed zaptodnie-
niem, w skutek pobierania zawarto$ci, a nawet wchianiania zaro-
dzi z komoérek sasiednich, posiada zwiekszone znacznie zapasy ma-
tei-yi zywej, a bodaj i wzmozong zywotno$¢. W rozwoju tym jed-
nak, w organizacyach wyzszych, do ostatecznego zr6znicowania
komorek dojsé nie moze; wszystko wzglednie szybko konczy sie
tam zwyrodnieniem i $miercig.

Mnozenie sie komorek bez domieszki materyi zywej innych
komadrek jest mozliwe; niemozliwe jest tylko ostateczne zrdznico-
wanie sie niemozliwg jest zywotno$¢ i trwatos¢é gatunku.

Do zjawisk bardzo bliskich partenogenezy mozemy zaliczyé
dtugotrwate krzyzowanie sie jednostek w matym, zamknietym
kétku; tu bowiem materya zywa wszystkich jednostek w pokole-
niach nastepnych staje sie juz tak podobng do siebie, ze chociez
nastepuje zaptodnienie pomiedzy odmiennemi jednostkami, to jed-
nak nie jest ono zlaniem sie dostatecznie obcej. materyi zywej lecz
jakoby tej samej.

Co6z dzieje sie z podobnemi gniazdami? Wyrodniejg one
i zanikajg.

Przyjrzyjmy sie zbozu, ktore przez wiele lat jest siane a nie
odmieniane, pierwiotniakom, wyhodowanym z jednego osobnika,
stadom, pozbawionym $wiezych samcow, i odradzajgcym sie przez
krzyzowanie ojcow z dzieémi. Wszedzie to samo. Zywotnos¢
gatunkéw upada, jednostki wyrodniejg i ginga:
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Jezeli wiec przez nazwe partenogenezy rozumie¢ bedziemy
powstawanie nowych pokolen z dawnych, bez domieszki obcej
materyi zywej, to musimy stwierdzi¢, ze w organizacyach nizszych
jest ono do pewnego okresu mozliwe, poczem pokolenie piciowe
wystgpi¢ musi; w organizacyach wyzszych podzial jajka nieza-
ptodnionego, a zatem zapoczatkowanie rozwoju embryonalnego
jest mozliwe, lecz rozwéj ten dojs¢ nie moze nawet do wytworze-
nia listkdw zarodkowych.

Zjawiska partenogenetyczne nie prze(lzg przeto w niczein
wypowiedzianemu przed chwilg twierdzeniu, iz dopiero po zaptod-
nieniu jajka mozliwy jest prawidlowy rozwdj ebryonalny; nie
przeczg réwniez temu, ze jajko nabrato zdolno$ci do petnego, auto-
genetycznego rozwoju, dopiero z chwilg zmieszania swej materyi
zywej z materyg zywg komorki obcej, ze dopiero z chwilg zaptod-
nienia stato sie ono komorka macierzysta.

Jezeli wrécimy do nakreslonego szematu i przypomnimy
sobie, ze w rozwoju embryonalnym, poczynajagc od jajka, az do
ostatecznie zréznicowanych komorek, powstawat catly szereg od-
mian komoérek i tkanek, nadto za$, jezeli zwrdcimy uwage, ze we
wszech$wiecie wszelkie osobniki typowe powstajg przez zlewanie
sie materyi zywej jednostek obcych i ze nawet jajko nabrato cech
komérki macierzystej dopiero po zaptodnieniu, sadze, ze i zapo-
czatkowanie nowych odmian komédrek i tkanek, powstajgcych
w zyciu embryonalnem, mozliwe jest dopiero po zmieszaniu sie ma-
teryi zywej komérek typow odmiennych. Tylko w ten sposéb zrozu-
mie¢ mozna te site zyciowa, ktora, jakoby zawarta w jajku, powo-
duje w miljonowym nawet pokoleniu réznicowanie sie komorek
i tkanek.

Schematycznie mys$l moja da sie przedstawic¢ na nastepujagcym
rysunku: z jajka (Fig. 3), chociazby j)od wpltywem odmiennym
warunkéw odzywiania lub innych, moze powsta¢ pare pierwszych
odmian komérek, przypusémy—pierwsza i druga. Odmiana trzecia
powstaje wskutek zmieszania sie materyi zywej komorek odmiany
pierwszej i drugiej, odmiana 4-ta powstaje z 1-ej i 3-ej, 5-ta z 3-¢j
i2-ejit. d

Przy takiem dopiero powstawaniu nowych odmian komodrek
mozemy zrozumieé stopniowanie w rozwoju embryonalnym, zja-
wienie sienowycti odmian w tym a nie innym okresie rozwojowym.
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Wyobrazmy sobie dalej, ze ten sam rysunek przedstawia nie
poczatek zycia erabryonalnego, lecz jego koniec, ze komdrka ktorg
nazwalismy jajkiem, jest o wiele p6Zniejsza komdrka macierzysta,
a odmiany 1-a, 2-a, 3-a, 4 5-a sgjuz zypetnie zréznicowamemi
tkankami.

W takim razie odmiana 2-ga i 1-sza, od chwili zapoczatko-
wania swego istnienia, musi zy¢ jakoby partenogenetycznie, gdyz

wszystkie nastepne pokolenia, chociaz-
by nawet pokolenie milionowe, powsta-
jg drogg zwyktego dzielenia sig, bez do-
mieszki materyi zywej osobnikoéw roz-
nych.
Ot6z wydajemi sie to, niemozliwem.
Czyz mozliwem jest, by zwykie
dzielenie w catym Swiecie prowadzito
do zwyrodnienia i $mierci, a tutaj milio-
nowe nawet pokolenia nie zwyradniaty
Fig. 3. sie i zachowywaty peing swg zywot-
no$¢? | tutaj musi nastepowac miesza-
nie sie, lub zamiana materyi zywej pomiedzy pojedynczemi ko-
mdrkami; inaczej—odmiana zgingéby musiata.

Czyz na to nie mamy wyraznych wskazéwek przy studyowa-

niu tak zwanych o$rodkéw wzrostu?

Wiemy przeciez, ze wzrost tkanek nie odbywa sie réwno-
miarnie; potrafimy rozpozna¢ punkty, w ktérych tkanka rosngé
poczyna. Jakiez sg przyczyny takiego umiejscowionego, a fizio-
logicznego rozrostu? Przypuszczam, ze tylko mieszanie sie, lub za-
miana materyi zywej pomiedzy pojedyhnczemi komérkami. Nie
zapoczatkowywa sie jednak odmiana nowa, gdyz zmieszanie
nastepuje pomiedzy komérkami jednej odmiany, a zatem powstaja
tu tylko warunki, niezbedne we wszechswiecie dla podtrzymania
zywotnosci i trwatosci gatunkéw.

Twierdzenie moje polega wiec na tem, zekazda nowaod-
miana komoOrek i tkanek powstaje po uprzedniem
zmieszaniu sie materyi zywej komérek do rdznych
odmian nalezacych, zywotno$¢ za$ i trwato$§é danej
odmiany podtrzymywang jest przez mieszanie sie
materyi zywej komorek, jej tylko wtasSciwych.
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W ten spos6b mozemy wyttornaczy¢é sobie powstawanie no-
wych typdw histologicznych i zrozumie¢ zywotno$¢ komdrek
w miljonowym nawet pokoleniu. Ta dopiero hypoteza przenosi
na rozwoj i zycie komoérek prawa ogO6lne, kierujgce Swiatem
ustrojow.

JeSli przeniesiemy te hypoteze w dziedzine nowotwordw, to
logicznem nastepstwem bedzie twierdzenie, ze tkanka nowotworo-
wa, jako tkanka nowej odmiany, musiata byta zapoczatkowaé sie
tak samo, jak zapoczatkowuja sie wszystkie wogole odmiany tka-
nek i komoérek, a zatem, ze macierzysta komoérka nowotworowa
takze powstata wskutek zmieszania sie materyi zywej, komdrek,
nalezacych do dwoch grup tkankowych.

Nie nastapito tu jednak zmieszanie sie¢ materyi zywej dwéch
komoérek, nalezacych do jednej odmiany, gdyz powstata by wéw-
czas komorka tegoz samego typu, lecz zywotniejsza i zdolna do
produkowania nowych pokolen. Musiato tu nastgpi¢ zmieszanie
sie materyi zywej dwéch komérek odmian roéznych t.j. takich, jakie
normalnie nie komunikujga sie nigdy. W ten spos6b powstaje komor-
ka macierzysta dla odmiany nowej, r6znej od tych, jakie zlozyty
sie na jej powstanie i normalnie nigdy nie spotykanej.

Naprzyktad: dla podtrzymania ZzywotnosSci i regeneracyi
tkanki nabtonkowej, konieczne jest mieszanie sie materyi zywej
pomiedzy komoérkami nabtonkowymi; powstajg wtedy komorki
nabtonkowe prawdopodobnie zywotniejsze. Bedzie to zmieszanie sie
prawidtowe—am/iwz/cag/a. Zdarzy¢ sie jednak moze, ze materya
zywa komorki nabtonkowej zmiesza sie z takgz materjg komdarki ja-
kiejkolwiek innej odmiany. Nastgpi wéwczas zmieszanie niepra-
widlowe—dismiksja i powstanie w ten sposéb, odmiana nowa,—no-
wotwor.

Jednem stowem, mnieman, ze macierzysta komdrka
nowotworowa nie jest komdrka zwykla, ulegty tej Inb in-
nej sprawie chorobowej, lecz komérka odmiany nowej, roz-
nigcej sie genetycznie od odmian normalnych, Ko-
modrka ta powstaje wskutek zmieszania sie¢ materyi zy-
wej dwu komdrek normalnych, lecz nalezacych do
réznych odmian komoérkowych.

O ilez jednak upowaznieni jesteSmy do podobych twierdzen?
Niestety, faktéw bezposrednich posiadamy mato.
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Do faktow takich, zaliczy¢ mozna znane nam z zycia niekto-
rych roslin przeptywanie zawartosci z jednej komaérki do innej, co
i'é6wna sie zaptodnieniu; dalej—znane nam z zycia pierwotniakéw
zlewanie sie dwdch osobnikdéw, poczem nastepowaé zwykto mno-
zenie sie i podniesienie ich Zzywotnosci; z zycia embryonalnego
zwierzat znane nam jest oddawanie pierwiastkéw odzywczych, lub
catej nawet zarodzi przez komorki sasiednie tworzgcemu sie jajku.

Niezmiernie ciekgwemi, a stwierdzajagcemi poglad taki sg
zjawiska spostrzegane przez W. Roiix'a, Ejsmonda i innych
(Cytotropismus, cytarme, cytochorismus, cytolisthesis). Zjawiska
te wskazuja najwyrazniej na fakt, ze pomiedzy komérkami zarod-
kowymi, odbywa sie ciggle jaka$ zamiana, niektore bowiem kom@ér-
Ki przez pewien czas Scisle do siebie przylegajg, zmieniajg swe po-
wierzchnie styczne, zlewaja sie ze sobg, inne zmieniajg miejsce
w ogniskach komoérkowych it. d. Zresztag w dziedzinie embryolo-
gii doSwiadczalnej istnieje juz wiele danych, nasuwajgcych mysl
0 istnieniu pomiedzy komdrkami stosunkéw zamiennych, poprze-
dzajgcych zapoczatkowanie zmian morfologicznych. (Stereobla-
stula, anormalny podziat i rozktad chromosomoéw). Omawiaé ich
jednak szczegétowo dzi$ nie moge.

Przyznanie komorkom i tkankom wogdle, a zatem i tkankom
nowotworowym cech wiasciwych gatunkom czy tez odmianom
zoologicznym, uznanie pochodzenia wszystkich nowych odmian
komdrkowych od dwu odmian wpierw powstatych, oraz uznanie
pochodzenia tkanek nowotworowych od dwdch odmian normalnych
lecz genetycznie réznych, pozwala na wyttomaczenie istoty nowo-
tworu i szczeg6tdw dotyczacych jego budowy i zycia.

Przy tem oSwietleniu przedewszystkiem staje sie tatwo zro-
zumiatem, ze jedna zdrowa komodrka moze uledz jakiej$S sprawie
anormalnej, ktdéra nie obnizy jej zywotnosci, lecz moze pobudzié
do bujania; staje sie zrozumiatem zapoczatkowanie tkanki odmien-
nej i jej dalszy zupetnie samoistny rozwo0j; zrozumiatg staje sie pa-
sozytniczo$¢ nowotworu, gdyz zyje on posrod tkanek, z ktorymi
juz nic wspolnego nie ma; brak regulacyi t.j. akcyi ochronnej ze
strony organizmu, jest tatwym do wyttomaczenia, gdyz nowotwar
przestaje by¢ wynikiem czynnikéw chorobotwrdrczych, czem$ ob-
cem, lecz staje sie czeScig tegoz samego organizmu, powstatg pod
wptywem niemal fizyologicznego aktu jego wiasnych komoérek;
zrozumialyg staje sie dziedziczno$¢ cech, witasciwych danym komér-
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kom nowotworowy ca, we wszystkich nastepnych pokoleniach;
wreszcie mozliwym do wytlomaczenia staje sie bezgranic”y roz-
rost nowotwordéw.

Na to palgce pytanie — dla czego tkanka nowotworowa ro-
$nie bezgranicznie, dla czego nie moze zroznicowac sig, znalezli-
by$Smy odpowiedz. Uznajac bowiem, ze komdrki nowotworowe
powstaty z komoérek dwdch odmian zréznicowanych, musimy przy-
znaé, ze dziedziczg one dgazno$¢ do swoistego rdznicowania sie po
jednej i drugiej odmianie. Jezeli odmiany, ktore ztozyty sie na
powstanie nowotworu sg genetycznie bardzo dalekie, komdrka no-
wotworowa dazy jednocze$nie do wytworzenia dwu typédw od-
miennych i czesto zupetnie niemozliwych do pogodzenia. Bardzo
naturalnie, ze powstanie wtedy co$ posredniego, co znowu do zré-
znicowania w dwoéch kierunkach dazyé bedzie. | tak dalej, bez
konca komaérki rosngé i mnozyé sie musza, nie uspakajajgcsie nigdy.

Przechodzgc do szczeg6tdw, musze najprzod zaznaczy¢, ze
teorya powstawania nowotworéw z dwoch odmian tkanek normal-
nych, pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego nowotwory za-
poczatkowujg sie zawsze na granicy dwu tkanek i dlaczego nie
spostrzegano dotychczas poczatku nowotworowego bujania koma-
rek izolowanych przez jednolita substancye miedzykomorkowa.
By przyznaé, ze nowotwdr zaczyna sie zawsze w miejscu zetknie-
cia sie dwoch rodzajéw tkanek wystarcza przejrze¢ dane dotyczace
zapoczatkowania rakow skory, chrzestniakéw. kostniakow it. d.
Rak skoéry nie zaczyna sie nigdy w $srodkowych ani gdrnych war-
stwach nabtonka, lecz zawsze na granicy z tkanka, pod nim lezg-
ca; bujanie nowotworowe komoérek chrzestnych — zawsze u obwo-
du chrzastki i t. d. Zjawisko to jest do tego stopnia state, ze Ri b-
bert, moéwigc o powstawaniu rakow skéry lub bton $luzowych,
pokrytych wielowarstwowym nabtonkiem, uwaza zmiany w pod-
nabtonkowej tkance tgcznej za zjawisko pierwotne, poprzedzajgce
bujanie nowotworowe nabtonka.

Zapoczatkowanie nowotworéw pochodzenia #gczno-tkanko-
wego w gtebokich warstwach tkanek, nie przeczy twierdzeniu po-
wyzszemu, gdyz rozmaite rodzaje — odmiany tkanki tgcznej — sg
platane i nie uktadaja sie w warstwy oddzielne.

Dismiksja doskonale ttomaczy takie zapoczgtkowanie, a nawet
czyni je koniecznem.

Ro6znolitos¢ budowy tkanek nowotworowych, powstatych
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z jedMgo rodzaju tkanki normalnej, da sie zrozumie¢ jedynie po
przyzSianiu im cech, wiasciwych odmianom w znaczeniu odmian
zoologicznych, oraz po uznaniu pochodzenia kazdej z nich od dwdch
odmian wpierw egzystujacych. Wiedzac bowiem, ze wiasciwosci
odmiany nowej sa wynikiem dziedziczenia wtasciwosci odmian ma-
cierzystych, wiedzac, ze wtasciwosci odmiany nowej, przypomina-
ja czasem obie odmiany rodzicielskie w réwnej mierze, czasem
jedng lub druga, niekiedy za§ — zmieszane — wytwarzajg witasci-
wos$¢ nie spostrzegang u zadnego z rodzicéw, tatwo odpowiedzieé
na pytanie, dlaczego tkanki nowotworowe, pochodzace jakoby od
jednego rodzaju tkanki normalnej, majg tak r6znolitg budowe; dla-
czego przypominajg one czasem jedng tkanke normalng, czasem
dwie tkanki pokrewne lub rézne, czasem za$ posiadajg budowe od-
mienng od wszelkich typow zasadniczych. Odmiennos$¢ ta jest nie-
kiedy tak wybitna, ze nie mozemy okresli¢ do jakiej grupy histo-
logicznej dang tkanke nowotworowa zaliczy¢é nalezy. Wystarcza
uwazniej przejrze¢ budowe histologiczng réznych znamion (naevi),
rozmaitych postaci $rédbtoniakow, obtoniakéw, miesakéw, chrze-
stniakéw, naczyniakéw i t. d., by przyzna¢, ze na powstawanie
kazdej postaci tych guzéw musialy sie skiada¢ zupeinie rdzne
czynniki.

Niemozliwem jest przypuszczenie, by np. z jednej komdrki
chrzestnej powsta¢ mogty, bez wszelkich czynnikéw, zmieniaja-
cych ich geneze oraz istote, komorki wszystkich postaci chrzestnia-
kéw, posiadajgce ksztatt i budowe rozmaita, czesto odmienng od
normalnej i wytwarzajace substancye miedzykomérkowa, tak réz-
nolita. Toz samo da sie powiedzie¢ o naczyniakach, ktérych jamy
sg wystane niekiedy typowymi komorkami S$rodbtonkowymi, nie-
kiedy komorkami, podobnymi do nabtonkowych, lub w niczem od
nich nie r6znigcymi sie, ktoérych $ciany posiadajg wszystkie war-
stwy $cian naczyn krwiono$nych lub nie posiadajg ich wcale, kté-
rych tkanka tgczna, lezaca pomiedzy jamami, jest zbudowana na
wzOr najrozmaitszych typow tkankowych. Toz samo musimy po-
wiedzie¢ o miegsakach. przedstawiajgcych niezmierng rozmaito$é
pod wzgledem budowy i ksztattu komorek, ilosci i rodzaju sub-
stancyi miedzykomdrkowej, stosunku komdrek do naczyn krwio-
no$nych lub chtonnych; o znamionach nareszcie, ktérych budowa
posiada nieraz jednocze$nie cechy komérek i tkanek nabtonkowych,
oraz tgcznych, niekiedy za$ przypomina jedng lub druga. Zrozu-
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mienie tej réznolitosci form jest mozliwe dopiero po uznaniu jedno-
czesnych wptywdédw rozmaitych tkanek na powstawanie komérki
macierzystej nowotworu i uwzglednienie rozmaitego ustosunkowa-
nia tych wptywow. Dismiksja czyni to mozliwem.

Jest rzeczg zrozumiata, ze przy takiom postawieniu kwestyi,
geneza kazdej tkanki nowotworowej powinna uledz gruntownej
rewizyi, klasyfiacya za$ guzow winna by¢ zmieniona. Zresztg po-
winno to by¢ zrobione i z wielu innych jeszcze wzgleddw.

Powyzsze ttomaczenie powstawania nowotworéw rzuca $wia-
tto na istote t. zw. nowotworéw tagodnych i ztosliwych, oraz na
réznice, jakie pomiedzy niemi zachodzg. Pozwala ono bowiem na
przypuszczenie, ze nowotwory tagodne powstajg wskutek dismiksji
komérek, nalezacych do odmian, genetycznie blizkich i pokrew-
nych, ztosSliwe za§ — genetycznie dalekich. W przypadku pierw-
szym zapoczatkowywa sie tkanka, ktdra musi posiada¢ cechy
tkanki prawie normalnej, i musi by¢ prawie zdolna do ostateczne-
go zrdéznicowania sie¢ (nabtoniaki, widkniaki, ttuszczaki). Natu-
ralnem jest, ze guzy takie rosng wolno, albo tez z czasem zupeinie
rosng¢ przestajag. W przypadku drugim zapoczatkowywa sie
tkanka, o cechach wielce roznigcych ja od tkanek normalnych;
tkanka ta nie moze zréznicowac sie, i wskutek tego rosngé musi
bezgranicznie. Bezposredniem nastepstwem takiego pochodzenia
jest atypowy wyglad ich komorek, anormalnie staby zwigzek
pomiedzy komodrkami, odmienna przemiana materyi, odmienny
sktad chemiczny. Kto wie, czy nie w pochodzeniu komdérki gu-
z6w ztosliwych nalezy takze szukaé wyttomaczenia jej nietrwato-
§ci oraz matej odpornosSci zyciowej.

Na wzmianke zastuguje tu ogdlnie znany fakt, ze niektdre
nowotwory tagodne, bez widocznych przyczyn, niekiedy pod wpty-
wem urazu, zaczynajg nagle bujaé, przyczem ich budowa histolo-
giczna zmienia sie — nowotwo6r tagodny nabiera cech guza zio-
Sliwego. Kazdy z nas spostrzegat witdkniaki, przeksztatcajgce sie
w miesaki ztosliwe, nabtoniaki w raka miekkiego, niewinne gru-
czotaki w ztosSliwego raka i t. p. Dla wyttomaczenia zjawisk tych
nalezy przypusci¢ dismiksje pomiedzy komo6rka nowotworowg fa-
godnego guza i jakakolwiekbadZz inng. Jezeli wogéble dixmisya
odbywac¢ sie moze, to jest ona i tu tez mozliwa, gdyz komdorki
nowotworowe podlega¢ muszg tym samym prawom biologicznym,
jakim ulegajg komérki normalne.

Sprawozdania Towarz. Nauk. Warsz. Rok V. 1911. Zeszyt 8. 2
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Uwzgledniajijc og6lnia znang zmienno$¢ cech odziedziczo-
nych iich nietrwalo$¢ w dalszych pokoleniach odmian nowych,
mozemy zrozumie¢ roznolitos¢ budowy rozmaitych ognisk jednego
nowotworu, oraz istniejgce pomiedzy ogniskami formy przejsciowe.

Przypusémy, ze dany miesak powstat wskutek dismiksji po-
miedzy dwiema komérkami tgcznotkankowymi, pierwsza — wy-
twarzajgcag substancye miedzykomdrkowg i drugg — nie posiada-
jaca tej wiasciwosci. Powstate potem komoérki nowotworowe
w dalszych pokoleniach, mogg wytworzy¢ tkanke o rozmaitem,
lecz jednolitem na catej przestrzeni, ustosunkowaniu komorek do
substancyi miedzykomérkowej. Przypu$s¢my, ze powstat miesak,
sktadajacy sie prawie wytacznie z komorek okragtych, czyli ze
wiasciwos¢é wytwarzania substancyi miedzykomorkowej, charakte-
ryzujaca jedng z komdrek macierzystych, zagineta, dominujacg za$
stata sie wihasciwos¢ komorki drugiej. Wiasciwo$é ta jednak
w dalszym rozwoju guza moze nie by¢ stata; moze ona szybko lub
powoli zanika¢, moze przytem zaczg¢ przejawiaC sie whasciwos¢
komarki pierwszej. Niektore komorki pokolen nastepnych zaczng
wtedy wytwarza¢ substancye miedzykomdrkowa i powstanie po-
§réd guza, sktadajgcego sie z komorek okragtych, ognisko, posia-
dajace komorki i substancye miedzykomdérkowg. Poniewaz ta
witasciwos¢é powracajgca moze odradza¢ sie powoli, zrozumiatemi
stajg sie formy przejSciowe pomiedzy tkankami jedng a druga.

Taz sama zmienno$cig cech odziedziczonych przez odmiany
nowe, wysuwaniem sie jednych na plan pierwszy, znikaniem in-
nych, mozna bedzie prawdopodobnie wyttomaczy¢ znang niesta-
to$¢ budowy histologicznej niektdrych nowotworéw zwierzat, spo-
strzegang po przeszczepieniu guza.

Do rzeczy trudniejszych nalezy wyttomaczenie powstawania
guzéw o budowie ztozonej. Guzy te, jak wiemy, skiadajg sie
z najrozmaitszych tkanek jednej grupy, przyczem niektore tkanki
w pewnych miejscach, posiadajg wszystkie cechy tkanek zrdznico-
wanych. W miesaku np., sktadajgcym sie z tkanki tgcznej o bu-
dowie bardzo rozmaitej, moze powstaé kawatek zupetnie normal-
nej kosci, chrzastki i t. p. Pomiedzy wszystkiemi temi rodzajami
tkanek spotykamy czesto formy przejsciowe, jakich normalnie nie
widujemy nigdy, np. chrzastke o wielkiej ilosci komérek ogrom-
nych, kanciastych lub gwiazdzistych, podobnych do lezacych tuz
obok, komorek tgcznotkankowych.
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W os$wietleniu teoryi naszej budowa taka bedzie tatwo zro-
zumiata, jezeli przypuscimy, ze w dismiksji przyjety udziat komar-
ki jeszcze niezupetnie zr6znicowane, np. osteoblasty, angioblasty,
lub inne. Komérki te, bedac juz bardzo blizkie ostatecznego
zroéznicowania sie i mogac w nastepnych pokoleniach pozby¢ sie
wypadkowo nabytych wtasciwosci tkanek nowotworowych, moga
zapoczatkowa¢ tkanke prawie normalng, zrdéznicowang. W ten
spos6b posréd tkanki miesakowatej moga powsta¢ ogniska nor-
malnej tkanki kostnej, chrzestnej, oraz rozmaite postacie przej-
Sciowe.

Mozliwoscig czesciowego, a moze nawet zupelnego zatraca-
nia nabytych wilasciwosci tkanek nowotworowych, dadzg sie
prawdopodobnie wyttomaczy¢ te przypadki, w ktdrych szybko ro-
sngce guzy z czasem rosngé przestajg, oraz rzadkie przypadki
samoistnego znikania nowotworu.

PrzejsScie do guzow mieszanych oraz potworniakoéw, jest bar-
dzo tatwe. Nalezy przypuscic¢ tylko, ze nowotwory te powstajg
wskutek dismiksji komérek zarodkowych, ktérym do ostatecznego
zréznicowania sie jeszcze bardzo wiele brakowato. Z komorki
nowotworowej, tak wczes$nie zapoczatkowanej, wskutek zanikania
w pokoleniach nastepnych tych lub innych wiasciwosci, mogag
powsta¢ najrozmaitsze tkanki, zblizone do normalnych, a nawet
czesci narzadow.

Od chwili wiec, kiedy w zyciu zarodkowem nastgpita di-
smiksja i od rodzaju elementéw jakie w niej wziety udziat zalezy
mniej lub wiecej ztozona i atypowa budowa potworniakéw.

Gdybym byt najwiekszym zwolennikiem teoryi powstawania
nowotworéw z elementéw tkankowych, zbtgkanych lub przesunie-
tych w okresie zycia zarodkowego, nie mogtbym jednak zrozu-
mie¢ powstawania licznych guzow pierwotnych, jak np. wtdknia-
kéw miekkich skéry. Gruzy te rozwijajg sie czasem w ogromnej
liczbie, siegajgcej kilku setek, przyczem powstajg we wzglednie
krotkim czasie i u ludzi starych.

Po przyjeciu dismiksji, jako przyczyny powstawania nowo-
tworow, fakt ten da sie zrozumieé. Dismiksja, jezeli wogole po-
przedza zapoczatkowanie kazdej odmiany komoérkowej, musi by¢
aktem biologicznym, ktory bez przyczyn, bez odpowiedniego pod-
toza anatomicznego i przygotowania, odby¢ sie nie moze. Zamia-
na zywej materyi musi by¢ czem$ wywotana, muszg by¢ jakie$
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okolicznosci i warunki, w jakich nastgpi¢ moze. Ot6z to warunki,
0 ktorych zresztg ponizej mowi¢ bede, mogg powstaé nietylko
w jednem miejscu, lecz i w kilku naraz a nawet caly narzad pod
ich wptywem znale$¢ sie moze. Prawie jednoczesne powstawanie
licznych nowotworéw bedzie wtedy mozliwe.

Zaznaczy¢ tu musze, ze przyjecie dismiksji, jako przyczyny,
wywotujacej powstawanie nowotworéw, w niczem nie ostabia spo-
strzezenia, stwierdzajgcego, ze elementy tkankowe mogg by¢ prze-
suniete w okresie zycia zarodkowego i ze moga by¢ punktem wyj-
$cia dla nowotworowego bujania tkanek. Przeciwnie nawet, fakt
ten utatwia zrozumienie budowy niektorych guzow. Mysle jednak,
ze musi by¢ jaki$ czynnik, ktéry te elementy zarodkowe, zyjace
w zupetnym spokoju i, o ile sie zdaje, zupetnie zréznicowane, po-
budzajg do nowotworowego bujania; mniemam, ze czynnikiem tym
jest witasnie dismiksja.

Przed chwilg wspomniatem, ze dismiksja, wymaga odpowied-
nio przygotowanego gruntu, ze muszg istnie¢ jakie$ warunki,
w ktérych moze ona powstac. W tej sprawie daé odpowiedz, jest
dzi$ jeszcze rzeczg bardzo trudng. Kto wie jednak czy prace
Ribbert'a nierzucajg na te dziedzine pewnego $wiatta. Ribbert,
mowigc o pochodzeniu nowotwordéw, a w szczeg6lnosci rakéw skoé-
ry, poczynit bardzo wazne spostrzezenia. Twierdzi on, Ze zapo-
czatkowanie raka jest zawsze poprzedzane przez zapalenie tkanki
tacznej podnabtonkowej, ze wskutek zapalnego rozrostu (hyper-
plasia) granica pomiedzy nabtonkami, a tkankg taczna, zaciera sie,
ze komorki nabtonkowe peczniejg, rozsuwajg sie, a pomiedzy nie
wciskajg sie bujajgce komorki tgczno-tkankowe. Whniosek, jaki
wyprowadza Ribbert jestten, ze rozwijajace sie pod nabtonkiem
zapalenie burzy réwnowage pomiedzy tkankami, zwalnia cze$¢ ko-
mdrek od normalnego napiecia tkankowego, skutkiem czego ko-
rzystajg one z wrodzonej im witasciwosci rosniecia i zaczynajg bu-
ja¢. Nie wdajac sie w analize wniosku Ribbert'a, uwazam, ze
stwierdzony przez niego faktjest niezmiernie wazng zdobycza ana-
tomiczna, utatwiajagcgq zrozumienie powstawania nowotworow.
Spostrzezenia Ribberfa wykazuje, ze sprawa chorobowa, powsta-
jaca na granicy dwoch tkanek i wywotujgca inwolucyjne zmiany
w komorkach jednej i drugiej tkanki, rozrost, mnozenie sie komé-
rek i zmiany w normalnym ich uktadzie, poprzedza bujanie nowo-
tworowe. Jezeli tak jest, o czem nie watpie, gdyz spostrzezenie
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to parokrotnie stwierdzitem, to musze powiedzie¢, ze Ribbert naj-
wyrazniej wskazat okolicznodci i warunki, w jakich, nowotworowe
bujanie zapoczatkowaé sie moze; dodam, ze sg to wiasnie warunki
w jakich dismiksja powsta¢ moze. Czyz moze by¢ bowiem odpo
wiedniejsza chwila do nieprawidtowycli potagczen lub zamian ma
teryi zywej, niz okresy inwolucyi, regeneracyi, proliferacyi i hi
perplasyi zapalnej. Jezeli w dodatku zwrocimy uwage na wynik
doSwiadczen, wykonywanych na organizmach nizszych, wynik
niezbicie dowodzace, ze komorki, przygotowujgce sie do regene
racyi wielkich czesSci organizmu lub catego narzadu, ulegaja nader
daleko siegajacej inwolucyi, ze we wstecznem tym (inwolucyjnem)
przeksztatcaniu sie komdrka mesenchymalna moze zej$¢ prawie do
budowy i wasciwosci jajka, mozemy powiedzie¢, ze podczas prze-
biegu niektérych postaci zapalenia, zwigzanych zregeneracya, moga
powstaé warunki, czynigce komoérki somatyczne prawie réwno-
znacznemi z komorkami embryonalnemi. Regeneracya wiec i pro-
liferacja zapalna, ktérym towarzyszy zawsze inwolucya, moga byc¢
ttem i warunkami, w ktérych amphimiksja i dismiksja odbywaé
by sie mogty.

Wobec tego staje sie zrozumiatym wptyw diugotrwatych po-
draznien, przewlektych zapalen, urazéw i t. p. na powstawanie no-
wotworéw. (Wrzod okragty zotgdka, wrzody goleni, draznienie
kata ust fajka, zranienie wewnetrznej powierzchni policzkéw przez
zeby, draznienie btony $luzowej pecherzyka zdtciowego przez ka-
mienie zo6tciowe, blizny, ztamanie kosci, regeneracya przy zaniko-
wej marskosci watroby i bardzo wiele innych).

Nie znaczy to jednak, by we wszystkich przypadkach kiedy
powstajg warunki, umozliwiajgce dismiksje, nastepowata dismiksja,
a zatem by zapoczatkowywat sie nowotwor; powiem wiecej: jezeli
wogble odbywa sie prawidtowa i nieprawidtowa zamiana zywej
materyi pomiedzy komérkami, to nie kazde zmieszanie nieprawidto-
we musi zapoczatkowac¢ bujanie nowotworowe. Komérki nasze
walczg z wszelkimi czynnikami szkodliwymi dla organizmu,
prawdopodobnie wiec i tu istniejg jakie$ urzadzenia regulacyj-
ne, ktére mozliwie chronig nas od zbyt czestych katastrof. Odpo-
wiedzi zreszta na powyzsze pytania moga by¢ udzielone przez
nauke dopiero w dalekiej przysztosci.

Na pytanie czy dismiksja ttomaczy dziedziczno$¢ w uleganiu
nowotworom, odpowiem, ze, do pewnego stopnia, tak, gdyz przy-
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czyny powstawania nowotwordéw sprowadza z dziedzin nie-
uchwytnych czynnikbw w dziedzine patologii cellularnej t. j.
z dziedzin abstrakcyi na grunt anatomiczny. Na tym gruncie
z dziedzicznoScig tatwiej sobie poradzi¢ mozemy, wiemy bowiem,
ze wiasciwosci anatomiczne sg dziedziczone przez pokolenia na-
stepne. Nie dziwi nas dziedziczno$¢ w podleganiu gruzlicy dlate-
go, ze mamy ku temu anatomiczne podstawy, uznajemy bowiem,
ze narzady i tkanki danych osobnikéw sg zbudowane tak, iz tatwiej
od innych ulegaja zarazkom gruzliczym. Toz samo da sie powie-
dzie¢ o dziedziczno$ci nowotworow.

Na zakoniczenie zaznaczy¢ musze, ze z pojeciem amfimiksji
i dismisksji nie tagcze pojecia zaptodniania w zwykiem tego stowa
znaczeniu, samej za$ zamiany lub zmieszanie sie materyi zywej
nie identyfikuje ze zlewaniem sie komorek. Wyobrazam sobie
tylko, ze przed zapoczatkowaniem kazdej odmiany komdrkowej,
normalnej czy tez anormalnej nastepuje pomiedzy komoérkami ma-
cierzystemi zamianie czy tez zmieszanie sie materyi zywej, ktore
pobudzajg komorke do mnozenia sie i zapoczatkowania odmiany
nowej. Konieczny jest jednak udziat materyi zywej, wptywajgcej
na zycie i uksztattowanie sie pokolen nastepnych.

Zresztg nie w sposobie zamiany materyi zywej pomiedzy ko-
maérkami, nie w poszukiwaniu ciat, ulegajgcych zmieszaniu, lezy isto-
ta mego twierdzenia, lezy ona w konieczno$ci uznania rozma-
itych typéw histologicznych komoérek i tkanek za
odmiany w sensie gatunkdéw, odmian, ras lub rodzin
zoologicznych, w koniecznosci uznania tkanek nowo-
tworowych za odmiany r6zno od normalnych a po-
chodzgace od dwu odmian bardziej lub mniej bli-
skich genetycznie lecz réwniez normalnych.

Dysku sy a:

1. Pan J. Eismond: Ze sprawe powstawania nowotworéw nalezy
sprowadza¢ na mozliwie szeroki grunt biologiczny ,,mechaniki rozwojowej",
co do tego, zdaje sie, nie moze by¢ zadnych watpliwosci.

Za takag a nie inng oryentacyg przemawia sama morfogeneza po-
twornos$ci wielozaczatkowych, ktére, jak wiadomo, nie dajg sie odgrani-
cza¢ $cislej od nowotwordw, a ktére wynikaja z nadwyrezen wspoétzalezno-
§ci ,,biomechanicznej" sktadowych czesci organizmu, stanowigcej ostoje je-
go wewnetrznej spéjnosci. W tym za$ wzgledzie, jak o tem przekonywajg
nas badania doswiadczalne, kazde wytrgcenie z réwnowagi, badz to poje-
dynczych komorek, badz tez ich komplekséw — byleby zostata udaremniong



samoregulacya — wnet pocigga za sobg wyobcowanie dotknietych elemen-
tébw z pierwotnej organicznej spolnoty i niechybnie sprowadza tak lub
owak wyrazong wielozaczatkowo$¢ potworna. Przytem potwornosci mor-
fogenetyczue tego rodzaju moga by¢ wywotywane przez dziatanie najrézno-
rodniejszych czynnikéw. Stwierdzono doswiadczalnie, ze do$d jest nawet
zmieni¢ nieco mechanicznie wzajemny uktad blastomeréw, aby juz tem sa-
mem spowodowaé nie dajgce sie ,,naprawi¢" wyobcowanie ich wzgledem
catosci i wytworzy¢ warunki do wybujania rozwojowego, ktore pociaga za
sobg blizej lub dalej siegajaca wielozaczatkowos¢. Co$ podobnego daje
duzo do myslenia o nadzwyczajnie zawitem wysubtelizowaniu wspoétza-
lezno$ci miedzykomorkowej. Jezeli tedy wezmiemy pod rozwage rdézno-
rodnos$é charakteru i stopien rozmiarow ewentualnych nadwy-
rezen w ustosunkowaniach miedzykomérkowych w zwigzku z naturg do-
tknietych czeéci organizmu, tudziez swoistoscia samych czynnikéw, wow-
czas otwiera sie przed nami szerokie tto, na ktérem mozliwg jest nadzwy-
czajna mnogo$¢ wfezelakich anomalij morfogenetycznych. Poniewaz nowo-
twory w poréwnaniu z postaciami wiolozaczatkowos$ci niewatpliwie cechuje
odmienny charakter ,bujania* komoérek, z ktérych sie poczynaja, to nie-
chybnie musimy doj$¢ do prze$wiadczenia o zgmatwaniu sie trudnosci na
drodze do wys$wietlenia ich natury, o ile ze tutaj — caeteris paribus—oczy-
wiscie wchodza w gre jakie$ uboczne czynniki, ktére musza wywieraé gte-
boko siegajacy wptyw na sam protoplast komérek.

Wielce interesujgce zestawienia przez p. Dmoctiowskiego szcze-
gotow histogenezy nowotworéw wraz ze zwréceniem uwagi na ogélno-bio-
logiczne znaczenie, jakie posiada ,aniphiniixis', w#asnie wprowadzajg
nas w ciemng sfere biomechanicznej wspoétzaleznosci miedzykomoérkowej
i poruszaja jedng z najbardziej palacych i skomplikowanych kwestyi me-
chaniki rozwojowej, o ile ze dotyczg one samej natury wptywu, jaki wy-
wierajg, lub — moga wywieraé, w roznych przypadkach jedne komérki na
drugie. Przytoczone przez prelegenta dane istotnie ujawniajg powazne po-
szlaki mozliwosci anormalnych proceséw amfimiksyi miedzy soma-
tycznemi komérkami ré6znoimiennycli tkanek, jako przyczyny powstawania
w organizmie zawigzkéw nowotworowych. Sg to wszakze tylko poszlaki,
samo za$ w ten spos6b postawione zagadnienie moze by¢ oczywiscie roz-
strzygniete jedynie na drodze szeroko pojetego eksperymentu analitycznego.
Zjawiska zlewania sie, wzgl. pochtaniania, jednych komoérek przez drugie —
ze pominiemy zupetnie typowy proces kopulacyi komoérek piciowych —zna-
ne sa oddawna; w pewnych za$ przypadkach procesy tego rodzaju zdra-
dzajg nawet znamiona objawéw normalnych. Z drugiej znéw strony od-
mienno$¢ natury biochemicznej protoplastu réznorodnych komérek tkanko-
wychi w zwigzku z zawartemi w nich odmiennemi potencyami prospektyw-
nej twoérczosci rozwojowej zdaje sie nie ulegaé watpliwosci. Ztad tez, bio-
rac rzecz teoretycznie, nalezy przyzna¢, ze zaréwno amphimixis  przy-
padkowo dyzlokowanych i zetknietych z sobg komoérek réznotkankowych,
jakotez i przypuszczenia co do anormalnego komplikowania sie potencyi
tkankotwoérczej ulegtych podobnemu procesowi komoérek, w mysl hypotezy
p. Dmochowskiego, i wreszcie wytrgcenie tychze z normalnej wspoétza-
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leznosci biomechanicznej, jako konsekwencji, znajdujg dostateczne umoty-
wowanie. Mimo to musi nastrecza¢ sie do$¢ powazna kwestya co do
przyczyny, ktéra w podobnych razach powodowataby domniemang amphimi-
xis komorek, rodzi sie bowiem podejrzenie, czy nie w tem wiasnie tkwi
istota catej sprawy. Nadto nasuwa sie jeszcze szczegOtowe pytanie, w ja-
kiej postaci moznaby sobie wyobraza¢ sam przebieg tego rodzaju zja-
wiska?

Zdaje sie, ze w tym ostatnim wzgledzie nie zachodzi konieczna po-
trzeba przesadzania sprawy i ograniczania terenu kwestyi przez supono-
wanie formalnej kopulacyi réznoimiennych komoérek tkankowych lub tez,
jak to czyni O. Ale hel, dopatrywanie sie przyczynowosci powstawania no-
wotworéw w procesach konjugacyi leukocytéw z temi lub owemi komor-
kami somatycznemi. Wykryty przez Roux'a cytotropizm  komérek, po-
siadajacy ponad wszelka watpliwo$¢ podtoze biochemiczne, facznie ze zja-
wiskami zatruwania, wzgl. zakazania, jednych komérek przez drugie w przy-
padkach zetkniecia sie elementéw odmiennej natury, sadze, naprowadza na
domyst, ze zagadkowa wspoétzaleznosé komérek i, co idzie zatem, spoistosc
catego z komoérek i ich wytworéw utkanego organizmu, wynika zapewne
z ich wzajemnego opanowywania sig, na gruncie unormowanej pewne-
mi warunkami miedzykomérkowej inpenetracyi substancyonaluej. Z te-
go punktu widzenia zlewanie sie komérek mozna by uwazac tylko za pew-
ng posta¢ jednostronnej czy tez, moze, obustronnej penetracyi i supono-
waé w kopulatach, w przypadkach potaczenia réznorodnych komérek, koja-
rzenie sie réznotwdrczych pierwiastkow zywej materyi. Lecz co$ podobne-
go wydaje sie mozliwem 1 bez kopulacyi. Wobec niemozebnosci dokony-
wania doktadnej analizy mikromorfologicznej protoplastu komoérkowego,
niepodobna jest w danej chwili méwi¢ o istotnych zmianach, jakie za-
chodzg lub moga zachodzi¢ w syncytium, powstatem ze zlania sie z soba
dwu roznoimiennych komoérek somatycznych. Wydaje sie wszakze pew-
nem, ze proces tego rodzaju dalekim jest od typowego zaptodnienia i nie
da sie wyklucza¢ mozliwo$é, ze, w pewnych przynajmniej razach, wcielenie
przez jedng komdrke drugiej, badz to catkowite, badz tez czesciowe, ma
zwigzek z odzywianiem w sensie pewnego rodzaju fagocytozy. Streszcza-
jac sie, mozna by wiec, jak sadze, powiedzie¢, ze nie ma do$¢ pewnych da-
nych, aby z kazdej dosztej do skutku kopulacyi réznoimiennych komoérek
tkankowych wnosi¢ o zapoczatkowaniu sie nowotworu i, z drugiej strony,
aby protoplast komérek maégt nabywac cech rakotworczych przez wecielenie
w swa istote pierwiastkéw plazmatycznych, wiasciwych komoérkom od-
miennej natury, tylko sposobem kopulacyi. Biorgc pod uwage, ze co$ po-
dobnego mozliwe jest do osiggniecia zaréwno i w drodze inpenetracyi, nie
przypuszczam, aby ta lub owa komoérka wskutek pewnych warunkéw
ogblnego stanu fizyologicznego organizmu z tego lub owego powodu nie
miata znalez¢ sie w posiadaniu pierwiastkéw, ktére mogtyby doprowadzié
ja do anormalnego bujania i spowodowac¢ tem samem miejscowe anormalne
procesy tkankotworcze z tym lub owym odcieniem.

Wreszcie, jak to zdaje sie wynikaé chociazby z poszukiwan ekspery-
mentalnych L. Loeb'a nad mor$winkami, ,,moment" zapoczatkowania za-
wigzkéw nowotworéw musi w wysokim stopniu zaleze¢ i od nie dajgcego
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sie blizej okresli¢ og6lnego ,stanu' fizyologicznego organizmu, co przema-
wiatoby znéw za tern, ze w powstawaniu nowotworévv rakowHtych dziata
nie jeden jaki$ czynnik biologiczny, lecz raczej osobliwy ich kompleks.

Na zakonczenie chciatbym zwréci¢ uwage jeszcze na nastepujaca
okoliczno$¢. Sadzac z kilku przypadkéw powstawania nowotwordw, jakie
obserwowatem na operowanych przezemnie zarodkach ptaszczck (Rajidae)
we wczesnych stadyach rozwju, na skutek nadwyrezen traumatycznych,
nabratem przekonania, ze bytby to bardzo wdzieczny materyat do podjecia
badarn eksperymentalnych nad morfogeneza nowotworéw na wigkszg skale.
Komorki somatyczne posiadajg tutaj znaczne wymiary, a zabiegi ekspery-
mentalne, ze wzgledu na rozwdj zewnetrzny jaj, zawartych w duzej rogo-
wej skorupie, mozna wykonywa¢ w bardzo prosty sposéb.

2. Pan Jan Tur: Z powodu komunikatu p. Dmochowskiego
pozwole sobie zwréci¢ uwage na szereg zjawisk anormalnych, wyste-
pujagcych w stadyach nader wczesnych rozwoju gadoksztattnych (gadéw
i ptakéw)—anomalij o ktoérych, oprécz prac moich, niemamy prawie zupet-
nie danych w odnos$nej literaturze. A mianowicie pojecie ,,dysmiksyi" komo-
rek, wprowadzone w sensie czynnika, powodujacego beztadne rozmnazanie
sie-bez zréznicowan dalszych—komoérek na pograniczu dwu tkanek (w sta-
dyach wczesnych—warstw zarodkowych) —o ile sie¢ okaze stuszne w zasto-
sowaniu do nowotworéw, moze ttdmaczy¢ takze powstawanie anormalnych
zgrubien o charakterze ekto-entodermicznym, wystepujacych zazwyczaj (nie
wytgcznie wprawdzie) w obrebie ogniska gastrulacyjnego, a réwniez i bez-
sensowng pi'oliferacye komoérek, obserwowanych, przezemnie w j,blastome-
rach pierscieniowatych" (,,blastodermes zonaus') — wytgacznie w obrebie
krawedzi wewnetrznych takich blastoderm.

Otéz ciekawym w danym razie jest fakt, ze anormalne zgrubienia
smugi i bruzdy pierwotnej, zgrubienia, wywotane przez olbrzymie nagro-
madzenie sie elementéw o charakterze jakby ektodermicznym a przeciez po-
siadajgcych jednocze$nie pewne cechy entodermy zo6ttkowej —spowodowane
nader tatwo by¢ moga przez uktucie iglg blastodermy przed poczatkiem
wylegu: uktucie takie przemieszcza elementy ektodermy ku dotowi, w Kie-
runku entodermy zo6ttkowej i powstanie dysmiksyi, tak, jak jg rozu-
mie p. Dmochowski nie jest tu wylgczone. Zauwaze, ze proces ten od-
bywa sie tu wiasciwie w okolicy, gdzie wogo6le czynno$¢ proliferacyjna
komoérek jest nader ozywiona. Od takich zgrubien smugi pierwotnej — do
anormalnej a zgota zdezoryentowanej proliferacyi elementéw catej tarczki
zarodkowej, mam w moim materyale caty szereg przejs¢ stopniowych.

Z drugiej strony w ,blastodermach pierscieniowatych™, gdzie momen-
tem pierwotnym jest patologiczne zniszczenie okolicy $rodkowej blastoder-
my—zamiast spodziewanego a priori rozrostu dosrodkowego krawedzi we-
wnetrznych blastodermy (w celach regeneracyjnych)—widzimy rozszerzanie
sie coraz dalsze otworu pierwotnego, tak, ze powstaje tu coraz rozleglejsze
pole obnazonego i wprost przeswiecajacego poprzez btone zéttkowa—zottka.
Krawedzi tego otworu sg niemal zawsze anormalnie zgru-
biate, a badanie przekrojow wykazuje, ze na brzegu otworu srodkowego
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ektoderma tgczy sie z entodermag zOttkowa i na ich. pogra-
niczu zaczyna sie odbywaé¢ niezwykle ozywione rozmnaza,
niesie elementéw, posiadajgcych cechy posSrednie pomiedzy
obiema temi warstwami.

Owe zgrubienia anormalne nie sg bynajmniej umiejscowione w ja-
kiej$ jednej okolicy, nie sg wiec wprost szczagtkami poronionemi ciata za-
rodka nadliczbowego, jak to miato miejsce w doswiadczeniach p. J. Eismon-
da nad jajami ptaszczek—Ilecz rozrzucone sg na znacznej przestrzeni, two-
rzac skupienia o masie nader znacznej, a bez réznicowan najmniej$szych,
pomimo trwania do$é dtugiego (do dni 4-ch w zarodkach ptakéw).

Zjawiska powyzsze obserwowatem wielokrotnie w zaroditach kurcze-
cia, kaczki, gawrona, a wreszcie w cennym materyale, podarowanym mi
uprzejmie przez prof. A. Nicolas'a z Paryza, dotyczacym blastoderm
pierscieniowatych u jaszczurki zyworodnej (Lacerta vicipara):  zgrubienia
te maja tu wyglad szczeg6lnie charakterystyczny, dzieki wyraznym réznicom
histologicznym miedzy bodowg ekto- i entodermy i nader wybitnemu
przeto charakterowi ,,po$redniemu’ powstajacych na ich pograniczu sku-
pien komdrkowych.

Badanie takich nader wczesnych utworéw anormalnych utwierdzato
mnie oddawna w przekonaniu co do ich raczej patologicznej, nie za$ czy-
sto teratologicznej natury. Obecnie mam wrazenie, ze udato mi sie stwier-
dzi¢ powstawanie istotnych nowotworéw w stadyach embryonalnych, gdzie
zaledwie pierwsze zroznicowania warstw zarodkowych wystepowaé zaczy-
naja. Nie widziatem tu, co prawda, samego pierwotnego zlewania sie ele-
mentéw dwu warstw graniczacych ze soba, ale potozenie ich wzajemne,
oraz wyglad powstajacych ta mas komérek niezréznicowanych a nader
energicznie mnozacych sie — posiada niewatpliwie cechy, witasciwe no-
wotworom.
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