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Komunikat.

Pan Erazm MajewsKki:
Wstep do ekologii cywilizacyi.

PrzekonaliSmy sie juz, ze niema ludzi i niema spoteczenstw
bez cywilizacyi, a zarazem, ze cywilizacya, chocby najwyzej roz-
winieta, nie zawiera w sobie nic takiego, czegoby brakowato ja-
kosciowo w tak zwanej praktycznie nie-cywilizacyi ludzkiej czyli
w stanie dzikosci. UpewniliSmy sie, ze to, co sktada sie na cywi-



lizacye wysoka, jest wynikiem czynnika, bedacego ogolnym wa-
runkiem ,,cztowieczosci", ktdry z przedstawiciela gatunku zoolo-
gicznego czyni co$ nowego dla przyrody: ,cztowieka". Oywiliza-
cya wysoka wynika tylko ze spotegowania sie i zr6znicowania sie
tych samych zjawisk, ktére mozemy obserwowal w cywilizacyi
chocby najnizszej.

Z tych faktow rzadko zdawano sobie sprawe i w tem tkwita
jedna z wazniejszych przyczyn trudnosci okreslenia cywilizacyi,
jak tez rozmaitos¢ jej definicyi.

Oba tomy ,,Nauki o cywilizacyi" posSwieciliSmy badaniom,
majacym za gtéwny cel zrozumienie czem jest wilasciwie cy whi-
lizacya, pojmowana najogé6lniej, w znaczeniu kazdej;
czem jest, jako zjawisko naturalne w S$wiecie.

PrzeprowadziliSmy ostrozng analize tego zjawiska, przeciw-
stawiliSmy mu nie-cywilizacye nie fikcyjng, lecz rzeczy-
wistg (R. 1 s. 42) i osiggnelisSmy cel. Zrozumielismy, ze cywi-
lizacya jako ogdt zjawisk zycia prawdziwie spotecznego w groma-
dzie, jest swoistym utworem w przyrodzie, ze podstawg te-
go utworu sg osobniki ludzkie, zwigzane wspolnym tagczni-
kiem—mowag i zroznicowaniem funkcyi, wyptywajagcem z wza-
jemnej ich zaleznosci.

Zjawiskiem rownolegtem cywilizacyi, ale nie bedagcem cywi-
lizacya, jest wiasnie bytowanie obok siebie osobnikéw jednorod-
nych, niezwigzanych podobnym #acznikiem, niezréznicowa-
nych, wiec tez funkcyonujgcych jednakowo w granicach
»jednostki biologicznej", (por. ,,Nauka o Cywil., I, rozdz.

Cywilizacya okazata sie realng i wyodrebniong cate-
§cig, ztozong ze skonczonej ilosSci realnych elementéw skiado-
wych (z osobnikéw ludzkich) oraz z ich wytworéw. Podobnie,
jak organizmy, réznig sie niezmiernie miedzy sobg (zaréwno co do

1) Uplastycznimy to rozgraniczenie przyktadem, zaczerpnigtym ze
zjawiska zycia nizszego rzedu, gdy powiemy, ze cywilizacya jest zjawi-
skiem analogicznem z organizmem, ktory jest catoscig, ztozong z komorek,
zwigzanych wzajemng ich zalezno$cig, ptynaca ze zroznicowania ich fun-
kcyonalnego (i morfologicznego); nie-cywilizacya za$ jest zjawiskiem,
analogicznem do bytu komoérek wolnych, a wiec do bytu jednokomor-
kowcow, zyjacych wprawdzie obok siebie, lecz od siebie niezaleznych i po-
dobnych miedzy sobg nie tylko morfologicznie, ale funkcyonalnie.



rozmiarow, jak postaci oraz skomplikowania swej budowy
oraz funkcyi),—tak samo r6znig sie miedzy sobg cywilizacye.

Jedne sg utworami drobnemi i ztozonemi z niewielkiej liczby
stabo zréznicowanych czynnych elementéw sktadowych,—inne
dochodzg do rozmiar6w ogromnych, a r6znowartosciowos¢ ioh ele-
mentow sktadowych jest bardzo wielka i tem wyzej siega, im cy-
wilizacya jest ,,wyzsza".

Skoro jednak w kazdej cywilizacyi podstawowym elementem
sq osobniki ludzkie, rodzi sie pytanie: czemu biologicznie jedna-
kowy materyat, jeden gatunek zoologiczny, nie daje jednako-
wych cywilizacyi? Czemu cywilizacye ludzkie przedstawiajg nam
obraz w najwyzszym stopniu urozmaicony? Czemu jedne zwigzKki
ludzkie, zwane spoteczenstwami, pozostajg ciggle w bardzo niz-
kiem stadyum rozwoju,—inne dochodzg z rozmaitg szybkoscig do
bytu bardzo skomplikowanego?

I tu wracamy do punktu wyjscia pierwszej naszej pracy
(Prolegomena), gdzie (na wstepie) zadaliSmy sobie pytanie: ,,dla-
czego wysoki stan cywilizacyi wystepuje ogniskami, zajmujace-
mi stosunkowo niewielkie obszary i w zadnym jeszcze momencie
dziejéw nie tylko nie objat wszystkich ludzi, ale nawet nie utrzy-
mat sie dtugo tam, gdzie sie juz pojawit? Dla czego jedno jakie$
ognisko cywilizacyi wyzszej, gdzie$ rozpala sie, gdzieindziej
ptonie w petni, 6wdzie za$ dogasa?" ,Dla czego c-cya wysoka
zjawia sie na ziemi nie wszedzie, dlaczego jest zjawiskiem predko
przemijajagcem i od czego zalezy jej pojawianie sie i znikanie?"

Aby sie przygotowaé¢ do odpowiedzi na te pytania, musielis-
my zabra¢ sie do pracy systematycznej u podstaw. MusieliSmy
wprzddy rozstrzygna¢ zagadke cztowieka i cywilizacyi w og6l-
nosci.

Na drodze systematycznego rozbioru wielu kwestyi, pozor-
nie stabo zwigzanych z zagadnieniem, doszlismy do sformutowania
ogblnej teoryi cztowieka i cywilizacyi, opartej na te-
oryi rozwoju organizmoéw. Wytonito sie nam nowe w nauce po-
jecie utworu D, najobszerniejszego na ziemi, lecz tak samo ogra-
niczonego, jak kazdy organizm i kazda komorka, a wiec majgcego
swoj poczatek, petnie rozwoju i koniec. Nasze pojecie rozni sie

1) Nauka o cywil. Wstep. str. 1.
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tern od dotychczasowych koncepcyi cywilizacyi, ze nadaje pojeciu
~cztowieka" nowg Scistos¢. Gdzie jest cztowiek, tam juz jest zy-
wy i czynny etement cywitizacyi. Chcac wiec zaprzeczy¢
istnieniu gdzie$ cywilizacyi, pomimo istnienia gromad ludzkich,
musieliby$my pierwej uzna¢ osobniki, z ktérych zitozone sg owe
gromady nie za ludzi, lecz za zwierzeta.

Oto jeden z gtéwnych wynikéw badan podstawowych i ten
nas w tej chwili najbardziej obchodzi, obchodzi za$ dla tego, ze
pojecie cywilizacyi, stawszy sie bardzo szerokiem, utracito te tres¢
specyatng, ktérg wszyscy i zawsze ujmujemy pod wyrazem ,.Cy-
wilizacya". Zwiazato sie ono nierozerwalnie z ,,cztowieczenstwem"
czyli z duszg ludzka. Pojecie cywilizacyi rozszerzyto sie nad-
spodziewanie. Odrzuci¢ tej szerokiej tresci od wyrazu juz
nie mozemy, chyba pod warunkiem, ze pod pojecie ogbélne cy-
wilizacyi podstawimy jaki$ nowy wyraz, dla niej specyalnie wy-
mys$lony. Z drugiej znowu strony bedziemy musieli teraz mowi¢
0 cywilizacyi w innem niz dotychczas, mianowicie
W wezszem jej rozumieniu, bedziemy méwié o cywiliza-
cyach, zostajacych na r6znych wyzszych stopniach rozwoju. Po-
trzeba nam tedy wyrazu, ktoryby nie dopuszczat pomieszania po-
jec. Albo wiec ,cywilizacye w ogolnosci" trzebaby przemiano-
waé, albo ,wysoka" przesta¢ nazywa¢ krétkiem mianem: cywili-
zacyi. Przemianowanie pierwszej zatartoby niestusznie zwigzek
miedzy rzeczami $cisle ze sobg zwigzanemi,—pozostaje wiec druga
alternatywa. Trzeba cywilizacye wysoka, skoro nie mozna jej
nazwac¢ osobnem, nowem mianem, odrézniaé przez przylaczenie
przymiotnika. Trzeba bedzie odtad mowi¢ o cywilizacyi
wysokiej, wyzszej i najwyzszej ze znanych, o nizkiej,
bardzo nizkiej i zaczgtkowej. OczywisScie nie osiggamy
z pomocg podobnych okreslen Scistosci bardzo znacznej, ale moze-
my sie tem pocieszy¢, ze Scistych granic w okre$laniu stopnia roz-
woju cywilizacyi niepodobna wog6le wyznaczyé.

Stan najwiekszego napiecia zjawisk, bedgcych istotg cywili-
zacyi zlewa sie z momentami sgsiedniemi: dochodzenia do szczytu
1 dekadencyi, w jedno nieprzerwane pasmo, tak, ze nietatwo jest
powiedzieé, czy w jakiej$ dobrze dajacej sie obserwowaé cywiliza-
cyi mamy do czynienia z jej fazg najwyzszg lub tez z dochodze-
niem albo schodzeniem z wyzyn jej maximum lub optimum
rozwoju.



Teoretycznie zdawatoby sie, ze skoro wezet cywilizacyi raz
sie zadzierzgnat w odlegtej przesztosci na tle rodu Hominis, to
powinienby wecigz splataé sie w coraz bardziej urozmaicong ca-
to$é, powinienby wszedzie wcigz rozrasta¢ sie i komplikowaé,
Innemi stowy, cywilizacya powinnaby oddawna wzmagac sie bez
przerwy i obejmowaé coraz szersze kregi, ogarniajac wszystkich
ludzi i calg zamieszkalg przez nich powierzchnie ziemi. Tymcza-
sem tak nigdy nie byto. Dochodzity do wysokiego rozwoju
w réznych czasach i miejscach tylko niektdre spoteczenstwa
ludzkie, na wielu za$ miejscach globu nigdy nie zjawiaty sie wy-
soko rozwiniete spoteczenstwa.

Je$li tedy mamy poszukiwac przyczyn lub praw, rzadzacych
niezrozumiatem dla nas zjawianiem sie tylko gdzieniegdzie
cywilizacyi w wyzszym stanie rozwoju, tedy pomimo jako$ciowej
identycznoS$ci zjawiska zachodzi potrzeba dobrego odrézniania cy-
wilizacyi wysokiej od nizkiej, aby$Smy wysokiej nie upatrywali
tam, gdzie jej nie byto, lub niema.

Po czemze mamy poznawac cywilizacye wysokie? Potrzeba
nam miary do odrdznienia tego stopnia napiecia, od ktorego za-
czyna sie poziom, o ktorym mamy moéwic.

Linie demarkacyjne miedzy stanami cywilizacyi, pomimo
wszelkich zastrzezen, moga i muszg by¢ bardzo niestate i niewy-
razne, nawet, gdy chodzi o badanie terazniejszos$ci, najdo-
stepniejszej dla obserwacyi. Nam za$ przeciez chodzi i o oryen-
towanie sie w przesztoSci najgtebszej, po ktorej dochowuje sie
niekiedy bardzo niewiele $ladéw, a zawsze tylko utamkowe
i jednostronne, bo ograniczone niekiedy tylko do zabytkéw
materyalnych, z pominieciem wazniejszych, duchowych.
Dla tego tez owe zabytki materyalne sg tak cenne dla nauki.
Do cech najwyrazniejszych cywilizacyi wysokiej nalezy wystgpie-
nie drugiej jeszcze formy tacznika spotecznego, obok formy aku-
stycznej, mianowicie formy optycznej, czyli pisma, nastep-
nie wysoko posunieta technika, wielkie zgeszczenie lud-
nosci, wreszcie istnienie miast duzych, niekiedy za$ bardzo
wielkiego miasta, ktére odgrywa role gtéwnego ogniska
tej cywilizacyi.

Zwtaszcza ostatnia cecha jest bardzo wazng.

Co to jest ognisko? Jest to wielkie i state skupienie lud-
nosci na bardzo matym obszarze. W takiem ognisku wytwarza



sie najenergiczniej i najbnjniej to, co stanowi istote cywilizacji.
Tu funkcye osobnikéw dochodza do najwyzszego zrdznicowania,
tu osobniki zyjg w najwiekszej zaleznoSci wzajemnej, tu roznice
wszechstronne miedzy osobnikami dosiegajg skali najszerszej.

Choébysmy nie wiem jak surowe wymagania metodyczne
stawiali do oceny zwigzku cywilizacyi wysokiej z istnieniem gestej
ludnosci, licznych miast i zwykle miasta wielkiego, zwigzek ten
jest faktem i ma dla nas wielkg warto$¢ praktyczng. Gestos¢
ludnos$ci jest statym symptomem cywilizacyi wysoko rozwinietej.
"Stad tez moze ona by¢é wskazdéwka, dowodzgca bytowania cywi-
lizacyi wysokiej w miejscach, gdzie przemineta tak dawno, ze nie
tylko tradycya pokolen, ale nawet historya o niej milczy.

Dos$¢, aby nam archeologowie odgrzebali jakie$ rozlegte gru-
zy, jakie$ mury, okalajgce dawne grody, juz one $wiadczg, chocby
innych $ladéw braklo, ze tu niegdy$ istniata cywilizacya, o ktorej
nawet pamie¢ zagineta w pomroce wiekdw.

Wsrdd takich gruzéw znajdujag sie zwykle, choc¢by bardzo
nieliczne, dokumenty jeszcze innego rodzaju. Dos$¢ np. natrafié
na jeden fragment pomnikdw pisanych, aby zdobyé pew-
nos$¢, zejest on pozostatoscig cywilizacyi wysokiej, bo pismo,
chocby niedajgce sie odczytaé, Swiadczy juz, ze spoteczerstwo,
odkryte w zabytku rzeczowym, byto zwiazane podwdjnym taczni-
kiem: nie tylko akustycznym, ale i optycznym, a co ten drugi
znaczy, mieliSmy juz sposobnos$¢ ocenic.

Jednak ani samo zrdznicowanie sie funkcyi osobnikéw, ani
samo zageszczanie sie osobnikéw jednorodnych nie moze by¢ uwa-
zane za warunek dostateczny do wystgpienia cywilizacyi wyso-
kiej. Nawet oba warunki, razem wziete, nie moga by¢ uwa-
zane za dostateczne, co wiecej, nawet istnienie tgcznika spo-
tecznego nie mozna uwaza¢ za dostateczng przyczyne powsta-
wania cywilizacyi wysokiej.

Tej prawdy nie trzeba nawet dowodzi¢ pozytywnie, bo ona
dowodzi sie negatywnie. Gdyby badZz tacznik spoteczny, badz
réznicowanie sie, bagdz zageszczanie sie—badz wszystkie trzy
razem wziete warunki albo jeszcze jakie$ inne, ktére tatwo byto-
by wymieni¢, warunki wewnetrzne mialy by¢ wystarcz a-
jacemi, to przeciez, wobec dawnos$ci rodu ludzkiego, cywilizacya
powinnaby oddawna sta¢ na wyzynach przynajmniej tam wsze-



dzie, gdzie sg warunki po temu, al)y liczebnos¢ mie-
szkancoéw mogta sie powiekszaé.

Skoro tak nie jest, to okazuje sie, ze muszg by¢ potrzebne
inne jeszcze warunki, ktére obok poznanych czynig dopiero
mozliwym trwaty rozwdj cywilizacyi. Warunki te nie moga
byé na ziemi ani powszechne, ani wiecznotrwate, gdyz wiekszo$¢
spoteczenstw pozostawata i pozostaje na nizkim poziomie cywi-
lizacyi.

Gdziez tych warunkow nalezy szukac? W cztowieku, czy
po za czilowiekiem, w samej cywilizacyi, czy zewngtrz
niej?

Oczywiscie, ze warunki decydujgce tkwi¢ nie mogg ani
w cztowieku samym, jako organizmie, ani w samej cywilizacyi.
Od tego jakim jest czitowiek moze zaleze¢ charakter (ja-
kos¢) cywilizacyi wysokiej, ale jej pojawienie sie nie moze za-
leze¢, gdyz wszyscy nalezymy do jednego gatunku zoolo-
gicznego.

Cztowiek wszedzie prawie, gdzie mieszka, jest wystarczajgco
dawnym mieszkancem, nie sama wiec starozytno$¢ rodu
w jakim$ kraju sprowadza zréznicowanie funkcyi oraz zgeszczenie
ludnosci. Aby sie otem przekonaé, dos¢ wspomnieé o krajow-
cach Australii, niewatpliwie najstarszych autochtonach tej czesci
Swiata, a nawet najstarszych ze wszystkich autochtonéw. Rdw-
niez i rasa nie zdaje sie dawa¢ tu zadnego szczegblnego przy-
wileju, bo cywilizacya wysoka wystepowata juz na gruncie rdz-
nych ras — i co wazniejsza, wygasata, choé rasa zostawata.
A zresztg, samo pojecie rasy miesci juz w sobie mo-
menty, niezalezne od cztowieka, bo narzucone mu
z zewnatrz.

Skoro wiec warunki konieczne i dostateczne cywilizacyi wy-
sokiej nie tkwig w samym cztowieku i w samej cywilizacyi, to
muszg leze¢ gdzieSindziej, mianowicie po za cztowiekiem i po za
cywilizacya, w przyrodzie zewnetrznej, w $rodowisku.

Whprawdzie jest niewatpliwem, ze cziowiek (cywilizacya)
z rosnacg szybkoscia moze zmienia¢ otaczajgce go warunki przy-
rodzone, czyli moze wyzwalaé¢ sie z pod przemoznego wpltywu
Srodowiska naturalnego. Niewatpliwie zdolno$¢ zmieniania wa-
runkdw otoczenia i stwarzania sobie na matag skale po-



zgdanych wzmaga sie w miare wzmagania cywilizacyi; wpraw-
dzie cywilizacya mocno uniezaleznia ludzi od naturalnych warun-
kéw otoczenia, ale nie ptynie stad bynajmniej wniosek, aby cywi-
lizacya mogta wzmagac¢ sie nieograniczenie w kazdem
Srodowisku. Temu przecza liczne fakty, a przedewszystkiem
ten, ze cywilizacya wysoka nie rozposciera sie po catej ziemi, po-
mimo, ze jej wptywy wszedzie juz docieraty r6znemi czasy.

Bedziemy wiec w zgodzie z prawda, gdy powiemy, ze
obecnos$¢ cywilizacyi wysokiej w jakims$ kraju mu si
by¢ wynikiem najkorzystniejszego zbiegu warun-
kéw zewnetrznych, wcale nie dla gatunku Homo sa-
piens, lecz dla cywilizacyi”).

Musimy uzna¢, ze warunki zewnetrzne, sprzyjajace pojawie-
niu sie cywilizacyi wysokiej sg bardziej ograniczone, anizeli
warunki, w ktorych zy¢ moze réd ludzki, a nawet i ludzkie spo-
tecznosci nizszych pozioméw. Innemi stowy, ze cywilizacya
wysoka pojawia sie w szczego6lnych warunkach $rodo-
wiska, ktore nie sg udziatem wszystkich miejsc, zamieszkiwa-
nych przez réd ludzki.

Poszukujac miej sca najkorzystniejszych warunkéw ze-
wnetrznych cywilizacyi wysokiej bedziemy musieli pamie-
ta¢, ze cywilizacya wysoka nie jest przywilejem jakiej$ jednej
czesci Swiata, lub mniejszego obszaru. Widownig wyzej rozwi-
nietych cywilizacyi byty rézne okolice Azyi, Afryki, Europy,
a nawet Ameryki. Co do warunkéw termicznych Ilub kli-
matycznych, to dzieje nas ucza, ze skala ich jest rozlegta, ze
cywilizacya wysoka moze powstawa¢ w nader réznych warunkach,
poczynajac od klimatu prawie podzwrotnikowego, a konczac na

Nic to nie znaczy, ze jednostki, ktore sie juz zrodzity w stadyum
c. wysokiej, obdarzone sg zdolnosciag wytamywania sie z pod otaczajacycti
warunkow i stwarzania sobie zgodnych z nowemi potrzebami. Zdolnos¢
ta bowiem jest juz zdolnoscia nowa. Me jest zdolnoscig zoologicznego
gatunku Homo sapiens, lecz zdolnoscig elementéw wysokiej cywilizacyi do
zywota w sztucznem jej Srodowisku. Zdolno$¢ ta powstata na tle sztucz-
nem, wzmagajacego sie uspoteczniania i nie jest zdolno$cig pierwotna,
ktéra mogtaby sama stwarza¢ to uspotecznienie sie. Jest ona przytem
bardzo ograniczona. Jak sie przekonamy nizej, zuzywa ona duzy nakiad
energii, jest wiec zdolnoscig predko wyczerpujaca sie i nietrwalg.



umiarkowanym, zaden wiec nie moze by¢ uwazany za jej warunek
konieczny.

Nawet i urodzajnos$¢ gleby kraju, albo obfitosé $rod-
kéw do zycia, brane przez rdznych myslicieli pod rozwage
jako zasada podstawowa, nie dajg tutaj klucza do rozwigzania za-

gadki. Wprost trudno sie domys$le¢ w jakiej sferze zjawisk szu-
ka¢ nalezy tego klucza.

Aby sie nie btaka¢ bez busoli, jak to zdarzato sie najczesciej
dotychczas, nie powinnismy opuszcza¢ gruntu, po ktérym stgpa-
my i, skoro nie wiemy, w ktérg strone sie zwrécié, wypada nam
zapomnie¢ na chwile o cywilizacyi, i zwrdci¢ sie do rozpatrzenia
warunkdéw zewnetrznych, w ktorych réd ludzki wystepuje
na widowni S$wiata, aby rozrdzni¢ bierne od czynnych,
Nalezy pozna¢ warunki, ktére ksztattowaty cztowieka i uczynity
go tem, czem jest obecnie.

Co6z to sg warunki zewnetrzne?

TraktowaliSmy juz o tem szeroko w pracy poprzedniej ale
traktowalismy posrednio. Teraz czas przypomnieé, ze og6t wa-
runkow zewnetrznych, w ktorych wystepuje jakiekolwiek zjawisko
nazywamy $rodowiskiem. Srodowisko jest wiasnie rzezbia-
rzem, ktdry ksztaltuje wszystkie jestestwa. Ono to zmusza kaz-
dego osobnika do zrywania z nieSwiadomie tkwiacemi w nim na-
kazami i usposobieniami, jakie narzuca przeszto$¢ rodu; zmusza
jednostke zywa do czynéw innych iw innym szeregu doko-
nywanych, anizeli byty czyny rodzicow, dziadéw i pradziadéw.
W rezultacie kazdy osobnik, kazde nowe pokolenie stajg sie o tyle
odmiennemi od poprzednich, ile tego wymagaty zmienne wa-
runki $rodowiska.

Trzeba bowiem pamieta¢, ze warunki $rodowiska biologicz-
nego bywajg zmienne.

Srodowiskiem jest og6t rzeczy i warunkéw, istniejacych
dokota kazdego jestestwa. Srodowisko oddziatywa wszystkie-
mi swojemi sktadnikami, ale warto$¢ ich czynna jest bardzo
rézna. Jedne, powszechne i diugotrwate, bedg obojetnemi, gdyz
oddziatywajg wcigz jednakowo; inne, bardziej ograniczone, sg

) W rozdziatach VII—X oraz w XIIl ,,Prolegomenow".
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czynnemi i tylko one sg owym rzezbiarzem, ktéry
ksztattuje wszystkie jestestwa, tylko one sg przyczyna
zmiennoSci i rozmaito$ci jestestw zywych. Skiadniki Srodowiska
sg na ziemi nieskonczenie rozmaite, a przytem nie wszedzie jedna-
kowe. Niemasz dwu miejsc, w ktérych bylyby zupetaie iden-
tyczne. To wiec, co nazywamy wptywem $Srodowiska
jest tylko dziataniem jego odmienno$ci od innych
§rodowisk, oraz zmienno$cig kazdego $rodowiska, dziataniem
czynnych i zmiennych jego sktadnikdow.

Wiemy juz, jaka droga wsréd wielu form zycia zjawit sie
cztowiek i wiemy daleko wiecej nad to, albowiem wiemy, co
to jest cztowiek? zdobyliSmy prawde, dotychczas przewaznie
tylko odczuwang przez filozoféw, ale formutowang niejasno, mia-
nowicie wiemy, ze cztowiek jest rzeczywiscie czem$ nowem dla
Swiata, ale nie przez swojg organizacya, tylko przez pojawienie
sie wiezi spotecznej miedzy osobnikami. Nie jest to juz wecale
twér wolny, jakim jest kazda roslina i zwierze, lecz podstawowa
czastka sktadowa wyzszej istnosSci (cywilizacyi).

Wiec jezeli dotychczas biologowie mowili nam, ze Srodowisko
jest rzezbiarzem, ktory ksztattuje organizmy, to obecnie mozemy
powiedzie¢ o cywilizacyi to samo, co tamci stosowali do organiz-
mow, mianowicie, ze $§rodowisko musi by¢ rzezbiarzem,
ktory ksztattuje cywilizacye.

W tych warunkach zdawatoby sie, ze nie powinniby$my juz
$ledzi¢ wptywow Srodowiska na cztowieka, lecz na cate spote-
czenstwa, na cywilizacye, bo¢ przeciez tak czyni botanik,
gdy rozwaza wplyw Srodowiska na rosline. On wtedy ma uwage
zwrécong na catg roSling, nie za$ na jej komérki oddzielne.

Lubo mozna sie zgodzié, ze podobne stanowisko bytoby
‘wiasciwsze, nie pdjdziemy wylgcznie tg droga, gdyz bylaby nie-
dogodna, zaréwno jako metoda badania, jak tez jako droga
wyktadu.

Nam nie wolno zapominaé, ze cywilizacya, jako najobszer-
niejszy w przyrodzie ustrdj, jest utworem niepodobnym ani do or-
ganizmu, ani nawet do komorki. Jedng z wybitniejszych roznic
stanowi okoliczno$¢, ze osobniki ludzkie, lubo zwigzane ze soba
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wzajemng zaleznoscig, muszg odzywia¢ sie takim samym trybem,
jak zwierzeta, lub jak komorki wolne, to znaczy muszag pozosta-
waé w bezposrednim zwigzku z podtozem i z catem Srodowiskiem
zewnetrznem. Procz tego niema w nich wcale morfologicz-
nego przystosowania sie do siebie, jakie stanowi zasadniczg ceche
komoérek organicznych. Jest tylko przystosowanie sie funkcyo-
nalne. Kazdy osobnik jest morfologicznie i anatomicznie niby
wolnem zwierzeciem, kazdy moze sie oddali¢ od swego spoteczen-
stwa i zy¢ zyciem zwierzecem, wiec niejako zyciem komorki wol-
nej. Tego nie wiadna jest czyni¢ komdrka, tkwigca w organizmie
na swojem specyalnem miejscu.

I dla tego nie trzeba, badajac cywilizacye, traci¢ z oczu
cztowieka®™).

Wptyw Srodowiska na cywilizacye jest przedewszystkiem
wptywem jego na osobniki ludzkie, jako na czynne elementy cy-
wilizacyi. Poniewaz za$ wptyw $rodowiska na organizmy w og6l-
nosci byt juz przedmiotem niezliczonych badan i obserwacyi przy-
rodnikéw, wiec i dla tego jeszcze nie jest koniecznem, w badaniu,
jakie zamierzamy przeprowadzi¢, traci¢ z oczu cztowieka, ze wiele
cennych spostrzezen, ktére juz biologowie poczynili nad organiz-
mami, bedziemy mogli bezposrednio, bez przenosni, przeprowadzi¢
przez cztowieka na cywilizacye.

To. co nazywamy czynnym wptywem $rodowiska, jest, mo-
wigc najjasniej, dziataniem jego odmiennos$ci od innych $ro-
dowisk. Z tego powodu za gtéwny jego czynnik mozemy poczy-
ta¢ klimat.

Uzytem przed chwilg wyrazu odmiennoS$¢ Srodowiska, nie
za$ rozmaito$é, dla tego, ze rozmaito$¢ klimatow nie wyczerpywa-
taby wszystkich cech $rodowiska.

Sama rozmaito$¢ klimatéw ziemi bytaby przedewszystkiem
przyczyng tylko statej rozmaitosci flory i fauny, wcale za$ nie mo-
gtaby by¢ przyczyna niestatos$ci flory i fauny.

'j  Zreszta nawet i biolog tego nie uczyni. Nawet on, gdy bada
wptyw $rodowiska na organizm, rozpatruje wptyw S$rodowiska na poszcze-
gblne organy ciata, $ledzi zmiany, zachodzace w tkankach, komdrkach
i w ich produktach.

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V. 19i2. Zeszyt 1. 3
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Zmienno$¢ za$ wszystkiego, co zyje, jest zawarunkowana
jeszcze inng wihasnoscig klimatu, mianowicie jego niestatoscia,
wzietg nie w potocznem znaczeniu stowa, lecz w tellurycznem lub
astronomicznem.

Azeby zdaé sobie sprawe z ogromnej roznicy tych trzech po-
je¢: rozmaitosci klimatow, zmiennosci klimatu i zmiennosci
klimatow ziemi, réznicy czesto niedocenianej, wypadnie mi w Kkil-
ku stowach przypomnie¢, na czem polega rozmaitos¢ klima-
téw, a na czem ich zmienno$¢.

Zrodtem rozmaitosci klimatow ziemi sg: kulisto$¢ globu
i pochylenie rownika na ekliptyce. Grdyby tez nie czynniki ubocz-
ne, mielibySmy klimaty, zalezne tylko od warunkéw astronomicz-
nych. Lecz obserwacya wskazuje, ze ani $rednia roczna tempe-
ratura, ani Srednia oddzielnych pdr roku, ani S$rednia dzienna
niepozostajg w wytacznej zaleznosci od tych dwu czynnikéw.

Grdy np. w Anglii potludniowej $rednia temperatura lipca
wynosi -j- 16°0., stycznia -)- 4°C., to na tej samej szerokosci
geogr. w Jakucku S$rednia lipca wynosi -J- 20°C., stycznia za$
— 40°C. Tam roznica wynosi tylko 12"0., tu dochodzi do 60"C!

Zjawisko to polega przewaznie na rdznej pojemnosci cie-
plikowej ciat nieorganicznych, skiadajagcych sie na budowe
powierzchni skorupy ziemskiej. Nastepnie polega na ciektosci
morza i atmosfery, skutkiem czego powstajg i tu i tam prady,
przenoszace z niejednakowg szybkoscig i nie jednakowemi droga-
mi wode i powietrze ogrzane ku biegunom, wode i powietrze zimne
ku réwnikowi. Czynnikiem, zaktécajgcym te dazenia wody
i powietrza do wyréwnania temperatury i odchylajgcym prady od
linii idealnej sg ro6zne wzniesienia lagdéw i gbér nad poziomem
i pod poziomem morza, rozny kierunek gér, wielko$¢ nieréwna lg-
déw i zawite ksztatty linii brzegowej.

Wynikiem tego wszystkiego jest wiasnie nieskonczona roz-
maito$¢ klimatow ziemi nadajgca czysto indywidualne cechy
t. zw. obszarom klimatycznym. Jest ona przyczyng istnienia na-
turalnych obszarédw roslinnych i zwierzecych.

Jako zasada jednak wytania sie z przywiedzionych tu wa-
runkéw statos¢ kazdego klimatu. Lecz wiemy, ze klimaty pod-
legajg ustawicznie zmianom, wprawdzie powolnym, ale do-
niostym.



13

| otéz dochodzimy do drugiej cechy klimatu.

Klimat kazdej okolicy zmienia sie pod wptywem czynnikéw
przeksztatcajgcych powierzchnie ziemi. Jednak zmiany geolo-
giczne, cho¢ bardzo donioste, dokonywaja sie bardzo powoli, nie-
rGwnomiernie i rozbieznie, i dostrzegalne by¢ mogg po
uptywie wiekéw, a nawet tysigcoteci.

Jest wszakze inny czynnik, bardziej wuniwersalny
i predzej dziatajacy od geologicznych i on wiasnie rzadzi stosun-
kowo szybko zachodzacg zmienno$cig klimatow ziemi.

Niezbadany on jeszcze w swoich przyczynach, cho¢ dobrze
juz poznany w skutkach. Ujawnia sie w niestato$ci gra-
nicy wiecznych lodéw dokotabiegunowych i w nie-
statosci tak zwanej granicy $nieznej w gorach. Gra-
nice te oscyluja, a oscylacye podlegaja jakiej$ nieprawidtowej pe-
ryodyczno$ci. OczywiScie mamy tu do czynienia z oscylacya
temperatury $redniej nie tylko okolic przybiegunowych, ale bardzo
znacznej czesci catego naszego globu.

Obszar wiecznych lodéw, w ramach tysigcoteci, raz zwieksza
sie, to znowu zmniejsza przez topnienie. Granica jego cofa sie
wtedy ku biegunowi, aby rychto rozpoczg¢ znowu zétwig wedréw-
ke powrotng i doszedtszy do swego maximum, ponownie cofac sie
ku biegunowi. Zjawisko to nauka okresla mianem epok lodo-
wych irozroznia tych epok 5 czy 6 od czaséw Pliocenu.

Nie bede tu zajmowat sie blizej tem zjawiskiem, pragne jedy-
nie przypomnieé, ze klimaty ziemi wedruja i to w powaz-
nych granicach, a wiasciwie oscylujg. Na tej wiasnie oscylacyi
polega gtownie zmienno$¢ klimatow.

Zastanoéwny sie przeto nad skutkami, jakie ta zmienno$¢
przynosi dla organizméw.

Wiadomo, ze gdy warunki $rodowiska ulegng powazniejszej
zmianie, organizm musi albo zging¢, albo zmieni¢ sie odpowiednio,
t.j. przystosowac¢ do nowych warunkéw. To samo musi na-
stapié, gdy zostanie wyrwany z wiasciwego sobie S$rodowiska
i przeniesiony do innego.

Gatunek zwierzecy lub roslinny nie przekracza zwykle swe-
go obszaru. Przekraczajg je tylko nieliczne osobniki, czasem do-
browolnie, najczesciej z musu, i tych byt w miare oddalania sie
od wiasnego srodowisk?., staje sie coraz trudniejszym, az do zupet-
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nej zagtady. Osobniki wytrwalsze wytrzymujg zmiane, lecz same
zmieniajg sie odpowiednio. Nazywamy to wiasnie zdolnosScia
przystosowania sie. Nie jest tez ono wiasciwie przetrwa-
niem, lecz zmienieniem sie, albowiem dla takiego gatunku
powr6t do warunkéw dawnych, niegdy$s lepszych bytby juz
réownie trudnym, jak dawniejsze przejscie do nowych, ktére byty
dlahn zrazu gorszemi. Powrd6t taki wywotatby znowu zmie-
nienie sie, bynajmniejjednak juz nie powrdt do scisle dawnej
postaci—i to jest wazne.

Jesli spojrzymy na zawita siatke obecnych linii réwno-
cieptych i pomys$limy, co za urozmaicong mozaike najprzerdzniej-
szych warunkoéw lokalnych tworzg dzisiejsze klimaty ziemi,
jesli pomyslimy, ze flora i fauna kazdej kostki w tej mozaice przy-
stosowana jest do klimatu tej kostki, a potem, jesli wyobrazimy
sobie powolng, ale i powszechng oscylacye wiekowg temperatury,—
to wtedy zrozumiemy, co za powiktania wywotuje kazda taka oscy-
lacya w kazdej kostce mozaiki. Nie moze tu juz by¢ mowy o ja-
kim$ prawidtowym przesuwaniu sie klimatéw badz na potudnie,
badZz na péinoc i o prawidtowem przenoszeniu sie istot ozywionych
wraz ze swoim klimatem badZz ku péinocy, badz ku potudnio-
wi. Tu zachodza nieskonczenie bardziej skomplikowane warunki
i stosunki.

Naprzéd w bardzo wielu miejscach nastepuje nie przesuwa-
nie sie, lecz literalnie przerzucanie sie klimatow i to nieraz
na znaczne odlegtosci. Klimat dany przepetza wzdtuz grzbhietow
gorskich, lub wzdtuz brzegéw morskich wazkim pasem w catkiem
odlegte okolice, lezace czestokroé juz w innej czesci Swiata. Im
kraina ma zawilszg linie brzegowa, im wiecej w niej gor, lub im
tancuchy g6r maja kierunki bardziej urozmaicone, tem radykal-
niejszym zmianom i przerzucaniom podlegajg klimaty. Donio-
stos¢ zmian takich zalezy od szerokosci geograficznej. Najgrun-
towniejsze, gdyz najdotkliwsze nastepujg w wyzszych szerokos-
ciach geograficznych, najstabsze w poblizu zwrotnikdw.

Przyrodnik tatwo sobie wystawi donioste powiktania w sto-
sunkach faunicznych i florystycznych, jakie wywotuje jedna oscy-
lacya temperatury i zwigzana z nig jedna przemiana gruntowna
klimatow. A céz dopiero okaza¢ sie musi, gdy pomyslimy, Zze
zmian podobnych dokonato sie w ostatniej dobie geologicznej
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10—12, gdyz kazda epoka lodowa sprowadzata dwie wedréwki
temperatury, a wiec dwie radykalne zmiany klimatow na catym
obszarze ziemi, podlegtym oddziatywaniu oscylacyi temperatury
Sredniej.

Caly sSwiat ozywiony, ztozony kazdej chwili z miliardéw
istot, ukaze sie nam w tem oS$wietleniu, jako olbrzymi kompleks,
w ktérym wszystko wprawione jest w ruch wiekowy, niezalezny
zgota od normalnego ruchu, jaki jest przeznaczeniem kazdej jed-
nostki ro$linnej i zwierzecej. Ten ruch wiekowy wyraza sie
w nieustannem i niedostrzegalnem na tle stosunkowo niewielu
pokolen przemieszczaniu sie wszystkich gatunkéw. Jest to
nieustanna wedrowka typow, przez to wazna, ze pozornie i prak-
tycznie-nieprawidtowa, ze jest wiasciwie nieustannem przemie-
szczaniem sie typoéw, a kazdego w innym kierunku. llez w tej
instynktownej wedréwce dramatéw i tragedyi!

llez to gatunkéw roslin i zwierzat, nie mogac znie$¢ zmiany
klimatu, a nie mogac podazy¢ za swoim, ktory je gdzie$ da-
leko odbiegt, po za gory i wody, przedwczesnie znikto z po-
wierzchni ziemi! llez zmienié musiato w ré6znym stopniu i w okre-
sach roznej dtugosci swdj spos6b zycia, charakter i obyczaje! llez
to powstato nowych odmian i gatunkéw na skutek tych conaj-
mniej Kilkakrotnie powtarzajgcych sie przemian klimatycznych!

Przyroda na tym punkcie przedstawia jeszcze niezmierzone
pole do badan zaledwie dopiero rozpoczetych!

Na takiem tle przedstawmy sobie dopiero cztowieka, a zro-
zumiemy, co za réznorodne i donioste czynniki wptywaty na ura-
bianie sie cztowieka. Z jednej strony byto to ustawiczne réznico-
wanie sie rodu ludzkiego. Powstawaty wecigz szczepy przystoso-
wane do swej okolicy, lecz nastepnie nie mogace w petni korzystaé
Z owego przystosowania sie i zmuszane przez przyrode do nowych
przystosowan sie. Zapewne tez mata tylko cze$¢ dawnych typoéw
przetrwata w potomkach do dni naszych.

Lecz zmienno$¢ klimatu byta takze poteznym czynnikiem
niwelujgcym réznice pomiedzy ludami. Rola ta polega na
mieszaniu sie ludéw, sasiadujacych ze sobginaponownem czesto-
kro¢ przystosowywaniu sie ktérejkolwiek ludnosci do warunkéw,
w ktérych juz niegdy$ odlegli przodkowie jej zyli. Oddziatywata
takze zmienno$¢ klimatu na doskonalenie przez dobdr, przez usu-
wanie jednostek stabych.
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Spotykamy dzi§ nieraz na jednym obszarze klimatycznym
przedstawicieli bardzo roznych ras i szczepow. Nie znaczy to
wcale, aby wszystkie te szczepy wytworzyty sie razein na tym
jednym obszarze, bo tak by¢ nie mogto. Znaczy to tylko, ze
skutkiem zmiennosci klimatéw, przedstawiciele tych réznych
szczepOw zmuszeni byli swego czasu badZ opusci¢ wiasne $Srodo-
wisko i przenies¢ sie na obszary, przedstawiajgce jeszcze wolne do
zamieszkania miejsce, badZ tez odwrotnie, nie mogli, dla réznych
przeszkdd, opusci¢ tego obszaru, pomimo, ze stawat sie dla nich
niet*ogodnym.

W pierwszym przypadku, tu, na obszarze zaludnionym juz
przez wcze$niejszg ludno$¢ kraju, wywalczaé sobie muszg pra-
wo bytu i jednocze$nie przystosowywaé sie do odmiennych mniegj
lub wiecej warunkéw bytu.

W drugim przypadku zostawali w niedogodnych warunkach
mimo, ze do nich, jako do dogodniejszych dla siebie, przybyta
inna ludno$¢, wypedzona z sasiedniego obszaru. Koniec koAcow,
nastepuje mniej lub wiecej powolne mieszanie sie krwi, ktoére
wytwarza tagodzenie sie kontras towetniczny ch. Lud-
no$¢ stabsza lub mniej liczna znika przez wymarcie, wytepienie
lub roztopienie sie w wiekszosci, lepiej przystosowanej do warun-
kéw kraju — i w rezultacie pozostaje mieszanina jeszcze lepigj
przystosowana do walki o byt, gdyz bogatsza o pewne pierwiastki,
ktorych poprzednio nie miata w sobie.

Zawity proces, zachodzacy pod wpltywem zmiennosSci $rodo-
wisk ludzkich, jest w skutkach bardzo doniosty. Nie pozwala on
na bezustanne pogtebianie sie réznic rasowych i etnicznych, ktére-
by inaczej doprowadzito juz niechybnie rod ludzki do rozpadniecia
sie na odmiany, wybitniejsze od rasowych. Réznice miedzy
rasg a rasg mogtyby w izolacyi, trwajgcej bardzo dtugo, stac sie
w koncu nieprzekraczalnemi. MielibySmy juz nie jedng ludzko$é
na ziemi, lecz wiele ludzkoéci. Ze do tego nie doszto i dojs¢ za-
pewne nie moze, jest to w duzej mierze skutkiem zmiennoSci
klimatow i zacierania sie pod wptywem tego czynnika (znosze-
nia sie i zlewania sig) cech zbyt kontrastowych, powstajacych
wskutek przystosowania sie do krancowo réznych srodowisk.

Teraz mozemy zapusci¢ sie w szczegéty, ktérych poprzednio
rozmys$lnie nie dotknatem.
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Wkroczymy tu w dziedzing antropogeografii. Wiadomo, ze
powierzchnie ziemi, (skutkiem rozmaitosci warunkéw bytu) mozna
podzieli¢ na obszary, z ktérych kazdy odznacza sie whasciwym so-
bie doborem gatunkéw ro$lin i zwierzat. Obszary te rzadko by-
wajg ostro odgraniczone, ale chociaz przejscia od jednego do dru-
giego najczesciej sa nieznaczne i tagodne, to jednak obszary daja
sie ustali¢, gdy chodzi o fizyonomie o0g6lng, o rysy zasadnicze,
o typy.

Geografia roslin podzielita juz powierzchnie ziemi na okregi
naturalne na zasadzie wspélnosci gatunkdw, rodzajéw i rodzin, je-
den okreg zamieszkujgcych. Geografia zwierzat wykonata to sa-
mo zadanie w stosunku do zwierzat. Obie badajg przyczyny, kto-
re wywotaty dzisiejsze rozmieszczenie gatunkéw.

Chcac mowi¢ o naturalnych obszarach rodu ludzkiego niepo-
dobna kierowa¢ sie innemi wskazédwkami, jak temi' ktérych do-
starcza nam $wiat roslin i zwierzat, niepodobna obra¢ innej pod-
stawy, jak obszaréw roslinnych, a tylko w pewnej mierze i zwie-
rzecych.

Punktem wyjscia geografii roslin i zwierzat jest myslj ze
kazdy gatunek dzi$ obserwowany musiat powsta¢ w ograniczonem
miejscu. Gdyby w naturalnej dgznosci do rozprzestrzeniania sie
coraz szerzej i dalej w miare rozradzania sie, nie napotykat
przeszkéd, kazdy rozplenitby sie po catej ziemi. Ta-
kich jednak roslin i zwierzat kosmopolitycznych nie znamy, roz-
poscieraniu sie ich bowiem stawiaty niewalczone przeszkody géry
pustynie, morza, wreszcie gatunki autochtoniczne, z ktéremi walka
najczesciej konczy sie porazkg intruza. Najwiekszg jednak prze-
szkode stanowit zawsze klimat.

Z tych powodoéw gatunek bywa zwykle ograniczony do nie-
wielkiego obszaru. Bardzo mato jest typow roslin wyz-
szych, ktéreby zylty na przestrzeni choéby c¢wierci powierzchni
ziemi.

Rozsiedlenie gatunkéw jest niezmiernie zawite i mato zbada-
ne, ale, je$li chodzi o gatunki wybitne, dokonano juz wiele.
O. Drude, uzupeiniajagc bardzo dobry swego czasu podziat
Griesebach'a, podzielit powierzchnie ladéw na dwadziescia
obszarow roslinnych i).

1) arktyczny, 2) le$ny eurazyatycki: a) brzoza, jodta, modrzew,
b) sosna, lipa, c¢) deby, buki. Zboza i drzewa owocowe; 3) lesny poinoc-
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Podziat ten, bardziej geograficzny, niz biologiczny nie wy-
starcza do wszystkich celédw. Nie troszczy sie on o zadziwiajaca
harmonie roélin ze swem $rodowiskiem, ani o stosunek biologiczny
do $rodowiska.

Szate ros$linng mozna tez podzieli¢ catkiem inaczej, osiagajac
stad nowg korzy$¢, np. zrazu rozdzieli¢ na dwie wielkie grupy:
lubigcg wilgo¢ (hydrofilowa) i lubigca susze (kserofilows),
dodajgc do niej trzecig, poSrednig (mezofity).

W kazdej z tych grup mozna rozrézni¢ znowu 4 stopnie
(parnorosty, cieptorosty, chtodnorosty i zimnorosty), a tak otrzy-
mane obszary nie bedg juz obszarami wykgcznie geograficznemi,
i jako'charakterystyczniejsze, wiecej beda méwié, niz pierwsze.

Stad juz krok tylko do geografii ekologicznej roslin,
jakiej pierwszy powazny zarys naszkicowat Warming. Ge-
ografia taka bada witasnie stosunek organizmu ro$linnego do
$rodowiska.

Jednostkg ekologiczng nie jest tu juz gatunek, jak w po-
dziale pierwszym, lecz co$ innego, mianowicie ,forma biolo-
giczna".

Jakto co innego? Alboz gatunek nie jest takze formg biolo-
giczng? Prawda, ale ta forma przybiera na réznych obszarach
pewne specyalne tylko dla tych obszaréw cechy. Czesto sie zda-
rza, iz gatunek na zgota nowym dla siebie obszarze przerabia sie
tak mocno, ze przestajemy go nazywa¢ tem samem mianem, to
znaczy, ze staje sie innym gatunkiem, i to z postaci oraz sposo-
bu zycia bardzo niepodobnym do formy, od ktérej pochodzi.
W ten przeciez sposéb powstata wiekszo$¢ gatunkow. Wyrazu
wiec ,forma biologiczna" musimy uzywa¢ w znaczeniu czysto
umowionem, aby odrézni¢ jg od pospolitego pojecia ,gatunku"

no-amerykanski, podobny do poprzedniego, tylko gatunki drzew sg inne,
zastepcze, wzgledem gatunkoéw obszaru 2-go; 4) $Srodziemnomorski, drzewa
lisciaste zawsze zielone; 5) stepowy: od niziny wegierskiej do Chin; 6) Pu-
stynny—Sahara; 7) chinsko-japonski; 8) Afryki zwrotnikowej i Sudanu:
a) lasy zwrotnikowe, b) sawanny, c) lasy i #gki gorskie; 9) indyjski; 10)
pustynny—Kalahari; 11) wrzosoéw, aloeséw i pelargonii — potudniowo-afry-
kanski; 12) wysp wschodnio-afrykanskich; 13) australijski — gatunki ende-
miczne; 14) polinezyjski; 16) wysp antarktycznych; 16) $rodkowo-amery-
kanski potnocny; 17) Ameryki zwrotnikowej; 18) antylski; 19) Andow
(gorski); 20) antarktyczny.
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lub ,,odmiany”. Czem jest nasza forma biologiczna, to postaram
sie krotko objasnié.

Podobnie jak pod wptywem réznych warunkéw ze-
wnetrznych forma-gatunek rozszczepia sie na postaci coraz bar-
dziej odmienne od macierzystej,—tak samo, (i to jest wtasnie nie-
zmiernie ciekawe), pod wptywem jednakowych warun-
kéw powstajg w przyrodzie pewne formy biologiczne o bardzo
podobnej postaci, bez wzgledu na stopienn ich pokre-
wienstwa miedzy soba, nieraz bardzo odlegty. Tak np. kaktusy
i niektére wilczomlecze {Euphorbiaceae) przybraty postaci uderza-
jaco do siebie podobne.

Z takich blizkich sobie postacig, choé¢ dalekich rodowo-
dem rodlin skiladajg sie naturalne zrzeszenia pewnych ga-
tunkéw. W takiem zrzeszeniu spotykamy rosliny bardzo rozma-
ite, zespolone wiezami rozmaitej natury i mocy, a wszystkie pra-
wie odznaczajg sie wielu ciekawemi cechami wsp6lnemi. Przy-
stosowujg sie one nieraz w wysokim stopniu do sgsiadow,
i odstepujg czasem daleko od postaci i natury witasnych krewnia-
kow, zyjacych w innem zbiorowisku, czyli w innych warunkach
Srodowiska. A

Do podobnych zrzeszen naturalnych zaliczamy wrzosowiska,
tundry zwykte i torfowcowe, zbiorowiska traw, mchéw, bagniska
trzcinowe, roslinno$¢ piaskow ruchomych, step, sawanny, lasy
zrzucajace liscie, lasy zawsze zielone, palmowe i t. p.

Wrzosowiska, np., odznaczajg sie wielkg wytrzymatos$cig
gtéwnie na susze oraz skromnoscig swych potrzeb (grunt jato-
wy). Przewazajg w nich wrzosy, ale skiadajg sie one z wielu
jeszcze innych roslin.  Wiekszo$¢ wszakze krzewdw na wrzoso-
wiskach posiada pokréj tak jednakowy, ze nawet gatunki, naleza-
ce do odmiennych rodzin z trudnoscig dajg sie odréznié
w porze, gdy nie majg kwiatu. Typem jest tu albo najpospolitszy
wrzos (Calluna viilgaris), albo Bagnéwka (Empetrum), albo De-
bik (Dryas), a posta¢ i wymagania jego sg wynikiem swoistych
warunkow bytu lokalnych.

Gdy chodzi o razacy przyktad przystosowania sie, wspomne
tu o roslinno$ci lotnych piaskdw nadbrzeznych (diuny) nadbat-
tyckich. RoSliny, sktadajace sie na to zrzeszenie, nie obawiajg sie
juz sypkiego i ruchomego podscieliska, braku wilgoci i silnego na-
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grzewania sie gruntu podczas stonecznych dni letnich, bo dobrze
sg do tych warunkéw przystosowane. Wiekszo$¢, aby utrzymacé
sie na bardzo niestatym gruncie, nie da¢ sie zasypac, ani wydrze¢
przez wiatry, a jednocze$nie, aby czerpaé wilgo¢ z gtebi gruntu,
gdy piaski wyschng do znacznej gtebokosci, wytworzyta sobie
bardzo dilugie, nieraz wielometrowe korzenie i réwnie dtugie
Scielagce sie, obficie rozgatezione todygi. Rdzne gatunki wegetuja
tu obok siebie, ale wszystkie odznaczajg sie ta samg wilasciwoscia,
nieznang na innych obszarach. Obok Szczerkliny {Psamma
arenaria), Perzu sitowatego {Agropyrum junceum), Turzycy
{Carex arenaria), Piaskownicy {Arenaria peploides), Wydmuch-
rzycy (Elymus arenarius) rosnie w tych samych warunkach,
obdarzony temi samemi cechami, a wiec bardzo giteboko siegaja-
cemi korzeniami, lirzew Rokitnik ciernisty (Hippophae rhamno-
ides), ktérego zarosla z powodu ochronnych cierni sg trudne do
przebycia, wiec omijane przez ludzi i zwierzeta. Ros$linom tym
pagorki i waty wydmy zawdzieczajag w znacznym stopniu swe po-
wiekszanie sie, albowiem korzenie i ktgcze ich umacniajg ruchome
nasypy. Na wydmach Afryki podobng do Rokitnika role odgry-
wa krzew z rodziny dyniowatych, Acanthosieyos horrida, okryty,
zamiast lisémi, obficie cierniami. Dtugo$¢ korzeni jego dochodzi
do 15 metrow, t. j. tyle, ile potrzeba, aby dosiegng¢ wody zaskor-
nej. Podobnie, jak u Szczerkliny, todygi tej rosliny ustawicznie
zasypujg piaski, ale roslina ratuje sie od $mierci szybkim wzrostem
czesci nadziemnych.

Charakterystyczny przyktad innego zupetnie rodzaju przy-
stosowania sie przedstawiaja ziota okolic podbiegunowych i al-
pejskich.

Poniewaz okres wegetacyjny trwa tam bardzo krétko (1—2
miesiecy), przeto gatunki jednoroczne sg tam nadzwyczaj rzadkie,
albowiem w ciggu jednego, zbyt krétkiego okresu wegetacyjnego
nie moga otrzymac¢ ilosci ciepta, dostatecznej do spetnienia
funkcyj zyciowych. Ale i dla trwatych roslin okres ciepta jest
zbyt krotki, radzg wiec sobie rozktadaniem funkcyj zy-
ciowych na dwa lata. Liscie wuelu takich roslin, ktére od-
nawiajg je corocznie w klimacie cieplejszym, tu trwajg w stanie
zielonym przez calg zime, przechowujagc w sobie zapas zywnosci,
koniecznej dla rosliny na zime; roslina taka nie traci przez to
czasu na wytwarzanie dopiero z wiosng tych niezbednych narza-
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déw. Liscie takie dochodzg przytem czesto do znaczniejszych
niz gdzieindziej rozmiaréw, zywig ro$line do wiosny i przez wiosne
i dopiero wtedy, wyczerpane, szybko zamierajg. Kwiaty podbie-
gunowe zaczynajgsietworzy¢ na caty rok przed kwitnieniem
i dla tego mogg zakwitaé natychmiast po nadejsciu nastepnej
wiosny, nieraz jeszcze pod $niegiem, jak np. Jaslinek (Soldanella)™
Pierwiosnek (Primula acaulis), zdobywajac przez to czas, nie-
zbedny na zawigzanie sie owocOw i doprowadzenie ich do doj-
rzatosci.

Co ciekawsze, u niektorych roslin nie bywa wcale kwiatéw
i nasion. Rozmnazajg sie one tam jedynie sposobem wege-
tatywnym. Do takich nalezg rozne tomikamienie  {Saxifraga
cernua, stellaris, flagellari§), Rdest {Polygonum viviparum)
i Trawy zyworodzace.

Podobnym przeksztatceniom i przystosowaniom podlega
réwniez i cztowiek, jako cztowiek, w réznych srodowiskach, mo-
zna tez wiele wynikow ekologicznej geografii roslin zastosowac
do niego. | on rozwija specyalne uzdolnienia, potrzebne mu do
utrzymania sie w danem S$rodowisku, zbyteczne za$ cztowiekowi
gdzieindziej i dlatego nietylko mozna, ale nawet nalezy rozpatry-
wal cztowieka wedtug takich samych obszaréw biologicznych, jak
rézne typy ekologiczne roslinne lub zwierzece.

Tu musimy sobie jeszcze raz uprzytomnié, ze typ ekolo-
giczny, zasadniczo wecale nie jest czem innem, niz gatunek, jest
tylko forma mtodsza od gatunku, z ktérego powstat. Gatu-
nek jest tylko szerszem uogOlnieniem rzeczywistosci, albowiem
sktadajg sie nah drugo-i trzeciorzedne formy miodsze. Jest on
wiasciwie grupg form biologicznych. Tylko niegdy$ wyobra-
zano sobie, ze gatunek jest to co$ niezmiennego, dzi§ wiemy, ze
jest to tylko schemat, stworzony przez naturalistow dla wzgledow
praktycznych, mianowicie celem objecia pod jednym wyrazem
ogotu jestestw, ktoére tgczac sie dajg potomstwo ptodne. Dzis$ dla
przyrodnika gatunek jest wiasciwie ogétem osobnikéw, w ré6znym
stopniu do siebie niepodobnych, ale ktore jeszcze nie*sg
o tyle odlegte od siebie, aby nie moglty wydawaé potomstwa ptod-
nego. Gatunek, jak to juz méwiliSmy w Prolegomenach, nie po-
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wstaje nagle, ani wymiera nagle, jest tylko dowolnie przez nas
obrang czescig tancucha pokolen, ktorych przedstawiciele odzna-
czajg sie dostateczng dla naturalisty iloScig cech wsp6lnych.

PowiedzieliSmy wyzej, ze niema wog6le, a zwtaszcza
na lgdach gatunkdéw zupetnie Kkosmopolitycznych,
teraz rozumiemy dla czego. Oto dla tego, ze pod wptywem od-
miennych $rodowisk gatunek musi przeobrazaé sie, czyli
rozpadac sie na ,formy biologiczne", ktére z czasem zmieniajg
sie tak rozbieznie i utrwalajg, iz powstaje z nich cala serya ga-
tunkow.

Mowilismy takze, ze jeden tylko cztowiek stat sie prawdzi-
wym kosmopolitg ziemi. W takiej sytuacyi rodzi sie pyta-
nie: czemuz on nie wyrodzit sie i nie rozpadt na liczne gatunki?

Tu dochodzimy do jadra sprawy waznej, bo najczeSciej nie-
wiasciwie ujmowanej i dotychczas, mozna powiedzie¢ ciemnej,
zwhaszcza, ze sprawa ta z pozoru wydaje sie prostg. Dla wigkszo-
$ci myslicieli cztowiek jest tem samem pod kazdg szerokoscig i diu-
goscig geograficzng. W istocie, biorgc rzecz zoologicznie, jest to
prawie jeden gatunek. RoOwniez jako materyat na spoteczenstwo
cztowiek jest takze jedno$cig. Mimo to, jest tojuz oddawna
grupa oso bnych ty pow ekologicznych mieszajgcych
sie ze sobg i rozpadajgcych sienanowe typy od cza-
séw geologicznych. Cztowiek stat sie kosmopolita
ziemi tylko jako gatunek, bynajmniej za$ niejako
rasa lub szczep.

To samo zjawisko przystosowania sie, jakieob-
serwujemy w Swiecie ro$lin i zwierzat zachodzi od
bardzo dawna wobrebie ras ludzkich, szczepdéw i ple-
mion. | skutkiem tego kazda z tych catosci (rasa, szczep, lud)
ktore dzi$ mozemy obserwowaé, przywigzana jest do swego sto-
sunkowo szczuptego obszaru naturalnego, tylko w jego obre-
bie czuje sie dobrze i granic jego czestokro¢ wcale nie moze prze-
kroczy¢. Do$¢ powiedzieé, ze Eskimos, przeniesiony do Kkrain
o klimacie umiarkowanym, umiera ,zz tesknoty" za swojemi loda-
mi. Nie umiera on jednak wcale z samej nostalgii, t. j. z samych
zal)urzen psychicznych, lecz wréwnej mierze z zaburzen fizyolo-
gicznych, wywotanych, niewtasciwemi dla jego organizmu
warunkami nowego otoczenia, z zaburzen tej samej natury.
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ktore zabijajg przedwczesnie europejczyka w Indyach Wschodnich
lab gtebiach ladu afrykarskiego.

Cztowiek nie zwyciezyt przegréd, stawianych mu w rozsie-
dlaniu sie przez przyrode, nie wzniost sie ponad nie w tym sensie,
aby mogt sie uwaza¢ za prawdziwego kosmopolite, bo to nie mo-
gto stac sie, lecz tylko nagigt sie do roznych Srodowisk. Za-
chodzit tu proces rozpadania sie jednego rodu na liczne
odtamy, proces analogiczny do réznicowania sie zwierzat na ro-
dzaje, gatunki i formy ekologiczne. MoOwiac inaczej i wyraznie,
réd ludzki rozpadisie na formy ekologiczne. Réd
ludzki gdyby nawet kiedy byt jednoScia, przestat
juz nig by¢ w znaczeniu biologicznem.

Nic to nie znaczy, ze szczep lub jednostka sg wszedzie zado-
wolone ze swego bytu. Nie jednostki lub oddzielne szczepy mamy
na uwadze, poszukujagc warunkéw najkorzystniejszych dla cywili-
zacyi, lecz caty rdéd ludzki, o ktérym wiemy, ze, zanim stat sie ko-
smopolitycznym, byt rodem, przystosowanym do szczuplejszego
pierwotnie obszaru i do ograniczonych warunkéw bytu.

Jest on wytworem warunkéw bardziej ograni-
czonych od tych, wktorych dzi$ zyje. Zyt on w tych
warunkach bardzo dtugo, one go wyhodowaty, i do kazdego in-
nego Srodowiska musi sie dopiero przystosowywac.

Warunkoéw tych pierwotnych blizej nie znamy i nic w tem
niema dziwnego bo nie byty one jedne w roznych czasach
i dla réznych ras. Nie znamy nawet najpierwotniejszych. Nauka
szuka przeciez dopiero kolebki naszego rodu, t. j., owego $rodowi-
ska, w ktorem wyksztatcit on swoje zasadnicze i najstalsze cechy.
Rozmaite juz stawiano hypotezy, lecz dotychczas zadna nie odpo-
wiada wymaganiom Scistosci. Tyle jest pewnem, ze gtowny pro-
toplasta cztowieka musiat sie skonsolidowaé¢ w warunkach p o-
Srednich miedzy znanemi nam kontrastami klimatycznemi, ze
ojczyzng jego musiat by¢ obszar nie bardzo rozlegly i ze w tej oj-
czyznie pozostawa¢ musiat bardzo dtugo, skoro zdotat wybitne
swoje cechy fizyczne tak bardzo utrwali¢, jak nam to ukazuje an-
tropologia somatyczna. Wprawdzie rozplenit sie on po catej zie-
mi, ale jest to juz w stosunku do zoologicznej dawnosci rodu, naj-
miodszym aktem jego historyi, a Zrodto wyjgtkowej zdolnosci
przystosowywania sie.tkwi gtdwnie w tem, ze stat sie cztowie-
kiem w sensie, jaki ma w naszej Teoryi cywilizacyi. Optacit je-
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dnak cztowiek to rozejscie sie po ziemi kosztem utraty na kaz-
dym obszarze ktdrej$ z zatet swoich, by¢ moze bardzo ludzkich
i bardzo waznych.

WidzieliSmy, ze niektore ziota okupity mozno$é wegetowa-
nia w krainach dtugiej zimy bardzo drogo, bo utrata kwiatu
i niemozno$cig wydawania owocOw. Inne optacity to skartowa-
ceniem, zejsciem z rozmiaréw drzewa do skromnych rozmiaréw
drobnych krzewinek o kilkocalowej todydze, Scielgcej sie po ziemi.
Takich strat nie wynagradzajg specyalne uzdolnienia, jak nad-
zwyczajna wytrzymato$¢ na mrozy, zamiecie $niezne i gtéd. Jest
to juz zejscie do roli zmarnowanego biedakabezju-
tra. To jest ruch wstecz na drodze rozwoju, ale nie
naprzéd.

Cztowiek tez, ktory jest przeciez niewatpliwie
produktem specyalnych warunkéw diugiej przesz-
tosci, nie wszedzie, gdzie brak tych warunkéw mo-
ze rozwija¢ w catej petni swe ,ludzkie” wuzdol-
nienia, zdobyte w czasie, liczacym sie nie na stulecia, lecz na
dziesiatki tysiecy lat. Nie wszedzie, wobec ogromnej rozmaitosci
klimatycznych warunkéw bytu, jest on jednako dobrze przystoso-
wany pod wzgledem juz nie zoologicznym, jako gatunek Homo,
ale pod wzgledem socyologicznym.

Na wielu obszarach jest on, jako cztowiek,
zotnierzem na straconej placéwce. Nawet zwy-
ciezajgc, jest tam z go6ry skazany na przegrane
w walce z Przyrodg. To nie sg przenos$nie, lecz
realna rzeczywistosé¢.

Wszedzie, gdzie wyzsze organizmy roslinne wyrodniejg od
zimna, tam i cztowiek, jako cztowiek wyrodnieje. Gdzie na-
wet roslina ubiera sie w futro i cata okrywa szarym kutnerem, al-
bo zmniejsza powierzchnie, zaokraglajac ksztatt lisci pierwotnie
wystrzepiony w rézne ptatki i zeby, tam gdzie roslina przytula
swe todygi lub skarlate pienki do ziemi, chronigc sie przed wia-
trem; gdzie mimo jatowosci gruntu, woli skupia¢ sie w darnie i kar-
towacie¢ z gtodu, zamiast lokowaé sie oddzielnie i gingé, tam
i cztowiek moralnie kurczy sie, kartowacieje i wyzuwa ze swych
przywilejow, redukujgc swe potrzeby do zbyt skromnej, niemal
zwierzecej skali.
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Jezeli zbiera sie on i na tem wygnaniu w gromadki spotecz-
ne, to popycha go do tego jedynie tkwigca w nim potencyalnie
natura w petni ludzka, ale przyroda niegoscinna zaraz rozpedza
gtodem"i rozprasza drobne spoteczeistwa niemal na atomy.

Wszedzie, gdzie wyzsze organizmy roslinne wyrodniejg od su-
szy, potaczonej ze skwarem lata i godzin potudniowych, tam
i cztowiek wyrodnieje. Gdzie roslina, przywykta nawet do suszy,
na setne musi zdobywac sie wybiegi, aby wytrzymaé brak wilgo-
ci, gdzie wytwarza ona specyalne przystosowania, aby wody po-
trzebowac jaknajmniej i zaoszczedzi¢ zapas jej na okresy suchsze
we wiasnym organizmie, czesto w specyalnych zbiornikach rozmai-
cie ulokowych i urzgdzonych, tam icztowiek jest nie u sie-
"bie i tak samo ogranicza¢é musi swe potrzeby do skali zbyt skrom-
nej. Tam, aby zy¢, rozprasza sie gromada niemal na atomy,
a cztowiek utraca wiele ze swych przywilejow, zdobytych tysigco-
letniemi tryumfami nad naturag. Do takich wygnancéw w czesci
dobrowolnych, w czesci z musu nalezg ludy, ktére zadomowity
sie na obszarach, niewfasciwych pierwotnemu cztowie-
kowi.

Sadze, ze zaczynamy juz przez wazkie okienko, przez
cztowieka, spoziera¢ na cywilizacye iich losy. Pézniej, gdy
wnikniemy gtebiej w sprawy, zaledwo tu dotkniete, ujawni sie nam
jeszcze wyrazniej ich stosunek do otoczenia.
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Za sekretarza P. E. Majewski.

Cztonkowie Towarzystwa pp,: Al. Jabtonowski, K. Sto-
tyhwo.

Komunikat.

Pan Kazimierz Stotyhwo:

Przyczynek do historyi antropologii w Polsce;

(Z Pracowni Antropologicznej Tow. Nauk. Warsz.).

Komunikat zgtoszony dn. 25 Stycznia 1912 r.

Warunki geograficzne, polityczne i ekonomiczne sg niewat-
pliwie przyczyna, ze rozwdj antropologii w Polsce, ilo$¢ praci pra-
cownikdw w tym zakresie jest mniejsza”, anizeli/i W/krajach gdzie®
rozwdj nauki w pomyslniejszych wogdle znajdowat sie warunkach.

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V, 1912. Zeszyt 2. |
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Pomimo to jednak zaznaczy¢ mozemy szereg powaznych
pracownikéw naukowych, ktérzy prowadzili badania bgdZz w kraju
badZ tez po za jego granicami.

Zauwazy¢ przytem nalezy, ze dorobek nas w zakresie antro-
pologii nie datuje sie bynajmniej z lat ostatnich. Mozemy bowiem
siegng¢ czasow bardzo dawnych, gdyz nawet w wieku XIII-ym
autor polski przezwany Dzierzwg lub Mierz wg kresli historye
Polski i narodow stowianskich oraz stara sie odtworzy¢ dzieje
przedhistoryczne Polski; nie wytrzymujg one oczywiscie, zdaniem
Talki-llryncewicza [1911], wspdtczesnej krytyki naukowej,
lecz sg krokami pierwszemi na tej drodze.

Dalej mozemy wskaza¢ prace Jana z Gtogowa znanego
uczonego polskiego z XV wieku, profesora Akademii Jagiellonskiej
w Krakowie.

Prof. J. Kopernicki [1870] wykazatl ze Jan z Gtogo-
wa jako fizyonomista potozyt istotne zastugi w zakresie podwalin
przysztej antropologii.

W wieku XVI-ym mozemy pochlubié¢ sie dziatalno$cig nau-
kowg J6zefa Strusia (1510—1568) ktorego wspdiczesni nazy-
wajg najznakomitszym lekarzem Odrodzenia. Przyczynia sie on
nietylko wedtug Talki-Hryncewicza [1911] do zwiekszenia
naszych wiadomosci anatomicznych, lecz przez wprowadzenie wi-
wisekcyi zwierzat bada pierwszy procesy fizyologiczne. Moze wiec
zajg¢ miejsce obok wspotczesnego mu Andrzeja Vesalius'a
[1513—1564], gdyz obalat réwniez wiele twierdzerh anatomicznych
G-alena.

Z wieku XVII i XVTII nie znamy zadnych prac polskich do-
tyczacych antropologii i dopiero na poczatku wieku X1X-go Je-
drzej Sniadecki, profesor Uniwersytetu wilefiskiego pisat
0 potrzedie badan nad czltowiekiem w swej stynnej ,,Teoryi jestestw
organicznych".

W tym samym niemal czasie ukazata sie w jezyku polskim
antropologia napisana przez Dr. J6zefa Jasifiskiego o ktérej
nie wspomina ani Kopernicki ani Talko-Hryncewicz.

Notatke o dzietku tem znalaztem w katalogu kartkowym Bi-
blioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, wszakze ksigzki samej, po-
mimo Kkilkakrotnych poszukiwan, tamze nie znaleziono.
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Dopiero Biblioteka Ordynacji Hr. Krasifiskich uprzejmie mi
uzyczyta egzemplarz wyzej wymieniony, w ktérym niestety brak
kilku ostatnich, kartek, konczy sie on bowiem na str. 144-ej pod-
czas gdy podiug K. Estreichera [1874] ksigzka Jasinskiego,
wydana w 8-ce, posiada str. XX, 149 i Ill. Kosztowata ona 5 zip.

Tytut catkowity brzmi nastepujgco:

»2Anthropologia o wiasno$ciach cztowieka fizycznych i moral-
nych przez Jézefa Jasinskiego Filozofii, Chirurgii i Medy-
cyny Doktora, Towarzystw medycznego wilenskiego i Dobroczyn-
nosci Nowogrédzkiej cztonka. W roku 1810 krotko zebrana i uto-
zona. Wilno. Naktadem idrukiem Jézefa Zawadzkiego Ty-
pografa Imperatorskiégo Uniwersytetu 1818".

Zanim przejde do rozpatrzenia tresci tego dzietka pragne
podkresli¢, ze autor nie byt uczonym zawodowym, ale lekarzem
praktykujacym prywatnie, ktéry lat kilka byt ,,Medykiem nadwor-
nym" w domu Jézefa Obuch owicza Podwojewody Nowo-
grédzkiego, starosty Boczesznickiego.

Musimy przeto przy ocenie dzietka Jasinskiego mie¢ na
uwadze nietylko poziom ogélny $rodowiska dwczesnego, lecz i fakt
ten, ze autor przebywat nie w o$rodkach Owczesnej kultury pol-
skiej, lecz na gtebokiej prowincyi, gdzie przeciez warunki pracy
naukowej nie mogty by¢ sprzyjajgce.

Z tego wzgledu w sgdach swych'o waj-tosci tej ksigzeczki na-
lezy zaja¢ stanowisko odpowiednie, wczu¢ sie w warunki jej pow-
stania i nie mierzy¢ jej miarg wspotczesng.

Zadaniem mojem byto wydobyé z tej pracy jej wartosci nie-
raz ledwo zaznaczone lub tez nawet ukryte pod skorupa
stylu epoki O6wczesnej.

Na tym stanowisku stojgc powiedzie¢- moge, ze ksigzeczka
Jasinskiego jest bardzo ciekawa; autor wykazuje w niej nie-
tylko znaczng erudycye, lecz i wielkg bystros¢ sadow i gtebokosc
mysli.

Coprawda wyktad jest dos¢ chaotyczny, czesto autor odbiega
od przedmiotu o ktorym mowi, ttumaczy¢ to jednak nalezy tem,
ze Jasinski majac prawdopodobnie na mysli czytelnika mato
przygotowanego, starat sie zarazem wyjasni¢ w swej ksigzce za-
gadnienia z zakresu filozofii, nauk przyrodniczych iinne, ktére na-
suwaty mu sie przy rozpatrywaniu tresci S$cisSle antropologicznej.
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W zwigzku z tem -tre$¢ antropologiczna w jego ksigzce zajmuje
stosunkowo niewiele miejsca.

Zresztg nalezy mie¢ na wzgledzie iten fakt, ze w czasach,
gdy autor pisat swa ksigzke, do dziedziny antropologii zaliczano
nieraz materyat najrozmaitszy, a w wieku 18-ym terminu ,antro-
tropologia" uzywano czestokro¢ dla oznaczenia dziet filozoficznych.

W ksigzce tez Jasinnskiego nietylko o cztowieku jest mo-
wa, lecz znajdujemy réwniez rozdziaty traktujgce np.: ,,O niekto-
rych wiasnoSciach ciat ziemskich", lub ,o0 sile attrakcyi czyli
ciezkosci".

Wszakze zaznaczy¢ nalezy, ze Jasinski mial juz pojecie
whasciwe o istocie antropologii, skoro na str. V ,przemowy" do
swego dzietka pisze: ,,Nauka o wihasno$ciach cztowieka fizycznych
i moralnych, ukazujacych dostojnos¢ jego wyniesiong nad wszyst-
kie jestestwa fizyczne, zowie si¢ Antropologig™.

Na'str. za$§ 112 autor moéwi: ,W catej osnowie antropologii
cztowiek zyjgcy uwazany byt jako jestestwo, ze wszystkich jestestw
fizycznych najdoskonalsze"...

Jasinski zdawat sobie sprawe z brakow swego uktadu,
gdyz na str. XIX i XX ,przemowy" pisze: ,Antropologia czyli
o cztowieku mowa jest naukag nader rozlegty, ktorej rozciggtosc
réwna sie granicom przyrodzenia cztowieka najobszerniejszym, po
catej naturze $\Miata roztoczonym. Wszystko w naturze Scistym
zwigzkiem jest powigzane tak, iz nie mozna poznaé¢ jednej rzeczy
pojedynczej, bez poznania drugich, z pierwszg zwigzek majacych.
Wszedzie natrafiamy na trudnosci kotokrag, circulus, w ktérym
niemasz ani poczatku, ani kofAca. Ztad i Antropologia niematej
doznaje trudnosci co do swego systematu, w ktérym chce by¢ wy-
tozong: zwihaszcza w tem, ze uklad catego Swiata stanowi jedna
catkowito$¢, ktdrego czesci szczegdblne, rozmaite z soba majg zwigz-
ki i stosunki: chcac zatem pozna¢ jedng istote, trzeba poznaé
wszystkie"...

»,Poznanie zatem cztowieka ciggnie za sobg poznanie wszyst-
kich jestestw ziemskich, na ktorych sie opiera stan jego naturalny,
do ziemi i spotecznosci ludzkiej przywigzany"...

»Z tego wzgledu, chociaz systematyczny uktad Antropologii,
cata o cztowieku nauke obejmujacej, do wynalezienia nader
jest trudny; nastepujacy jednak porzadek, acz nie-
systematyczny, zdaje sie by¢ zterazniejszera potozeniem czto-
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wieka zgodny: w ktérym te naprzdd wytozymy zasady, na ktérych
stan jego naturalny jest oparty, a bez ktorych, zasad nie bytoby
cztowieka na Swiecie, ani tez nauki o nim".

Autor dzieli Antropologie na'3 czesci.

W czesci 1-ej znajdujemy rozdziaty nastepujace:

I — Siedlisko na mieszkanie cztowiekowi przeznaczone jest
ziemia.

Il — O ciatach ziemskich nad ktéremi cztowiek wyniesiony
goruje.

Il — Jak jestestwa ziemskie uwazac nalezy?

IV — Jakim sposobem poznawaé nalezy jestestwa fizyczne?

V — O niektérych wihasnosciach ciat ziemskich.

VI — O dalszych witasno$ciach ciat ziemskich.
VIl — O sile attrakcyi czyli ciezkosci.

W czesci ll-ej znajdujemy rozdziaty nastepujace:
VIl — Cztowiek w stanie spotecznosci uwazaay.

IX — Czlowiek w zwigzku towarzyskim uwazany.

X — Jakie sg pierwsze od natury cztowiekowi dane prawa?

X1 — O prawach cztowieka w og6lnosci uwazanych.

X1l — Czterech stanach ludzi w stosunku do przyrodzonej
N pokarmu potrzeby.

Wreszcie w czesci Ill-ej:znajdujemy rozdziaty nastepujace:

X111 — Skitad cztowieka przez rozbiér uwazany.

X1V — Pierwiastki sktadajgce ciato cztowieka.

XV — O wiadzach i sitach natury ludzkiej.

XVI — Wyktad czucia i ruchu.

XVIlI — Zastosowanie wiadz czucia iruchu do potrzeb zycia.

XVIIlI — O zmystach zewnetrznych.

XIX — O zmystach wewnetrznych.

XX — Gtos i mowa.

XXI — Czuwanie i sen.

XXI1l — Roznica cztowieka od wszystkich zwierzat.

XX — Wiek ludzki i zalezgce od niego odmiany czio-
wieka.

XXIV — Wyobrazenie $mierci.
XXV — Uwaga ostatnia a ta najwazniejsza.
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Poglady niektére Jasifiskiego, a szczegllniej sposdb ich
wytozenia moga nas nawet pobudza¢ do wesotosci, np. ustep na
str. V ,przemowy" w ktérym autor pisze iz ,cztowiek Zzyjacy,
z ciata i z duszy ztozony, jest dwojaki: mezczyzna i niewiasta: sa
to dwie osoby indywidualne, sobie podobne i od siebie r6zne, jedna
ptcia meska, druga zenska oznaczone: ktére pomimo odmienng
réznych narodéw, w roznych klimatach, rozmaitos¢, do jednego
przecie gatunku czyli rodzaju nalezg".

Lub tez gdy na str. 108 twierdzi naiwnie, ze ,Pierwsi rodzi-
ce nasi stworzeni, Adam i Ewa, znaku blizny po sznurku pepko-
wym nie mieli, bo w zywocie matki nie byli"...

Nie mniej jednak znajdujemy w ksigzce Jasinskiego po-
glady bardzo ciekawe, ktére badz w niezmienionej postaci, badz
tez w redakcyi nieco odmiennej mogg by¢ zachowane nawet do-
tychczas.

Np. niezmiernie interesujacy jest poglad autora na stano-
wisko cztowieka wzgledem innych istot zyjagcych. Na str. 5 mia-
nowicie autor méwi: ,Wszakze i cztowiek zyjgcy do klasy zwie-
rzat zyjacych, a mianowicie ssacych, animalia mammalia, na kto-
rych czele jest potozony, naleze¢ musi: gdyz wielkie organizmu
podobienstwo, dajace sie widzie¢ tak w zwierzetach jako i w czto-
wieku, nie dozwala go od nich wylgczy¢". Na str. zas 6 i 7-¢j:
»Logika Naturalistow uktadajgcych systematyczng zwierzat kla-
syfikacye, od zwierzokrzewdw, soophyta, i polipéw az do cztowie-
ka posunieta, naznacza mu najwyzsze ogniwo tancucha, ciggnace-
go sie od cztowieka przez zwierzat az do polipdw i zwierzokrze-
wow, za ktorych posrednictwem przechodza zwierzeta do krélestwa
rolinnego a rosliny do zwierzecego".

Na podstawie tych ustepow zaliczy¢ wiec musimy Jasifi-
skiego do zwolennikéw teoryi ewolucyjnej. Otem samem S$wiad-
czy réwniez ustep na str. 7: ,,R6zni sie za$ cztowiek od zwierzat
organicznych, ksztattem ciata sobie wlasciwym, rozumem i mowsa.
Cztowiek tedy w zoologicznym wzgledzie uwazany, nic innego nie
jest, tylko zwierz najdoskonalszy, najksztattniejszy i najprzemysl-
niejszy, a podtug Mojzesza na obraz Boski stworzony".

Idee Buffon'a przenikaly wiec do kraju naszego i zyski-
waty tam zwolennikdw.

Zastanawiajac sie nad roznicami pomiedzy cztowiekiem
i zwierzetami autor na str. 98 pisze:
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»Cztowiek do zwierzat doskonatycti podobny, rdzni sie od
nicli duszg duchowng i do myslenia sposobng. Zwierzeta dosko-
nate, ktdre majg zmysty, nie s3 machinami automatycznemi, a za-
tem majq sobie dang dusze zwierzeca, niczem niezaprzeczong, kto-
ra poznaje instynktem to tylko, co jest koniecznie potrzebnem do
zachowania i utrzymania zycia. Jezeli Kartezyusz i jego
stronnicy poczytujg zwierzeta za machiny automatyczne i bez-
duszne, jako machiny mechaniczne zegarkéw, kurantéw it. p. za
c6z zwierzeta okazujg podobne ludzkim sktonnoSci, zadze i przy-
wigzania? alboz nie okazuja radosci, smutku, gniewu, ztosci?"...
(str. 98—99) ,,zwierzeta podobne ludzkim majg zmysty zewnetrzne,
oczy, uszy, nos i t. d., a jezeli cztowiekowi tym celom one sg dane,
azeby przez nie widziat, styszat, wachat i t, d.; jest wiec dusza
w zwierzetach zwierzeca, ktora widzi, styszy, wietrzy, namietnosé
mitosci i nienawisci, radosci i smutku widocznie okazuje i t. d.

Dusza zatem zwierzeca, ktéra zmystow uzywa, metafizycznie
uwazana, jest, wedtug podobienstwa do wiary, substancya niema-
teryalng, jest substancyg réznigca sie we wszystkiem od ducha
i materyi, jest substancyg szczeg6lng, ktérej natura utrzymuje nie-
jaki$ srodek miedzy materya i duchem, nic w sobie z obojga tego
nie majac"...

Z cytat powyzszych widac, ze aczkolwiek autor uznaje istnie-
nie réznic pomiedzy cztowiekiem i zwierzetami, to jednak jest zde-
cydowanym przeciwnikiem pogladu przyjmujacego réznice za-
sadnicze pomiedzy cztowiekiem i zwierzetami, jest on bowiem
zdania, ze zwierzeta podobnie jak cztowiek posiadajg dusze i ze
dusza zwierzeca wykazuje calty szereg podobienstw do duszy
ludzkiej.

Spos6b wyrazania sie autora jest moze do$¢ naiwny, mysli
jednak sg gtebokie.

Krytycyzmu i bystrosci umystu autora dowodzi ustep na
str. 100—101-ej dotyczacy objetosci i wagi mozgu:

»Niektorzy Autorowie porownywajac objeto$¢ i wage mozgu
w réznych zwierzetach, postrzegli, iz sg takie, ktére majg go wie-
cej od cztowieka. Lecz czy takowe ich odkrycia i porownania sg
prawdziwe? stusznie nam watpi¢ nalezy. Bo objetos¢ mézgu w roz-
nych rodzajach zwierzat, nalezy uwazaé¢ ze wszystkiemi nerwami,
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W catem ciele rozrzuconemi, to jest moézg z catym systematem
nerwowym: i poréwnac¢ te masse z massg catego ciata".

Jasinski zdawal sobie doskonale sprawe ze znaczenia i do-
niostej roli w rozwoju cztowieczefistwa — naszej reki uniezaleznio-
nej od czynnosci chodzenia i posiadajacej zdolno$¢ przeciwstawia-
nia pierwszego palca pozostatym. Na str. bowiem 102—103 mdwi:

»R0zni sie takze cztowiek od zwierzat sposobnoscig myslenia,
mowienia i pisania: zdatnosoig do wszelkich prac i robét rzemiesl-
niczych i mechanicznych, rekodzietami, nazwanych:
do takich dziet nie tylko rozum i przemyst, ale i dziwna reki ludz-
kiej struktura jest potrzebna. Reka Judzka nie do chodzenia® jak
zwierzat przednie nogi, lecz do robienia réznych dziet przeznaczo-
na, Madros$¢ bostwa okazuje w swem ztozeniu, u ktérej cztery pal-
ce rzedem sg utozone, a piaty od wskaziciela wielki palec, z rzedu
usuniony jest tak, ze ten z palcem wskazicielem musi sktada¢ kat
prosty, 90 graduséw majacy. Takowa reki ludzkiej dyspozycya
pokazuje sie by¢ zdatng w praktyce do wszelkich rekodziet naj-
uzyteczniejszych i zadziwiajgcych, bez ktérej nie mielibysmy tyle
pieknych sztuka zrobionych rzeczy ku potrzebie i wygodzie naszej
stuzacych, i okazatoscig zdobigcych™.

Jasinski wykazuje dalej zrozumienie faktu, ze rozwoj on-
togenetyczny rozmaitych gatunkéw zwierzecych (pojmujemy pod
tym wyrazem nietylko rozwdj embryonalny lecz i rozwdj orga-
nizmu po urodzeniu) daleko szybciej osigga swoéj wzgledny kres,
anizeli rozwdéj ontogenetyczny cztowieka. Autor zdaje sobie row-
niez sprawe z wielkiego znaczenia tej diugotrwatosci rozwoju on-
togenetycznego cztowieka dla rozwoju ludzkos$ci wogdle i dla jej
charakterystyki w przeciwstawieniu do Swiata zwierzecego. Na str.
bowiem 104— 106 Jasinski pisze: ,Cztowieka i zwierzeta uwa-
zajac, to w nich postrzegamy, ze kazde zwierze szczeg6lne, wy-
jawszy stonia, w krotkim czasie przychodzi do kresu zamierzonego
sobie przeznaczenia: miara w tem, co dla niego jest potrzebne,
predko sie dopetnia, i jestestwo jego do swej przyprowadzone zu-
petnosci, w jednym juz na zawsze zostaje obrebie. Najdtuzszy zy-
cia przecigg nic nie przydaje do wiekszej znajomosci zwierzetom:'
ponawiaé one zawsze beda tez same dziatania, i granica ich pozna-
nia nigdy sie nie rozszerzy. Czlowiek za$, chocCby najdiuzej zyt
na $wiecie, zawsze ma w czem sie doskonali¢ nieustannie, a umie-
rajac pragnatby jeszcze umiec".
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Woreszcie ciekawy jest u Jasinskiego podziat zycia ludz-
kiego na okresy. Rozr6znia on ich 7 nastepujacych:

(str. 107—110) ,,Wiek ptodu jest czas od jego poczecia az do
narodzenia dziewieciomiesieczny"...

»Wiek dziecinny od urodzenia do 7 lat rozciaga sie".

,Wiek mtodociany od siedmiu do czternastu lat trwa".

»Wiek dojrzatosci od czternastu do 21 roku rozcigga sie".

»Wiek meznosci trwa od roku 21 do 30".

»Wiek podesztosci trwa od 30 — 50 lat, albo raczej do tego
terminu, w ktérym utrata rodzajnosci w obudwdéch piciach nastaje'.

»Wiek starosci od konca poprzedzajgcego terminu pospolicie
rozciagga sie az do zgrzybiatosci”,..

Jezeli poréwnamy podziat powyzszy Jasinskiego z po-
dziatami wspotczesnemi, to przekonamy sie, ze ,wiek dziecinny"
Jasinskiego odpowiada tak zwanemu okresowi I-mu Bu-
schana 11909 b.] czyli okresowi ,,rozwoju neutralnego” Stratz'a
ktéry ma trwac do konca roku 7-go.

~Wiek miodociany” Jasifnskiego niemal ze odpowiada
okresowi II-mu Buschan'a, ktéry ma trwac¢ od roku 8— 15-go
i odpowiada ,,dwuptciowemu" okresowi wieku dziecinnego wedtug
Stratz'a.

»Wiek dojrzatosci" Jasinskiego niemal, ze odpowiada
I1I-mu okresowi Buschan'a, ktéry trwa od r. 15— 20 i wedtug
Stratz'a nosi nazwe ,Pubertat”. Po polsku okres ten nazwac
nalezy okresem jldojrzewania™.

Niestuszne wiec a raczej nieSciste w okresleniu Jasinskie-
go jest to, ze uzywa on wyrazu ,dojrzatosci” miast ,dojrzewania".
Zresztg i u autoréw wspoéiczesnych czesto spotkamy podobne nie-
rozroznianie tych dwu termindw.

Co sie tyczy ,,wieku meznosci" Jasinskiego, to mozna po-
da¢ w watpliwos$é, by trwat on tylko do roku 30, skoro bezpo-
$rednio po nim ma nastepowac ,,wiek podesztosci”.

Nalezatoby raczej ,wiek meznosci" dla Europejczykdw, czyli
whasciwie ,wiek dojrzatosci”, opierajgc sie na badaniach Pfitz-
ner'a, przedtuzy¢ przynajmniej do roku 40-go, aczkolwiek u ras
niektérych objawy ,,podesztosci” zaczynajg wystepowaé wczesniej,
np. wedtug obserwacyi Boas'a u Indyan wkrotce po 30-ym roku
zauwazy¢ mozna ubywanie dtugosci ciata.

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V, 1912. Zeszyt 2. 1=
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Po za uwagami uczynionemi powyzej mozna sie zgodzi¢ na
podziat Jasinskiego okresow zycia ludzkiego.

Na tem koncze rozpatrywanie , Antropologii" Jasinskie-
go zaznaczajac, ze sam fakt pojawienia sie tej ksigzki w jezyku
polskim na poczatku 19-go stulecia, t. j. w czasie gdy antropologia
spoczywata jeszcze w kolebce, jest jednym wiecej dodatnim prze-
jawem stanu O6wczesnej umystowosci polskiej.

Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze antropologia jest jeszcze
nauka bardzo mtoda i dopiero w drugiej potowie XIX-go wieku
wywalczyta sobie prawo obywatelstwa w iustytucyach naukowych.

Wszak najstarsza na Swiecie katedra antropologii, ktdrg
objat prof. Serres, utworzona zostata przy ,,Museum d'histoire
naturelle” w Paryzu zaledwie w 1850 roku; najstarsze Towarzy-
stwo antropologiczne ,Société d Anthropologie de Paris" [1909 a]
zatozone zostato przez P. Broca w 1859 roku, wreszcie pierwszy
zaktad wyzszy poswiecony naukom antropologicznym: ,L'Ecole
d'Anthropologie de Paris" [1907] zatozony zostat dopiero w 1876 r.

Ciekawem bedzie dla nas zestawienie na tle dat powyzej wy-
mienionych tego faktu; ze w roku 1810 zostata napisana przez
JasiAskiego w jezyku polskim ,antropologia", oraz, ze pierwsze
wyktady antropologii na Uniwersytecie polskim rozpoczely sie tyl-
ko o0 4-y lata p6zniej anizeli w Paryzu, gdyz w r. 1854-ym prof.
Jozef Majer rozpoczat wyktadaé antropologie, jako przedmiot
nieobowigzujacy na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie.

Widzimy przeto, ze w zakresie antropologii nauka polska na-
razie kroczyta w pierwszym szeregu z innemi narodami, cieszace-

mi sie jednak pod kazdym wzgledem bezporéwnania lepszemi wa-
runkami rozwoju.
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1909 a. — L. Manouvrier — ,La Société d'Anthropologie de Paris de-
puis sa fondation 1859 — 1909". (Bulletins et Mémoires de la So-
ciété d'Anthropologie de Paris).

1909 b. — Georg Buschan: ,Menschenkunde, Ausgewiihlte Kapitel aus
der Naturgeschichte des Menschen". Stuttgart.

1907 — L'Ecole d'Anthropologie de Paris 1876—1906. Paris.

1900 — J. Talko-Hryncewicz: ,Polskaja antropotogiczeskaja litieratu-
ra" (Russkij antropotogiczeskij zurnat 1900 r. iNa 4).

1874 — K. Estreicher: ,Bibliografia polska XI1X stulecia®.

1870 — J. Kopernicki: ,0 dzietach Jana z Glogowa majacych stycznosé
z Antropologig". (Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego
T. XLI),

1811 — Jedrzej Sniadecki: ,Teorya jestestw organicznych™. Wilno.



http://rcin.org.pl



Wydziat

nauk antropologicznych, spotecznych, historyi
| filozofil

Posiedzenie

Z dnia 15 Marca 1912 r. Rok V. No 3.
Obecni:
Przewodniczacy Wydziatu p.J. K. Kochanowski.
Sekretarz p. Al. Kraushar.

Czlonkowie Towarzystwa pp.: E. Bogustawski, Al. Ja-
btonowski, W. Miklaszewski, S. Smolikowski. T.
Wierzbowski.

Komunikat.

Pan J. K. Kochanowski;
Nad Renem i nad Wista—antyteza dziejowa.

Autor w dziele swoim p.t. ,Echa Prawieku"  starat sie
przeprowadzi¢ w swoim czasie wywod psychologiczno-so-
cyologiczny na temat masy ludzkiej i jednostki w ich wzajem-

" ,Eclia prawieku i btyskawice praw dziejowych na tle terazniej-
szosci", Warszawa, nakfadem ksiegami E. Wende i S-ka, Lwow, ksie-
garnia H. Altenberga, 1910, str. 149.
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nym do siebie a powszechnym stosunku dziejowym. Wynikiem
tych jego dociekar byta teorya, ze masa (thum, gromada), dzia-
tajaca w skupieniu gromadnem swych czastek sktadowych, to ty-
powe w znacznej mierze odbicie wiasciwosci pierwotnych cztowie-
czenstwa, podczas gdy jednostka i jej dziatanie indywidualne,
to wyraz, réwniez typowy, form wyzszego rozwoju ludzkosci.

Przenoszac obecnie swe dociekania na grunt historyczny,
autor przeprowadza poréwnanie pomiedzy rozwojem dziejowym
Niemiec nadreniskich i Polski, przewaznie w wiekach $rednich, ze-
stawiajac ze sobg cechy zasadnicze i najbardziej znamienne obu
tych Swiatdw.

Dla Niemiec gtéwng cechg taka jest feudalizm, ktérego
istote stanowi umowa pomiedzy dwiema, wyemancypowanemi
z gromady, jednostkami; dla Polski za§ — ustr6j rodowy, be-
dacy wyrazem niezamgconego wspétbytu gromad, opartych—Kkaz-
da zosobna—na weztach zamierzchltych pokrewienstwa ojczystego.

Jednostka i masa, indywidualizm i gromadzko$é, pierwiastki
rozwoju przysztosci i przesztosci—oto ni¢ czerwona, wijaca sie po-
przez rozwoj obu tych antytez dziejowych.

Byly one z jednej strony wynikiem t. zw. mtodszosci cywili-
zacyjnej Polski w stosunku do Zachodu, z drugiej za$ przyczyna
najwazniejsza moze trwania tej ,,mtodszosci” i w nowozytnej do-
bie, kiedy sprezystym coraz bardziej monarchiom zachodnim od-
powiedzie¢ miat w Polsce rozstroj polityczny wiadzy parfistwowej.

Feudalizm bowiem przerobit dawne ,przezytki" przedhisto-
ryczne zachodnie na pozytek monarchii nowozytnej; ustréj ro-
dowy za$ zachowat je w Polsce na szkode tych form bytu poli-
tycznego, jakie Europie narzucata przysztosc.

Przyczyna gtéwng antytez pomienionych byta przedewszyst-
kiem roznica w potozeniu geograficznem Polski i Zachodu,
oraz uwarunkowany przez odlegto$¢ a odmienny stosunek obu
tych swiatéw do Rzymu, jako wspoélnego im ogniska kultury dzie-
jowej.

Tabelarycznie przedstawiajg sie wspomniane tu zjawiska, jak
nastepuje:

a») (Polska) B») (Niemcy)

Masa, gromada Jednostka

1) Charakterystyke zasadniczg obu tych symboléw «iR, opieramy
tu Scisle na wywodach ~Ech prawieku".
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Gromadowcy ")

Ustréj rodowy (ojczysty,
paralizujgcy znaczenie
czynnikéw matrymonialnych)
Endokracya, endoarchia')
Demokracya 3)

(Istotg Heraldyki

polskiej: Herby rodowe).
Stosunek uczuciowy do Rzymu
Stabo$¢ Korony
Indywidualizm wybujaty

Indywidua

Feudalizm

(potegujacy znaczenie

czynnikéw matrymonialnych)

Egzokracya, egzoarchia*)

Arystokracya ')

(Istotg Heraldyki niemieckiej
Herby osobiste)

Stosunek rozumowy do Rzymu

Sita Korony

Uspotecznienie

Jako teren Zrddtowych badan swoich, obrat autor ,,zupe"
Renu (Rheingau), przyczem za kanwe jego wywodow, zestawia-
nych z analogicznemi zjawiskami w Polsce, postuzyly mu dzieje
Sredniowieczne rycerstwa nadreuskiego, a w szczegélnosci ,,zupy"
Sundry (Ko6nigssundragau), panéw z Eppensteinu, domu Nassau-
skiego, pandw z Juliaku (Julich), oraz potozenia ludnosci poddan-
czej nad Renem.

Poza literaturg monograficzng niemiecka"i polska, oraz poza
Zrédtami polskimi, autor starat sie—i to przedewszystkiem — wy-
zyskaé wydawnictwa zasadniczych zrddet nadreuskich Sauerlan-
d'a i Sauer'a, oraz niektore partye zhbioréw rekopisSmiennych,
przechowujacych sie w bogatem archiwum pauscwowem (Kgl.
Staatsarchiv) w Wiesbadenie.

Roéwniez, j. w.

Przez endo-kracye i—archje rozumiemy tu ,,panowanie’ autochto-
now w danym S$rodowisku, np. moznowtadcéw matopolskich w Krakowie
i Sandomierzu, przez egzokracye za$ i egzoarchie—antyteze tego zjawiska,
np. Saséw czy Bawaréw w ,zupach" Renu.

W Polsce $redniowiecznej a poniekad i nowozytnej, nie byto ni-
gdy instytucyi arystokracyi o jej zasadniczym charakterze i trwatosci
dziedzicznej, opartej na jednostce i jej zstepnych, jak to miato miejsce
na Zachodzie. Byla ona u nas wiasciwie tylko oligarchia przemijajaca
roznych rodow.
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ZUSAMMENFASSUNG.
Her J. K. KochanowsKi:

Am Rhein und an der Weichsel—geschichtliche
Gegensatze.

In seinem Werke ,,Urzeitklange und Wetterleuchten geschicht-
licher Gesetze in den Ereignissen der Gegenwart™  versuchte der
Verfasser eine psychologisch-soziologische Darstellung
der Menschenmasse und des Einzelnen in ihren gegenseitigen und
allgemeinen geschichtlichen Beziehungen zu erldutern. Als Schluss
jener Forschungen entstand die Theorie, dass eine Menschen-
masse (Haufe, Schaar u. s. w.), die in einem gemeinsamen Zu-
sammendréngen ihrer Bestandtheile wirkt, eine auffallend typische
Abbildung der primitiven Eigenschaften der Menschheit—indem der
Einzelne und seine individuelle Wirkung einen ebenso typischen
Ausdruck der htheren Entwicklungsstufen der Menschheit darstellen.

Nachdem der Verfasser seine oberen Untersuchungen auf der
historischen Unterlage zu erldutern versuchte, hat er eine ver-
gleichende Gegeneinanderstellung der historischen Entwicklung
der Rheinlander und Polens, hauptsachlich in Mittelalter, durchge-
flhrt, wobei er die charakteristischen Grundzeichen der sozialen
Organismen jener beiden Lander einer Zusammenstellung unterzog.

Am Rheine werden jene Grundzeichen durch den Feuda-
lismus vertreten, dessen Weesen einer Verabredung zwischen zwei
Einzelnen (die sich der Urgemeinde losmachten) entsprang; in Alt-
Polen dagegen ruhen jene Grundzeichen in der sozialen Ge-
sch'lec hte'r-Organisat ion, die einen vollen Ausdruck eines
ruhigen Zusammenlebens der Menschen-Schaaren, die auf Grund
der uralten Blutverwandschaft vétterlichen Stammes gedeihten,
bildet.

Der Einzelne — und die Menschenmasse; der Individualismus
und das Schaarwesen; die'Entwicklungselemente der Zukunft und
die der Vergangenheit—das ist eben der rote Faden, der sich durch
das Wesen jener geschichtlichen Gegensatze hindurch windet.

Einerseits entstand jenes Ereigniss auf Grund der sog. Ver-

1) Aus dem Polnischen Ubersetzt von Prof. Dr. Ludwig Gumplowicz.
Innsbruck, Verlag der Wagner'schen Universitats-Buchhandlung, 1910. 111 S. Das-
selbe franzésisch vgl. ,,Annales de I'Institut International de Sociologie™ Bd. XI,
Paris, 1907, S. 433—462; Bd. XIII, Paris 1911. S. 63-66. V. Giard & E. Briere.
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spatung Polens in der kulturellen Entwicklung der Weststaaten
Europa's; zweitens bildet es eine der wichtigsten Ursachen jener
Verspatung im Rahmen der Neuzeit, d. h. in der Epoche der starken
Staatsentwicklung Europa's, welcher in Polen gerade ein Absenken
der Staatskraft entspricht.

Denn der Feudalismus hat die vorhistorischen Ueberbleibsel
im Westen Europa's—zu Gunsten der modernen Monarchie um-
gewandelt, indem die allzulange Dauer des polnischen Geschlech-
ter-Wesens einen ganz umgekehrten Schluss erreichte.

Als Hauptursache der, in der Rede stehenden Gegensatze, er-
scheint der Unterschied der geograph ischen Lage, soeben wie
die durch die Entfernung anders gewordenen Beziehungen jener beiden
Gebiete zu Rom, der den gemeinsamen Mittelpunkt ihrer historischen
Kultur bildete.

Die besprochenen Ereignisse lassen sich derartig kurs zusam-
menfassen;

a») (Polen) ") (Deutschland)
Menschenmasse (M. Herde) Der Einzelne,
Herdenleute") das Individuum 2)
Vaterliches Geschlechtswesen Feudalismus
(welches die Bedeutung der (welcher die Bedeutung der
matrimonialen Factoren nie- matrimonialen Factoren stei-
derdriickte) gerte)

Endokratie, Endoarchie =3 Exokratie, Exoarchie
Demokratie *) A ristokratie *)
(Als Wesen der polnischen (Als Wesen der deutschen
Heraldik erscheinen Ge- Heraldik erscheinen Perso-

schlechts-Wappen) nal Wappen)
Gefuhl als Wesen der , Vernunft als Wesen der Beziehun-
Beziehungen zu Rom gen zu Ram
Staatsschwache Staatsmacht
Scharfer Individualismus Gesellschattswesen

") Die Bedeutung von er. und B wurde ausfihrlich im erwahnten Werke
LUrzeitklange™ u. s. w. erklart.

Ebenso.

Endo-kratie (und-archie) nennen wir hier die Herrschaft der Eingebore-
nen, z. B. die des kleinpolnischen Adels in der Provinz Krakau und Sandomir; Exo-
kratie (u—archie) nennen wir eine entgegengesetzte Erscheinung, z. B. die mittel-
alterliche Herrschaft der Sachsen und Bayern auf dem Gebiete der Rheingau.

*) Waéhrend des Mittelalters und einigermassen noch in der Neuzeit ist die
eigentliche Aristokratie in Polen nicht vorhanden, da doch ihr Wesen, wie es eben

Sprawozdania Tow. Nauk. VVarsz. Rok V. 1912. Zeszyt 3. 1*
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Als Thema seiner Forschungen, wahlte der Verfasser den
Rheingau und ihm benachbarte Gegenden, wobei ihm als Canevas
seiner Erlduterungen, die.er, sammt analogischen Ereignissen der
Geschichte Polens, einer Zusammenstellung unterzog — die mittelal-
terliche Geschichte des Rhein-Adels, hauptsachlich des Kénigssundra-
gaues, der Herren von Eppenstein, von Nassau, von Jilich, soeben
wie diejenige der sozialen Lage der Leibeigenen im Rheingebiete —
diente.

Ausser der deutschen und polnischen historischen Einzeldar-
stellungen, und der betreffenden Geschichts-Quellen, bemdiihte sich
hauptsachlich der Verfasser die wichtigsten Quellen-Pubhkationen
des Rheinlandes, die von Dr. W. Sauer (Nassauisches Urkun-
denbuch) und dr. H. V. Sauerland (Publikationen aus dem Va-
ticanischen Archiv) verdffentlicht wurden, auszubeuten. Es wurde
ihm auch gegdnnt manche Archiv-Stiicke, die er dem KgL Staatsar-
chiv zu Wiesbaden entnommen, in Ricksicht nehmen zu kénnen.

im Westen Europa's war, auf dem sozialen Prinzip des Einzelnen und seiner
Nachkommen beruhte. Die polnische ,,Aristokratie’ war damals, im strengen Sinne
genommen, eine vergangliche Oligarchie verschiedener Geschlechter, deren Herr-
schaft jeder Dauer entbehrte.



Wydziat
nauk antropologicznych, - spotecznych, - historyi
| filozofil

Posiedzenie

z dnia 26 Kwietnia 1912 r. Rok V.
Obecni:

Przewodniczacy Wydziatu p. J. K. Kochanowski,

Za Sekretarza p. J. SiemienAski.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: I. T. Baranowski, J. Bie-
linski, Al. Jabtonowski, W. Janowski, E. Majewski,
Fr. Putaski, A. Sokotowski, K. Stotyhwo.

Komunikat.

Pan J6zef Bielinski:
Dziatalno$¢ naukowa Stostawa taguny.

Stostaw taguna urodzony dnia 23 listopada 1833 roku
w Sandomierzu, a zmarty dnia 28 kwietnia 1900 roku w Warsza-
wie, odznaczat sie wielkg wszechstronnoscig umystu. Nic dla nie-
go nie jest obce: prawo wspotczesne czy dawne, swojskie czy cu-
dzoziemskie — wszystko studjowat, krytycznie oceniat, przyswa-
jat sobie nalezycie. Niemniej doktadnie obznajmiony jest z dzie-

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V, 1912. Zeszyt 4. 1
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jami powszechnemi, oraz naukami pomocniczemi, jak archeologia,
paleografia, dyplomatyka, sfragistyka i heraldyka. Roéwnoczes$nie
w studjach swoich przedstawia sie nam jako badacz jezyka, etno-
graf, geograf—stowem, jest wszechstronnym a gruntownym bada-
czem. Biografowie uczonych ludzi szukajg zazwyczaj pierwszego
zrodta, z ktorego 6w uczony czerpat swa wiedze, i dopytuja sie,
pod czyim wptywem i kierunkiem pozostawat wowczas, gdy przed-
siebrat pierwsze badania, ktére miaty mu zapewnié w przysziosci
gtosne imie i trwate stanowisko w historyi nauki. Nie zaniedbatem
i ja pilnych poszukiwan, aby owe zrodto wykry¢ i kierownikéw
wykazaé. Przekonatem sie, ze £ag una w szkole $redniej, pol-
skiej, za czasow Muchanowa, nie znalazt zachety do badan hi-
storycznych, ani wskazdwek, jak sie do podobnych badan przygo-
towywaé nalezy.

Podobniez i uniwersytet petersburski, w epoce studjéw La-
guny, byt mocno zaniedbany w kierunku humanistycznym i nic
nie przedsiebrat, aby emulowa¢ z Moskwa, gdzie ten kierunek byt
rozwiniety nalezycie i cieszyt sie uznaniem mitujgcych nauke dla
nauki.

Nie majac realnych danych, a w rozprawie J. K. Kocha-
nowskiego') znajdujagc wskazowke, ze Laguna z Zachodu
nie zaczerpnat owego wptywu i kierunku, uciekamy sie do samego
zestawienia faktéw odpowiednich, jakie wydobylismy ze spuscizny
rekopiSmiennej tego uczonego. Miedzy rekopisami Laguny
znalaztem poszyt ¢wiartkowy, mowigc Scisle, druga jego potowe,
gdyz stronicowanie zaczyna sie od 67 a konczy na 142 stronicy.
Poszyt ten, to zbidr opracowan, luznych notat roznej tresci, pisa-
nych wr. 1856 i 1857. Jestto pierwsza praca Laguny, jaka nas
doszta; kiedy jg rozpoczat niewiemy, w obec braku poczgtku.

Na pierwszych kartach mamy dalszy ciag i zarazem dokon-
czenie artykutu poswieconego dziejom stowiafnszczyzny zachodniej,
wojujacej oswoj byt niepodlegty,—i dziejom Przybystawa, jako
bohatera tej pieknej i Swietej walki. Czy to jest artykut oryginal-
ny, czy tez sprawozdanie z przeczytanej ksigzki, na to nie znajdu-
jemy wskazéwek. Pod tytutem: ,Firlej" czytamy tam Kkilkunasto

") Spasowicz. Pisma. VI, str. 13 i n.
J. K. Kochanow8ki. Szkice i drobiazgi historyczne 1. 260.
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wierszowe objasnienie, ze krélowie polscy mieli prawo dawaé ty-
tuly zaszczytne.

Na ,,Program historyczny" skilada sie kilkadziesigt nazwisk,
od Jana Hussa poczynajac, a koficzac na Necker'ze.

Dtuzszy artykut poswieca Lagu na ,Richelieu'mu”. W in-
nem miejscu podaje granice narzecza Polskiego, podtug Szafa-
rzyka, apodtug Hilferdinga — mowi o jezyku stowianskim
i, 0 ludnosci narodow stowianskich, podtug narzeczy.

Nastepuje bibliograficzne opisanie kroniki Kadtubka;
przerzuca sie nastepnie Laguna do dziejow Morawii, Czech
i Chrobacyi; pisze opolskich portach na morzu Czarnem; pisze o ma-
pografii Polski i o$ciennych panstw. Kilkunastowierszowy traktat
0 Wendach, z dziennika czeskiego Noweni, podpisuje: ,,Warszawa
1856 rok St. tag...". Cytowane dotychczas artykuty, z pominie-
ciem utworow wierszowanych cudzych i wiasnych, odczytywat
Laguna w poOZniejszych latach i uzupetniat notami na margine-
sach. Bardzo dobry artykut: ,Ziemia Belzka", pisany w Peter-
sburgu, jest skonczong catoscig. Nastepne artykuty, nazywa autor
»-Mrzonkami". Spotykamy wiec w tym zbiorze: ,,Mrzonki histo-
ryczne" w r. 1856 pisane; traktujg one: o zadaniach historyi,

0 przyczynach upadku Polski i t. d. Sg tez ,,Mrzonki filozoficzne"
jak np. ,,Cztowiek i Ziemia". Do mrzonek zalicza wywdd herbu
Ziemi Dobrzyniskiej. Nakoniec, podaje Laguna szereg artyku-
téw bardzo ciekawych i pouczajacych, pod ogélnym tytutem:
»Mrzonki jeograficzno-historyczne”. Ten ciekawy zbidr korczy
sie kopia dokumentéw, na zasadzie ktorych ogtosit ,,Hanze nad
Dzwing".

Spotykamy w tym zbiorze prace heraldyczne o Doliwitach
1 Jastrzebcach. Poszyt ten daje nam doktadne wyjasnienie: co
czytywat Laguna, nad czem przemys$liwat w przededniu swej
dziatalnosci naukowej i literackie;j.

.Hanze nad Dzwing w XIIlI wieku", ogtosit Laguna
w ,,Pismie Zbiorowem" Ohryz ki, na podstawie dokumentow,
ktore z oryginatdw ogtosit Kunik w wydawnictwach Komisyi
archeograficznej petersburskiej, znalezionych w archiwum miasta
Eygi, pochodzacych z XI1 i X1l wieku, a objasniajacych stosunki
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Rygi z'Nowogrodem, Potockiem i Smolenskiem. Laguna, jak
wyzej powiedziano, skopiowat te dokumenta, i bardzo zajmujgco
opisat powstanie Rygi, oraz niebezpieczenstwo grozace jej ze stro-
ny sgsiednich miast tiandlowych ruskich; dyplomatyczne zabiegi
celem odwro6cenia wojny i nawigzania politycznych traktatow;
wreszcie — opisuje przebiegto$¢ i bezwzglednosé, z jaka Ryga usi-
towata traktaty te wyzyska¢ wytgcznie na swg korzysé. Na koricu
rozprawy dodat Laguua te dokumenty w oryginale ruskim (al-
fabetem tacinskim) i w ttomaczeniu polskiem; liczne noty uzupet-
niajg to ciekawe studjum. Ustalit Laguna daty historyczne,
nazwiska os6b, nazwy miejscowosci, terminologig prawng i spro-
stowat objasnienia Kunika, podane przy wydawnictwie Komisyi
archeograficznej. Jak sie wspo6tcze$ni zapatrywali na te pierwszg
prace drukiem ogtoszong, zapowiadajagcg w Lagunie dzielnego
pracownika —nie wiemy. ,Biblioteka Warszawska", ktora dzier-
zyta nadwczas berto krytyki, o tej pracy nie wspomina.

Druga, z kolei rozprawg, przeznaczong do ,,Stowa", a po jego
zawieszeniu ogtoszong w ,,Bibliotece Warszawskiej" p. t.: ,,Kilka
uwag nad wywodem historycznym niektérych arty-
kutéw Statutu Wislickiego”)' zaimponowal Laguna.
Pobudki, ktore go sktonity do pisania, byty te same, ktére Macie-
jowskiego zniewolity pézniej do krytyki artykutu Aleksan-
dra Stadnickiego”). Gdy Helcel ogtosit rzecz o Statutach
Kazimierza Wielkiego, Stadnicki w Kkilku ciggach podat
krytyczny rozbi6r tej pracy. Pod wptywem tej krytyki, Hube zmie-
nit kierunek swych badan; Lelewel, ujrzawszy hipoteze wiasng
w gruzach, bronit sie w liscie otwartym do Helcia. Ta wiasnie
obrona spowodowata Lagune do wystgpienia na szerszg arene.
Laguna, panuje nad przedmiotem, kwestye zna wybornie; argu-
menta Lelewela zbija, mianowicie: ze w skiad ustawodawstwa
Kazimierzowskiego weszty ustawy wydane przez Henryka Bro-
datego; natomiast przedstawit swoje, a przez Helcia nie zu-
zytkowane, a nawet mu przeciwne. W drugiej kwestyi stanat
w obronie Lelewela przeciw Helci owi, mianowicie: czy arty-
kut CLVn zwodu Helcia, w ktorym kroi znosi sady kaszte-
lariskie, jest matopolskiego, czy wielkopolskiego pochodzenia;,—sta-

") Biblioteka Warszawska 1859. I11. 161 i n.
2) Biblioteka Warszawska 1861. 1. 601.
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nat po stronie Lelewela i oSwiadczyt sie za wielkopolskim po-
chodzeniem tego artykutu; starat sie nawet wykryé jego autora
w osobie Henryka Probusa. RoOwniez, w obronie Lelewela
wystapit przeciw Helclowi, w kwestyi pochodzenia artykutu
XVII zwodu Helcia — w ktdrym przepisana jest kara na wozne-
go, gdy samowolnie i bez rozkazu sedziego, kogo pozywa; — do-
wiodt, ze artykut ten siega czasow przedkazimierzowskich. Wy-
kazat, na zasadzie skrupulatnego poréwnania, ze sg $lady, iz ksia-
zeta Mazowieccy, poszli za przyktadem Kazimierzu Wielkie-
go, i w kilka lat po zjezdzie 1347 roku, zwotywali wiece prawo-
dawcze.

Druga uwaga dotyczy wyroku Kazimierza W. w r. 1358,
w ktorym mowa, iz prawo o ,ruszaniu sie" kmieci co rok na Boze
Narodzenie, polega na zwyczaju prawnym, — podczas, gdy
z art. CXXXIV zwodu Helcia wynika, iz to prawo polega na
ustawie przez kréla wydanej. Laguna zwrd6cit uwage na te
sprzeczno$¢ i na tem poprzestat.

W tym krotkim artykule ,,czteroarkuszowe dzieto krytyczne",
jak sie wyraza o niem w jednym z listdw, pisanych z wygnania do
ojca, — ztozyt Laguna poraz pierwszy dowody niezwykle szero-
kiego oczytania w Zrédtach historycznych i prawnych; wielkiej by-
strosci w spostrzezeniach i $cistej metody w traktowaniu przed-
miotu 1). Rozprawa ta, jak utrzymuje Laguna w liScie z Bobro-
wa (d. 29. XIL 1870), wywotata uszczypliwg krytyke ze strony
W. A. Maciejowskiego. Oto, co w tej materyi pisze: ,,...nie
moge by6 nawet podejrzanym w tej mierze (czy jest wielbicielem
Maciejowskiego) bo¢ on przed dziesieciu laty w Bibliotece
Warszawskiej przypiat mi tatke, wytykajac btad, jakiegom sie ni-
by wraz z nieboszczykiem Helcl e m dopuscit, cho¢ Bogiem a praw-
da méwiac, nie ja ale Helcel, drukujgc Statuta Synodalne, ze
starego rekopisu, wyczytat ,pusteine"” zamiast ,pas terne";
a ja, ktory nigdy owego rekopisu na oczy nie widziatem, zamiesci-
tem w moim artykuliku cytacje podtug Helcia™. Owej fatki,
przyczepionej przez Maciejowskiego Lagunie, nie dostrze-
glismy.

Tak Swietnie zapowiadajgcy sie autor, zamilkt na dtugie lata,
a przynajmniej nic nie ogtaszat drukiem.i Zrozumiaty jest powdd

) Winiarz: Dziatalno$¢ naukowa Stostawa Laguny. Kwartal-
nik historyczny 1900, str. 574.
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tego uchylenia sie od pracy naukowej: Laguna przyjgt czynny
udziat w ruchu 1863 r., a ze w takich czasach Muzy milcza, przeto
gtucho o nim w prasie naukowe;j.

Lata 1864 — 1876 spedzit Laguna na wygnaniu, w gub.
Woroneskiej, gdzie wedle sit i moznosci pracowat naukowo. Do-
wiadujemy sie o tem z jego korespondencyi, z rodzicami prowa-
dzonej. Wiemy tez, ze na tem wygnaniu spedzit z gérg lat 10;
ze przemieszkiwal w marnych miescinach, pod silnym dozorem
policyi, pozbawiony wszelkich pomocy naukowych; a jednak
piéra nie porzucit! W tak okropnych warunkach spedzi¢ naj-
lepsze lata swego zycia, przez tak dtugi przeciagg czasu i nie-
zmarnieé ostatecznie — jestto juz catkowitg, niepodzielng zastuga
jego ojca. Na poczatek, wystat mu ojciec dwie ksiegi starostwa
Skierniewskiego, nad ktoremi pracowat Laguna w Warszawie,
przed uwiezieniem. Ot6z, te ksiegi studjowat ciggle; mimo doktad-
nej znajomosci taciny, czut brak stownika jezyka taciiskiego,
a takze stownika gwary polskiej, ktorego zresztg wowczas jeszcze
nie byto. Musial odwotywac sie do ojca, czekajgc na odpowiedz
najmniej miesigc. Nie bede tu porusza¢ wszystkich tych zapytau,
ktore wysytat do Warszawy, chociazby dla tego, ze nie miatem
w swem rozporzadzeniu listéw ojca; dla przyktadu zacytuje tylko
pare: 1) ,W aktach Skiemiewskich napotkatem wyrazenie: vestris
muliebris de panno alias ochapien\ w innem za$ miejscu jaka$
czes¢ ubioru zwang podwika". 2) ,Czy drukowane przywileje
w kodeksie Raczynskiego, dadzg odpowiedz na takie pytania: na
jakiem prawie lokowane byly dobra mazowieckie arcybiskupdéw:
na frankonskiem, czy saskim, chetmifnskiem czy magdeburskiem"?
3) ,,Do badan nad XIIIl wiekiem troche sie zebrato i do spisu
urzednikow dawnego Mazowsza". Skad czerpat te spisy nie wiem;
ksiegi Skierniewskie pochodzity z XVII wieku. W r. 1868 pisze
z Bobrowa: ,,Oto ksiega Skierniewska spoczywa juz od dwdch
miesiecy nietknieta; gruba warstwa pytu pokryta stare szpargaty,
a dla zaspokojenia sumienia inne rzeczy poszly na warsztat. Nie-
dawno bylo Sredniowieczne prawo kryminalne, pod
wzgledem rodzajow kar; teraz znowu mitologia stowianska,
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klechdy ludowe, przesady, zabobony, a i to na jak diugo? dopraw-
dy nie wiem".

Sze$¢ miesiecy pracy, w r. 1865, poswiecit na opis starostwa
Skierniewskiego. Po ukonczeniu tej przedwstepnej roboty, ktoéra
przygotowywata go do zapanowania nad przedmiotem, zabrat sie
do zaprowadzenia w rozgatunkowanych notatkach wiasciwego po-
rzadku; z zestawionych faktow, dazyt do wyprowadzenia wnioskow,
do formutowania, o ile sie da, pewnych uogdélnieri. Caly ten rézno-
rodny, ale uporzagdkowany materyat, rozwazat Laguna pod trze-
ma wzgledami: obyczajowo spotecznym, administracyjno-ekono-
micznym i prawnym. Stosownie do tego, praca redakcyjna rozpa-
dta sie na trzy dziaty, kazdy majacy inny koloryt; mianowicie:
pierwszy natury beletrystycznej, plastycznie przedstawiony; drugi
réwniez plastyczny, przyjat forme naracyjna, opisowa; co do trze-
ciego dziatu, wahat sie miedzy formg kodeksowg czyli artykutowa-
na, a organicznie opisowa.

Kiedy ukonczyt gatunkowanie materyatu, ulakt sie, czy tez
zniechecit do redakcyi, tak przynajmniej pisze. Przytem, w liscie
do ojca wspomina o pewnej wiasciwosci swego umystu: zbierajac
i rozgatlinkowujac matetyat, brat wszystko, wazne i mniej wazne,
a nawet btahe — nie pomijajac zadnego szczegotu. Zatem poszio
najprzéd to, ze rozgatunkowanie trwato dlugo i na robote prawie
mechaniczng zuzyto $wieze sity umystu, co starto z niego pierwsze,
zywsze wrazenie. Powtore, gdy przyszto do porzadkowania i stu-
dyowania rozgatunkowanego materyatu, okazato sie go zbyt wiele;
to lub owo nalezato byto wyrzucié; ale, poniewaz to i owo koszto-
wato duzo pracy, przeto na takie wyrzutnie nie mogt sie zdecydo-
wacé. Porzadkowanie wiec zaniosto sie na dtugi czas, a przed jego
ukonczeniem nie mogt Laguna przystgpi¢ do redagowania.
Nakoniec, skutkiem znuzenia, nastepowata diuzsza zazwyczaj
przerwa; wena pisarska jak nagle przychodzita, jeszcze nagiej zni-
kala, a bez niej, jak zapewnia Laguna, pisat ,bardzo niezdarnie".

Oto powdd, dlaczego owa praca literacka stawata sie daleka,
bardzo dalekg od ukoficzenia. Rozmyslajac nad nig, Laguna do-
Swiadczat wielkiej roskoszy duchowej, bo widziat swa prace piekng
w tresci i formie, a taka, pragnat jg mieé. Ale czy takg bedzie?
Pociesza sie, ze jeszcze miody, ze wedtug Horacyusza potrzeba
lat kilka trzymac¢ prace na warsztacie; ze lepszy ptdd spdzniony,
niz nie donoszony lub nawet poroniony; i wtem znajduje pocieche.
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ze tyle poronionych produkcyi, nawet zdolni bardzo ludzie, druku-
ja z pospiechem, na czem rzecz sama traci ogromnie; a wiec kon-
kluduje: moze i nie bez pozytku jest takie ocigganie sie.

Nareszcie ksiege Skierniewska rozgatunkowal i uporzad-
kowat:

I. Ceny wotéw, koni i w ogéle inwentarza; zboza i innych
produktéow miejskich; ceny odziezy, sprzetéw i budowli; ptaca ro-
botnika; ceny napojéw; koszta obrzedéw, jak wesele, pogrzeb, wy-
chowanie dziecka; koszta sgdowe, jak gtéwszczyzna, nawigzka i in-
ne optaty prawne. 2. Imiona i nazwiska, przydomki, prze-
awiska. 3. Od ziez istréj. 4. OSwiata. 6. Parafie. 6. Pie-
nigdze, system liczebny. 7. Rolnictwo. 8. Przenosze-
nie sie kmieci zjednej miejscowosci do drugiej, i w ogéle ruch
ludnosci, juz to przez matzenstwa, juz z innego powodu. 9. Usta-
wodawstwo arcybiskupie. 10. Wiezienia. 11. Starodaw-
ne urzadzenia i zwyczaje, jak pokora, stypy. 12. Slady sp6tki ro-
dowej. 13, Prawo odkupu {rectractusjure propinguitatis).
14. Nazwy stopni pokrewieAstwa i powinowactwa. 15. Sla-
dy Spo6tki gminnej. 16. Ad ministrgcy a i sgdownictwo.

»,Kiedy w taki sposdb wszystkie kategorye notatek zostana
uporzadkowane, a jest tych kategoryi nie mato, wtedy mozna be-
dzie wzig$¢ sie do ulania catej rzezby w jedng forme. Ale, kiedy
to nastgpi nie wiem sam. Jestem pewny, ze kto inny nie tatwoby
sie zdobyt na cierpliwo$¢ i wytrwatos¢ ukiadania notatek podob-
nych moim; ale, skoroby je zrobit, juzby do tego czasu i redakcye
ukonczyt. Ze mng ma sie rzecz na odwrot: miatem cierpliwo$¢ do
prapy mechanicznej robienia notat, a brak mi niebieskiego ognia.
Cozkolwiek badz, roboty nie porzuce"”.

Roboty wprawdzie nie porzucit, ale na 6w niebieski ogien
wyczekiwat naprozno: ksiega skierniewska zostata tylko zbiorem
notat. Wiadomosci o tej ksiedze zaczerpnatem z listbw Laguny
pisanych z wygnania do ojca, w latach 1864—1868.

Listy te rzucajg duze Swiatto na metode badania. Badajac
historye, nie sprzeniewierza sie prawnictwu: wiecej bowiem niz
ludzmi, zajmuje sie instytucyami, $ledzi warunki ich wzrostu, ich
przemian i ich nieskonczenie dtugie istnienie. Ta metoda badania
wstecz, systematycznie i stopniowo prowadzona w gtgb ciemng mi-
nionych wiekow — oddaje mu nieocenione ustugi. Metoda wiec
byta dobra; dzieki jej osiggat doktadnosc i Scistos¢ wynikéw bada-
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nia... ale, najlepsza metoda moze zawie$¢, jezeli nici przewodnie
zaczng sie rwac, jezeli latarka, o$wiecajgca droge badacza przyémi
sie i badacz zostanie pogragzony w labiryntach bez wyjscia, otoczo-
ny coraz to wiekszg liczbg niewiadomych—a taki witasnie wypadek
spotkat Lagune na progu jego badan naukowych. W tej ko-
respondencyi s wzmianki ze nosi sie z zamiarami zbadania
catego bytu narodowego pewnej odlegtej epoki (wiek XIII); nie-
zrazato go przerzucanie sie z jednej epoki w druga, uciekanie sie
do wszelkiego rodzaju wskazowek, nawet przypuszczen — aby wy-
jasni¢ procesy zycia spotecznego, ktére, jak wiadomo, poczynajg
sie w stanie nieSwiadomosci. ldac ta drogg, wskazywat jak sie two-
rzyty, krzepty, uktadaty instytucye i stosunki, zanim je dostrzezo-
no i zanotowano. Poniewaz nauka Zzada, aby w kazdej materyi
badanie szto od samych zrddet, i aby zuzytkowane zostaty wszyst-
kie dokumenty, ogtoszone drukiem, albo nawet nieogtoszone leoz
dostepne, znajdujace sie w otwartych archiwach publicznych —
a Laguna, niestety, bedagc na wygnaniu, nie mogt odpowiedzie¢
tym niezbednym warunkom, przeto o dziatalnosci jego naukowej,
w Scistem znaczeniu, moze by¢ mowa dopiero po jego powrocie
z wygnania. Jako umyst trzezwy a krytyczny, Laguna nie
polegat na domystach i przypuszczeniach, najczesciej psycholo-
gicznego gatunku, nieraz dowolnych, omylnych — dla tego tez
przez dziesie¢ lat robit nie wiele, a przynajmniej te materyaty, ja-
kie uktadat z dziedziny prawno-historycznej, a ktére nas doszty,
ubogo sie przedstawiajag. O metodzie Laguny pisze J. K. Ko-
chanowski”), ze polegata ona na umiejetnem dazeniu do celow
wskazywanych przez racyonalng zasade badania zjawisk historycz-
nych nie w oderwaniu, lecz w zwigzku z ich widowiskiem wia-
Sciwem, z atmosferg w jakiej pozostawaty i w ramach tego rozwo-
ju przyczyn i skutkow, jaki towarzyszyt im in statu vitae a nie
tego wylacznie, jaki in statu mortis praylegt do ich pamieci
w okruchach fragmentéow zrédtowych. Najnowsze pierwiastki
traktowania poréwnawczego zjawisk historycznych, wykazywanie
analogii blizszych lub dalszych: rodowych, plemiennych, szczepo-
wych i og6lnoludzkich, caty arsenat misternych a z mozolnym tru-
dem zdobytych $rodkéw pomocniczych, sktadat sie nadto na te me-

L. c. 8tr. 260.
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tode, w zasadzie szczytna, ale w praktyce czesto obosieczng, ktora
dzieki umiejetnosci oraz bystremu a oswieconemu umystowi La-
guny, stawala sie istotnie skalpelem prawdy.

Pierwsza praca, jaka ogtosit drukiem po powrocie do War-
szawy z wygnania, bylo Prawo graniczne. Z listéw do ojca
pisanych, mozna przypuszcza¢, ze Laguna prace te utozyt w my-
$li bronienia jej na stopien doktorski; skutkiem nagtego wyjazdu
z Petersburga i porzucenia katedry, nie przyszta do skutku dokto-
ryzacya, rozprawa zalegta w rekopisie. Autor, oddajac rekopis do
druku, nie poczynit w nim zadnych zmian, bez wzgledu ze tyle lat
uptyneto od jego utozenia. TreScig tej pracy jest przedstawienie
polskich urzadzen granicznych, w ich stopniowym rozwoju, od
czasOw najdawniejszych do najnowszych w Koronie, na Mazowszu
i na Litwie. W tej pracy przedstawia sie Laguna jako samoist-
ny badacz zrodet archiwalnych, przewaznie ksigg sadowych sie-
radzkich i piotrkowskich — co zapewne utatwiat mu taskawy na
niego Romuald Hube, zajety w tym czasie rozpatrywaniem
tych samych ksigg. Poniewaz Zrédta prawa zwyczajowego sg na
0go6t szczupte, a Laguna nie wszystko mégt mie¢ w swojem roz-
porzadzeniu, przeto powstaty braki, ktére wykazat Dunin-) wre-
cenzyi tej pracy. Zalety za$ pracy, chronologicznie pierwszej,
mtodego uczonego sg liczne: przedewszystkiem, doktadne opraco-
wanie prawa granicznego w okresie najdawniejszym; terminologia
tego prawa; trafne spostrzezenie, ze urzedy komornikéw i podko-
morzych przechodzity z ojca na syna; wreszcie, ze osadnictwo
w Polsce byto rodowem, co stwierdzajg i najnowsze poszukiwania 2).

Wejscie Laguny doredakcyi Ateneum, wedtug naszego ro-
zumienia, byto nieszcze$liwem wydarzeniem dla nauki polskiej.
Pochtoniety catkowicie pracg redakcyjng, uktadaniem kronik mie-
siecznych, lub drobnych sprawozdan bibliograficznych — nie miat
moznosci ani czasu utozy¢ w jakas$ cato$é, dotychczasowych notét,

) Ateneum 1876. I11. 225.
O. Balzer: Rewizya teoryi o pierwotnem osadnictwie w Polsce.
Kwartalnik historyczny 1898.
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jakie oddawna gromadzit. Noty te, wprawdzie zuzytkowat w znacz-
nej mierze albo sam w stawnych recenzyach z dziet naukowych;
albo korzystali z nich inni, jak Kartowicz, Piekosinski iin-
ni, o ktérych doktadnie nie wiem; to tylko pewne, ze Laguna,
jak powiadaja, chetnie udzielat i rad i notatek, zgtaszajagcym sie do
niego, co wymownie potwierdza J. K. Kochano wskii): ,dru-
kowana spuscizna po nim, wzieta na wage bardzo Scistg, nie prze-
wazytaby zapewne tych tysigcznych, opartych na pracach Lagu-
ny, wzmianek, przypiskéw, cytat i odsylaczéw, jakie rozsieli
w swych ksiazkach, broszurach i artykutach najpowazniejsi histo-
rycy polscy z ostatnich lat 30".

W tym czasie napisat Laguna prace historyczng p.t.: Dwie
elekcye i wydrukowat jg w Ateneum wr, 1878. Myslal o niej
i rzucat pierwszy jej zarys w r. 1864, wieziony w Cytadeli. ,Moc-
ny duch” byt L agu ny, jak sprawiedliwie zapisano na tablicy jego
grobowej w kosciele S-go Krzyza w Warszawie — ze, w takiej
chwili tragicznej, jak oczekiwanie na konfirmacye sagdu wojennego,
ktéra mogta go zaprowadzi¢ na szubienice, a w najszczesliw-
szym przypadku, na wygnanie w gigb Rosyi—Laguna spokojnie
uktada paralelle dziejowe, podaje wiadomosci o reformie ducho
wienstwa w XIII w., szkicuje portrety niektérych znakomitosci
owoczesnych, jak Kietlicz, Ka'dtubek i inni, — ktérych wy
konczone konterfekty znajdujemy w Dwéch elekcyach. "Wih
Sciwie mowiac, ogtosit tylko jedng elekcye, a drugg poniost do gro
bu, jak pisze J. K. Kochanowski: ,nie z lenistwa, chyba tylko
z wewnetrznego niezadowolenia, ze mu sie, pomimo hotdow kry-
tyki—nie udata pierwsza"; Winiarz”) przypuszcza, ze brak auten-
tycznej kopii bulli papieskiej, powstrzymat go na razie, jak sie zda--
wato; kopii tej z Rzymu nie doczekat sie i dzieto pozostato niedo-
koriczonem.

Po ogtoszeniu ,Dwo6ch elekcyi"”, rozpoczyna Laguna
pisanie rozpraw naukowych, ktore pod imieniem ,recenzyi”, ,spra-
wozdan literackich" w ,,Kwartalniku historycznym" i ,, Ateneum"
ogtaszanych, szeroko rozniosty stawe Laguny jako uczonego, za-

D) L. c. str. 257.
2 L.c. str. 577. ¢
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pewnity mu wielkie imie i do Akademii Umiejetnosci doprowadzi-
ty. Kazda recenzya wnosita do danej kwestyi nowe szczegdty i po-
mysty, bo jak wiadomo kwestye trudne, ciemne i zawite szczego6l-
nie Lagune pociggaty. Jego krytyki, byty to prawie zawsze sa-
modzielne rozprawy, wnoszace duzo Swiatta i duzo nastroju, pocig-
gaty wytwornoScig tonu. ,Laguna, w szeregu Scistych i bystrych
poprawek, prawie zawsze nieomylnych, niedopuszczajacych zgota re-
pliki, wytykat i prostowat szereg btedéw, a nieraz przez takie poje-
dyucze poprawki—rownat z ziemig cate rusztowanie hipotez autor»
skich, obalat doszczetnie catg mozolng budowe teoretyczng, — ale,
czynit to tak oglednie, wstrzemiezliwie, niepozornie, tak przytem
pamietat przed wytknieciem btedu o pochwale i pokionie dla istot-
nej zastugi dzieta i autora, tak najoczywisciej kierowat sie szczerag
zyczliwoscig dla badania i badacza bezwzgledng mitoScig prawdy
i najobjektywniejszg sprawiedliwo$cig iz ostatecznie, wedtug za-
pewnienia Pawinskiego, operowat bez bélu" Ow operator,
czyli jak goJ. K. Kochanowski nazywa Superarbiter, w nauce
i krytyce historycznej, dzieki zywotno$ci i sity tego stanowiska,
siegat zawsze do jadra kwestyi, obnazat jej istote, znajdowat dla
niej miare wiasciwg i niezawodne zrédto oceny w tajnikach nauki,
a nie tykat nigdy mitosci wiasnej piszacego. W ogéle o Lagu-
nie, jako o krytyku nalezy powiedzie¢, ze skrytykowani sktaniali
przed nim gtowe, jako przed sprawiedliwym, beznamietnym, o go-
tebim sercu idealnie dobrym cztowiekiem.

Jednym z dowodéw, ze Lagune pociggaly kwestye trudne
i zawite, jest odczytanie tajemniczego skrawka pergaminu z wie-
ku XIII, nazwanego ,tablica paschalng lubinska". Te-
mu skrawkowi poswiecili specyalne studya: Bielowski, Woj-
ciechowski i W. Ketrzynski. Laguna wydostat kopie te-
go dokumentu i przedsiewzigt specyalne nad nim studyum. Sta-
rat sie uzupetnié braki nieczytelnego tekstu, wiasnemi konjunktu-
rami i odkryt, ze odwrotna strona tej karty pergaminowej nie jest
tablicg paschalng, lecz urywkiem nieznanego rocznika lubinskiego,
z potowy wieku XIII. Rezultaty swych poszukiwan ogtosit w Ate-
neum w r. 1883. Kwestya, ktérg Laguna w artykule swym

'y Askenazy — Woczasy historyczne, edycya druga, str. 392.
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omowit, jest bardzo specyalng, przyczem podat krotko i zwiezle
najgtéwniejsze zasady metody krytycznej badania historycznego.

»Jestto kanon historyografii wspotczesnej, zbiér zasad, ktd-
rych kazdy przestrzega¢ winien, kto chce aby praca jego miata
warto$¢ naukowg" i).

Po $mierci Hubego, napisat Laguna artykut p.t.: ,Ro-
muald Hube ijego dziatalnos¢ naukowa"; ogtosit go
w Ateneum w r. 1890. Rozprawa ta dziwnie oschig i bladg wyszta
z pod piéra Laguny. Jastto zwykly zyciorys i spis prac biblio-
graficzny, bez krytycznego pogladu na znaczenie tych prac w hi-
storyi nauki. Szczegdlniej zadziwiajgcem jest to, ze nad gtosnem
dzietem Hubego: ,Prawo polskie w wieku XI11" atakze XIV,—
przechodzi Laguna do porzadku, nie wyjasniajac wcale, na czem
ta stawa polega. Mamy moralne przekonanie, ze Laguna duzo
osobistej pracy poswiecit przy uktadaniu rekopisu, nie méwigc juz
o korekcie ktérg prowadzit w czasie druku, tego wiasnie stawnego
dzieta ,,Prawo polskie w wieku XI11". Catkowitej korespondencyi
Hubego z Lagung — nie mieliSmy w swem rozporzadzeniu,
lecz i z tej czastki, ktéra mieliSmy, odnoszacej sie do lat pézniej-
szych, juz po wydrukowaniu tych dziet, przekonywamy sie, ze Se-
nator, wzywajac Lagune na obiady do siebie, zatatwia réwno-
czeSnie jaka$ sprawe paleograficzng z wieku XIIl, lub tez zdaje
sprawe Lagunie ze swych poszukiwan. Z tych tedy wzgledéw,
jest dla nas niezrozumiatg taka oszczednos¢ w stowach, przy opisie
dziatalnosci naukowej Hubego.

Wielkiej doniostosci sa rozprawy krytyczne Laguny, dru-
kowane w ,Kwartalniku historycznym"”. Sag to recenzye prac:
Balzera: ,Geneza trybunatu koronnego"; Papée'go: ,Liber
fraternitatis  Lubinensis saecuU XII—XIV"; W. Ketrzynskie-
go: ,Liber mortuorurn monasterii Lubinensis ordinis S. Bene-
dicti'; tegoz: ,Liber mortmrum monasterii Landensis ordinis
Cisterciensis'; Wierzbowskiego: ,Calendarium Landense”;
Luszczkiewicza: Dawne opactwo cysterskie w Ledzie". W tej
ostatniej rozprawie, zwraca Laguna uwage gtéwnie na heraldy-
ke i historye sztuki.

Gdy pojawita sie praca Piekosifnskiego: ,0 dynastycznem
szlachty polskiej pochodzeniu"—wywotata ona ogromne zaintere-

Y Winiarz — 1 c. str. 678.
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sowaaie ws$rdd uczonych polskich. Ksawery Liske, dla pozy-
skania Laguny, jako krytyka tej pieknej pracy, wysyta do niego
znamienny list; w odpowiedzi nadestat Laguna obszerng rozpra-
we p. t.: ,Nowa hypoteza o pochodzeniu szlachty pol-
skiej". Rozprawa ta wywotata silne wrazenie miedzy uczonemi
i podzielita ich na dwa obozy. Laguna, odrzucit hypoteze Pie-
kosiuskiego o skandynawskiem pochodzeniu Popielowicow
i Piastow; zaprzeczyt, jakoby rycerstwo polskie byto rozrodzonem
potomstwem rodow ksigzecych, i jakoby do czaséw Bolestawa
Krzywoustego rycerstwo to utrzymywane byto przez ksiecia-
seniora, a nie posiadato dobr ziemskich wiasnych. Zaprzeczenie
to opierat na Gallusie, ktéry postuzyt mu do twierdzenia, ze
szlachta polska juz za Chrobrego miata dobra wiasne. La-
guna poszedt jeszcze dalej i wykazat: Zze szlachta miata wiasne
dobra, jeszcze za czasow poganskich, a doszedt do tego drogg ana-
logii, ze na Pomorzu w XII wieku, mimo przewazajgcego pogan-
stwa, szlachta miata dobra wiasne. Piekosinski, jak wiadomo,
podat w temze dziele hypoteze, o runicznem pochodzeniu herbdéw
polskich. Laguna i temu zaprzeczyt, wychodzac z tej zasady,
ze jezeli te narody, ktore postugiwaty sie pismem runicznem, nie
uzywaty run, jako znakéw choragiewnych, to nie byto przyczyny
aby Polacy mieli ich uzywac.

Najpowszechniejsze znaki na herbach polskich nie sg runami;
sg to podkowy, potksiezyce, potpierscienie, strzaty, krzyze i rézne
widtowate znaki, uzywane przez wszystkie ludy pierwotne, a uzy-
wane dla tego, ze upatrywano w nich site magiczng. Piekosin-
ski, mimo takiej krytyki, druzgoczacej jego hipoteze — nie zostat
przekonany i w powtdérnem, znacznie rozszerzonem wydaniu, runy
zatrzymat, jako podwaline swej hipotezy. Niezostat odosobnionym,
jak to zaznaczyliSmy wyzej, bo jedni uczeni poszli za Lagung,
drudzy pozostali wierni Piekosinskiemu. Laguna réwniez
nie zmienit swego pogladu, a krytykujac pokrewne, prace Pieko-
sinskiego: ,Poczet najstarszych pieczeci szlachty polskiej z te-
matéw runicznych" i ,,Materyaty sfragistyczne" — nie przyznat
istnienia tematoéw runicznych. Ciekawg jest korespondencya
poufna w tej sprawie PiekosiAskiego z Lagung, lecz i ona
tej sprawy spornej nie rozwigzuje ostatecznie dla tego jej nie
uwzgledniamy obecnie. ,Organizacya kosciota w Polsce do po-
towy XII wieku", Wtadystawa Abrahama, wywotata re-
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cenzye Laguny w ,Kwartalniku historycznym" p.t.: ,Pierw-
sze wieki kosSciota Polskiego". Znakomita ta rozpra-
wa, sprawita przewr6t w pogladach naszych historykéw, co do
czasu podboju Matej Polski i Krakowa. Zdobycie Krakowa
z wycieciem czeskiej zatogi w pieA, przypisuje Potkanski
Mieszkowi; W, KetrzyAski réwniez byt tego zdania, ze
Mieszek zawtadnat tg kraina; — Laguna za$ dowiodt, ze pan-
stwo Mieszkowe rozciggato sie tylko w granicach dyecezyi pol-
skiej, czyli Poznanskiej;—a ta, w kierunku Wisty obejmowata tyl-
ko archidyakonat Czerski. Sprawe te Swiezo podniést Korzon')
na zasadzie argumentéw Laguny, iprzypisat Bolestawowi
Chrobremu zajecie Krakowa i Malej Polski.

Ta sprawa ustalenia granic, pieciu pierwotnych dyecezyi
w Polsce, przez Lagune bardzo starannie opracowana, jest duze-
go znaczenia dla nauki. Korzystat z niej pierwszy Abraham
i ustep ten krytyka, wciagnat do drugiego wydania swej ksigzki.

Druga, niemniej wazng sprawe, podnosi Laguna co do py-
tania: jak sie zachowywato spoteczenstwo polskie przy wprowa-
dzeniu chrzescianstwa. Abraham utrzymuje, ze chrzescianstwo
zaprowadzono w Polsce spokojnie, bez gwattdw i wstrzasnien. La-
guna innego jest zdania: milczenie kronik irocznikow o oporze,
ttomaczy brakiem ludzi w Polsce o Polsce podéwczas piszacych,
a surowo$¢ Chrobrego wobec ludzi tamigcych posty, i pézniej-
sza reakcya poganstwa, po $mierci Mieszka Il, sg wymownemi
objasnieniami, ze op6r istniat wérod ludno$ci poganskiej. Nastep-
nie dowodzi Laguna, ze nietylko Niemcy byli misyonarzami, jak
twierdzi Abraham, lecz byli nimi i Czesi, co potwierdza wedtug
Laguny sczechizowanie terminologii koscielnej polskiej.

Pomnikowe dzieto Balzera: ,G-enealogia Piastow",- zastu-
giwato na ocene takiego niepospolitego uczonego, jakim byt La-
guna. Kochanowski nazywa to ,przypadkiem" ze ,dwu
godnych siebie uczonych podjeto jednocze$nie a mimowoli, roz-
rzutne w naszych stosunkach studya specyalne nad jednym i tym
samem przedmiotem". Laguna w ,Kwartalnikuhistorycznym"
w r. 1897 ogtosit: ,Rodowdd Piastéw". Jest to samodzielna,
wybiegajgca daleko za ramy najobszerniejszej recenzyi, rozprawa.
Diugoletnie badania i studya, przewaznie nad wiekiem XIII, zna-
lazty zastosowanie i postuzyty mu do naukowej, giebokiej oceny

Dzieje wojen |, str. 18, przypisek.
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pomnikowego dzieta. Cale dzietlo Balzera poddaje Laguna
szczegOtowej krytyce, a w pojedynczych wypadkach polemizuje
z autorem, wyraza watpliwosci, lub, co wazniejsza — podnosi traf-
no$¢ wywoddw, albo tez argumenta autora wzbogaca nowemi.

Dtuzej zatrzymuje sie nad matka nieSlubnych synow Kazi-
mierza Wielkiego, iw konkluzyidowodzi, ze byta nig Cudka,
kasztelanka sieciechowska, zona Niemierzy z Golczy, herbu
Madrostki.

Waznem uzupetnieniem znakomitego dzieta, stanowig szcze-
goty, podane przez Lagane, aodnoszace sie do linii Piastow ma-
zowieckich, zaczerpniete z ksigg sadowych mazowieckich: war-
szawskich, sochaczewskich, zakroczymskich i wiskich.

Stawng te recenzye poprzedzit Laguna wstepem, w ktorym
rozprawia sie z artykutem Wojciechowskiego: ,O Piascie
i piascie”. Laguna dowodzi, ze najdawniejsze imiona i przezwi-
ska polskie brano z nazw istot bajecznych. Miano smok, gryf, bo-
ruta, djabet, czart; choscisko, nosito wielu szlachcicbw w wiekach
$rednich, a imie Siemowit nie tylko w rodzie Piastow spotyka-
my. Stowo ,piast” bylo nazwg urzedu, ale nazwy urzedow byty
czesto przezwiskiem o0séb, ktore wcale tych urzedéw nie piastowa-
ty. Nie jeden nosit przezwiska: wojewoda, chorazy, cezar, papiez,
krol, chociaz zaden z nich urzedéw takich nie piastowat.

Wsrod rekopiséw, dotychczas nieogtoszonych drukiem, jedne
sg opracowane; inne, chociaz nieopracowane—moga by¢ drukowa-
ne; wiekszo$¢ stanowi luzne notatki, wyborny materyat dla pracu-
jacych nad $redniowieczem — lecz do druku w obecnym stanie nie
nadaje sie.

Do pierwszej kategoryi rekopiséw nalezy: ,,Wyktad pra-
wa administracyjnego™, ktéry nie jest kompletny, a jak La-
guna pisze do ojca dnia 9 listopada 1866 roku, z Bobrowa, ,po-
trzebowatby zupetnego przerobienia: tak jak jest nie przyniesie
zadnego pozytku; zreszta pozyczylem go, nie pamietam juz komu;
jak kiedy wréce do kraju, to go moze odszukam". Ojciec odszu-
kat go i pochlebnie wyrazit sie o tej pracy. Z tem powaznem zda-
niem nie zupetnie zgadza sie autor: ,,...m6j kurs ma petno brakdw,
opuszczen, a nie bez tego takze, aby byt wolnym od niedoktadnosci,
.btedow i czczej deklamacyi; w innych miejscach jest zbyt suchym.
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»Krétko méwiac, podobnym jest do drewnianego szatasu, ma-
jacego marmurowy portyk, gdzie wejscie lepsze od sieni, sien
wspanialsza niz izba, gdzie fronton wspiera sie na kolumnach,
a w dachu Swieca dziury; gdzie podwoje pokryte rzezbg, a w izbie
niema komina.

»,Po siedmiu latach, uptynionych od napisania tego kursu,
wiele juz zapomniatem, moja elukubracya do$¢ mglisto mi sie
przedstawia, ale, oile pamietaé moge, rzecz to bardzo miodziencza,
a wiec i niedojrzata. Boze! c6z to za roznica pomiedzy ramami
wyktadu, zakre$lonemi w programie, a wykonaniem programu
w Kkursie.

,Litos¢ i Smiech bierze, kiedy sie nad tem zastanawiam. Na
moja obrone mam tylko to, ze przedmiot nie byt jeszcze przez ni-
kogo obrabiany, ze musiatem sam sobie wynale$6 odpowiednig for-
me. To tez, szukajagc, macatem, chwiatem sie, cofatem, nie jedno
pewnie blednie pojatem, a wiec i mylnie przedstawitem. Ale
wszystko to robitem w dobrej wierze i nie cofatem sie przed trud-
noscig zadania. Nakoniec, jesli dla tej miodzienczej pracy mam
dzi$ sad bezstronny, jeslijg sadze surowo, to jednak nie wypieram sie
jej, i pochwata onej, cho¢by pobtazliwoscig ojcowska podyktowana,
przyjemng mi by¢é musi; ale istotng nagrodg tej dawnej pracy by-
toby przekonanie, ze kochany Ojciec przy odczytaniu jej spedzit
pare chwil przyjemnie: niestety, to przekonanie dalekiem jest ode-
mnie".

Po latach z go6rg piecdziesieciu, rekopis ten daje nam poznac
Lagune na katedrze uniwersyteckiej; i réwnoczesnie wzbudza
w nas zal serdeczny, ze taka potezna sita nauczycielska zeszta ze
sceny, w zaraniu swej dziatalno$ci, niezwykle wybitnej.

Po powrocie z wygnania, przegladat Laguna bezwatpienia
ten rekopis, lecz do opracowania go nie przystepowat: nie byto po-
trzeby. Jedyny bowiem zaklad wyzszy polski w granicach Ro-
sy i—Szkota Gtéwna Warszawska — juz byt zwiniety — dla kogoz
wiec miat pisa¢ podreczne dzieto? Jeden tylko fragment z prawa
administracyjnego p. t. ,,O deputacie leSnym i 0 zastoso-
waniu przepisow o nim do laséw miejskich", szerzej
opracowat i ogtosit w r. 1877 w ,,Gazecie Sgdowej".

Sranaznia Tov. Nk Waz RK Y, 1912 Zet 4
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Wydziat

nauk antropologicznych, spotecznych, historyi
| filozofil

Posiedzenie

z dnia 22 Listopada 1912 r. Rok V. No 5.
Obecni:
Przewodniczagcy Wydziatu p. J. K. Kochanowski.
Sekretarz p. Al. Kraushar.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: J. Bielinski, M. Handels-
man, Al. Jabtonowski, E. Loth, W. Miklaszewski,
Fr. Putaski, J. Siemienski, A. Sokotowski.

Komunikat.

Pan J6zef Siemienski:

Porzadek i zasady sejmikowania w 2-iej potowie
XVI-go wieku.
(Autoreferat).

Dotychczasowe badania nad sejmikami polskimi nie objety
wieku XVI, epoki dla tego przedmiotu bardzo waznej. Opraco-
wywano geneze sejmikow i rozwdj ich w w. XV-ym oraz organi-
zacye i dziatalno$¢ sejmikow od potowy w. XVII do konca istnie-

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V. 1912. Zeszyt 8. 1
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nia Rpltej. O pierwszej potowie wieku XVI-go nie pisano nic,
a drugiej dotknieto bardzo pobieznie wobec minimalnej ilosci zna-
nych materyatéw z tego czasu.

W dodatku badania te opierajg sie dla pierwszej z epok opra-
cowanych na materyatach posrednich, a mianowicie na zapiskach
sgdowych oraz na informacyach kronikarskich, dla drugiej na ak-
tach sejmikowych.

Referent odnalazt materyat nowego typu — dyaryusze sejmi-
kowe, to jest relacye o przebiegu sejmikow z lat 1581 i 1582, a mia-
nowicie trzech $redzkioh i jednego jeneralnego kolskiego. Okazato
sie z nich, ze dotychczasowe wyobrazenia' o porzadku sejmikowa-
nia wogéle, a w w. XVI-ym w szczegélnosci, byty czesciowo btedne
i bardzo niepetne, i ze mozliwem jest odtworzenie zasad sejmiko-
wania a posrednio i sejmowania polskiego, nieuwidocznionych
w znanych dotychczas aktach sejmikowych. W dalszych poszuki-
waniach referent znalazt jeszcze jeden dyaryusz rekopismienny
zr. 1584, jeden drukowany z r. 1573 (wedtug wskazéwek prof.
Kutrzeby), pare relacyi w listach wsp6tczesnych z lat 1582i 1584,
z ktérych jedna drukowana, i jedng drukowang protestacye
z r. 1596—wszystkie w nauce niewyzyskane.

Ten zas6b zrédet, w catosci szczupty, sktada sie przewaznie
z przemowien, ktdre tylko czesciowo dajg materyat do wnioskow
referenta. Gléwnga ich podstawg sa pojedyncze zdania lub kilku-
wierszowe wzmianki 0 sposobie sejmikowania — analizowane dro-
biazgowo i zestawiane ze sobg wzajem oraz z odno$nemi wiado-
mosciami ze znanych Zrodet i opracowan.

Autor opracowat porzadek sejmikowania z interpretacyg praw-
ng i historyczng poszczeg6lnych jego aktow, oraz zasady podsta-
wowe, przedewszystkiem zasade jednomys$lnosci.

Przedstawiwszy og6lne wyniki calej pracy, autor odczytat
rozdziat, dotyczacy roli senatorédw na sejmikach XVI-go wieku,
odmiennej w epokach pézniejszych.



Wydziat
nauk antropologicznych, spotecznyeh, historyi
| filozofil
Posiedzenie

z dnia 12 Grudnia 1912 r. Rok V. No 6.

Obecni:
Przewodniczacy Wydziatu p. J. K. KochanowsKki.
Za Sekretarza p. M. Handetsman.
Cztonkowie Towarzystwa pp.: Ign. Baranowski, I. T.

Baranowski, J. Bielinski, Al Jabtonowski, J. Sie-
mienski, S. Smolikowski, K. Stotyhwo.

Komunikaty.

1. Pan lgnacy Tadeusz Baranowski:
Statut Torunski.

Referent przytoczyt szereg przyktadéw na udowodnienie, ze
juz w koncu wieku XV panszczyzny w rozmiarze przewidzianym
przez statuty Torunski i Bydgoski a nawet czasem i wyzszym, by-
ty rozpowszechnione w dobrach szlacheckich, w majatkach duchow-
nych, niekiedy i w krolewszczyznach. Naog6t jednak w krolew-



szczyznach panszczyzny byty daleko Izejsze i z tego powodu dobra
krélewskie, przyciagajac chtopéw, byty niebezpiecznym konkuren-
tem dla majatkow ziemianskich. Préby dazace do ujednostajnie-
nia panszczyzn w catej ziemi robione byty juz na diugo przed sta-
tutem. Na Mazowszu statut Janusza | w roku 1421 okre-
$lat panszczyzne w dobrach duchownych i prywatnych na jeden
dzien z tanu. Uchwala ziemi Chetmskiej z roku 1470 ustanowita
nawet kary na tych z ziemian, ktorzy osadzg chtopéw na warun-
kach tagodniejszych, od zatwierdzonych przez ogét szlachecki.
W roku 1501 uchwata o analogicznej tresci weszta do przywileju
szlachty Bielskiej. Wszystkie wymienione uchwaty nie byty obo-
wigzujace, dla doébr krélewskich. Dopiero ziemia Wieluhska w ro-
ku 1518 zdobyta sobie konstytucye o robociznach, ktora juz wy-
raznie ma sie tyczy¢ i poddanych doébr krélewskich. Podobnej
tresci byta zapewne i uchwata Kujawska, $lad ktoérej dochowat sie
w aktach kapituty Kujawskiej wydanych przez prof. Ula new-
skiego.

Od uchwat lokalnych Wielunskiej i Kujawskiej, byt juz tyl-
ko krok jeden do konstytucyi Torunskiej i Bydgoskiej, ktdre mia-
ty regulowaé stosunki panszczyzniane w catym kraju. Uchwaly
te nie mialy na celu zwiekszania panszczyzn w dobrach prywat-
nych, gdzie, robocizny juz przed tem byly wysokie. Ostrze
ich zwrécone bylty w pierwszym rzedzie przeciwko poddanym
doébr krélewskich, w drugim przeciw wioscianom duchownym.
Ustawy te utatwialy dzierzawcom podnoszenie robocizn w staro-
stwach i w ten sposéb czynily dla poddanych mniej korzystnem
uciekanie z dobr prywatnych do krolewszczyzn.

Statuty Torunski i Bydgoski mialy zywot bardzo diugi. Sady
zadworne czuwajgce nad poddanymi krolewszczyzn powotujg sie na
nie przez caty wiek szesnasty. Wciggu stulecia jednak warunki eko-
nomiczne ulegaty ciggtym zmianom, nic tez dziwnego, ze i wptyw
statutéow na poddanych ciggle zmieniat swe formy. Z poczatku jest
statut bronig w reku starostdéw, ale juz okoto roku 1530, gdy pan-
szczyzny wzrosty, zmienia on swa role, stajac sie tarcza, za ktorg
ukrywaja sie poddani niechcacy pracowaé¢ ponad 1 dzien z tanu.
Zapotrzebowanie na prace chtopska wzrastato w szybkiem tempie, to
tez panszczyzny rosng stale i stale. Statut Torunski staje sie powoli
anachronizmem, panszczyzny jednodniowe z tanu nie zadawalnia-
ja juz nikogo. Nalezatoby wyda¢ nowg zmodyfikowang konstytu-
cye, nie zdobyto sie jednak na to; w koncu tez bez sankcyi ciat
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ustawodawczych drogg zwyczaju rozpowszechnia sie falszywa in-
terpretacya statutu, przypisujaca mu okreslenie panszczyzny na je-
den dzien nie z tanu lecz z poHanka. Nawet asesorya koronna
akceptuje taka interpretacye od roku 1556. Tak zmodyfikowany
statut staje sie znowu na czas jaki$ zaczepng bronig starostow, ale
juz w potowie siodmego dziesigtka lat wieku szesnastego, asesorya
broni chtopdéw krélewskich od panszczyzn po nad 2 dni z tanu po-

wotywaniem sie na tak szkodliwg jeszcze niedawno interpretacye
statutu.

Podobne zupetnie byty losy statutu Torunskiego w stosunku
do débr duchownych. Dzieje wiec uchwat Torunskiej i Bydgo-
skiej, sg tylko nowem stwierdzeniem starej prawdy o potedze czyn-
nikéw ekonomicznych, ktére wchodzac w kolizye z ustawodawstwem,
predzej czy poOzniej zwyciezaja.

2. Pan Wtadystaw Bieganski:
Sposobowos$¢ logiczna w Swietle algebry logiki.

Rachunek logiczny, zwany algebrg logiki lub inaczej jeszcze
logistyka, jakkolwiek nie ma i nie moze mie¢ rozlegtego zastoso-
wania praktycznego przy ocenie wartosci logicznej naszych sadow
i wnioskéw, posiada jednak niewatpliwie wazne teoretyczne zna-
czenie. Logika szkolna, postugujac sie w swej analizie i kon-
strukcyach przyktadami konkretnemi, spotyka wielkag trudnosé
w wylgczaniu z jednej strony czynnikéw psychicznych, z ktérych
sady i wnioski powstajg, z drugiej — stosunkdéw objektywnych,
o ktérych przyktady konkretne orzekaja. Dlatego poznanie wia-
$ciwych stosunkéw logicznych jest wysoce utrudnione. Tymcza-
sem symbole algebraiczne, jakimi sie w rachunku logicznym postu-
gujemy, odrywaja wyraznie przedmiot badania zaréwno od czyn-
nikéw psychicznych jako tez od stosunkéw objektywnych i wydo-
bywaja na jaw wszystkie wiasciwosci czystych stosunkéw logicz-
nych. To tez gtowna warto$¢ algebry logiki polega na tem, ze
przy jej posrednictwie mozemy doktadniej wyjasni¢ i Scislej wy-
znaczy¢ stosunki, ktore w logice szkolnej rozmaicie bywajg ttoma-
czone.
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Do najwiecej zagmatwanych i najmniej jasnych stosunkoéw
logicznych nalezy t. zw. sposobno$¢ (modalitas). Wiadomo,
ze sady nasze wydajemy w trzech nastepujgcych sposobach: jako
watpliwe albo mozliwe, pewne i bezwzglednie pewne czyli ko-
nieczne. Stad wynika przyjety w logice podziat sgdéw ze wzgledu
na sposobowo$¢é na problematyczne, asertoryczne i apodyktyczne.
Nazwy powyzsze byty ustanowione przez logike scholastyczng, sam
podzi”™ jednak sposobowy sadéw wprowadzit do logiki jeszcze
Arystoteles. On rdwniez podat pierwsze ttomaczenie stosun-
kow sposobowych. W mys$l wyznawanego przez siebie parale-
lizmu pomiedzy rzeczywistoscig a pojeciowem jej ujeciem w sg-
dach i wnioskach, rozmaite sposoby wydawanych sadéw odpowia-
da¢ miaty rozmaitym sposobom ujawniania si¢ zdarzeh. Zdarzenia
w rzeczywisto$ci mogg byé albo mozliwe tylko, albo odbywajace
sie, aktualne, albo nakoniec urzeczywistnione z koniecznosci. Otéz
te rézne sposoby ujawniania sie zdarzen znajdujg swoéj wyraz
w sgdach problematycznych, ktére zaznaczajg mozliwos¢ zdarze-
nia, w asertorycznych, wyrazajacych aktualno$¢ oraz w apodyk-
tycznych, wypowiadajacych konieczno$¢. Podtug wiec nauki Ary-
stotelesa logiczne stosunki sposobowe odpowiadajg stosunkom
objektywnym, zachodzacym w rzeczywistosci i stanowig wytgczny
ich wyraz.

Poglad ten Stagiryta SsciSle powigzat ze swojg metafizyka
i wynikajgcem z niej zapatrywaniem si¢ na proces powstawania
zdarzen. To tez nauka jego o sposcbowosci cieszyta sie uznaniem
dopoty tylko, dopoki uznawane byty jego poglady metafizyczne
i upadta wraz z ich upadkiem, co nastgpito pod koniec epoki odro-
dzenia nauk.

Inny poglad na sposobowos¢ wprowadzit do logiki Kant.
Podtug jego nauki sposobowo$¢ logiczna nie wyraza stosunkow
objektywnych, lecz stosunek naszego myslenia do tresci sadu. ,,Sa-
dami problematycznemi (przypuszczalnemi), méwi Kant, s ta-
kie, w ktdrych stwierdzenie lub zaprzeczenie przyjmujemy za mo-
zliwe, dowolne tylko, asertorycznemi (zapewniajacemi) sg wtedy,
gdy uwazamy je za rzeczywiste, prawdziwe, apodyktycznemi (ko-
niecznemi), gdy sie je za konieczne poczytuje”. Mamy wiec w tym
pogladzie wyrazne przeciwienstwo do nauki Arystotelesa.
Kiedy tam sposobowos$¢ logiczna wyrazata stosunki rzeczywiste,
zachodzace w rzeczywistosSci przy powstawaniu rzeczy i zdarzen.
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tutaj chodzi o wyraz stosunkéw subjektywnych, o stosunek nasze-
go myslenia, naszej Swiadomosci do tresci wypowiadanej w sadzie.
Rozmaite formy sposobowe odpowiadaja, podtug tej teoryi, rozmai-
tym stopniom przyznania sgdow przez nasz umyst; a zatem proble-
matycznos¢, mozliwosé odpowiada przypuszczeniu, asertorycznosé
zwykiemu przyznaniu, zapewnieniu, a apodyktyczno$¢ konieczne-
mu przyznaniu. Poglad Kanta jest dzi$ przewazajgcym w logi-
ce i og6lnie uznanym, zwiaszcza wsrod zwolennikéw psychologi-
stycznego w niej kierunku. Tylko nieliczna grupa nowoczesnych
logikéw, do ktérych nalezg Trendelenburg, Schuppe i Ue-
ber weg, obstajeza dawng teorya sposobowosci objektywnej, mo-
dyfikujac odpowiednio do spoéiczesnych wymagah poglady Ary-
stotelesa na istote powstawania zdarzen.

Ostatecznie istniejg dzi§ w logice dwie teorye sposobowosci:
jedna, ktorg nazwa¢ moglibySmy metafizyczna, upatruje w tej spra-
wie wyraz stosunkéw objektywnych, druga psychologiczna ttoma-
czy sposobowos¢ jako wyraz stosunkéw subjektywnych, zachodza-
cych pomiedzy naszg Swiadomoscig i trescig sagdéw. Obie te teo-
rye nie czynig zado$¢ wymaganiom logiki w stopniu dostatecznym,
to tez budzity i budzg dotychczas dos¢ powazne watpliwosci. Co do
teoryi sposobowosci objektywnej, to juz oddawna przeciwko niej
podnoszono nastepujgce zarzuty. Jezeli sposobowo$é ma wyrazaé
stosunki objektywne, to dlaczego wyrdzniamy formy sposobowe
jako kategorye logiczne, a nie czynimy tego samego z innymi sto-
sunkami objektywnymi. Niema bowiem zasadniczej réznicy war-
tosciowej pomiedzy stosunkami powstawania a stosunkami czaso-
wemi, przestrzennemi i innemi. Gdy wiec nie odrozniamy w ka-
tegoryach logicznych takich sadéw: ptak Spiewa, ptak $piewat,
ptak bedzie $piewat, to dlaczego wyprowadzamy odrebne katego-
rye logiczne dla sgddw: drzewo rosnie, drzewo moze wyrosngc,
drzewo musi wyrosngé. Argumenty powyzsze sg niewatpliwie
powazne, wytoczyli je juz logicy czaséw odrodzenia, Vives i Val-
la, przytacza je réwniez z calg stanowczosciag Lotze, jeden
z najwybitniejszych nowoczesnych logikéw niemieckich. Powoty-
wanie sie na autorytet Arystotelesa nie moze ostabi¢ sity tych
zarzutéw, gdyz filozof ten przypisywat wielka role metafizycznag
rozmaitym fazom powstawania. Podiug jego metafizyki kazda
rzecz, kazde zdarzenie urzeczywistnia wiasciwa sobie ,,forme"
i w tem urzeczywistnianiu przechodzi trzy kolejne fazy rozwoju:
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mozliwos¢, aktualnos¢ i konieczno$¢. Stad wynikata wazna kate-
goryalna rola objektywnej .sposobowosci logicznej. Dzi$ jednak,
kiedy poglady metafizyczne Stagiryty przebrzmialy, nie moze-
my na tych zburzonych juz podstawach budowac teoryi logicznej.

Teorya sposobowosci subjektywnej posiada inne wady. Ka-
tegorye logiczne muszg by¢ wyraznie odgraniczone i musza posia-
da¢ swoje wyrazne kryterya, w przeciwnym bowiem razie ginie
wszelka wartos¢ form kategoryalnych. Tymczasem podziat na
kategorye sposobowe, podtug teoryi sposobowosci subjektywnej,
jest oparty w catosci na wewnetrznem prze$wiadczeniu, na subjek-
tywnej, indywidualnej $wiadomos$ci. Teorya ta nie jest w stanie
poda¢ zadnego objektywnego sprawdzianu, ktoéryby nam pozwolit
z calg pewnoscig odréznia¢ sady watpliwe lub konieczne od aserto-
rycznych bez powolywania sie na zawodne w tym wzgledzie oso-
biste przeswiadczenie. Mowie zawodne, gdyz to, co dla jednego
jest watpliwem, inny, opierajac sie na wiasnem przeswiadczeniu,
uwazal bedzie za pewne. Zreszta i z innych jeszcze wzgleddw
kryterya psychologiczne nie sg dla logiki odpowiednie; logika roz-
patruje sady i kontroluje ich wartos¢ w oderwaniu od wszelkich
czynnikdw psychicznych, nie moze zatem w tych czynnikach po-
szukiwaé sprawdzianéw logicznych.

Jak widzimy, obie istniejgce dzi§ w logice teorye majg swo-
je wady i nie mogg dostatecznie uzasadni¢ logicznych Kkategory
sposobowych. Musimy wiec znales¢ inne wyjscie w tej sprawie
Sadze, ze da sie to uskuteczni¢ przez uzupetnienie teoryi psycho
logicznej i nadanie jej postaci, wiecej zgodnej z wymaganiami lo
giki. Teorya psychologiczna nie jest w zasadzie btedng, jest tyl
ko, zwlaszcza w czystej swej postaci, dla celéow logiki mato przy
datng. Najzupetniej zgodzi¢ sie mozemy, ze umyst nasz wobec sg
du problematycznego reaguje watpliwoscig, a wobec asertorycznego
lub apodyktycznego przekonaniem, pewnoscia w mniejszym lub
wiekszym stopniu, ale z tego bynajmniej nie wynika, ze reakcye
te sg Zzrédtem réznic sposobowych. Przeciwnie raczej uznac nale-
Zy, ze sg ich nastepstwem. Reakcye Swiadomosci w postaci wat-
pliwosci lub przekonania majg swoja przyczyne w treSci sadu,
w ustosunkowaniu elementéw, sktadajacych sady. Ustosunkowa-
nie to mozemy przedstawi¢ w nastepujacy sposob. Wiemy, ze kaz-
dy sad musi by¢ uzasadniony, t. j. tre$¢ jego musi byé zgodna
z uzasadnieniem; mys$l bowiem bez uzasadnienia nie jest sgdem.
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Uzasadnienie sgdu mieSci sie w naszych wyobrazeniach lub kon-
strukcyach pojeciowych, o ktdrych sad wydajemy, czyli innemi
stowy miesci sie w jego podmiocie. Tre$d za$ sagdu wypowiadamy
w orzeczeniu. Stad zgodno$¢ tresci sagdu z uzasadnieniem sprowa-
dza sie do zgodnoSci orzeczenia z podmiotem.

Zgodnos¢ orzeczenia z podmiotem moze by¢ zupetna lub nie-
zupetng. Ot6z w tym rozmaitym charakterze zgodnosci, w jej zu-
petnosci lub niezupetnosci znalez¢ mozna odpowiedniki dla logicz-
nych kategoryi sposobowych i zarazem przyczyne dla odpowiednich
stanoéw, reakcyi Swiadomosci. Sad nie dlatego jest watpliwym,
mozliwym tylko, ze wywotuje w naszym umys$le stan watpliwosci,
lecz dlatego, ze zgodno$¢ pomiedzy jego orzeczeniem i podmiotem
jest niezupetna. To samo mozemy powiedzie¢ o sgdach pewnych
i koniecznych; decyduje o nich, zarowno jak o towarzyszacej im
pewnosci, zupetna zgodnos$¢ orzeczenia z podmiotem.

Dalsze szczegdty tej sprawy najlepiej nam wyjasni rachunek
logiczny. Sad w rachunku logicznym przedstawiamy w postaci
wiaczenia (inclusio) dwoch klas:

a< b

Symbole te oznaczaja, ze klasa a miesci sie w klasie b. Jezeli
zgodnos$¢ jest zupetna, jezeli cata klasa a miesci sie w klasie b, to
sad jest dostatecznie uzasadnionym, pewnym. Przypu$s¢my, ze
symbol a oznacza klase ,ludzie", symbol za$ b klase ,istoty $mier-
telne", to wzér a b oznacza¢ bedzie sad: ludzie sg Smiertelni.

Rachunek logiczny naucza, ze kazde wiaczenie, jezeli jest
prawidtowe i wyraza zupetng zgodno$¢, moze by¢ zamienione na
réwnanie. Zamiana wlaczen na réwnania, rozpatrywana z logicz-
nego stanowiska, ma znaczenie sprawdzania. Tylko wtedy, kiedy
wiaczenie da sie zamieni¢ na rownanie, odpowiadajacy mu sad jest
prawdziwy, pewny, a zgodno$¢ pomiedzy jego podmiotem i orze-
czeniem jest zupetna. Istniejg w rachunku logicznym dwa sposo-
by zamiany wigczen na rownania: prosty i uboczny. Prosty spo-
séb polega na tem, ze obie strony wtaczenia mnozymy przez klase
podmiotu lub do obydwd6ch stron dodajemy klase orzeczenia:
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Rozpatrujgc otrzymane réwnania, widzimy, ze zgodno$é, wy-
razona w sadzie, jest zupetna, jezeli podmiot wyszczeg6lniony (zde-
terminowany) przez orzeczenie jest identyczny z podmiotem nie-
wyszczegolnionym, co nastepuje wtedy, kiedy tres¢ orzeczenia
miesci sie w catoSci w treSci podmiotu, A zatem sad ,,cztowiek
jest Smiertelny™ jest wyrazem zgodnosci zupetnej dlatego, ze klasa
wyszczeg6lniona ,,cztowiek Smiertelny™ {ab) jest identyczna z kla-
sa niewyszczego6lniong ,,cztowiek™ (a) czyli, ze niema innych ludzi
jak tylko $miertelni. Réwnanie, otrzymane przez dodawanie,
oznacza, ze sad wyraza zgodnos$¢ zupetna, jezeli zakres klasy pod-
miotu, dodany do zakresu Kklasy orzeczenia, rowna sie¢ zakresowi
klasy orzeczenia, co wynika z tego, ze zakres podmiotu miesci sie
w catosci w zakresie orzeczenia. Postugujgc sie powyzej podanym
przyktadem konkretnym, stwierdzamy, ze zakres klasy ,,ludzie"
miesci sie w catosci w zakresie klasy ,,istoty Smiertelne™.

Mieszczenie sie tresci lub zakresu jednego pojecia w tresci
lub zakresie drugiego przy sprawdzaniu sposobem prostym pozna-
jemy przez poréwnanie ich tresci lub zakreséw, przez t. zw. oglad
intelektualny, co stanowi istote.t. zw. bezposredniej oczywistosci
logicznej. Dlatego wiec obydwa powyzsze wzory: a =  ab\a~{-

b = b stanowig wyraz pewnos$ci, oczywistos$ci lo-
gicznej

Zamiana wiaczen na réwnania sposobem ubocznym polega
na tem, ze obie strony wigczenia mnozymy przez klase orzeczenia
zaprzeczong, ujemna, ktdra symbolicznie oznaczamy przez akcento-
wanie odpowiedniej klasy dodatniej

[>a <b)X b\ < {ab' < 0) = {ab' = 0).

Z logicznego stanowiska to dziatanie algebraiczne odpowia-
da probie zaprzeczenia orzeczenia. Chcgc sprawdzi¢ sad, prdobuje-
my zaprzeczy¢ jego tresci, resp. jego orzeczeniu i rozpatrujemy
konsekwencye stad wynikajgce. Jezeli sad wyraza zgodnos¢ zu-
pelng, to wynik wystapi zawsze w postaci réwnania: ab' —O0.
Réwnanie to wskazuje, ze klasa podmiotu, wyszczeg6lniona przez
klase orzeczenia zaprzeczong, ujemng, nie stanowi zadnej klasy,
jest niczem, zerem. Wyrazajac sie w terminach logicznych, mo-
zemy te samg mys$l wypowiedzie¢ w sposob nastepujacy: jezeli za-
przeczymy orzeczeniu sadu, ktoéry wyraza zupetng zgodnos$¢, to ta-

kie 2aprzfcfenie stanowi sprzeczno$¢ z pojeciem podmiotu. Jezeli
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np. zaprzeczymy tresci sadu ,,cze$6 jest mniejsza od swojej catosci'',
to zaprzeczone orzeczenie ,nie jest mniejsza od swojej catosci''
(t. zn. jest rowna lub wigksza) stanowi¢ bedzie sprzeczno$¢ z poje-
ciem podmiotu ,,czesé". A zatem sad powyzszy nie moze by¢ za-
przeczony i jest wskutek tego konieczny. Ztad wynika, ze réwna-
nie = O jest wyrazem, wzorem koniecznos$ci logicznej.

Rozwazmy teraz, co bedzie, jezeli zgodnos¢, wyrazona w sa-
dzie, jest niezupetna, t, j. jezeli nie mamy pewnosci, czy zakres
podmiotu a miesci sie w zakresie orzeczenia h lub co na jedno wy-
chodzi, czy tres¢ orzeczenia h miesci sie w tresci podmiotu a. Przy
takiem ustosunkowaniu zakres podmiotu a albo sie' miesci w za-
kresie orzeczenia  albo sie w nim nie miesci i sad przyjmuje po-
sta¢ sadu rozjemczego o dwoch orzeczeniach: dodatniem i ujemnem

a<=6 +

"Wigczenie powyzsze mozemy zamieni¢ na réwnanie, mnozac obie
jego strony przez klasg przedmiotu a:

[{a<bA- b)) X a] < {a= ab”™ ab").

Roéwnanie a = ab-\- ab' oznacza, ze klasa a jest albo klasg ab, al-
bo klasg ab' czyli postugujgc sie przyktadami konkretnymi: ciato
jest albo cialem statem, albo cialem niestatem; drzewo jest albo
drzewem suchem, albo drzewem nie suchem. Takie jest wiasciwe
znaczenie kazdego sadu o niezupetnej zgodnosci pomiedzy podmio-
tem i orzeczeniem. Jezeli widze zdaleka idacg osobe, ktérej z po-
wodu oddalenia nie moge doktadnie rozpozna¢ i na zasadzie nie-
zupetnej zgodnosci wygtaszam zdanie: ta osoba moze jest pa-
nem X, to wygtoszony przezemnie sad ma wiasciwie nastepujgce
znaczenie: ta osoba albo jest panem X, albo nie jest panem X.
Réwnanie powyzsze, posiadajace forme sgdu rozjemczego, zazna-
cza wyraznie niezupetng zgodno$¢, wskutek ktérej ani stwierdze-
nie, ani zaprzeczenie tresci sadu nia da sie z calg pewnoscig usta-
nowi¢ i obie deteiminacye podmiotu zaréwno dodatnia jak ujemna
moga by¢ w danym przypadku stosowane. Taki wynik otrzymu-
jemy na drodze prostego sprawdzania przez bezposrednie poréwna-
nie tresci podmiotu i orzeczenia.

Jezeli teraz sprobujemy sprawdzi¢ sad o niezupetnej zgodno-
§ci sposobem ubocznym przez zaprzeczenie cziondw orzeczenia
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badz dodatniego, badz ujemnego, to przy posrednictwie rachunku
logicznego otrzymujemy wynik nastepujacy:

[{a= abA- ab') X bl < (ab' = ab")
[(a= ab A-ab") X 6] < (ab = ab).

Rownania otrzymane ab' = ab'iab = ab Swiadcza, ze za-
przeczenie orzeczenia czy to w postaci cztona ujemnego, czy tez do-
datniego nie'prowadzi do sprzecznosci, ze determinacya podmiotu
zaréwno przez orzeczenie dodatnie jak ujemne, zaprzeczone, nie
wyraza sprzecznosci, nie réwna sie zeru, lecz stanowi klasy istnie-
jace: abiab". I to wiasdnie jest istotg mozliwoSci logicznej.

Na zasadzie powyzszych rozwazan dadzg sie wyprowadzié¢ na-
stepujgce wnioski:

1. Sposobowo$¢ mozemy rozpatrywa¢ nie jako
wyraz stosunkow objektywnych, zachodzgcych w rze-
czywistos$ci, ani tez stosunkdédw subjekty wnych, za-
chodzgcych pomiedzy naszg $wiadomoscig i trescig
sadu, lecz jako wyraz sposobu ustosunkowania pod-
miotu i orzeczenia w sadzie.

2. Sposobowos$¢ logiczna nie jest odrebnym sto-
sunkiem, lecz charakterem stosunku zgodnosci, ja-
ki zachodzi pomiedzy podmiotem i orzeczeniem
czyli innemi stowy, jest wyrazem zupetnej lub nie-
zupeinej zgodnos$ci logicznej.

3. Istniejg trzy formy resp. kategorye sposo-
bowosci: pewnos$¢, konieczno$é i mozliwos¢.

4. Sad jest pewnym (asertorycznym), jezeli przy
porownaniu podmiotu z orzeczeniem okaze sie, ze
podmiot.wyszczegdlniony przez orzeczeniejest iden-
tyczny z pojeciem podmiotu niewy szczego6lnionego
i ze zakres orzeczenia, dodany do zakresu podmiotu,
jest rowny zakresowi orzeczenia.

5. Sad jest koniecznym (apodyktycznym), je-
zeli zaprzeczenie orzeczeniu stanowi sprzecznos¢
z pojeciem podmiotu.

6. Sad jest mozliwym (problematycznym), je-
zeli zaréwno, stwierdzenie jak zaprzeczenie orze-
czenia nie stanowig sprzeczno$ci z podmiotem.
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Tutaj nadmieni¢ jeszcze musimy, zo rdznica pomiedzy sadem
pewnym i koniecznym polega tylko na sposobie sprawdzania.
W ich tresci i w ustosunkowaniu podmiotu do orzeczenia niema
zadnej roznicy. Zaréwno sad konieczny jak pewny zaznaczajg
zgodno$¢ zupeing; kazdy sad konieczny jest rOwnoczesnie pewnym
i kazdy sad, o ile jest zupetnie pewny, powinien by¢ konieczny.
Dlatego tez niektorzy logicy (Sigwart, Lange), wychodzgc
zreszta z innych zatozen, dowodzili, ze odro6znianie sadu aserto-
rycznego od apodyktycznego jest pozbawione Scistej logicznej za-
sady. Mojem zdaniem, zasada odrézniania tych sadéw polega na
sposobie sprawdzania. Sadem pewnym nazywamy taki sad, ktory
sprawdziliSmy tylko sposobem prostym, sgdem za$ koniecznym ta-
ki, ktéry zostat sprawdzony podwdjnie: prostym i ubocznym spo-
sobem. Stad jego warto$¢ logiczna, jego pewnos¢ jest wieksza.
Jezeli jednak za kategorye sposobowosci bedziemy uwazali wytgcznie
réznice w ustosunkowaniu, w zgodnosci pomiedzy podmiotem
i orzeczeniem, to musimy przyzna¢, ze istniejg tylko dwie zasadni-
cze kategorye sposobowosci logicznej, mianowicie: koniecznos¢
i mozliwosé.

Kategorye sposobowe dotyczg nietylko stosunku zgodnosci,
jaki zachodzi pomiedzy podmiotem i orzeczeniem w sgdach, lecz
réwniez i zgodnosci, jaka spotykamy pomiedzy sadami przy wnio-
skowaniu. Whnioskowanie moze by¢ takze pewne, konieczne i mo-
zliwe. Juz Arystoteles rozwazat i to nawet bardzo obszernie
stosunki sposobowe przy wnioskowaniu, ale sprawe te traktowat
z odmiennego zupetnie stanowiska. Interesowato go wytacznie
pytanie, jaki charakter sposobowy bedzie miat wniosek, jezeli
przestankami bedg rozmaite kombinacye sagdéw problematycznych,
asertorycznych i apodyktycznych; o charakterze sposobowym sa-
mego wynikania nie byto wcale mowy w jego Analitykach. Ary-
stoteles rozpatrywal w swej logice prawie wytgcznie wynikanie
sylogistyczne, ktore podtug podanego przez niego okre$lenia mu-
siato by¢ zawsze konieczne; dlatego tez nie uwzgledniat rozmai-
tych form sposobowych wynikania. Wprawdzie w pracy swojej,
p. t. Topica, opisat rozmaite formy wnioskowania prawdopodobne-
go, dialektycznego, pozbawionego koniecznosci, ale te nie podpro-
wadzat pod ustanowione przez siebie kategorye sposobowe, ktére
dotyczyty w jego nauce tylko sagdéw. Za przykltadem Arystote-
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les a i logika spotczesna mdwi tylko o sposobowosci sgdow i nie
przenosi kategoryi sposobowych na wnioskowanie.

Dopiero rachunek logiczny wykazat blizkie pokrewienstwo
logiczne sadzenia z wnioskowaniem. Wszystkie twierdzenia alge-
bry logiki, dotyczace sagdow, dadzg sie rowniez w catej petni zasto-
sowa¢ do wnioskowania. To tez rachunek logiczny wiaczenie
a <,h uznaje za ogélny wzor zaréwno sadu jak wnioskowania.
Jezeli a i h bedg symbolami klas pojeciowych, to wigczenie po-
wyzsze wyraza sad; jezeli za$ pod tymi symbolami bedziemy pojmo-
wali sady, to wiaczenie wyraza¢ bedzie wynikanie, wnioskowanie.
W tym ostatnim przypadku wzor a ¢ h czytamy w sposéb naste-
pujacy: jezeli sad a jest prawdziwy, to z tego wynika, ze i sad h
jest prawdziwy. Symbol a jest wiec tu racyg a 6 — nastepstwem.
Blizkie pokrewieristwo wynikania z sagdzeniem da sie tatwo wytto-
maczy¢, jezeli uwzglednimy, ze zasadg logiczng wnioskowania jest
takze zgodnos$¢, cata za$ roznica polega tylko na tem, ze w sadzie
mamy do czynienia ze zgodnoscig bezposrednig, we wnioskowaniu
za$ ze zgodnosScig posrednig (przy posrednictwie trzeciego pojecia).
Zaréwno jednak zgodno$¢ posrednia jak bezposrednia moze by¢
zupetna lub niezupetna i dlatego we wnioskowaniu znajdujg row-
niez zastosowanie kategorye sposobowe ze swojemi logicznemi Kry-
teryami.

Wynikanie wigec jest pewne, jezeli nastepstwo
miesci sie posSrednio w racyi czyli jezeli a—ab. A za-
tem gdy prawda jest, ze Bdg jest istotg najdoskonalsza, to prawda
bedzie réwniez, iz jest wszechmocny, gdyz wszechmocno$é miesci
sie jako atrybut w pojeciu istoty najdoskonalszej.

Wynikanie jest konieczne, jezeli zaprzeczenie
nastepstwa prowadzi do sprzeczno$ci z racya (wzor
ab' = 0). Jezeli prawda jest, ze wszyscy ludzie sa $miertelni, to
prawda musi by¢, iz pewien obecnie zyjacy cztowiek umrze, gdyz
nieSmiertelno$¢ jego stanowitaby sprzeczno$¢ z prawda racyi. | tu
rowniez wychodzi na jaw, ze kategorye pewnosci i koniecznosci
wzajemnie pokrywajg sie i ze réznica pomiedzy niemi polega tyl-
ko na sposobie sprawdzania.

Wynikanie jest mozliwe, jezelizardw no potwier-
dzenie jak zaprzeczenie nastepstwa nie stanowig
sprzecznos$ci z racyg ("™wzor ab = ab \ab' —ab"). Ten ro-
dzaj wynikania spotykamy wtedy, kiedy wnioskujemy z nastep-
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stwa o racyi, z faktéw o régule og6lnej, ze skutkéw o przyczynie.
Typ ten stanowi istote wnioskowania indakcyjnego. Jezeli
np. prawda jest, ze A™ jest B, A" jest B, A" jest B, to mozliwem
jest, iz wszystkie A sg B. Tutaj zaréwno potwierdzenie reguty
ogélnej ,,wszystkie sg 5", jak jej zaprzeczenie ,,nie wszystkie A
sg godzi sie z faktami, nie stanowi z nimi sprzecznosci. Wyni-
kanie staje sie niemozliwem, jezeli wyprowadzona reguta ogoélna
jest sprzeczng z faktami. To samo widzimy i w sgdach: sad jest
niemozliwy, btedny, jezeli jego orzeczenie jest sprzeczne z pojeciem
podmiotu.

Jak widzimy, podana powyzej teorya sposobowosci, oparta
na zasadach Scisle logicznych, obejmuje i ttomaczy dobrze réznice
sposobowe, jakie spotykamy w sgadach oraz przy wnioskowaniu.
Nie zgadza sie ona jednak z konstrukcya logiczng, znang pod na-
zwg bezposSredniego wynikania sposobowego (con-
sequentia modalis). Konstrukcyg ta byta w catosci zbudowana na
zasadach sposobowosci objektywnej podiug teoryi Ary st ot ele-
sa. Jezeli bowiem jakakolwiek rzecz lub jakiekolwiek zdarzenie zo-
stato urzeczywistnione z koniecznosci, to musiato by¢ kiedy$ mo-
zliwe a nastepnie aktualne. Stad z prawdy sgdu apodyktycznego,
zaznaczajacego konieczno$é, wnosi¢ mozemy o prawdzie sgdu aser-
torycznego i problematycznego tej samej tresci. | odwrotnie, je-
zeli rzecz jaka$ lub zdarzenie jest niemozliwe, to nie mozemy mé*-
wic¢ o jej aktualnosci, a tembardziej o koniecznosci. Stad z btedu
sadu problematycznego wnosi¢ mozemy o bledzie sagdu asertorycz-
nego i apodyktycznego tej samej tresci. Takie sg prawidta bez-
posredniego wynikania sposobowego. Prawidla te godzg sie po-
niekad z psychologiczng teorya sposobowosci subjektywnej. Z praw-
dy sadu o silniejszym stopniu przekonania wynika prawda sadu
tej samej tresci o nizszym stopniu przekonania a z bledu sadu
0 nizszym stopniu przekonania wynika btad sagdu o wyzszym stop-
niu przekonania.

Stosunki jednak powyzsze ulegajg wyraznej zmianie, jezeli
na sposobowos¢ bedziemy sie zapatrywali z czysto logicznego sta-
nowiska jako na wyraz rozmaitego charakteru zgodnosci, Wtedy
jezeli sad konieczny jest prawdziwy, jezeli uznajemy za prawde, ze
zgodnos¢ pomiedzy orzeczeniem i podmiotem jest zupetna i Ze za-
przeczenie orzeczenia stanowi sprzeczno$¢ z pojeciem podmiotu, to
nie mozemy uzna¢ za prawde sadu tej samej tresci o charakterze



78 —

mozliwosci. Sad bowiem mozliwy wyraza zgodno$¢ niezupetna,
zaprzeczenie jego orzeczenia nie stanowi sprzecznosci z podmiotem;
a zatem spotykamy pomiedzy nim a sagdem koniecznym wyrazny
stosunek sprzecznos$ci. Dwa za$ sady sprzeczne jednakowej tresci
nie moga byé prawdziwe. Réwniez z btedu sadu mozliwego
nie mozemy wnosi¢ o bledzie sadu koniecznego, gdyz sad
mozliwy moze by¢ btednym albo dlatego, ze jego orzeczenie
jest sprzeczne z podmiotem, albo dlatego, Zze zaprzeczenie jego
orzeczenia stanowi sprzeczno$¢ z podmiotem. W pierwszym przy-
padku sad jest w ogdle btednym i btednym bedzie takze sad ko-
nieczny, w drugim btedng jest tylko mozliwo$¢ sadu, a prawdzi-
wym bedzie sad konieczny.

ZUSAMMENFASSUNG.
Herr W. Bieganski:

Logische Modalitat vom Standpunkte der Algebra
der Logik.

Es gibt in der modernen Logik zwei Theorien der logischen
Modalitat: die eine metaphysische von Aristoteles, die zweite
psychologische von Kant. Jene sucht die Quelle der Modalitats-
unterschiede (Moglichkeit, Wirklichkeit, Notwendigkeit) in den reel-
len Yerhaitnissen, in den verschiedenen Stufen des Entstehens der
reellen Ereignisse, diese findet in ihnen nur verschiedene Beziehun-
gen unserer Urteile zum Denken, zu unserem Bewusstsein. Beide
diese Theorien geben fiir die modalen Unterschiede keine logischen
Kriterien, sondern nur psychologische oder metaphysische und sind
dadurch zum logischen Zwecke wenig brauchbar.

Der Yerfasser versucht, auf die Theoremen der Algebra der
Logik sich stiitzend, eine neue, rein logische Theorie der modalen
Kategorien zu begriinden und kommt zu folgenden Ergebnissen:

1. Die modalen Kategorien sind logische Ausdrucke fiir die
Art, in welcher die Yerbindung des Pradicats mit dem Subjecte zu
Stande kommt. Da diese Yerbindung auf der logischen Ueberein-
stimmung, d. h. auf der Unterordnung des Umfanges des Subjectes
unter den Umfang des Pradicats oder des Inhalts des Pradicats un-
ter den Inhalt des Subjectes beruht und da diese Uebereinstimmung
eine vollstandige und eine unvollstandige sein kann, so entstehen
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auch verschiedene Grade, Charaktere der Verbindung, d. h. verschie-
dene modale Kategorien.

2. Es gibt drei solche Kategorien: Giiltigkeit (Wirklichkeit),
Notwendigkeit und Moglichkeit.

3. lhre logische Kriterien sind folgende:

a) Das Urteil ist giiltig (wirklich, wahr), wenn der Inhalt des
Subjectes, von dem Inhalte des Pradicats determinirt, mit dem In-
halte des undeterminirten Subjectes identisch ist oder wenn der
Umfang des Subjectes, zum Umfange des Pradicats addirt, dem Um-
fange des Pradicats selbst gleich ist. (Algebraische Fo'-mel\a = ah\
a~h ~h).

b) Das Urteil ist notwendig, wenn die Yerneinung seines
Pradicats einen Widerspruch mit dem Begriffe seines Subjectes her-
Yorruft. (Algebraische Formel: ab' = 0).

¢) Das Urteil ist moglich, wenn sowohl bei Yerneinung ais
bei Bejahung kein Widerspruch mit dem Subjecte entsteht. (Alge-
braische Formel: db' = ab'\ ab = ab).

Nicht nur das Urteil, sondern auch die Schlussfolgerung steht
unter denselben modalen Kategorien und kann mit denselben alge-
braischen Formeln symbolisiert werden:

a) Der Schluss ist giiltig, wenn die Folge schon mittelbar
(implicite) in dem Grunde enthalten ist.

P) Der Schluss ist notwendig, wenn die Yerneinung der Fol-
ge zum Widerspruche mit dem Grunde fiihrt.

y) Der Schluss ist moghch, wenn sowohl die Yerneinung ais
die Bejahung der Folge keinen Widerspruch mit dem Grunde her-
Yorruft.
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