czasem wsrdd roslinnosci nitrofilnej, w parkach, lasach, w miejscach
cieptych, ale zacienionych (Rudnicka-Jezierska 1991).

Gwiazdosz pragzkowany znajduje sie na liscie grzybéw zagrozonych
w kategorii E - wymierajgce (Wojewoda, tawrynowicz 1992). Nie
jest objety ochrong prawna, choé w petni na nig zastuguje, podobnie jak
pozostate gatunki z rodzaju Geastrum (Grzywacz, Nieto 1989).

Nowe stanowisko gwiazdosza prazkowanego zostato odkryte w sezo-
nie wegetacyjnym 1995 r. we wschodniej czesci miejscowosci Krasiejow
(ryc. 1), w gminie Ozimek (kwadrat ATPOL CE-97). Pod wzgledem fi-
zjograficznym obszar ten wchodzi w skiad mikroregionu Dolina Matlej
Panwi, wydzielonego w obrebie mezoregionu Réwnina Opolska (Kon-
dracki 1994). Na terenie ogrodu znaleziono 9 owocnikdéw gwiazdosza,
ktore rosty pod jabtonig w towarzystwie wiechliny rocznej Poa annua,
krwawnika pospolitego Achillea millefolium, mniszka pospolitego Tara-
xacum officinale, gwiazdnicy pospolitej Stellaria media i babki lanceto-
watej Plantago lanceolata.
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OCHRONA ZWIERZAT

Czy kulon Burhinus oedicnemus w Polsce wyginie?

Sposrdd 67 gatunkéw ptakdw wymienionych w ,,Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzat”, 12 gatunkéw zakwalifikowano do najwyzszej katego-
rii zagrozenia (Gtowacinski red. 1992). Liczebnos¢ tych gatunkéw zma-
lata w kraju do poziomu krytycznego, a uratowanie ich jest raczej nie-
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mozliwe bez specjalnych zabiegébw ochronnych. Jednym z tych gatunkow
jest kulon Burhinus oedicnemus, ktorego stan liczebny polscy ornitolo-
dzy szacujg na 5-15 par (dane w Tucker, Heath 1994, por. tez Gtlo-
wacinski red. 1992).

Jedyne aktualne stanowiska legowe kulona w Polsce znajdujg sie na
Mazowszu i Kielecczyznie (Solarz 1995 oraz Regionalna Kartoteka Fau-
nistyczna Mazowieckiego Towarzystwa Ochrony Fauny i Radomsko-Kie-
leckiego Towarzystwa Przyrodniczego). Inwentaryzacje ptakow przepro-
wadzone na najwiekszych rzekach Niziny Mazowieckiej oraz w 20 kamie-
niotomach wojewddztwa kieleckiego (Solarz 1995), w latach 1993-1995,
wykazaty zaledwie 6 stanowisk, na ktérych ten gatunek wystepuje: 3
w dolinie Narwi, 1 w dolinie Bugu i 2 na Kielecczyznie. Na $Srodkowej
Wisle i w dolnym biegu Wkry kulony juz nie wystepuja (Bukacinski
i in. 1994, Dombrowski i in. 1994). Na poczatku lat osiemdziesigtych
obserwowano je w 6 miejscach w dolinie Bugu oraz na 3 stanowiskach
na srodkowej Wisle i przy ujsciu Wkry do Narwi (Regionalne Kartoteki
Faunistyczne MTOF). Liczebnos$¢ catej dwczesnej populacji mozna byto
oszacowa¢ na 15-20 par.

W latach sze$¢dziesigtych kulon najliczniej zasiedlat wieksze piaszczy-
ste wyspy potozone w korycie srodkowej Wisty: na odcinku od uj$cia Sanu
do Warszawy odnotowano 25-35 par (Luniak 1971), a w dolinie dol-
nego Bugu wystepowato ok. 10 par (Dyrcz, Tomiatoj¢ 1967). Drastycz-
ny spadek liczebnosci legowej populacji kulona odnotowano w Polsce po
1970 r. (Tomiatoj¢ 1990). Znaczny spadek liczebnosci tego gatunku na-
stagpit rowniez w innych krajach Europy (Cramp, Simmons eds 1983).
Wedtug danych zestawionych w pracach Tucker i Heath (1992, 1994)
najliczniejsze legowe populacje kulona wystepowaty na przetomie lat
osiemdziesigtych-dziewiecdziesiatych w Hiszpanii kontynentalnej (22-30
tys. par) oraz w Rosji (10-100 tys. par). Dos$¢ znaczne byly tez populacje
zasiedlajgce Francje (5-9 tys. par) i Portugalie (1-10 tys. par), mniej liczne
w Turcji (1-5 tys. par), na Wyspach Kanaryjskich (300-500 par), w Grecji
(300-500 par), we Wioszech (200-500 par), Rumunii (200-400 par), na
Wegrzech (200-250 par) i w Wielkiej Brytanii (150-160 par). Cytowani
powyzej autorzy podajg dla Chorwacji 100-200 par, dla Cypru 50-80 par,
Butgarii 30-100 par, Ukrainy 15-30 par, Biatorusi 1-10 par oraz dla Au-
strii 4-8 par, w Czechach i na Stowacji zarejestrowano po 1-5 par
w kazdym z tych panstw. Réwniez na 1-5 par oceniono stan liczebny
w Niemczech i Stowenii. Dla dawnej Jugostawii Bartovski et al. (1987)
podaje ok. 10 par. Stastny i in. (1987) ocenili wielko$¢ populacji w Cze-
chach i na Morawach w latach siedemdziesigtych na 10-20 par, a na
Stowacji 5-10 par. Nasilajgca sie tendencja spadkowa liczebnosci kulona
w Europie byta podstawg do zakwalifikowania go do grupy gatunkéw
w tzw trzeciej kategorii europejskiego priorytetu ochronnego (status - ga-
tunek narazony na wyginiecie, kryterium - gwattowny spadek liczebny;
Tucker, Heath 1994).
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Kulon jest gatunkiem prowadzacym do$¢ skryty tryb zycia. Ptaki
w okresie godéw i wysiadywania sa najbardziej aktywne od zmierzchu
do rana i wtedy odzywajg sie najczesciej. W ciagu dnia sa bardzo pto-
chliwe, rzadko przelatuja, a siedzgce na ziemi osobniki sg trudne do wy-
patrzenia. Zatem penetracje terenowe w celu wykrycia tego gatunku
nalezy prowadzi¢ w specyficzny sposéb. Nasze doswiadczenia wskazuja,
ze najlepszym sposobem wykrycia ptaka jest stymulacja jego gtosu z ma-
gnetofonu, na ktdry ptaki na ogdt wyraznie reagujg. Obserwacje wizu-
alne ptakéw nalezy prowadzi¢ z duzej odlegtosci, najlepiej przez lunete.
Wowczas ptaki nie sg ptoszone. Kulony odznaczajg sie duzg wrazliwoscig
na obecno$¢ ludzi, zwilaszcza niekorzystnie wptywa na nie niepokojenie
w okresie wysiadywania i wodzenia pisklat. Prawdopodobnie czeste lub
ciagte ptoszenie jest jedng z gtéwnych przyczyn opuszczenia stanowisk
legowych. Penetracja ludzi przypuszczalnie spowodowata opuszczenie sta-
nowisk legowych w dolinie Bugu w okolicach Popowa Koscielnego, Ku-
ligowa, Grodka, Kézek i Ryteli-Rybakéw. Inng, bardziej lokalng przyczyne
zaniku stanowisk legowych stanowig zapewne zalesienia rozlegtych mu-
raw nad Bugiem, m.in. w okolicach wsi Ogrodniki i Zuzele.

W krajach, w ktérych kulon wygingt lub gwattownie zanika, jako
gtébwng przyczyne tego stanu uznaje sie regulacje rzek, zanik piaszczy-
stych wysp, wzmozone niepokojenie, zanik duzych owaddw stanowigcych
jego wazng baze pokarmowg (Re ich hol f 1989). W niekt6rych regionach
Europy, gdzie dawniej ptak ten liczniej gniazdowat, przystosowuje sie on
do zaistniatych zmian siedliskowych. Na przyktad w Alzacji pary kulo-
néw zasiedlaja uprawy zbdz, kukurydzy i roslin oleistych (Christen
1980). Jednym z czynnikéw odpowiedzialnych za zanik kulona jest stra-
tegia rozrodcza tego gatunku. Nalezy go zaliczyé do tzw. K-stratega
(Pianka 1981), ktéry odznacza sie dtugowiecznoscig, ale wolnym tem-
pem reprodukcji. Samice kulona sktadajg na ogdt 2 jaja, a straty w le-
gach moga by¢ znaczne (Hudec, Cerny 1977). Zdarzajg sie tez przy-
padki skfadania jaj niezalezonych (Dombrowski, w przygot.).

Nie mozna wykluczy¢ zaniku krajowej populacji kulona jeszcze przed
koricem obecnego wieku - jakkolwiek jest nam znane stanowisko nad
Narwig, gdzie gniazduje on nieprzerwanie od co najmniej 23 lat.

Najnowsze rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.
nr 13 z 1995 r.) stwarza dogodne warunki do ochrony ostatnich stano-
wisk kulona w Polsce. Zalezy to w duzej mierze od wspotpracy regional-
nych towarzystw przyrodniczych z wojewodzkimi konserwatorami przy-
rody. Jednakze przyktad rezerwatu majacego miedzy innymi chroni¢
stanowiska kulona $wiadczy, ze ta forma ochrony jest niewystarczajgca.
Od 1990 r. spotyka sie tam jedynie pojedynczego ptaka (P Chylarecki
- inf. ust.). Najwiekszym, bezposrednim zagrozeniem dla tego wyjatko-
wo ptochliwego gatunku ptaka sg grupy obserwatorow odwiedzajacych
miejsca jego gniazdowania. Nie bez znaczenia jest réwniez masowa re-
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kreacja (m. in. plazowanie) w poblizu rewiréw legowych zajetych przez
ten gatunek. Uwazamy, iz wprowadzenie stref ochronnych ‘wokét stano-
wisk oraz ich UTAJNIENIE wydaja sie obecnie najlepszymi formami
ochrony tego gatunku. Dziatania takie we wspotpracy z Radomsko-Kie-
leckim Towarzystwem Przyrodniczym podjgt juz Wojewddzki Konserwa-
tor Przyrody w Kielcach. Réwniez Mazowieckie Towarzystwo Ochrony
Fauny wystapito z analogiczng propozycja wspdtpracy do Wojewddzkiego
Konserwatora Przyrody w tomzy - tutaj jednak nie podjeto zadnych
dziatarh ochronnych. W przysztosci nalezatoby obja¢ stanowiska legowe
kulona ochrong poprzez wynajecie etatowych straznikow, tak jak to czy-
niono dla ochrony gniazd bielika czy rybotowa w Niemczech i Anglii.

Andrzej Dombrowski, Stawomir Chmielewski
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Pokarm ptomykoéwki Tyto alba w Stowinskim Parku Narodowym

Pokarm ptomykéwki Tyto alba, zasiedlajacej w Polsce $rodowiska
zblizone do naturalnych, zostat poznany stabo. Na ogét badano tereny
w znacznym stopniu przeksztatcone przez cztowieka, ktére sg najcze-
Sciej zasiedlane przez te sowe. W krajobrazie Polski, zdominowanym
przez pola uprawne, zagospodarowane #gki i osiedla ludzkie, podstawe
diety ptomykowki stanowia gatunki drobnych ssakow: nornik zwyczaj-
ny Microtus arvalis, ryjowka aksamitna Sorex araneus (Glutz von
Blotzheim, Bauer 1980). Bardzo czesto sowa ta poluje na przedsta-
wicieli z rodziny myszowatych Muridae, w tym myszy domowe Mus
musculus (Nikodem 1972, Ruprecht 1979, Kowalski, Lesifski
1986, Lesinski 1991). Zazwyczaj istotnym skiadnikiem pozywienia
jest tez wrdbel domowy Passer domesticus i mysz polna Apodemus
agrarius.

Dysponujac materiatem zrzutek ptomykoéwki, zebranych na terenie
Stowinskiego Parku Narodowego, zbadano, czy w $rodowiskach w matym
stopniu przeksztatconych przez cztowieka dieta tej sowy rozni sie wyra-
znie od typowej.

Zrzutki zebrano w dniach 5-6 lipca 1993 r. w miejscowosci Gac,
znajdujacej sie w potudniowej czesci Stowiriskiego PN. W promieniu 1 km
od miejsca zbioru najwieksza powierzchnie zajmowaly faki (miejscami
wilgotne) i pastwiska oraz lasy, a raczej niewielkg zabudowa i pola
uprawne (ryc. 1). Liczbe ofiar ustalono na podstawie maksymalnej liczby
oznaczalnych elementéw (czaszek lub zuchw).

Badany materiat zawierat 618 osobnikéw drobnych gatunkéw kregow-
cow obejmujacych co najmniej 13 gatunkow (tab. 1). Zwraca uwage
wyjatkowo wysoki udziat (ok. 80% ofiar i 57% biomasy) ssakow owado-
zernych z rodziny Soricidae, zwiaszcza ryjowki aksamitnej, ale réwniez
ryjowki malutkiej Sorex minutus. Sowy towity bardzo niewiele ptakéw
(tylko 0,3% ofiar), nie byto wsrdd nich wrébla domowego. Ponizej 2% ofiar
stanowita mysz domowa i mysz polna. Wsréd nornikéw Microtus spp. naj-
czestszym skfadnikiem pokarmu byt nornik poétnocny M. oeconomus.

103



