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Liczebnos¢ i aktualny stan terytorialnej
ekspansji legowej populacji tabedzia krzykliwego
Cygnus cygnus w Europie Srodkowej

Problematyka zmian populacyjnych i zasie?(owych ptakow
na obszarze Europy Srodkowej - w tym Polski - jest ciggle
aktualna i czesto roztrzgsana. W ciggu ostatnich 20 lat intere-
sujgcymi faktami staty sie odkrycia pierwszych w kraju sta-
nowisk legowych m.in. takich gatunkow (i podgatunkow), jak:
dzieciot biatoszyjny Picoides syriacus (Ciosek, Tomiatoj¢
1982, D. Munteanu, O.Samwald in:Hagemeijer, Blair
eds 1997), skandynawska forma podrézniczka Luscinia sveci-
ca svecica (Gtowacinski i in. 1983, Gramsz 1986, Ci-
chocki 1996) czy tez pliszka cytrynowa Motacilla citreola
(Meissner, Skakuj 1997, Glutz voo Blotzheim 1997 -
tu tez informacja T. Stawarczyka o stwierdzeniu pierw-
szego legu tego ptaka na Slasku, nad zbiornikiem Turawskim).
Szczegolnie interesujace sg stwierdzenia nowych miejsc roz-
rodu tabedzia krzykliwego. W zwigzku z tym juz od pierw-
szych notowan legéw precyzyjnie rejestruje sie tempo i kie-
runki rozprzestrzeniania sie tego gatunku.

Zwarty areat legowy tabedzia krzykliwego obejmuje catg
pbétnocng czes¢ Eurazji, od Islandii po wschodniosyberyjskie
wybrzeze Pacyfiku. Populacja europejska stanowi zaledwie
niewielka czes¢ populacji swiatowej i liczy okoto 6300 par le-
gowych (Bauer, Berthold 1997). Na potnocy cze$¢ popula-
cji gniezdzi sie w tundrze; w Rosji nieliczng frakcje rozradza-
jaca sie stwierdzono na obszarach stepowych. W Finlandii ok.
1200-1300 par legowych zasiedla dwa gtowne typy siedlisk:
torfowiska ijeziora z bogatym zespotem roslinnosci zanurzo-
nej (Haapanen i in. 1973). W Islandii (1500-2500 par) ga-
tunek ten jest szeroko rozprzestrzeniony na réznych terenach
podmoktych, poczynajac od poziomu morza do 700 m n.p.m.
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Wiekszo$¢ par gniezdzi sie tu na matych jeziorach i stawach, a
ich gniazda znajdujg sie najczesciej na wysepkach, potwyspach,
groblach, zaporach oraz w kepach sitowia i nad brzegiem mo-
rza. Ptaki te pojawiajg sie w miejscach potencjalnych legow
wkrotce po zaniku pokrywy lodowej. Przylatujgce na wiosne
stada przebywajg najpierw na baﬁnach, przybrzeznych zato-
kach morskich, rzekach i rozlewiskach oraz na polach upraw-
nych, gdzie intensywnie Zerujg (A. Gardarsson in: Hage-
meijer, Blair eds 1997). Labedzie krzykliwe gniezdzace sie
w Anglii i Irlandii zimujg na obszarach bagiennych i na przy-
legajacych do nich terenach uprawianych przez ludzi, nato-
miast te, ktére gniazdujg w Norwegii, Szwecji i Danii zime
spedzajg gtdwnie na wodach przybrzeznych. Ostatnio popula-
cje ptakow zimujace w potudniowej Szwecji coraz czescigj i
liczniej przemieszczajag sie z wybrzeza na $rédladzie, gdzie
poszukujg zeru na polach uprawnych (A. Gardarsson in:
Hagemeijer, Blair eds 1997).

Dotychczasowe stwierdzenia legéw tabedzi krzykliwych w
zachodniej czesci Europy Srodkowej nalezaty do nielicznych.
Relatywnie najczesciej obserwowano je w pdinocnej czesci Za-
chodnich Niemiec. Przypuszcza sie, iz w Szlezwiku-Holsztynie
pozostawaty na wiosne pojedyncze osobniki, ostabione w wyni-
ku niedozywienia w czasie ostrych zim i zranione, ktore nie
byty w stanie odlecie¢ na legowiska. Sadzi sie, iz niektére ptaki
doroste i ich potomstwo mogly by¢ wczesniej pod opieka czto-
wieka i uciekty z hodowli lub zostaty celowo wypuszczone. W
latach 1982-1989 w Szlezwiku-Holsztynie stwierdzono tgcznie
8 legdw, a w dwoch przypadkach wykazano, ze doroste ptaki nie
byty zdolne do lotu (T. Westphalen in: Berndt, Busche
1991). W 1970 r. odnotowano pierwszy leg w Hamburgu, a w
latach osiemdziesigtych pary gniezdzity sie w co najmniej pie-
ciu miejscach (T. Westphalen in: Berndt, Busche 1991).
Bauer i Berthold (1997) nie wykluczajg jednak, iz pewna
frakcja ptakéw legowych mogta w sposéb ,,naturalny” zasie-
dli¢ Szlezwik-Holsztyn. Jedna para ptakéw (pochodzacych z
niewoli) od 1975 . wglé)rowadzajra piskleta w Anvers w Belgii
(Devillers i in. 1988).

Pojawianie sie nowych stanowisk legowych tabedzia krzy-
kliwego w Europie Srodkowej ornitolodzy wigza z aktualng
ekspansja terytorialng tego gatunku w potudniowej Skandy-
nawii i w potnocno-wschodniej Europie. Ptaki te rozprzestrze-
nity sie juz w catej Szwecji, po prowincje Skane (Skania) na
potudniu, a liczebno$¢ populacji w dalszym ciggu wzrasta
(M. Kesselstrand i in. 1994 za Deutschmann 1997).
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Na totwie gniezdzi sie okoto 20-30 par (Celmins iin. 1993),
natomiast w Estonii, gdzie pierwszy leg odnotowano w 1988 r.,
stan populacji wzrést do okoto 5 par (Leibak i in. 1994).

Oceniono, iz od potowy tego wieku liczebnos$¢ populacji tabe-
dzi krzykliwych w Norwegii, Szwecji i Finlandii przyrastata
rocznie 0 11% (Haapanen 1991) i zaczety one rekolonizowaé
m.in. tereny, na ktorych kiedys$ zostaty przetrzebione przez czto-
wieka (A. Gardarsson in:Hagemeijer, Blair eds 1997).
Od pewnego czasu ptakiwykazujg tendencje do zasiedlania
wschodniej czesci Europy Srodkowej. Obszar ten stat sie wpraw-
dzie dogodnym miejscem zimowania zachodniej populacji tego
gatunku, lecz stwierdzenia wiosenno-letnie ,,dzikich” osobnikow
nalezaty jeszcze do niedawna do do$¢ wyjatkowych
(Konigstedt, Barthel 1995). Srodkowa Europa stanowi
dogodne miejsce zimowania tabedzi krzykliwych rozradzaja-
cych sie na potnocno-wschodnich krancach naszego kontynen-
tu. Ornitolodzy notujg tu tgcznie do 25 000 ptakéw (Bauer,
Berthold 1997), natomiast catkowitg liczebnos¢ populacji
zimujacej na catym kontynencie europejskim szacuje sie na
40 000 (Tucker, Heath 1994) do 50 000 ptakéw (Ruger i
in. 1987 za Meissnerem 1993). Z tego w Polsce, podczas
niezbyt mroznych zim, przebywa prawdopodobnie nie wigcej
niz 1500-2000 osobnikéw (Zyska i in. 1990). Labedzie krzy-
kliwe czesciej niz tabedzie nieme opuszczajg srodowisko wod-
ne, by zerowac na ladzie. Ptaki te do niedawna nie korzystaty
z pokarmu dostarczanego przez ludzi. Dopiero w ostatnich la-
tach pojedyncze osobniki zimujgce na Zatoce Gdanskiej zbli-
zajg sie do miejsc dokarmiania (Meissner 1993). Niemnigj
jednak coraz czesciej zimg uzupetniajg zapotrzebowanie na
pokarm i energie korzystajac z upraw rzepaku i zb6z ozimych.
Powierzchnia upraw rzepaku znacznie wzrosta po 1990 r., m.in.
w Brandenburgii; w tym doszukuje sie wzrostu liczebnego zi-
mujacej tu populacji tabedzia krzykliwego i coraz czestszych
pojawow ptakéw w sezonie legowym (Bauer, Berthold
1997). RAwniez w Polsce coraz czesciej notuje sie zerujace w
U{)rawach ptaki, jak np. pod Krosnem Odrzanskim, gdzie
11.02.1984 r. na polach z oziming widziano 25 osobnikow
(Dyrcz iin. 1991). Na legowisku pokarm tabedzia krzykliwe-
go skiada sie gtéwnie z roslinnosci wodne;j.

Jedynymi regularnymi miejscami legow ,,dzikich” tabedzi
krzykliwych w Europie Srodkowej sg aktualnie: Dolny Slask,
péinocno-wschodnia Polska, Pomorze (Bobrowicz iin. 1986,
Dyrcz iin. 1991, Sikora 1994, 1995, Komisja Faunistycz-
na 1984-1997) i sasiadujacy z Ziemig Lubuska - niemiecki
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Oberspreewald (Deutschmann 1997 i dane nie publ.; patrz
tez cytowana literatura w tab. 1). .

Aktualny stan liczebny populacji legowej w Europie Srod-
kowej mozna oszacowaé na okoto 20-30 par z tendencja do
dalszego wzrostu.

Pierwszym, pewnym dowodem gniazdowania tabedzia krzy-
kliwego w Polsce byto znalezienie, 6.05.1973 r. nad Biebrzg
koto Bud, legu ztozonego z siedmiu jaj (KawenczynskKi i in.
1976). Na odszukanie dalszych gniazd w sgsiedztwie wymie-
nionego stanowiska legowego trzeba byto czekac¢ 14 lat, kiedy
to w Lawsku, stwierdzono obecno$¢ pary ze zniesieniem (Le-
wartowski 1992). W 1991 r. R. Lipinski, P. Profus i M.
Zielinski odnotowali na rozlewiskach Biebrzy w Mocarzach
pare z gniazdem i piskletami, a w odlegtym o ok. 80 km Popie-
lowie natrafiono na nastepng pare z gniazdem (KF 1993).
Gniazdowanie dalszych par, w tej czesci kraju, zarejestrowa-
no w Nozewie (Kasprzykowski, Rzepata 1997) oraz
w kolonii Ostréw nad Narwig (KF 1996) (tab. 1, ryc. 1).

Najbardziej dynamicznje przebiegat proces zasiedlania
przez ten gatunek Dolnego Slaska. Pierwszy leg tabedzia krzy-
kliwego miat miejsce na starorzeczu Odry koto Beilcza Wiel-
kiego w 1982 r. (Bobrowicz i in. 1986). W latach 1985-1988
w sgsiedztwie tej miejscowosci stwierdzono jesz¢ze 5 dalszych
stanowisk nad Odrg i jej starorzeczami miedzy Scinawg a Glo-
gowem (Dyrcz i in. 1991). Liczba legngcych sie tu par zmie-
nia sie z roku na rok w zaleznosci od poziomu wody w rzece.
W 1996 r. stan tej lokalnej populacji oszacowano na 5-6 par
(Czapulak, Witkowski 1996; tab.1).

Okoto 30-70 km na wschdd od tych stanowisk w 1984 r.
odnotowano pierwszy leg na stawach rybnych koto Radzigdza
w dolinie Baryczy. Gniazdo, zawierajace 4 jaja, tuz przed wy-
kluciem sie pisklat zostato przez pare opuszczone (Bobrowicz
i in. 1986). Warto wspomnie¢, iz juz w latach 1981-1983 1-2
pary zajmowaly rewir, tokowaly i budowaty gniazdo na wyspie
na jednym ze stawow koto Radzigdza; do I(igu jednak woéweczas
nie doszto (Tomiatoj¢ 1990). 1986 i 1988 r. pary tabedzi
krzykliwych przebywaty na kompleksie stawdw w Stawnie koto
Milicza, lecz ich zachowanie nie wskazywato, ze sie tam gniez-
dza. Pierwszy leg znaleziono tu w 1994 r., lecz zostat zniszczo-
ny przez dziki Sus scrofa (Witkowski i in. 1995). W 1992 r.
paré ptakéw z miodymi stwierdzit w Ligocie Strupienskiej
A. Czapulak (KF 1996), a w 1995 r. odnotowano na stawac
w Piotrkowicach, Stawnie i Krosnicach 3 dalsze pary z gnia-
zdami (KF 1996). W 1997 r. R. Rybarczyk (infor. nie publ.;
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk legowych tabedzia krzykliwego w Pol-
sce i we wschodniej czesci Niemiec w latach 1973-1997: a - stwierdzenie
legu, b - obecno$¢ par bez gniazd (w maju-czerwcu), ¢ - leg pary miesza-
nej tabedzia krzykliwego i tabedzia niemego (cytowana literatura patrz
tab. 1). - Breeding places of the Whooper Swan Cygnus cygnus in Poland
and eastern part of Germany in 1973-1997: a - confirmed breeding,
b - pairs without nests in May and June, ¢ - brood of the pair Cygnus
cygnus x Cygnus olor

akceptacja KF 5106) zauwazyt na Stawach Bobrowickich koto
Szprotawy pare z trzema duzymi mtodymi. Para dorostych pta-
kow przebywata tu jednak juz w 1993 r. (tab. 1, ryc. 1).

Poza opisanymi stanowiskami dolno$laskimi, w 1997 r. zo-
stato odkryte nowe miejsce gniazdowania na stawach w Giet-
kowiznie w wojewddztwie czestochowskim (Czyz, Wozniak
1998; ryc. 1: 10LK), potozone okoto 110 km na potudniowy wschéd
od najblizszych legowisk zlokalizowanych w dolinie Baryczy.
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Zaledwie 2-3 pary liczy niedawno odkryta populacja lego-
wa tabedzia krzykliwego na Pomorzu Srodkowym. Z trzech
odnotowanych tu w latach 1991-1993 leg6éw tylko jeden z nich
zakonczyt sie sukcesem (Sikora 1994; tab. 1, ryc. 1).

Jest rzeczg znamienng, iz na stwierdzonych legowiskach
prawie zawsze pojawiaty si¢ najpierw pary ptakow nielego-
wych, a dopiero w nastepnych latach dochodzito do legow
(Dyrcz iin. 1991, Deutschmann 1997, Czyz, WozZniak
1998). W Brandenburgii do pierwszego legu doszto w 1994 r.,
lecz pary nielegowe pojawiaty sie w miejscu potencjalnego
gniezdzenia juz 3 lata wcze$niej; zachowanie terytorialne i in-
tensywne toki miaty miejsce rok przed przystgpieniem do roz-
rodu (Deutschmann 1997). Bardziej szczegétowa analiza
przebiegu legéw inicjalnej populacji tabedzia krzykliwego w
naszym kraju wskazuje na wysokie straty.

Kontrole zawartosci 7 gniazd wykazaty obecnos¢ 4, 5, 6, 6,
7, 7i 8jaj (Srednio 6,1 jaj/pare).

Z 25 rozpoczetych legéw o znanym efekcie rozrodu az 12
(48%) zakonczyto sie niepowodzeniem. W 9 gniazdach doszio
do zniszczenia zniesien i ich opuszczenia na etapie inkubacji.
Czasami - z nieznanych powodow — pary opuszczaty legi na
2-3 dni przed ktuciem sie pisklat. W 2-3 gniazdach piskleta
padty niedtugo po wylegu (tab. 1). Pozostatych 13 par odcho-
walo w sumie 54 piskleta (1-7 pisklagt/pare; $rednio: 4,15 pi-
sklgt/pare z mtodymi lub 2,16 pisklagt/pare ze zniesieniem).

Na ,,Swiezo” zasiedlonych legowiskach zlokalizowanych w
niemieckim Szprewaldzie (20-40 km od polskiego Gubina)
efekty rozrodu tabedzi krzykliwych byly niezwykle niskie.
Z zarejestrowanych 7 legow 2 (28,6%) zakonczyty sie niepo-
wodzeniem, a pozostatych 5 par odchowato tgcznie zaledwie
7 miodych (Srednio 1,4 miodego/pare z mtodymi lub 1,0 pi-
skle/pare ze zniesieniem). Zwraca uwage wysoka liczba nie-
zaptodnionych jaj w zniesieniach (tab. 2), co po czesci thuma-
czy niskag efektywnosé legéw rozradzajgcych sie tu ptakow.

Najpowazniejsze zagrozenie dla populacji legowej omawia-
nego gatunku w Europie stanowig (Tomiatoj¢ 1989, Bau-
er, Berthold 1997):

- bezposredni i posredni wptyw polowan w poblizu lego-
wisk; dawniej rowniez wybieranie jaj i pisklat (por. Kawen-
czynski i in. 1976),

- niepokojenie w miejscach legu, odpoczynku i na zimo-
wisku,

- niszczenie jaj i gniazd przez dziki,

- walki o terytoria z tabedziami niemymi (tab. 1).
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Dla ochrony tych ptakéw zalecane jest:

- utworzenie lub wydzielenie obszar6w chronionych na
terenach przelotow, odpoczynku i zimowania,

- zakaz urzadzania polowan na terenach waznych dla
ptakéw wodnych i wodno-btotnych,

- zakaz uzywania na tych obszarach przez mysliwych
naboi z otowiu (Bauer, Berthold 1997).

Dzieki uprzejmosci Panéw H. Deutschmanna, R. Rybarczyka,
Z. Ceniana, A. Sikory i R. Kapowicza mogtem w obliczeniach
uwzgledni¢ nie publikowane jeszcze rezultaty legéw tabedzi krzykliwych
z lat 1996 i 1997, za co Im uprzejmie dziekuje.

SUMMARY

Numbers and territorial expansion of the breeding popula-
tion of the Whooper Swan Cygnus cygnus in Central Europe

Changes in the populations and geographical ranges of birds in Cen-
tral Europe, Poland included, are still current topics of ornithological
discussions. The past 20 years yielded the first breeding records in Po-
land of such species and subspecies as the Syrian Woodpecker Picoides
syriacus (Ciosek, Tomiatoj¢ 1982; D. Munteanu, O. Samwald in:
Hagemeijer, Blair eds 1997), the scandinavian form of the Bluethro-
at Luscinia svecica svecica (Glowacinski et al. 1983, Gramsz 1986,
Cichocki 1996) or the Citrine Wagtail Motacilla citreola (Meissner,
Skakuj 1997, Glutz von Blotzheim 1997). The other interesting
breeding species, since a short time permanently populating the area of
Poland (and since 1994 also Germany), is the Whooper Swan Cygnus
cygnus. The growth of its population, its appearance in "new areas”, the
rate and direction of its expansion, breeding success are observed by
ornithologists with interest.

The compact breeding range of the species comprises the whole nor-
thern Eurasia, from Iceland to the East Siberian coast of the Pacific. Its
European population is only a small part of the global population and totals
about 6,300 breeding pairs (Bauer, Berthold 1997).

In the western part of Central Europe, the breeding records of the
Whooper Swan have so far been scarce. The birds were most often obse-
rved in the northen part of West Germany, e.g. 1982-1989, in Schleswig-
-Holstein, 8 broods were found; in two cases, however, adult birds were
unable to fly (T. Westphalen in: Berndt, Busche 1991). Some adults
and their progeny might earlier have lived in captivity; next, they have
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gotten away or been released on purpose. It is not unlikely, however, that
part of breeding birds might have populated Schleswig-Holstein in a
natural way.

The present breeding population in Central Europe can be estimated
at about 20-30 pairs, showing a tendency to grow; the geographical range
increases as well. The occupation of new breeding sites by the Whooper
Swan in Central Europe is attributed to the present territorial expansion
of this species in southern Scandinavian Peninsula and north-eastern Eu-
rope (A. Gardarsson in. Hagemeijer, Blair eds 1997).

During not too severe winters, Poland hosts probably no more than
1,500-2,000 specimens (Zyska et al. 1990) of 40,000-50,000 wintering
in Europe. In recent years single Whooper Swans wintering in Zatoka
Gdanska (Gulf of Gdansk) and approaching places of artificial feeding were
recorded for the first time (Meissner 1993). More and more wintering
individuals make use of rape crops and winter crops as a supplementary
food to satisfy their energy requirements.

The only regular breeding places of ,,wild” Whooper Swans in Central
Europe are now Lower Silesia, Pomerania and north-eastern part of Poland
(Bobrowicz et al. 1986, Dyrcz et al. 1991, Sikora 1994, 1995, Ko-
misja Faunistyczna 1984-1997), and Oberspreewald (SE - Brandenburg)
in Germany (Deutschmann 1997) (Fig. 1).

The surveys of 7 nests in Poland showed 4, 5, 6, 6, 7, 7 and 8 eggs
(6.1 eggs per pair on average). It has been found that losses in broods in
our country are high. Among 25 started broods whose fates were known,
as much as 12 (48%) failed. In nine cases broods were destroyed and nests
abandoned at a stage of incubation. In two-three nests nestlings died
shortly after hatching. The remaining 13 pairs raised 54 nestlings in total
(1-7 young per pair; on average 4.15 nestlings per pair with young, or
2.16 nestlings per pair with started brood). In the newly occupied sites
in Oberspreewald among 7 broods, 2 (28.6%) failed and the remaining 5
pairs raised altogether only 7 young (1.4 young per pair with young, or
1.0) young per pair with started brood). A high number of unfertilized eggs
in hatches (Deutschmann 1997) may in part explain the low breeding
succes of birds reproducing in that area.

Tables 1 and 2 show the results of censuses and breeding success of
this species in Poland and Germany respectively. Explanations: 1 - loca-
tion and geographical grid (see Fig. 1); 2 - year; 3 - breeding results: HPm
- pairs with fledglings, number of young is given after the symbol, HPe
- pairs with clutches, number of eggs is given after the symbol, HPe x
- pairs with clutches but number of eggs was unknown, HPo (m) - pairs
with nestlings which died before acquirting the ability to fly (in paren-
theses number of died young), HPo (e) - pairs with abandoned or com-
pletely destroyed clutches (in parentheses number of destroyed or unfer-
tilized eggs and eggs with dead embryons), HP - pairs with nests (birds
sitting on the nest but the nest content was not controlled), P - pairs
without nests in May-June, also tooting pairs; 4 - remarks; 5 - Author.

19



PISMIENNICTWO

Bauer H.-G., Berthold P. 1997. Die Brutudgel Mitteleuropas. Bestand
und Gefahrdung. AULA-Verlag, Wiesbaden.

Berndt R. K., Busche G. 1991. Vogelwelt Schleswig-Holsteins. 3,
Neumdnster.

Bobrowicz G., Grabinski W. Ranoszek E. 1986. Nowe stano-
wisko legowe tabedzia krzykliwego (Cygnus cygnus) w Polsce. Ptaki Sla-
ska 4: 80-84.

Celmins A., Baumanis J., Mednis A. 1993. List of Latvian bird
species. Riga.

Cichocki W. 1996. Rozmieszczenie i liczebnos¢ wybranych gatunkéw
ptakéw w Tatrzanskim Parku Narodowym w latach 1992-1995. Przyroda
Tatrzanskiego Parku Narodowego a Cziowiek. 2, Biologia, 108-112, Kra-
koéw-Zakopane.

Ciosek J.,Tomiatoj¢ L. 1982. Dzieciot syryjski, Dendrocopos syria-
cus (Hempr. et Ehrenb.), ptakiem legowym w Polsce. Przegl. Zool. 26, 1:
101-108.

Czapulak A., Witkowski J. 1996. Legi tabedzia krzykliwego Cy-
gnus cygnus w Dolinie Baryczy. Ptaki Slaska 11: 153-155.

Czyz S., Wozniak [. 1998. Stanowisko legowe tabedzia krzykliwego
Cygnys cygnus w okolicach Czestochowy. Chroimy Przyr. Ojcz. 54, 2: 108-109.

Deutschmann H. 1997. Der Singschwan Cygnus cygnus als neuer
deutscher Brutvogel. Limicola 11, 2: 76-81.

Devillers P, Roggeman W, Tricot J., del Marmol P, Kerwijn
C., Jacob J.-P, Anselin A. 1988. Atlas des oiseaux nicheurs de Belgi-
que. Bruxelles, Institut Royal des Sciences Naturelles de Belgique.

Dyrcz A, Grabinski W, Stawarczyk T. Witkowski J. 1991.
Ptaki Slaska. Wroctaw.

Glutz von Blotzheim U. N. 1997. Erste Brut der Zitronenstelze
Motacilla citreola in der Schweiz und aktueller Stand der Arealexpansion.
Orn. Beob. 94, 4: 147-152.

Glowacinski Z., Jakubiec Z., Profus P 1983. Legowa populacja
podrézniczka Luscinia s. svecica L. w Tatrach Polskich. Przegl. Zool. 27,
2: 211-217.

Gramsz B. 1986. Pétnocny podgatunek podrdzniczka (Luscinia sve-
cica svecica) legowy w polskich Karkonoszach. Not. Orn. 27, 1-2: 100-101.

Haapanen A. 1991. Whooper Swan Cygnus ¢. cygnus population
dynamics in Finland. In: Proceedings of the 3rd IWRB International Swan
Symposium (eds Sears J., Bacon P.J.). Oxford 1989, Wildfowl Suppl.
1. 137-141.

Haapanen A, Helminen M. Suomalainen H. K. 1973. Popu-
lation growth and breeding biology of the Whooper Swan, Cygnus ¢. cygnus,
in Finland in 1950-1970. Finnish Game Res. 33: 137-141.

20



Hagemeijer W. J. M., Bair M. J. (eds) 1997. The EBCC Atlas of
European Breeding Birds. Their distribution and abundance. T & AD
Poyser, London.

Kasprzykowski Z, Rzepata M. 1997. Legowy tabedz krzykliwy
(Cygnus cygnus) pod Ostroteka. Kulon 2, 1. 68-69.

Kawenczynski K., Kozniewski P, Luniak M. 1976. Leg tabe-
dzia krzykliwego Cygnus cygnus (L.) na Bagnie tawki. Przegl. Zool. 20,
1: 109-115.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. (w tekscie cyt. KF)
1986. Raport Komisji Faunistycznej o stwierdzeniach w roku 1984. Not
Orn. 27, 3-4: 169-176.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. (w tekscie cyt. KF)
1988. Rzadkie ptaki obserwowane w Polsce w 1985 r. Not. Orn. 29: 53-65.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. (w teksScie cyt. KF)
1990. Rzadkie ptaki obserwowane w Polsce w 1988 r. Not. Orn. 31: 67-85.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. 1993. Rzadkie
ptaki obserwowane w Polsce w 1991 r. Not. Orn. 34, 3-4: 347-358.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. (w tekscie cyt. KF)
1994. Rzadkie ptaki obserwowane w Polsce w 1992 r. Not. Orn. 35, 1-2
157-170.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. 1996. Rzadkie
ptaki obserwowane w Polsce w 1995 r. Not. Orn. 37, 3-4: 301-317.

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej PTZool. (w tekscie cyt. KF)
1997. Rzadkie ptaki obserwowane w Polsce w r. 1996. Not. Orn. 38, 4: 291-
-311.

Konigstedt D. G. W,, Barthel P. H. 1995. Die Unterscheidung der
Schwéne Cygnus. Limicola 9: 289-323.

Leibak E., Lilleleht V, Veromann H. 1994. Birds of Esto-
nia.Tallinn.

Lewartowski Z. 1992. Stanowisko legowe tabedzia krzykliwego
Cygnus cygnus kolo awska na Nizinie Pétnocnopodlaskiej. ChroAmy Przyr.
Ojcz. 48, 1: 101-102.

Meissner W. 1993. Zimowanie fabedzia niemego (Cygnus olor) i
tabedzia krzykliwego (Cygnus cygnus) na Zatoce Gdanskiej w sezonach
1984/1985-1986/1987. Not. Orn. 34, 1-2: 39-54.

Meissner W, Skakuj M. 1997. Pierwsze legi pliszki cytrynowej
Motacilla citreola w Polsce oraz zmiany zasiegu areatu legowego tego
gatunku w Europie. Not. Orn. 38, 1. 51-60.

Sikora A. 1994. tabedz krzykliwy (Cygnus cygnus) - nowym gatun-
kiem legowym na Pomorzu. Not. Orn. 35: 179-180.

Sikora A. 1995. Leg mieszany fabedzia krzykliwego (Cygnus cygnus)
i fabedzia niemego (Cygnus olor) na Suwalszczyznie. Not. Orn. 36, 3-4:
368-370.

21



Tomiatoj¢ L. 1989. Spontanic establishment of northern waterfowl
species in temperate Europe: The Barnacle Goose and the Whooper Swan
cases? The Ring 138/139: 183-185.

Tomiatoj¢ L. 1990. Ptaki Polski.. Rozmieszczenie i liczebnos¢. PWN,
Warszawa.

Tucker G. M., Heath M. 1994. Birds in Europe: their conservation
status. BirdLife International (BirdLife Conservation Ser. no. 3), Cambridge
U.K.

Witkowski J., Ortowska B., Ranoszek E., Stawarczyk T.
1995. Awifauna Doliny Baryczy. Not. Orn. 36, 1-2: 5-74.

Zyska P, Dombrowski A, Kot H., Rzepata M. 1990. Akcja
zimowego liczenia ptakéw wodnych w latach 1985-87. Not. Orn. 31: 113-
-131.



