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OCHRONY PRZYRODY WOJEWODZTWA KROSNIENSKIEGO

Wojewodztwo krosnieniskie obejmuje prawie 3/4 powierzchni Karpat Wschod-
nich znajdujacych sie w granicach Polski, pod wzgledem przyrodniczym jest wiec
szczegOlnie cenne i ma w duzym stopniu charakter unikalny w skali kraju.

Od kilkunastu lat prowadzona jest na szerokg skale aktywizacja gospodarcza
tego zaniedbanego niegdys$ regionu. Przedsiewziecie to — jakkolwiek konieczne —
niesie w wielu przypadkach groZbe nieodwracalnej degradacji Srodowiska przyrod-
niczego, zwihaszcza w potudniowej czesci wojewodztwa, gdzie koncentrujg sie naj-
cenniejsze elementy przyrody nieozywionej, flory, fauny, i krajobrazu.

Aby przeciwdziata¢ tym niekorzystnym zjawiskom niezbedne jest opracowanie
kompleksowego programu ochrony przyrody, ktéry winien by¢ uwzgledniony
w planach zagospodarowania przestrzennego i aktywizacji gospodarczej woje-
wodztwa.

W tym celu prowadzone byly przez Zaktad Ochrony Przyrody i Zasobéw Na-
turalnych PAN wieloletnie badania na terenie wojewodztwa kros$niefskiego. Czes$¢
uzyskanych wynikéw zostata juz opublikowana lub znajduje sie w druku (Gtowa-
cinski, Witkowski 1969; Michalik 1969, 1977, 1978, 1981a, b, 1982; Alexan-
drowicz 1976; Kurzynski 1979; Kurzynski, Michalik 1982; Michalik,
Kurzynski 1987, w druku i inni).

Zamieszczone nizej opracowania stanowig podsumowanie wczesniejszych
i ostatnio prowadzonych badan. Z tego wzgledu uznano za celowe opublikowanie
ich razem w jednym tomie wydawnictwa Studia Naturae, mimo ze majg one w pew-
nym stopniu charakter odrebnych artykutow i prezentujg nieraz indywidualne
poglady autordw.

W wyniku przeprowadzonych badarn opracowano nastepujace zagadnienia
dla terenu wojewodztwa:

1. Aktualny stan ochrony przyrody na tle waloryzacji przyrodniczej (S. Mi-

chalik).



Ryc. 1. Wojewddztwo krosnienskie na tle gtdwnych jednostek orograficznych: 1 — gory niskie lub Srednie
(Beskidy, Bieszczady), 2 — obszary wyzynnych pogorzy, 3 — dna kotlin i wiekszych dolin

Rezerwaty i pomniki przyrody nieozywionej (Z. Alexandrowicz).
Rezerwaty i pomniki przyrody ozywionej (J. Kurzynski).

Parki narodowe (S. Michalik).

Obszary ochrony krajobrazowej (K. Brykowicz, U. Studnicka).
Kompleksowy system obiektow i obszaréw chronionych (S. Michalik).
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Rozdziat pierwszy ma charakter ogolny. Wprowadza w problematyke obecnej
ochrony przyrody na tle stanu zachowania Srodowisk przyrodniczych, ich bo-
gactwa i réznorodnosci. Rozdziaty 2 do 5 podajg szczegdtowg charakterystyke
roznych elementéw przyrody wojewddztwa, ocene ich wartosci i stanu zachowania.
Zawierajg doktadng dokumentacje istniejacych i projektowanych obiektéw oraz
obszar6w chronionych roznych kategorii. Przedstawiono w nich réwniez krytyczng
analize obecnego stanu ochrony przyrody oraz propozycje jej modyfikacji, roz-
szerzenia i optymalizacji. W ostatnim rozdziale sformutowano ogdlne zatozenia,
koncepcje sieci przestrzennej i zasady funkcjonowania docelowego, komplekso-
wego systemu obiektdw i obszar6éw chronionych.
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Projekty, programy i koncepcje zawarte w poszczegdlnych opracowaniach
nie majg charakteru rozwigzan ostatecznych. Dajg one natomiast dobre podstawy
do uwzglednienia — w mozliwie szerokim zakresie — problematyki ochrony przy-
rody w planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa kro$nienskiego.
Odnosénie do niektérych probleméw zaproponowano rozwigzania alternatywne.
Na przyktad dla ochrony Pasm Magurskich w Beskidzie Niskim opracowano pro-
jekt Magurskiego Parku Narodowego i réwnorzednych rezerwatéw wielkopo-
wierzchniowych. Rowniez w zakresie systemu parkow krajobrazowych i obszardéw
chronionego krajobrazu przedstawiono dwie alternatywne koncepcje. Pierwsza
z nich, opracowana przez Brykowicz i Studnicka, nawigzuje do ogdlno-
polskiego programu ochrony Kkrajobrazu, przygotowanego przez Panstwowg
Rade Ochrony Przyrody oraz Zakiad Ochrony Przyrody i Zasobow Natu-
ralnych PAN (Czemerda, Zabierowski 1978). Uwzgledniono w niej takze
projekty i rozwigzania planistyczne wiadz regionalnych. Druga koncepcja, zamiesz-
czona w artykule omawiajagcym kompleksowy system obszaréw chronionych,
oparta jest przede wszystkim na wynikach waloryzacji przyrodniczej wojewddztwa,
ze szczeg6lnym uwypukleniem elementéw przyrody zywej. Uwzglednia takze
ekologiczne zasady funkcjonowania systemu obszaréw chronionych w powigzaniu
z sasiednimi wojewodztwami. Jest ona z pewnoscig trudniejsza do realizacji, ale
ma lepsze uzasadnienie przyrodnicze i funkcjonalne.

W opracowaniach wykorzystano — w réznym stopniu — wyniki wiasnych
badari terenowych oraz obszerne dane z literatury. Uwzgledniono takze liczne
materiaty archiwalne i planistyczne, za ktérych udostepnienie autorzy skiadajg
podziekowania wtadzom Urzedu Wojewddzkiego w Krosnie oraz innych urzedow
i instytucji terenowych.
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