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Ichtiofauna Dunajca
od zapory zbiornika w Czchowie do ujscia do Wisty

Marek JELONEK, Mariusz KLICH i Roman ZUREK

Zak¥ad Biologii Wo6d im. Karola Starmacha PAN, ul. Stawkowska 17, 31-016 Krakow

1. Wstep

Ichtiofaung Dunajca i jego doptywow, poczawszy od Nowickiego (1883, 1889), inte-
resowato si¢ wielu ichtiologéw. Jednak wigkszo$¢ prac z pierwszej potowy XX wieku
(Dixon 1926, Zarnecki 1929, 1952, Chrzan 1947), dotyczyta wylacznie opisu ,.kam-
panii tososiowych”, odzwierciedlajgc 6wczesne przyrodnicze i gospodarcze znaczenie
ryb dwusrodowiskowych, a zwiaszcza troci wedrownej (Salmo trutta m. trutta). Do-
piero pOzniejsze opracowania Solewski (1964, 1965), Kimczyk-Janikowska (1968),
Skoéra i Wiodek (1969) zostaty poswiecone biologii innych, niz dwusrodowiskowe,
gatunkéw ryb zyjacych w zlewni Dunajca. Podobnie byto z ogélnym opisem rybosta-
nu zlewni Dunajca zapoczatkowanym przez Nowickiego (1883) i Niezabitowskiego
(1903). Zostat on dopiero uzupetniony kilkadziesigt lat pozniej przez Bieniarza
i Eplera (1972), Wiodka i Skére (1992) oraz (Starmacha 1983/1984). Jednak ogrom-
na wiekszo$¢ cytowanych powyzej prac dotyczyla gdrnej czesci Dunajca. Dolna cze$¢
tej rzeki od zapory zbiornika Czchéw do ujscia do Wisty, pomimo danych z potowéw
kontrolnych i z rejestrow potowdw prowadzonych przez Polski Zwigzek Wedkarski,
Okreg w Tarnowie, byta pod wzgledem ichtiofaunistycznym stabo poznana. Niniej-
sza praca prébuje wypetnic te luke.

Celem przeprowadzonych badan byto okreslenie sktadu gatunkowego i struktury
ichtiofauny dolnej czesci Dunajca ze szczeg6lnym uwzglednieniem gatunkéw praw-
nie chronionych i zagrozonych.

2. Charakterystyka terenu badan

Dunajec jest jednym z najdtuzszych (248,3 km) i najobfitszych w wode karpac-
kich doptywéw Wisty (Punzet 1991). Jego zrédta znajdujg sie w Tatrach Zachodnich
na wysokosci 1540 m n.p.m. Morfologia zlewni Dunajca, 0 powierzchni 6804,1 km?
powoduje, ze odznacza sie on najwigkszym w Polsce potencjatem powodziowym
(Lajczak 1989). W celu ograniczenia niebezpieczeristwa powodzi, oraz energetycznego
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wykorzystania rzeki wybudowano dwie kaskady zbiornikéw: Czorsztyn - Sromowce
Nizne oraz Roznéw - Czchow. Teren badan obejmowat cze$¢ Dunajca ponizej Czcho-
wa 0 dhugosci 68 km i szerokosci od 80 do 130 m. Rzeka ptyneta tam szeroka doling
(do 4 km), a S$redni spadek jednostkowy wynosit 1,1%. Najwiekszym doptywem
wpadajacym w tej czesci rzeki jest Biata Tarnowska. Dunajec uchodzi do Wisty
w miejscowosci Ujscie Jezuickie (ryc. 1).

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk potowu ryb w dolnej czesci Dunajca.

Koryto Dunajca, ponizej zapory w Czchowie, bylo wciete na okoto 3 metry w te-
rase zalewowg. Nurt byt raczej szybki, w korycie przy brzegu wystepowaty kamie-
nie o $rednicy 2-5 ¢cm, w nurcie 10-15 cm. Otoczaki tworzyly rozlegte plytkie plosa
konczace sie piaszczystymi tachami. Meandrow na tym odcinku praktycznie brak,
rzeka wita sie tagodnie w skretach o duzym promieniu. Skutkowato to wystepowa-
niem ukfadu ploso-bystrze z dtugimi plosami i diugimi bystrzami zwiekszajgcymi
réznorodnos¢ rzeki. Dunajec w $rodkowej czesci (50 km od ujscia do Wisty), miat
dno kamieniste lub zwirowe, czasem piaszczyste lub muliste, nurt niezbyt szybki
i brak roslinnosci wyzszej zanurzonej oraz amfifitdw. Ponizej ujscia Biatej Tarnow-
skiej (33 km od ujscia) wciecie koryta rzeki zwiekszyto sie do 4-6 metréw a dno
bylo kamieniste lub muliste. Brzegi, najczesciej zakrzaczone i zadrzewione, umoc-
niono kiszkami faszynowymi z licznymi ostrogami i opaskami, kamiennymi narzu-
tami, a ponizej Tarnowa takze kamiennymi ostrogami. Nurt rzeki byt tu $redni lub
wolny. Liniowe umocnienia kamienne nadaly rzece charakter kanatu i silnie ogra-
niczyty jej réznorodnos¢. Na ostatnich 27 kilometrach przed ujsciem do Wisty kory-
to rzeki zmieniato sie na piaszczysto-muliste (Kawecka i Szczesny 1984). Takie wa-
runki utrzymywaty sie az do ujscia. Nurt byt wolny, spadek jednostkowy malat do
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okoto 0,2%r. Brzegi umocniono faszyng lub kamiennymi opaskami. W czasie duzych
stanow wody we Wisle wida¢ efekt podpietrzenia wody w przyujsciowym odcinku
Dunajca prowadzacy do wyraznego zwolnienia przeptywu.

Srodowisko Dunajca ponizej Czchowa podlega wptywowi kaskady zbiornikéw.
Wplyw ten wigze sie gtéwnie z rezimem pracy dwdch elektrowni, ktére powodujg
sztuczne, nie zwigzane z naturalnym rytmem wezbran, wahania przeptywow wody
w korycie Dunajca ponizej, oraz z eksportem organizmdw pochodzacych ze zbiorni-
kow. Zrzucane sg stale fito i zooplankton, zoobentos oraz okazjonalnie ryby. Wedtug
Zurka (1989), najnizszy odptyw z zapory w Roznowie, eksportowat dziennie do Du-
najca okoto 40 kg suchej masy zooptanktonu (co odpowiada 190 kg mokrej masy).
Podobne zjawisko, cho¢ prawdopodobnie na mniejsza skale, wystepuje ponizej zapo-
ry w Czchowie. Zrzucany plankton i zoobentos stanowig doskonaty pokarm dla mio-
docianych stadiow ryb.

3. Materiat i metodyka

Badania ichtiofauny dolnej czesci rzeki Dunajec prowadzono dwukrotnie w cia-
gu roku, wiosng i jesienig, w latach 1999-2000. Potowéw dokonywano agregatem
pradotwdrczym pradu statego dwoma standardowymi metodami: w gérnym odcinku
(km 68-34), brodzac na ptytkich stanowiskach o dtugosci 300 m oraz na calej czesci
objetej badaniami (km 68-0) sptywajac todzia rybacka z biegiem rzeki. Przy sply-
wie, ze wzgledu szeroko$¢ i gleboko$¢ Dunajca i zwigzang z tym stabg townos¢
agregatu, zastosowano metode potowu ciggtego. Na trasie splywu wyznaczono dzie-
wie¢ stanowisk pomiarowych, potozonych co 6 do 10 km (ryc. 1). Zlowione ryby
oznaczano oraz mierzono z doktadnoscig do 0,1 cm i wazono z doktadnoscig do 5 g
(mniejsze osobniki z doktadnoscig do 1 g). Po dokonaniu pomiaréw ryby wypuszcza-
no do wody. Ogotem ztowiono 8603 szt. ryb o tacznej masie 13814 kg.

4. Wyniki

Rybostan Dunajca ponizej zbiornika w Czchowie jest zréznicowany i bogaty ga-
tunkowo. Stwierdzono wystepowanie 26 gatunkéw ryb. w tym: 15 gatunkéw ryb
z rodziny karpiowatych (Cyprynidae). bolen (Aspius aspius L.), brzana (Barbus bar-
bus L.), brzanka (Barbus poloponnesius Val), certa (Vimba vimba L.), jaz (Leuciscus
idus L.), jelec (Leuciscus leuciscus L.), kara$ srebrzysty (Carassius auratus gibelio
Bloch), kietb krétkowasy (Gobio gobio L.), klen (Leuciscus cephalus L.), krap (Abra-
mis bjoerkna L.), leszcz (Abramis brama L.), piekielnica (Alburnoides bipunctatus
Bloch), pto¢ (Rutilus rutilus L.), $winka (Chondrostoma nasus L.), ukleja (Alburnus
alburnus L.), 3 gatunki ryb z rodziny okoniowatych (Percidae). okon (Perca fluvia-
tilis L.), sandacz (Stizostedion lucioperca L.), jazgarz (Gymnocephalus cernuus L.),
2 gatunki ryb z rodziny tososiowatych (SalmonidaeY gtowacica (Hucho hucho L.),
pstrag potokowy (Salmo trutta trutta m. fano L.), jeden gatunek ryb z rodziny li-
pieniowatych (Thymallidae): lipien (Thymallus thymallus L.), jeden gatunek ryb
z rodziny szczupakowatych (Esocidae). szczupak (Esox lucius L.), jeden gatunek ryb
z rodziny wegorzowatych (Anguillidae): wegorz (Anguilla anguilla L.), jeden gatunek
ryb z rodziny dorszowatych (Gadidae) mietus (Lota lota L.), jeden gatunek z rodziny
gtowaczowatych (Cottidae). gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio L.), jeden gatunek z ro-
dziny kozowatych (Cobitidae): $liz (Barbatula barbatula L.). Posrod wymienionych ga-
tunkéw, az trzy: piekielnica, glowacz biatoptetwy i $liz sg prawnie chronione.
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W calej badanej czeSci Dunajca najliczniej wystepowaly: ukleja, brzana, jelec,
klen oraz $winka. Najwiekszy udzial w biomasie ichtiofauny posiadaty: brzana, $win-
ka, klen, ukleja, boler i leszcz (tabela I). Rozmieszczenie poszczeg6lnych gatunkéw
ryb bylo raczej typowe. Na stanowiskach 1 i 2 wystepowaly gtowacica i lipien.

Tabela 1. Liczebno$¢ i biomasa poszczegéinych gatunkéw ryb w czesci Dunajca od zapory zbior-
nika w Czchowie do ujscia do Wisty, w latach 1999-2000.

Liczebno$¢ Biomasa
Ip.  gatunek [szt] Ip. gatunek [szt]
1 ukleja 5371 1 brzana 510 795
2 brzana 810 2 Swinka 269 970
3 jelec 458 3 klen 183 725
4 Kkleh 412 4 ukleja 135 540
5  $winka 345 5  boten 62 125
6  krap 298 6  leszcz 40 425
7 ploé 197 7 certa 30 610
8  okon 148 8 jelec 29 915
9 certa 96 9  sandacz 22 860
10 Sliz 80 10  szczupak 20 065
11 kletb 78 11 ploé 18 130
12 brzanka 58 12 jaz 15 835
13 bolen 54 13 krgp 12 060
14 leszcz 50 14  glowacica 6 820
15  pstrag potokowy 33 15  mietus 5 705
16  mietus 25 16 okon 4 720
17 jaz 25 17 brzanka 3 563
18  szczupak 18 18 wegorz 2 840
19  sandacz 13 19  kietb 1 525
20  lipien 9 20  pstrag potokowy 1 405
21 gtowacz blatoptetwy 9 21 lipien 1 285
22 jazgarz 5 22 kara$ srebrzysty 780
23 wegorz 5 23 dliz 475
24 glowacica 3 24 jazgarz 100
25  piekielnica 2 25  piekielnica 50
26 kara$ srebrzysty 1 26 glowacz blatoptetwy 35

Pstrag potokowy by} fowiony na stanowiskach: 1, 3, 4 i 6. Sliz i brzanka wystepo-
waty od stanowiskach od 1 do 5, a jelec od 1 do 7. Oprécz typowych dla tej strefy
rzeki gatunkéw reofilnych, wystepowaly tu ryby karpiowate limnofilne (leszcz, ptoc,
krap) oraz stosunkowo duzo ryb okoniowatych (okon, sandacz, jazgarz). Generalnie
ryby karpiowate reofilne byly najliczniej reprezentowane w gérnym i $rodkowym
odcinku badanej czesci rzeki. W dolnym odcinku tj. od stanowiska 6 (ponizej Tar-
nowa) ustepowaty na rzecz pojawiajacych sie obficie: uklei, krapia, leszcza i jazia.
Wyijatek stanowity tu reofilne klen i certa, ktére wystepowaty na catym badanym
odcinku rzeki nieznacznie zwiekszajac swa liczebnos¢ w czesci przyujscioweyj.
Charakterystyczny dla dolnego Dunajca byt znaczny udziat bolenia, ktéry wystepo-
watl na wszystkich stanowiskach oraz wyraznie mniejszy udziat ryb drapieznych.
szczupaka i sandacza (tabela 11, ryc. 2).
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Ryc. 2. Udziat procentowy poszczeg6inych gatunkéw ryb na stanowiskach potowu w dolnej cze-
$ci Dunajca.
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5. Dyskusja

Badania ichtiofauny dolnej cze$ci Dunajca przeprowadzone w latach 1999-2000
potwierdzajg niezty stan Srodowiska rzeki. Przejawia sie to duzym udziatem ryb
reofilnych, bogactwem gatunkowym ichtiofauny i zréznicowaniem zespotéw ryb (ta-
bele I, ID. Dominacja poszczeg6lnych gatunkéw ryb zmienia sie z biegiem rzeki
i przypomina naturalny skiad ichtiofauny duzej podgorskiej rzeki. Jednak w poda-
nym schemacie pojawiajg sie pewne niekonsekwencje. Odcinek Dunajca ponizej
Czchowa (ryc. 1) fizjograficznie przypominajacy kraine pstraga i lipienia zasiedlajg
obok ryb tososiowatych i reofilnych ryby z gatunkéw limnofilnych (leszcz, ptoé,
kragp) i okoniowatych (okon, jazgarz, sandacz). Kolejna niekonsekwencjg sa nietypo-
we proporcje pomiedzy poszczegélnymi gatunkami na poziomie troficznym ryb dra-
pieznych, polegajagce na duzym udziale procentowym bolenia i relatywnie matym
udziale innych drapieznikéw: szczupaka i sandacza. Zjawisko to spowodowane za-
silaniem czesci Dunajca ponizej kaskady zbiornikéw przez ryby pochodzenia zbior-
nikowego doskonale ilustruje wystepowanie leszcza (Klich 2002). Gatunek ten za-
siedla rzeke od zapory zbiornika w Czchowie, tj od 68 do 57 km rzeki. Nastepnie
do 44 km rzeki nie wystepuje i pojawia sie¢ ponownie dopiero ponizej 44 km skad
wystepuje nieprzerwanie az do ujscia do Wisty, zwiekszajac z biegiem rzeki swdj
udziat procentowy w liczebnosci i biomasie ichtiofauny.

Analizujac wyniki dotychczasowych badan skiadu ichtiofauny Dunajca przepro-
wadzonych w latach 60., 70. i w drugiej potowie lat 80. (Bieniarz i Epler 1972,
Wiodek i Skéra 1992) stwierdzono postepujacy spadek réznorodnosci gatunkowej,
zmniejszenie sie liczebnosci ryb tososiowatych i reofilnych (Swinki) oraz zanik ryb
wedrownych (tososia, troci i certy). Zjawiska te sg bezposrednim efektem dziatalno-
§ci cztowieka. Zmniejszenie sie liczebnosci stanowiskowych ryb tososiowatych i reo-
filnych jest skutkiem regulacji rzek zmieniajagcych warunki bytowania organizmow
wodnych poprzez zmniejszanie réznorodnosci Ssrodowiska, modyfikujgcego wptywu
zawiesin mineralnych i zanieczyszczen uwalnianych podczas prac budowlanych,
a nawet eksploatacji zbiornikow przeciwpowodziowych ktérych praca zaktéca natu-
ralny rytm wezbran. Zanik ryb dwusrodowiskowych jest spowodowany wybudowa-
niem w roku 1969 zbiornika we Wioctawku na Wisle. Umieszczona w korpusie za-
pory przeptawka w zasadzie nigdy nie petnita powierzonych jej funkcji (Wisniewol-
ski 2000). Zniknety wtedy z Dunajca ryby tososiowate wedrowne a populacja certa
przeksztatcita sie w forme lokalng (stanowiskowa), podejmujaca wedréwki pomieg-
dzy Dunajcem a Wista, sptywajac najdalej do zbiornika we Wioctawku.

Przyjmujac kryterium podziatu K. Starmacha (1956) opracowane dla rzek regio-
nu Podkarpacia i Matopolski, wyrdézniono w badanej czesci Dunajca trzy krainy
rybne: kraine lipienia (dolna kraina pstraga) od Czchowa do Melsztyna, kraine
brzany od Melsztyna do Otfinowa oraz kraine leszcza od Otfinowa do Ujscia Jezuic-
kiego (ryc. 3). Naturalny charakter sktadu ichtiofauny wynikajacy z powyzszego po-
dziatlu praktycznie przestat istnie¢, gdyz daleko posunieta ingerencja cztowieka
w $rodowisko wodne, doprowadzita do zmiany skiadu gatunkowego ryb. Juz w la-
tach szes$¢dziesigtych (Balon 1964) zwracat uwage na zbyt duzy udziat procentowy
ryb fitofilnych w stosunku ryb litofilnych w rzekach Polski i ttumaczyt to zjawisko
zmianami w biotopach dokonanymi przez cztowieka oraz selektywnym wylawia-
niem ryb drapieznych. W czterdziesci lat p6zniej Amirowicz (2001) jako najbardziej
niekorzystne czynniki wptywajace na zespoty ryb zasiedlajgce wody Matopolski
i Slaska wymienit: zanieczyszczenia przemystowe i komunalne, eutrofizacje wywo-
tywang przez wody sptywajace z obszaréw rolniczych, regulacje przeptywu w rze-
kach i ujmowanie znacznych ilosci wody dla zaopatrzenia ludnosci i przemystu,
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przeksztatcanie siedlisk w nastepstwie zabudowy hydrotechnicznej rzek i osuszania
obszaréw podmoktych oraz relatywnie duzg presje wedkarska i klusownicza. Bada-
ny odcinek Dunajca w niczym nie odbiegat od podanego powyzej schematu. Nadzie-
ja na przysztos¢, ktora pojawita sie ostatnimi laty, tj. od drugiej potowy lat 90., jest
niewielka poprawa jakosci Srodowiska wodnego. Jest ona spowodowana gtéwnie re-
cesja w rolnictwie i przemysle (zmniejszyt sie doptyw szkodliwych substancji)
a takze, w znacznie mniejszym stopniu, wynika ze wzrostu $wiadomosci ekologicz-
nej oraz wdrazania technologii przyjaznych $rodowisku.
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