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Tempo i kierunki antropogennych przemian szaty ros$linnej
na przykiadzie charakterystycznych opiektéw chronionych
w Polsce poludniowej.

The role and trends of the anthropogenic changes
of vegetation exempiified by some characteristic protected
objects in Southern Poland

Abstrakt:. W ostatnich dziesiecioleciach nasilily sie antropoge-
niczne przeksztaicenia szaty roslinnej w polskich parkach narodo—
wych i rezerwatach. Wiele gatunkdw rzadkich ros$lin wygineio lub
jest zagrozonych. Riocenozy naturalne ulegaija degradacii w skutek
silnego oddziaiywania rdéznych form gospodarki. Zanikaja takze pdi-—
naturalne zbiorowiska 33k, muraw kserotermicznych i zarosli w sku~
tek zaniechania dawnych form uzytkowania pasterskiego i kosnego. W
wyniku tych proceséw zmniejsza sie rdéznorodnosé biocenotyczna i
ubozeja, zasoby genowe flory w parkach narocdowych i rezerwatach. W
aktualnych warunkach dawne metody ochrony’ biernej nie sa juz sku-—
teczne. Konieczne jest stosowanie w parkach narodowych i rezerwa-—
tach metod ochrony aktywnej zmierzajacej do zabezpieczenia peinej
réznorodnosci biocenotycznej i gatunkowei.

Abstract: In the last decades the anthropogenic transformations of
vegetation in Polish national parks and nature reserves have been
intensified. Many rare plant species have vanished, many other are
in danger of extinction. Natural biocenoses are subject to
degradation due to strong pressure of different forms of man’s
activity. Also the semi-natural . communities of meadows, xero-—
thermic grasslands, and scrub are vanishing because the previous
ways of their utilization (pasturing, mowing) have been given wup.
In consegence of this biocenotic- diversity decreases and the
genetic resources of the flora in national parks and nature
reserves become impoverished. Under the present conditions the old
methods of passive protection are ineffective. It is imperative to
apply the methods of active protection in national parks and
nature reserves, to safequard their whole biocenotic and specific
diversity.



I. Wprowadzenie

Ogdziatywanie czynnikdw antropogennych oraz powodowane przez
nie zmiany w szacie roslinnej, sa zjawiskiem powszechnym, obserwo—
wanYm takze na terenach podlegajacych rdéZnym formom ochrony praw—
nej. W ostatnich dziesieciocleciach, wskutek gwaitounegoAnarastania
antropopresji,. zwiekszyio sie tempo niekorzystnych przemian szaty
roslinne) terendw chronionych, a procesy wymierania gatunkdw i ca—
tych zbiorowisk roslinnych, sa w wielu przypadkach bardzo zaawan—
sowane. Realizécja odpowiedniego systemu przestrzennego rezerwa-—
téw, parkdw narodowych i parkdw krajobrazowych, jeszcze do niedaw—
na stwarzala nadzieje na zachowanie najcenniejszych fragmentdw i
przegladu peinego zrdézZnicowania krajowych zbiorowisk roéiinnych
oraz na zabezpieczenie peinych zacobdw genowych flory. Ostatnioc
coraz czesciej widzimy, 2Ze nadzieje te nie sbe&niaja sie (M i-
chalik 1974, 1976, 1979, 1985, 1986, 198%a,b,c,d, 1990 b,
6rodzinska, 01 aczekeds. 1985, 01 ac z e k 1988).
Szata roslinna terendw chronionych podlega coraz szybszym i coraz
bérdziej niekorzystnym przemianom. W niniejszym artykule przedsta-—
wiono je gidwnie na przykiadzie wybranych parkdw narodowych i ré—
zerwatdw, w ktdrych przeprowadzone zostaly k ostatnich dziesiecio—
leciach szczegéiowe badania M i c h al i k 1974, £975, 1985,
1987 a, 1990 a~e, Dz i ewo 1l s k i 1980, 1987, rkps., Dz i e~
wolski, Skawinski i1988a, Ma z ur 1989 rkps., P o z—
nankska 1986, rkps. i wiele in.).

II. Obecny stan poznania antropogennych zagrozef i przeksztaiceh
szaty roslinnej

Procesom synantropizacii szaty roslinnej juZz od dawna poswieca—
no wiele uwagi, zardwno w kraju f(np.: F a'l i i s k' i 1966, 1972,
Kornas 1971, 1972, M i c h al i k 1974) jak i za ‘granica
(np.: Sukoppi96, Westhos 195, Del vosall e
et all 1969, Adr i ani,Van der Maar el 1968, P e r-
Fiionigised. 111970 ). wiekszosé'prac dotyczyia wybranych zagadnienl
Isynantrnpizacji szaty toslinnej w skali catych pafistw lub wiek—
szych regiondw. Sporc badan poswiecono takZe terenom cbjetym och-—
.rona: prawna.

W Polsce juz w latach pieddziesiatych zwrdécono uwage na =zagro—
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zenia 1 niekorzystﬁe procesy synantropizacji szaty roslinnej w re—
rerwatach, gidwnie torfowiskowych {Cz ubdb i As ki i in. 1954),
soulniskowych {F 1 ot r ow s kia 1957 1 kserotermicznych (J e n—
tys-Szaferowa 1959; Medwecka¥XKornas 1960).
W nastepnych dziesiecioleciach, w miare narastania zagrozen i nie—
kor zystnych zmian w szacie ros$linnej terendw chronionych, podejmo-—
wano coraz wieced badan 'dotyczacych tych zagadnieA (W i 1 k o A~
Michalskalil970, Sulma, Walas 193, Jasnow —
s ki 1iin. 1968, Falifski reds 1972, Michal ik
1972, 1974, 1975, 1978a, P i otr ows ka 19784, Her bich
1974, Piekos$-Mirkowa 198, Grodzifska,
Claczek red. 1985, Ceynowa-—-§6 i e don 1986, i
wiele in.).

Stopien zbadania poszczegdlnych obszardw chronionych jest bar—
dzo rézny. Stosunkows najlepiej poznane sa pod tym wzgledem . parki
narodowe. ¥ Polsce poludniowe) catoksitalt antropogennych zagrozen
i przeksztalicenh szaty roflinnej opracowano dla Oijcowskiego Parku
Narodowego (M 1 c h a1l i k 1974). Sytuacia %ezernatéu przyrody
Jest znacznie gorsza, gdyZz cbecnie jedynie dla okoio 30%—-407% tych
ohiektdw mozZna znaleZd publikowane prace dokumsentuiace 'uycinkowe
zagadnienia procesu antropogennych przen;an ich szaty roslinnej.

I11I. Gidwne formy antropogennych zagrozent 1 ich rola
w przeksztalceniach szaty roslinnej parkdw narodowych
oraz rezerwatdw przyrody

Wptywy cziowieka na szate roflinna sa niesiychanie rdéznorodne,
podobnie jak réznorodne sa, przejawy gospodarczej i inngj dziatal—
noséci ludzkieij. Ich szczegdiowa klasyfikacja, a zwlaszcza precy-—
zyine okreslenie roli poszczegdlnych zagrozen, sa bardzo skompli-—
kowahe~a niekiedy wrecz niemozliwe (K or na $ 1971, 1972, M i-
c h alik 1974). Wzajemne relacje miedzy poszczegdlnymi zagroze—
niami. sa bardzo odmienne w rézZnych obiektach chranionygh (e o
chalik 1974, i wiele in.). Dotychczasowe obserwacie wskazu-—
Ja, Ze najgrofniejsze sa posSrednie formy oddziatywania poprzez
truwate zmiany warunkdw siedliskowych i zaburzanie ustabilizowanych
ukiaddédw biocenatycznych. Prawidiowndd ta potwierdzaja rdwniez wy-—
niki bada w skali catej Polski {(np.: Kor na$ 1971, Mi c h a—
Y 3k 3979, 'K a.l i i s k i ved. :F7er oraz innych kraidw (np.:
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Delvosalle etali 1969).

Antropogeniczne zagrozenia dla szaty roslinned mozZna potraczydé w
dwie duze grupy:

A. Niszczenie bezpos$rednie lub inne formy bezposredniej inge—
rencji. Obejmuia one fizyczne niszczenie, np. gatunkdéw (zrywanie,
wycinanie, wykopywanie itp) lub zbiorowisk roslinnych (zaorywanie,
wydeptywanie, zajecie pod zabudowe itp). W tej kategorii czynni kéw
antropogennych wyrdZniaja sie dwie podgrupys :

i. Dddziatywanie bezposrednie zamierzone. Dotyczy ono gidwnie
gatunkéw, ktore mega by¢ Swiadomie zrywane, wykopywane, wycinane
dla celéw dekoracyinych, kolekcjonerskich, uzytkowych. Inne formy
bezposredniego zamierzonego oddzialywania na szate roslinna, jesli
sa wrasciwie stosowane jako zabiegi ochronne, zgodnie z programem
zagoqudafonania i ochrony aktywneij, nie moga by<¢ zaliczane do
zagrozen, Jjakkolwiek bardzo czesto maja charakiter niszczacy (np.:
przereby drzewostanéw, wycinanie krzewdw, wykaszanie muraw lub
rak, itp.). ;

2. 0Oddzialywanie bezposSrednie niezanieﬁzune wystepuje Jjako
efekt uboczny turystyki i rekreacii (np. wydeptywanie roslinnosci,
przypadkowe zawlekanie gatunkdw obcych), oraz innych form gospo—
darczej dziatalnoéci cziowieka. :

B. ZagroZzenia posrednie stanowia znacznie wieksza grupe. Sa
one niezamierzonym nastepstwem rd2norednel dziaialnosci._cziowieka
chociaZz nie byiy one jego celem. Czesto cziowiek nie zdawal sobie
sprawy z mozliwosci ich wystapienia lub ich rozmiaru. Przewaznie
jednak wystapienie zagrozeh i zniszczel byio przewidywane. Te for—
my zagrozeh oddzialywuia na szate rosSlinna poprzez zmiany, prze—
waznie diugotrwale, abiotycznych warunkdw Srodowiska lub zaburza—
nie ustabilizowanych ukladdw i powiazan biocenotycznych. W katego—
rii zagrozen pedérednich do najwazniejszych naleza:s

1. Skazenia Srodowiska (puwietrz#, wody i gleby) i organizmdw
roslinnych, przez szkodliwe substancje chemiczne pochodzace z emi-—
sji przemysiowych z aglomeracji miejskich, transportu, chemicznel
ochrony rosSlin stosowanej w rolnictwie i lesnictwie, itp.

2. Eutrofizacja {gidwnie $rodowisk wodnych) wskutek nadmiernego
; doptywn zwiazkdw azotowych i substancji organicznych pochodzacych

z emisii przemysiowych i>miejskich oraz z nawozenia stosowanego w
rolnictwie i lednictwie.
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3. ObniZzanie sie poziomu wdd gruntowych i osuszanie terenu
zwiazane z catoksztaitem dziatalnos$ci gospodarcze; cziowieka. g

4. Niewtasciwa gospodarka lesna (zardwno w przesziosci jak 1
obecnie) na terenach chronionych i w ich sasiedztwie prowadzaca do
obnizenia odpornos$ci biocenoz lesnych i zaburzenia ich wewnetrznej
réwnowagi ,

S. Imiana sposobdw lub zaniechanie tradycyinych metod uZzytkowa-—
nia zbiorowisk pdéinaturalnych po objeciu ich ochrona rezefnatoua..
Powoduje to wyzwolenie szybko postepuijacych proceséw sukcesii
wtérnej prowadzacei ku zbiorowiskom lednym, czesto jeszcze przys—
pieszanej w wyniku zalesiania.

Ocena wielkosci zmian w szacie rosSlinnej powodowanych przez wy-—
mieniané formy antropogennych zagrozenn jest bardzo trudna, zardwno
w skali globalnej dla potudniowej Polski, jak tez dla konkretnych
terendw chronionych. Dokiadnym materialem dysponujeﬁy np. dfa 0Oj-
cowskiego Parku Narodowego, ktdéry cbeimuje bardzo réznorodne bio-—
cenozy i jest obiektem stosunkowo reprezentatywnym (M i c h a—
1. i k 1974, 1985, 1989 c). Stwierdzono tu, ze proces wymierania
flory ros$lin naczyni'owych jedynie w 134 uzalezniony by: od  bezpo—
Sdredniego niszczenia gatunkdw. Pozostaie 87%Z ustepowaioc w .nyni ku
réznorodnych form oddzialywania posredniego poprzez zniane warun-—
kéw Srodowiska. W skali wszystkich terendw chronionych potudniowe]
Polski formy bezposSrednich zagro;t'eﬁ odgrywaja . zapewne jeszcze
mié_isza role. Gidwnymi zagrozZzeniami sa skaZenia chemiczne, obni—
Zanie si¢ poziomu wéd gruntowych, eutrofizacja wédd, a takze proce—
sy sukcesii wtérnej w biocenozach pdéinaturalnych. Ranga poszcze—
gélnych zagrozef i ich udziat w przeksztaiceniach széty roélinne_j‘
w konkretnych obiektach chronionych sa $cisle uzaleZnione od domi-—

nujacyéh biocenoz.

IV. Tempo i kierunki antropogennych przemtan szaty roslinnef
w wazniejszych typach biocenoz na terenach parkdéw narodowych
i rezerwatdéw poiudniowej Polski.

Biocenozy leéne zajmuja ckoto 75%Z powierzchni parkdw narodowych
i rezerwatéw. Zagrozenia i niekorzystne przeksztaicenia tych bio—-
cencz sa wiec giéomym.problene- w ochronie obhszarowej. Najwigksze
zniszczenia spowodowane sa przemysiowymi skazeniami powietrza at—
mosferycznego i gleby (6 r odz i fis k a 1978). Podlegaja im
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gidwnie lasy szpilkowe wymierajace obecnie w wielu obiektach
chronionych. Przykiladami moga by<¢ parki narodowe: Swietokrzyski
(Wiackowski 1985) i Karkonoski {(Fabiszewsk«ki
1985). W Ojcowskim Parku Narodowym, w okresie ostatniego trzy-—
dziestolecia okoic 80 7% powierzchni bordw mieszanych Pino-Querce—
tum, wskutek wymarcia sosny i Jjodiy, przeksztatciio sie w drodze
spontanicznej sukcesji w lasy lisciaste (Tilio-Carpinetum i Denta-
rio glandultosae—Fagetun>. Spowondowaio to wymieranie wielu rzadkich
gatunkdw acydofiinych w runie, np: Chimaphila wumbellata, Lycopo-—
diwn selago i Galivm rotundijolium (M i c h al i k 1989c). Zakia-—
dajac dotychczasowe tempo wymierania drzew iglastych, zespd: lesny
boru mieszanego moZe w Ojcowskim Parku Narodowym wyginad zupeinie
okoto 2005 r.

FPodobne trendy zmian w skladzie gatunkowym drzewostandw stwier—

dzono w karpackich parkach narodowych (D z i ew o 1 s kK i 1980,
1987, rikps., Dz i ewol s ki, Skawifiski 1988 a). W os—
t;tnich dziesiecioleciach w lasach dolnoreglowych spada udzia: ga-—
tunkdw drzew szpilkoﬂych {jodty i Swierka), zardwno w przypadku
ochrony écis&ej Jak 1 czesciowej (ryc. 1, 2). W rezerwatach czes$—
ciowych zaéuycij nastepuie takZe spadek- zasobnos$ci drzewostandw i
zmniejszanie sie ich zréZnicowania wiekowego (D z i ewo 1l 5 k i,.
S k a u‘i fis ki 1988 b). Swiadczy to o niewiaSciw&m wykonywaniu
zabiegédw ochronnych. Drzewostany uszkodzone i osiabione wskutek
przemys&ouych skazell sa atakowane przez masowo pojawiajace 'sieg
szkodniki'uuadzie Witkowski i in. 1987). Na przykiad w
Gorczafskim Parku Narodonbn wystapita silna gradacjia ;asnui wyso—
‘kogdrskiei Cephalcia falleni. W 1979 r. ponad 2000 ha gdrnoreglo—
uych.boréu dwierkowych iostalb uszkodzonych (ryc. 3. W nastepnych
latach ponad 60 ha zaatakowanych driewostanéu wymario catkowicies
a na dalszych okoio 100 ha udi;a! posuszu wynosilt powyiej S50%.
' Osuszanie otoczenia i samego obszaru rezerwatdw obejimujacych
lasy iegowe, wilgotne grady i inne zbiorowiska siedlisk podmok-
tych, prowadzi do wymierania higrofilnych gatunkdw typowych dla
tych zbiorowisk i wymusza sukcesje w kierunku lasdéw SwiezZych.

ObnizZzenie poziomu wédd gruntowych jest takze gidwna przyczyna
zaniku niektdérych rzadkich gatunkdw w lesnych rezerwatach florys—
tycznych. Przykladem moZze byd wymieranie Osmunda regalis w rezer—
wacie "Diugosz Krdlewski" w Puszczy Niepolomickiei (B ar y i a,
Prileticia s 1982,'H azur 1989, rkps). W latach 1959 -19856 zna-—
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Ryc. 1. Zmiany w udziale drzew iglastych i lisciastych w Pienin-—
skim Parku Marodowym: A — wediug liczby drzew, B — w miazszosci. 1
— iglaste w ochronie $cistej, 2 — lisSciaste w ochronie $cistej, 3
~ iglaste w ochronie czesdciowej, 4 — lisciaste w ochronie czescio-
wei, 5 — prognaza zrdwnania sie udziatu gatunkdw iglastych i1 1is-—-

ciastych (wg. Dziewolskiego rkps.).

Fig. 1. Changes in the share of coniferous and deciduocus trees in
the Pieniny Nationa Park: A — according to the number of trees, B
— according to their volume. i — coniferous in strict reserves, 2
— deciduous in strict reserves, 3 — coniferous in partial
reserves,. 4 — deciduous in partial reserves, S5 — prognosis of the
equalization of the shares of coniferous and deciduous species
(according to Dziewolski, manuscript). .
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Ryc. 2. Zmiany procentowego udziaiu rdZnych gatunkdw drzew w la>—
sach Parkdéw Narodowych: A — Tatrzafnskiego, obszar pomiedzy dolina—
mi Bystrej i Matej taki. B — Tatrzanskiego, Dolina * Matej taki 1
Koscieliska. C — Babiogdrskiego. D — Gorczanskiego. i — buk, 2 -~
jodta, 3 — Swierk (wg. Dziewolskiego rkps.).

Fig. 2. Changeé in the percentage of different tree species in
forests of national parks (NP): A — Tatra NP — area between Dolina
Bystra and Dolina Mata taka valleys, B — Tatra NP,  Dolina Maia
taka and Dolina Ko$cieliska valleys, C — Babia Gdra NP, D — Gorce
NP. 1 — beech, 2 — fir, 3 —  spruce . {accordihg  to Dziewolski,
manuscript) ; it e :

cznie zmnigjszyi sie w rezeruaciéNJudziai powierzchniowy 2espo&u
typowego dla siedlisk pddhok&ych_'(Vacqtnto uliginosi—-Pinetum).
Areal zajimowany przez Osmundo regalis zmalal prawie czterokrotnie
{ryc. 4). Szczegétowa analiza populacji wykazata zupeiny brak roz—
mnazania generatywnego. Stwierdzono, Ze cbok osuszania terenu waz—
nym czynnikiem obniZajacym Zywotno$d i liczebnos$é jest wzrastaja—
ce ocienienie okazdw tego gatunku przez drzewostan i podszyt.  Su-—
gerowane od wielu lat niezbedne zabiegi ochronne, polegajace na
zasypaniu rowdw odnadhiajacych w otoczeniu rezerwatu oraz przes-—
wietlanie drzewostanu i podszytd w miejscach wystepowania Osmunda

regalis, nie sa wykonywane.
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Ryc. 3. Dynamika wystepowania zasnui wysokogdérskiej Cephalcia fal-
lent w Gorczanskim Parku Narodowym przedstawiona na podstawie
cbszaru drzewostandw Swierkowych o réznym stopniu zniszczenia: A —
stabym, B — $rednim, C — silnym (wg. Witkowskiego i in. 1987).

Fig. 3. Dynamics of the occurence of Cephalcia jfalleni in the
Gorce National Park indicated by basis of the distibution of
spruce stands of a different degree of degradation: A — weak, B -
moderate, C — strqnq {according to Witkowski et al. 1987).

Zabiegi gospodarcze i hodowlane prowadzone w rezerwatach czes$-—
ciowych na ogél nie sa dostosowane do potrzeb ochrony. W wiekszos—
.ci przypadkdéw gidwnym ich motywem jest pozyskiwanie surowca drzew—
nego i utrzymywanie srédniouiekonej struktury drzewostanu optymal -~
nej dla celdw produkcyinych. Dziatalnos$é taka, typowa dla lasdw
gospodarczych, ma niewiele wspdélnego z zasadami ochrony bioceno-
tycznei i jest przyczyna niekorzystnych przeksztaiceln szaty ros—
linn-ej. Na przykiad na Wyzynie Krakowskiej, wskutek " nadmiernych
przerebdéw drzewostandw w rezerwatach chror. cych qér‘skie lasy bu-
kowe i w ich otoczeniu, wyraznej zmianie uleg: fitoklimat biocenoz

leénych. W wyniku tego wygineio w rezerwatach wiele stanowisk
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Ryc. 4. Zmiany powierzchni zbiorowisk rodlinnych i areaiu diugo—
sza krélewskiego Osmunda regelis w rezerwacie "Diugosz Krdélewski™
w latach 1956-1986. 1 — bdér mieszany Pino—-Quercetum, 2 — bdédr ba-—
gienny Vaccinio uliginosi—Pinetum, 3 — zarosla wierzbowe Salicetum
fragilis, 4 — zbiorowisko przejsSciowe miedzy Circaco-Alnetum i Pi-
no—Quercetum, S — areal wystepowania Osmunda regalis {(wg. Mazura
. 1989).

Fig. 4. Changes in the area of plant communities and of the royal
fern Osmunda regolis in the "Dlugosz Krdlewski” mature reserve in
the years 1956-1986. 1| — ocak pine forest FPino—Qercetun, 2 - bog
pine forest Vaccinio uliginosi-FPinetun, 3 — sallow scrub Salicetum
Jragilis, 4 — transitional community between Circeeo—Alnetun and
Pino-Qercetwn, S — area of the occurrence of the royal fern
Osmunda regalis {according to Mazur 1989).

rzadkich wybitnie cienioclubnych roslin (np.: Phyllitis scolopen—
drium, Lunoria rediviva), oraz szereg gatunkdw roslin zaradniko-
wych (Michalik 1976). Z kolei zmniejszanie sié popul ac ji
Hacguetia epipactis w rezerwacie "Cieszynianka" koo Krakowa, czvy
Cvpripediwn calceclus w rezerwacie "Michatowiec” na WyZynie Kra—
kowskiej, sa spowodowane brakiem zabiegdw przeswietlajacych -drze-—
wostan i podszyt. Przedstawione wyzZej przykiady’ wskazuja, Ze oh—
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serwowane w wielu rezerwatach procesy szybkiego wymierania popula-
cii rzadkich gatunkdw sa wynikiem niewiasciwej gospodarki leénej.:

Szybkie procesy antropogennyéh przeksztalces zbiorowisk roslin—
nych i skiadu flory obsernujé sie w rezerwatach wodnych i bagien—
nych. Wieksza ich czesd jest silnie zagrozZona przez zanieczyszcze-—
nia substanciami chemicznymi. Bardzo niekorzystnym zjawiskiem jest
takze eutrofizacia, ktéra'znacznie  przyspiesza naturalny proces
zarastania i ladowienia zbiornikdw wodnych w rezerwatach, jak np.
malych starorzeczy odizolowanych wskutek regulacji i obwalowania
rzek od zalewdw powodziowych. Starorzecza takie, chronione bardzo
ciestn ze wzgledu na stanowiska rzadkich roflin wodnych (Trap& na—
tans, Nymphaea'qlbq; N. caondida, Aldrovanda wvesiculosa, Salvinia
natans i in.),; w wyniku eutrofizacji zarastaja i lqdou;eja w cza—
sie 20-30 lat. Z tej przyczyny wiele rezerwatdw na starorzeczacﬁln
dolinie Sanu i g&nej Wisty straciio sens istnienia (P'isb T e c—
k i 1975). ) g >

Biocenozy torfowiskowe, chronione w Polsce poludniowei Jjedynie
w kilkunastu rezerwatach, podleéaja aktualnie. szybkiei sukcesji
‘wskutek obnizZania sie poziopu wdd gruntowych sponodonanego melio—
racjami w f&h sasiedztwie. Szczegdlnie silnie zagrozone sa rezer—
waty poioZone w cbrebie matych kompleksdw torfowiskowych, np. w
dolinach $rdédgérskich w Karpatach i Sudetach. Niektdre z nich, np.
rezerwat Wolosate w Bieszczadach, moZze w najblizszej przysziosci
ulec catkowite)j degradacji wskutek wykonanych w bezposredhim
sasiedztuie’melioracji odwadniajacych. Charakter torfowisk niskich
maja, takzZe zbidrowiska stonoroslii, ktéry;h ‘trwatosé uzalezniona
jest od stalego wysokiego poziomu zasolonych wédd gruntowych i od-—
powiednich form uzytkdwania rolniczego {(koszenie, wypas). Zaburze-
nie tych czynnikdéw, lub jednego z nich, wyzﬁala niekorzystna suk-—
cesje prowadzaca do szybkiej eliminacii ibiorouisk i gatunkdéw sioc—
noro$¢lowych. Zmiany takie udokumentowano w rezerwacie "Ciechoci-
nek” (Wil konh-Michalskail1970), ktéry Jest Jjedynym
tego typu obiektem chronionym w poludniowed Polsce. Rezerﬁgt. ten,
utworzony w 1963 r., obeimowal bogate skupienia rzadkich gatunkdw
roslin {(Aster tripolium, Triglochin moritimun,  Salicornia herbaf
cea) i zespordw slonorosli. W 1964 r., z powodu przeprowadzania
melioracii okoliczaych gruntdw, odbudowano stare rowy odwadniajace
na terenie rezerwatu., co spowodowalo chnifenie pozicmu wéd grunto-

wych o okoto 1 m i odsolenie terenu. W efekcie, w ciaga kilku lat,



nastapii prawie catkowity zanik higrofilnych zespoidw 'hal?fitéu,
ktdre zostaly wyparte przez glikofilne gatunki wiasciwe dla ak
Swiezych.

Riocenozy péinaturalnych pastwisk, :ak i muraw4 wystepuja dosd
licznie w obszarach chronionych poludniowej ‘Polski. I uwagi na
pardzo duze bogactwc skiadu florystycznege oraz zrdZznicowanie
zespordw roslinnych odgrywaia powazna role w ochranie rdéznorod-
nosci 1 zasobdw genowych. ﬂiocénozy te, uksztaltowane pod ~ wpiywem
dawnych, tradycyinych, form gospodarki {(wypasu, koszenia i nawozZe—
nia organicznego), ulegaja obecnie szybkiemu zarastaniu przez
krzewy oraz drzewa i przeksztaicaja éie w zBiorowiska lesne. Pro—
ces ten., spowodowany zaniechaniem dawnych metod uzZytkowania, Jest
jeszéze w wielu przypadkach przyspieszany w wyniku sztucznie wpro—
wadzanych .zalesiefi. Takie trendy sukcesji obserwuje sie obecnie_
praktycznie we wszystkich obszarach chronionych Polski poiudnio—
wei, w ktérych wystepuija biocenozy pdéinaturalne. Wynikajace stad
zagrozenia i straty w szacie roslinnej sa najiczesciel zaskakujacb
duze. Na przykiad w Gorczafskim Parku Narodowym pdéinaturalne bio—
cenozy poclan, zajmujace Jjedynie SZ powierzchni i podlegajace obec—
nie szybkiemu zarastaniu, sa jedynymi lub préwie wytacznymi sied-—
liskami dla okoro 25% gatunkdw rosiin naczyniowych. Okres od za-
przestania uZytkowania pasterskiego /i nawozZenia do caitkowitego za-—
rasniecia polany o powierzchni okolo 10 na wynosi 2530 lat (M i-
c i al i1k 1990e). Powodujie to ogromne straty we florze (ryc. 5,
&y 7). W Ojcowskim Parku Narodowym prawie 2/3 gatunkdw roslin jest
zwiagzane z pdédinaturalnymi biocenozami zaimujiacymi ponizZzei 104 po-
wierzchni Parku M i c h a l i1 k 1985, 1989c). W ostatnich dzie-
siecioleciach, uskutek.zaprzestania uzytkowania kosnego i  wypasu,
zbiorowiska te zanikiy na okolo 2/3 swei dawne’ powierzchni M i-
chalik 1990c, d). W wyniku spontaniczne; sukcesji w czasie
15-20 lat nieuzytkowane taki $wieze przeksztaicaja sie w zioto—
ro$la z dominacia Urtica dioica, a murawy kserotermiczne w zwarte
zarosla (ryc. 8, 9, 10).

Murawy kserotermiczne w licznych rezerwatach stepowych na wyzZy-—
nach Polski Poirudniowej ulegty juz prawie catkowitej degradacji.
Klasycznym przykiadem jest reéerwat w Jaksicach koioc Miechowa, ut—
worzony w 1922 r. Po ogrodzeniu rezerwatu i wyeliminowaniu wypasu
murawa stepowa Jnutetun ensijoliae jedynie przez ok. 7 lat utrzy-

mywata sie w typowym skiadzie florystycznym. PdzZniej masowo za-—

—5 8 Bremlins
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Ryc. 3. Zmiany skiadu flaorystycznego 1 niektdrych wskazZnikdw
ekologicznych w procesie sukcesji ros$linnosci na Polanie Czoio w
Gorczanskim Parku Narodowym. A — fazy sukcesji 1 ich odlegiosd
czasowa od zaprzestania wypasu. B — udziai, w biomasie warstwy
roslinnosci zielnej, gatunkdw charakterystycznych dla rdzZnych
jednostek fitosocciologicznych: 1 — Gladiolo—Adgrostietum, 2 - Mo—
linio~Arrhenatheretea, 3 — Hieracio—Nardetwrn i Nardo-Callunetea, 4
- Vaccinio-Piceion, 5 - Vaccinio-Piceetea, & — inne. C - wartos-
$ci wspédiczynnikdmw: H® — réZnorodnosci, J° — struktury dominacii,
1g — liczba gatunkdéw stwierdzona w 10 prdbach (0.1 m> kazda).

Fig. S. Changes of the floriscic composition and of some
ecological indices in the course of plant succesion in the Polana
Czolo glade in the 0jcdw National Park, A — succesional phases and
a lapse of time .since grazing was stopped, B — share of species
characteristic of different phytosociological units in the biomass
of herbacecus plants’: 1 — Gladiolo—Agrostietur, 2 — Molinio—Arr-
henatheretea, 3 — Niergcio-Nardetwn and Nardo-Callunetea., 4 — Voac—
cinio-Piceion, 5 — Vaccinio—-Piceetea, & — others, 7 - values of
indices: H® - diversity, J’ — structure of domination, 1g — number
of species recorded in 10 samples (0.1 ngzeach).
G
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Ryc. 6. Zmiany procentowego udziaiu zbiorowisk roslinnych na Pola—
nie Czolo w Gorczanskim Parku Narodowym w okresie 20—tu lat po za-
przestaniu wypasu. 1 — 2yzna *aka gdérska Gladiolo-dgirostietum, 2 —
uboga iaka gdérska Nieracio-Nardetum, I — traworosla Poo-Veratre—
tun, 4 - bordwczyska Vaccinietwn myrtilli {(a — typowe, b — silnie
zaros$niete przez miodniki Swierkowe), 5 — bdr Swierkowy Pliceetum
tatricum.

Fig. 6. Changes in the percentage of plant communities in the Po-—
lana Czoio glade in the Gorce National Park over the period of 20
ears after grazing was stopped. 1 - fertile mourtain meadow
Gladiolo-Agrostitetun, 2 — poor mountain meadow Nieracio-Nardetum,
3 — grass communities Poo-Verairetun, 4 — Vacciniun myrtilli {a
ty—- cum, b - densely overgrown with spruce thickets), S - spruce
. forest Piceetum tatricun.
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Gardaminopsis Hallent
Trifohum repens
irifolivm pratense
Achillea millefolium
Chrysanthemum  leucanthemum
Taraxacum olficinale
Po3 pratensis
Aninanthos minor

Poa lrivialis
Anthoxanthum odoratum
Leontodon hispidus
Ranunculus acer
Myasotis palustris
Gardamine pratensis

Senecio subalpinus
Crocus  scepusiensis
Alchemilla sp.

Rumex acetosa
Polygonum bistorta

QOeschampsia caespilnsa

Agrostis vulgaris
fesluca rubra

Nardus stricta

Vaccinium myrtillus

Polytrichum attenuatum

Homogyne alpina T S e )
lula masima : ey

Oryopteris spinvlosa

Ryc. 7. Zmiany udziaiu w biomasie dla przykiadowych gatunkéw w
procesie zarastania Polany Czote w Gorczanskim Parku Narodowym.

Fig. 7. Changes in the share of some exemplary species in the

biomas in the course of overgrowing of the Polana Czoio glade with
forest zn the Gorce Natxonal Park.
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Ryc. 9. Imiany wartosci wspdiczynnikdw réznoradnosci H” i struktu-—
ry dominacji J° oraz liczby gatunkdw roslin naczyniowych <(notowa-—
nych w prébach o iacznej pow. ok. 3 m ) w tokwe sukcesjii nie uzyt-— -~
kowanei taki Swiezej w Ojcowskim Parku Narodowym. ol

Fig. 2. Changes of the coefficients of diversity H® and structure
of domination J° as well as of. the nueber of vascular plant
species f{recorded in sample-plots of & total area of 3 @) in the
course of succession of a non—utilized fresh meadow in the Ojcédw

National Park.

czety pojawiac sie krzewy i drzewa, a w latach SO-tych w rezerwa-—
cie rdést juz zwarty miody ias iJentysSzafer owa 1959).
Roslinnosd stepowa zachowaia sie natomiast na sasiednich terenach,

gdzie jej nie chroniono lecz mormalnie wypagsanoc. Podobna sytuacie
udokumentowano w przypadku murawy kserctermicznej Origano brachy—
podietun w rezerwacie Kajasowka na Wyzynie Krakowskiej, gdzie pro—
wadzone sa szczegdiowe badania od 1960 r. (M i c h al i k 1972,

1975, .1990 a). Po utworzeniu w 1962 r. rezerwatu i zaprzestaniu
wypasu skiad florystyczny Origano—Brachypodietum‘ utrzymywaz scsie
bez wiekszych zmian przez 56 lat. PéZniej nastapila inwazjavkrze—

wow 1 po 15—tu latach murawa przeksztaiciia sie w zbiorowisko za-

rosSlowe Ligusiro—Frunetwun (ryc. 1i). Na sasiednich, stale wypasa-—

nych terenach zespdl Origano—-Brachypodietun przetrwal do dzis.

W zarastajacych murawach kserotermicznych zagrozZone sa popula—
cie wielu bardzo rzadkich w Polsce gatunkdw ros$lin. Na przykiadg
stwierdzono zmniejszanie sie liczebnosci i starzenie sie populaclii
Carlina onopordifolia {Poznanska 1986, rkps.) w rezerwatacn, w

ktdrych wyeliminowany zostal wypas (ryc. 12).
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Ryc. 10. Procentowy udzxa& przykladonych gatunkdw w ogdlnej bioma-—
sie roslinnej w proces;e sukcesji nie uzytkowanej 1aki Swiezei w
Ojcowskim Parku Narodowym. 1-7 — gatunki wymierajace szybko (1 -
Lotus corniculatus, 2 - Glechoma hederacea, 3 — Campanula  patula,
4 - Leontodon cutumnalis, 5 - 7Trifoltium repens, 6 - Taraxacum
officinale, 7 — Plantago medicad. 8-11 - gatunki zanikajace powoli
(8 - Carex hirta, 9 - Rumex acetosa, 10 — Equisetun arvense, i1 -
Alchenilla crinitad. 12-14 — gatunki typowe dla Srodkowej fazy
sukcesji, ktére poczatkowo zwiekszaly swdj udzial a nastepnie wy—
raznie zanikaia (12 — Geraniun palustre, 13 — Arrhenctheretwun ela—
tior, 14 - Alopecurus pratensis). 15 — Agropyron repens, gatunek,
ktéry pojawil sie i rozprzestrzenii w $rodkowei fazie - sukcesji - a
ostatnio zanika. 16—17 — gatunki nowe, ktdre wykazuia 'qqiarkuwana
lub gwaltowna ekspansje (16 — Galiun aparlne. 17 - Urbtca dtoica);

Fig. 10. Percentage of some species in the total plant binnass in
the course of succesion of a non—utilized fresh meadow ~“in  the

Ojcdw National Park. 1-7 quickly vanishing @ species. (1 — Lotus
corniculatus, 2 — Glechoma hederacea, 3 — Campanula patula.,A T
Leontodon aqutumnalis, S5 - Trifolium repens, & - Taraxecum of—

ficinale, 7 - Plantago mediad. 8-11 — slowly vanishing species ( 8
— Carex hirta, 9 - Rumex acgtosa, 10 = Eguisetum arvense, 11 -
Alchemilla crinitad. 12—-14 — species typical of a middie phase of
succesion, their share at first increased then markedly
decreased (12 — Geraniwum palustre, 13 - Arrhenatheretum elgtior,
14 = Alopecurus pratensis>. 15 - Agropyron repens, a species that
appeared and spread in the middale phase of succesion, and
" recently has declined. 16—-17 — new species, moderately or markedly
expanding (16 — Galium aparine, 17 - Urtica dioicad.
et 874 2 R
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Ryc. 11. Tempo zarastania murawy kserotermiczne)j przez krzewy na
skutek zaniechania wypasu w rezerwacie Kajasdwka. Udzial liczbowy
gatunkdw charakterystycznych dia: 1 — zespoiu murawy Origano-Bra-
chypodietun, 2 — rzedu Festwetalia valesiacae, 3 — klasy Festuco-
Brometea, 4 — rzedu Quercetalia pubescentis, 5 —pozostaie gatunki.

Fig. 11. Rate of the overgrowing of xerothermic grassland with
shrubs after the cessation of grazing in the Kajasdwka nature

reserve. Number of species charakteristic of: 1 -~ grassland
community of Origano—Brachypodietum, 2 — Festucetalis valesiacae
order, 3 — Festuco—Brometea class, 4 — Quercetalia pubescentis

order, S — other species.

Y. Rozmiary i kosekwencje antropogennych zagrozZen oraz
przeksztaliceh szaty roflinnej terendw chronionych

Aktualnie wszystkie obiekty chronione w poiudniowei Polsce
znajduja sie w zasiegu szkodliwego oddziaitywania réznych form
gospodarki cziowieka. Wyodrebniaja sie trzy obszary © szczegdlnie
silnych zagrozeniach: 1) Slasko—Krakowska aglomeracja urbanis--
tyczno-przeaysiowa obeimujaca wojewddztwa: katowickie, czestochow--
skie, krakowskie, bielsko-bialskie i cze$é wojewddztwa opolskiego
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Ryc. 12. Imiana liczebno$ci okazdw kwitnacych (1) i pionnych (2)
dziewiedsiiu popiocholistnego Carlina onopordijolia w rezerwacie
Stawska 6éra (wg. Poznanhskiej rkps, zmienione ). W latach 1947-
-1975 nadmiernie intensywny wypas ogranicza: wystepowanie dzie—
wieésitu. Od ckoto 1975 r. wypas by stopniowo eliminowany. Spowo—
dowaio to poczatkowo wzrost liczby okazdw dziewiedédsiiu, a nastep—
nie — na skutek zarastania muraw w rezerwacie przez krzewy i drze-—
wa — stopniowe wymieranie tego gatunku. Wskazuije to, Ze optymalna
forma, ochrony Carlina onopordijfolia jest umiarkowany kontrolowany
wypas i wykaszanie muraw.

Fig. 12. Changes in number of the blooming (i) and barren (2)
specimens of Carlina onopordijolus in +the Stawska G&a nature
reserve (according to Poznafnska, manuscript, modified)>. 1In the
years 1947-1975 intense grazing limitated the occurence of tkis
species. Since 1975 grazing has gladually been eliminated. This
resulted at first in the increase of the number  of O.
onopordifolia, and next - due to the overgrazing of grasslands in
a nature reserve with shrubs and trees — in its gradual decline.
This indicates that the optimum form of Carlina onopordifolia
protection is moderate controlled grazing and mowing of
grasslands.

2) Region Swietokrzyski obeimujacy pdéinocna czesd wojewddztwa
kieleckiego i poiudniowa czesé woiewddztwa radomskiego 3) Dolno-—
4laski okreg przemysiowy obeimuiacy wieksza czesSé wojiewddrtw:
wroct awskiego, jeleniogérskiego i waibrzyskiego. Rezerwaty, parki

- 130 -



narodowe 1 parki krajobrazowe, poirozZone na tych obszarach charak-
teryzuja sie znacznie przeksztaicona szata ro$linna, i podlegaia

bardzo silnym antropogennym zZagrozZeniom.

Analiza dotychczasowych publikaéji i przeprowadzone badania
oraz obserwacje terencwe upowazniaja do stwierdzenia, 2Ze obecnie
okoto 60%Z rezerwatdw poiudniowei Polski Jjest. zagrozonych bardzo
silna degradacja szaty rosSlinnej w najblizZszym dwudziestoleciu. W
duzej grupie rezerwatdw (okoio lOZ—lSZf juz obecnie destrukcyine
Zmiany w szacie roslinnej sa nieodwracalne. Przypadki takie odno-
towanoc gidwnie wsSréd rezerwatdw cbeimujacych biocenozy wodne, tor—
fowiskowe i kserotermiczne.

Podobnie ksztaituje sie sytuacja dziewieciu parkdw narodowych
potozonych w Poludniowej Polsce. Trzy sposSrdd nich: Oljdcowski,
Swietokrzyski i Karkonoski, znajduja sie pod wpiywem bardzo sil-—
nych zanieczyszczeh przemysiowych (6 r od 2 i i s k a 1980) powo—
dujacych zamieranie drzewostandw szpilkowych. WyrazZne objawy na-
rastania podobnych procesdw stdierdzono juz takzZe w kolejnych par-—
kach: Gorczanskim oraz w nieco mnieszym stopniu, w Babiogdrskim 1
Tatrzanskim. Szata roslinna parkdw narodowych ponosi takzZe duze
straty w wyniku masoﬁego ruchu turystyczno—wypoczynkowego (szcze-—
gélnie w Tatfzaﬁskim, Pienifiskim i Karkonoskim) 1 niewlasciwie
prowadzonej gospodarki lesnej. W 'niektérych parkach narodowych
inp. Ojcowskim, Pienifskim i Gorczanskim) duzZze zagroZenie dla
réénorodnbsci i zasobdw genowych szaty roslinnej stanowi sukcesja
wtérna biocenoz pé&naturalnych.

‘Ogéline trendy przeksztaiceﬁ szaty roslinnei na terenach chro—
nionych 5a ‘bardzo niekorzystne (F a 1inskired. 1972, Mi -
.c hal ibk»197§, 1989, 1990 b, a, i wiele in.). Wymieraja gidwnie
zbiorowiska" 3 gatunki uyspecjalizowane, reprezentujace rzadkie
elenenty geograficzne, maJace na terenie kraju przewaznie nielicz-—
ne, reliktowe stanowiska o charakterze ekstrazonalnym. Proces eli-—
minacii jest najbardziej nasilony w grupie zbiorowisk i gatunkdw
wodnych, higrofilnych i cieniolubnych. Rdéwnoczesnie duze straty
ponosi roslinno$é wybitnie kserotermiczna. Konsekwencia tych pro—
cesdéw jest uboZenie zasobdw genowych i ré#norodnoSci gatunkowesi,
zaweZzanie skali ekologiczneij, monotypizacja i kosmopolityzacia
szaty modlinnej terendw chronionych. W miejsce ustépujacych ele—

mentdw rzadkich rozprzestrzeniaja sie gatunki i zbiorowiska mezo-
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frine ora:z ubikwistyczne. Zbiorowiska ros$linne mala coraz czescied
zaburzona réwnowage biologiczna. Sprzyja to przenikaniu na tereny

chronione gatunkdw synantropiinych.
VIi. Perpektywy ochrony szaty roslinnej

Przytoczone w niniejszym artykule jedynie nybrané przykiady za—
arozen i niekorzystnych przemian szaty roslinnej w parkach narodo-—
wych i rezerwatach, wskazuja, Ze ochrona obszarowa jest w Polsce
coraz mnied skuteczna. Wiele przyczyn skiada sie na taki stan rze-—
czy. W ostatnich dziesiecioleciach wielokrotnie wzrosiy antropo—
genne ragrozenia i drastycznie pogorszy: sie stan Srodowiska przy-—
rodniczego. Polska poiudniowa w przewazajacej czesci stata sie te—
renem kleski ekologicznej. W tej sytuacii stosowany' jeszcze do—
tychczas model tradycyinej ochrony biernej nie daje pczekiuanych
efektéw. Nie istnieja mozliwosci odizolowania obiektdw chronionych
od wpiywdw zanieczyszczeh przemysiowych dalekiego zasiegu, czy tez
ocbniZzania sie poziomu wédd gruntowych na rozlegiych obszarach kra—
ju. Odpowiednio dobrane zabiegi ochronne mogiyby zlagodzidé skutki
tych zaﬁrdteh. Niestety dotychczaspue zabiegi w rezerwatach i par—
kach narodowych, stosowane prawie wylacznie w drzeyostanach, nie
réznia sie praktycznie od zasad dzytkouania lasédw produkcyinych. O
ich stosowaniu i rozmiarze pozyskania surowca drzewnego decydulia
gidwnie wzgledy ekonomiczne a nie ochronne. Nie poprawia to sytua-
£ji a ra&zéj Jja pogarsza, zaburzajac dodatkowo i tak juz osiabiona
pdbornoSé biocenoz leényéh. Réwnoczesnie nie prowadzi sie prawie
gadnych zabfegén ochrony czynnej w biocenozach péinaturalnych, po—

piewgt brak jest programdw 6chrony, Srodkdw finansdwych i tech-—
Inicznych, odpowiedniego personelu itp.

Polskie rezerwaty i wiekszo$é parkdw narodowych to mate skrawki
terenu obeimujace najcieéciej $rodowiska wyrazZnie przeksztaicone
przez cziowieka. Ochrona naturalnych procesdés ekologicznych i na-—
turalnych $rodowisk przyrodniczych na tyéh skirawkach terenu podle-—
gajacym ogromnej antropopresjii, sa bardzo utrudnione. Mimo to oko—
1o 1/2 do 2/3 powierzchni polskich parkdw narodowych i rezerwatdw
jest i w dalszym ciagu powinna byé przeznaczona dla zachowania na—
turalnych biocenoz i ich komplekséu przestrzennych. Na tych tere—
nach nalezy stosowad gidwnie ochrone $cisia i nykorzystywaé je do

prowadzenia monitoringu biologicznego. Pozostalta cze$é aowierzcohni
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parKkow narodowych 1 rezerwatdw Jest zajeta przez oiocenozy pdina-
turaine i nietrwate stadia sukcesyjine, ktdre winny podiegac rdéznym
formom ochrony czynnej.

Konieczne Jjest opracowanie nowe) koncepcji ochrony czynne)
Michalik 1978a, 19835, 1986, 198%a, b, c, 1990b, 01 a -
c z e k 1988) uwzglédnia_iacej powszechnie przyimowana na $wiecie
strategie ochrony rézZnorodnosci (D u § f e y 1973, 1974, Wor 1 d
Conservation...1980, Soul e, Wilecox 1980). Re-
alizacja strategii ochrony réznorodnosci wymaga stosowania na sze—
roka skale aktywnych metod utrzymywania w rezerwatach i parkach
narodowych biocenoz péinaturalnych i nietrwaiych stadidw sukcesyi-—
nych. Charakteryzuja sie one przewazZnie bogatszym skiadem gatunko—
wym w pordwnaniu ze zbiorowiskami naturalnymi. W oparciu o te pra-
widiowosci moZna w sposdb istotny zwiekszyd rdzZnorodnosd gatunkows,
na okresionym terenie, wykorzystujac potencjalneé mozliwosci " sied-
lisk poprzez odpowiednie ksztattowanie struktury przestrzenne;
zbiorowisk naturalnych i pé&natu}alnych.

W naszej szerckosci geograficznej, gdzie koficowymi ogniwami na—
turalnych szeregdw sukcesyinych sa przewaznie rdézZnorodne zhioro—
wiska lesne, utrzymywanie biocenoz pdéinaturalnych i nietrﬁaiych
stadidw sukcesyinych zawsze prowadzi do wiekszego zrdznicowania
warunkdw siedliskowych, szczegdlnie mikroklimatycznych. Pociaga to
za soba wzrost rdéZnorodnosci ekelogicznej szaty roslinnej, rozu-—
mianei Jjako wystepowanie na okreslonym terenie zespoidw i gatunkdw
o odmiennym charakterze ekologicznym, oraz wzrost roéznorodnesci
gatunkowei w znaczeniu liczby gatunkdéw przypadajacych na okredlona
Jjednostke powierzchni.

Strategia ochrony rdézZnorodnosci wynika takze z aktualnej sytua-—
cji gospodarczej i zagrozenia sSrodowiska przyrodniczego. Wzrasta-—
jace potrzeby w zakresie produkcjii Zywnos$ci, budownictwa itp.
wskazuja, Ze obszary przeznaczane na cele ochrony przyrody nie be—
da, juz zwiegkszad sie w duzym stopniu. Zachodzi wiec koniecznosd
wyboru modelu ochrony, ktéry byiby najbardziej ekonomiczny i stwa-—
rzat szanse zabezpieczenia mozZliwie najwiekszej liczby biocenoz 1
ggtunkén . Takim modelem jest ochrona réZnorodnodci opierajaca sie
w znacznym stopniu na utrzymywaniu biocenoz péinaturalnych i nie—
trwatych stadidw sukcesyinych. Aktywna ochrone tych biocenoz na
obszarach chronionych musimy podjac na szeroka ska!é juz obecnie,
niezaleznie od tego, %22 nasza znajomod$d procesdw sukcesyjinych,




oraz organizacyjna i materialna baza ochrony przyrody w Polisce sa
jeszcze niezadowalajace. Z pewnoscia za 10, czy 20 lat nasza wie-—
dza bedzie szersza, lepsze beda mozliwosci organizacyjne, nie be—
dzie juz jednak w wiekszo$ci przypadkdéw przedmiotu ochrony. Bada-—
nia przeprowadzone w niektdrych parkach narodowych 1 rezerwatach
nad tempém sukcesjii wskazuja, ze za 15-20 lat wiekszosé pdinatu-—
ralnych zbiorowi sk przestanie istnied. Zamiast wprowadzania aktyw—
nych metod ich ochrony staniemy przed problemem niepordwnanie
trudniejszym metodycznie, bardziej czasochionnym i kosztochionnym,
czyli przed problemem rekonstrukcii tych biocenoz. Aktywne-— metody
ochrony zbiorowisk péinaturalnych sSa ju2 od kilku dziesiecioleci
stosowane z powodzeniem w- pafhstwach  zachodnich (D u £ f e vy,
Watteds., 1971). Mozna z tych wzordw korzystaé¢ dostosowujac je
do naszych warunkdw. W tym celu musi by¢ prowadzony staty monito-—
ring procesdéw sukcesyinych zachodzacych w naszych obszgrach chro—
nionych. ;

Obok przygotowania szczegéiowych programédw dla kazdego obiektu
chronionego i opracow#nia prostych, skutecznych metod ich prak-
tyczpel reaiizacji, niezbednym warunkiem wprowadzenia modelu och-
rony aktywnej jest zmiana dotychczasowego systemu organizacyjinego.
Obecna struktura organizacyjina dostosowana Jjest do tradycyineld
ochrony biernej. Niezbedne jest utworzenie uyspecjalizowanych i
wyposazonych w odpowiedni sprzet orai $rodki finansowe, zespoidw,
ktére nogiy by wykonywad réznorodne zabiegi ochrony czynnej. Zes—
poly te mogly by byd Llokalxzowane przy- parkach narodanych i ob-
siugiwaé wszystkie obszary chronione w .przylegiych regxonach.
Opieke merytbryczna zapewniaty by pracownie naukone-parkéw, utrzy—
muJace 4ciste kontakty z wyspecjalizowanymi placénkamx naukouymx.

Je$11 nie podeimiemy obecnie duZego uysx!ku naukowego i. organz;
zacy;nego, polska ochrona cbszarowa quz:e-nadalfnxeskuteczna.
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Streszczenie

W ostatnich dziesiécioieciach w- skutek gwaltownego nara;tania
antropopresji, zwiekszyio sie tempo niekorzystnych przemian szaty
roslinnej terendw chronionych, &, procesy wymierania gatunkdw i
zbiorowisk ros$linnych sa bardzo zaawansowane (Michalik 1974, 1974,
lé7B a, b, 1979 c, Grodzifiska, Olaczek 1985) .

Oddzialywanie czlowieka na szate roslinng Jjest ‘bardzo
réznorodne (Kornas 1971, 1972, Michalik 1974). Dotychczasowe
obserwacije wskazuia, 2e najgroZniejsze s3 posSrednie formy
oddziatywania poprzez trwale zmiany warunkdw siedliskowych i
zabur;enié ustabilizowanych ukiaddw biotycznych {(Kornas 1971,
Michalik 1979, Falinski eds. 1976). Na przykiad w Ojcowskim Parku
Narodowym - proces wymierania flory ros$lin naczyniowych w 87%Z
spowodowany by przez réine formy oddziaiywania posredniego
(Michalik 1974). ‘ :

Gldwnymi zagrozZzeniami szaty ros$linnei w parkach narocdowych i

rezerwatach sa: skazenie chemiczne, obniZzenie .sige poziomu wod

gruntowych, esutrofizacja wéd 1 procesy sukcesji -w{érnej' w

biocenozach pdéinaturalnych. y

: Biocenozy lesne zaimuja okoilo 7S% powierzchn§ parkdw

narodowych 1 rezerwatdw. Najwieksze zniszczeni; » lasach
- spowodowane: s, przez skazehie przemysiowe powietrza



atmasferycznego, wdd 1 gleb (Grodzifnska 1978). Podlegaja im
Ggidwnie drzewostany szpilkowe. W licznych rezerwatach 1 parkach
narodowych, min. w Karkonoskim P. N., Swietockrzyskim P. N. i
Oicowskim P. N. wiekszos$dé drzewostandw szpilkowych Jjuz wymaria
{ryc. 1, 2, 3). Lasy 3legowe, olsy i bory bagienne wymieraja
wskutek ‘obnizZzenia sie poziomu wédd gruntowych. Powoduje to
zanikanie stanowisk wielu rzadkich gatunkdw rosliin , np. Osmunda
regalis (ryc. 4).

Szybkie procesy wymierania gatunkdw 1 caiych zbiorowisk
obserwuje sie w rezerwatach woadnych, obejmujacych starorzecza.
stawy 1 Jjeziora. Masowo zanikaia: Trapa natans (Pidrecki i975),
ymphaea alba, N. candida, Aldrovanda vesiculosa, Salvinia natans i
inne. W skutek eutrofizacjii wéd i przyspieszonego procesu
ladowienia, szereg zbiornikéw wodnych objetych ochrona rezerwatowa
catkowicie zarosio i wyschio. x

Rezerwaty torfowiskowe ulegaja szybkiej degradacii w skutek
obnizZzania sie poziomu wéd gruntowych spowodowanych melioraciami w
ich sasiedztwie.

. Biocenozy péinaturalnych tak, pastwisk i muraw
kserotermicznych. sa liczne w parkach narodowych i rezerwatach.
Jednakze w ostatnich dziesiecioleciach, w skutek zaprzestania ich
uzytkowania {(wypas, koszenie) ulegaia zarastaniu przez krzewy i
drzewa, przeksztalcajz sie w zbiorowiska lesne. Jest to powodem
masowego wymierania gatunkdw Swiatiolubnych, co powoduie ogromne
straty weiflorze (ryc. 5, 6, 7, 8, 9, 10). Szczegdlnie szybkie
précesy zarastania i wymiérania rzadkich gatunkdw obserwuje sie w
‘przypadku mur aw kserotermicznych {ryc. 11, 12). :

.0gdélne trendy przeksztalceh szaty ros$linnej na terenach
chfonéonych sa bardzo niekorzystne (Falifiski - ed. 1972, Michalik
1974, 1989, 1990 a, b, c). Nastepuje uboZenie zasobéw genowych i
zmniejszanie sieg rdéZnorodnos$ci biocenotycznej.

Przeprowadzone badania i analizy wykazaly, zZe obszarowa
ochrona Jjest w Polsce coraz mniej skuteczna. W ostatnich
dziesiecioleciach wielokrotnie wzrosiy antropogeniczne zagrozenia
i drastycznie pogorszy! sie stan S$rodowiska przyrodniczego. W
aktualnej syiuacji nalezy stosowad model ochrony aktywnei, oparty
na strategii nchrohy réznorodnoéci biocenotycznej, ktéry Jjest
powszechnie akceptowany na dSwiecie (Duffev (1973, 1974, World
Conserv... 1980, Soule, Wilcox 1980). .
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