STEFAN MICHALIK

Pasterstwo a ochrona przyrody w parkach narodowych
polskich Karpat

Problem wypasu owiec i bydta w karpackich parkach na-
rodowych, mimo trwajacej juz od kilkudziesieciu lat dyskusiji,
nie doczekat sie jak dotad konkretnego rozwigzania. W okresie
ostatniego dziesieciolecia zagadnienie to powrécito po raz ko-
lejny na tamy prasy codziennej i czasopism popularnonauko-
wych, w zwigzku z przywrdceniem po dtugiej przerwie kultu-
rowego wypasu w Tatrzanskim Parku Narodowym (Miel-
czarek 1984) oraz utworzeniem Gorczanskiego Parku Na-
rodowego (Michalik 1975). Artykuty na temat pasterstwa
w parkach narodowych, pisane przez dziennikarzy i dziataczy
ochrony przyrody, zawierajg zazwyczaj przeciwstawne poglady.
Cze$¢ wypowiedzi jest przeciwna nie tylko pasterstwu, ale
w og6le utrzymywaniu polan reglowych, cze$¢ proponuje pro-
wadzenie wypasu prawie bez ograniczen.

Zdecydowana wiekszos¢ przyrodnikéw, prowadzacych bada-
nia i obserwacje naukowe w karpackich parkach narodowych
reprezentuje na o0g6t umiarkowane poglady. W niektérych
przypadkach uznaje za celowe, a nawet konieczne, utrzymy-
wanie potnaturalnych biocenoz polan reglowych przy pomocy
stosowania umiarkowanego wypasu lub innych form trady-
cyjnej gospodarki tgkowe] (Kinasz 1976, Zarzycki 1967,
Michalik 1975, 1985, Klimek 1984, Dziewolski
1985 i wiele in.).

Pasterstwo i jego wpltyw na przyrode
Karpat. Poczatki pasterstwa koczowniczego w Karpatach
Zachodnich datowane sg na przetom XIII i XIV wieku (Ho-

tub-Pacewiczowa 1930, Kubijowicz 1924 i wielu
in.). Od XV wieku przechodzito ono stopniowo w pasterstwo
sezonowe. Pasterstwo rozwijato sie w catych polskich Karpa-
tach, jednak gtéwne jego osrodki stanowity Tatry i Gorce.
Tutaj jeszcze z poczatkiem lat dwudziestych obecnego stulecia
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bylo bardzo intensywne, podczas gdy w innych czesciach Kar-
pat juz zanikato. W Gorcach w 1923 roku wypasano okoto
10 800 sztuk owiec i 570 sztuk bydta (Kubijowicz 1924),
natomiast w Tatrach jeszcze w latach 1944—-1950 liczba wy-
pasanych owiec siegata 22 000—30 000 (Kolowca 1962)

I dopiero w 1960 roku spadfa do 7500 (Smiatowska 1962).
Byto to pasterstwo, podobnie jak przed wiekami, zupetnie pry-
mitywne i obejmowato cale obszary gér. W pietrach reglowych
owce i bydlo wypasano przede wszystkim w lasach. Polany
bylty bardzo intensywnie nawozone poprzez koszarowanie
i w duzym stopniu uzytkowane jako tgki kosne. Czes$¢ polan
oraz hal ponad gorng granica lasu, stale intensywnie wypasa-
nych, miata zniszczong ros$linno$¢ i podlegata silnej erozji.
Taki system wypasu przy jego duzym natezeniu powodowat
ogromne szkody w drzewostanach, obnizat gorng granice lasu
(Fabijanowski 1962), niszczyt pietro kosodrzewu i zu-
bazat roslinno$¢ pietra alpejskiego. W niektorych obszarach
gorskich, szczeg6lnie w Tatrach, nadmierny vv?/pas uruchamia-
Jac intensywne procesy erozyjne spowodowat zupetne znisz-
czenie pokrywy glebowej na wielu obszarach (Smiatowska

Ryc. 1. Wypas owiec na_Hali Smytniej. W glebi Raptawicka Turnia

w Dolinie” Koscieliskiej. Przed szeregiem pasacych sie owiec rosng sze-

rokie liscie szczawiu alpejskiego Rumex alpinus. —_Shee% grazing on

the Smytnia alpine meadow. Background: Raptawicka Peak in the

Koscieliska Valley. In front of the grazing sheep there grow the leaves
of the alpine sorrel, Rumex alpina Fot. S. Berezowski
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Ryc 3. £gka reglowa na polanie Stawieniec w Gorczanskim Parku
Narodowym. — A meadow on the Stawieniec glade in the lower
mountain forest zone of the Gorce National Park. Fot. S. Michalik

1962, Kolowca 1962), ktorych do dzis nie udato sig jeszcze
catkowicie zalesi¢ lub zadarnic.

Stata penetracja, przez owce, psy pasterskie i juhasow,
catych rozlegtych masywoéw goérskich, przyczyniata sie do zu-
bozenia fauny duzych zwierzat, ktore byty ptoszone a czesto
zabijane.

Rownoczesnie pasterstwo byto poteznym czynnikiem wzbo-
gacajacym Iplrzyrode roznych pasm gorskich w nowe elementy.
Na polanach i halach pojawity sie nowe gatunki roslin i zwie-
rzat (gtéwnie bezkregowych), powstaty nowe, bogate biocenozy
pétnaturalne. Znaczna cze$C gatunkow, tworzaca wspétczesne
zbiorowiska polan reglowych, jest pochodzenia miejscowego
(Pawtowska 1965). Jest jednak liczna grupa wybitnie
heliofilnych roslin, np. wysokogoérskich, ktére rozprzestrzenity
sie w Beskidach prawie wylacznie dzieki pasterstwu i wyraZznie
wzbogacity flore tych terendw. Trwajace catymi stuleciami
wedrowki pasterskie w obrebie Karpat stwarzaly prawie nie-
ograniczone mozliwosci zawlekania diaspor réznych gatunkow
z jednych pasm gérskich w inne. Na przykiad najnowsze ba-
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Ryc. 4. Kwitngce krokusy na polanie reglowej w Gorczanskim Parku

Narodowym. — Blooming crocuses, Crocus Scepusiensis, on a glade
in the lower mountain forest zohr}le r?fl'lihe Gorce National Park. Fot.
ichali

dania taksonomiczne nad naszym krokusem (Rafinski inf.
ustna) wykazaty, ze nie jest on endemitem zachodniokarpac-
kim, lecz nalezy do gatunku Crocus heufjelianus rozpowszech-
nionego w catych Karpatach i w pétnocnej czesSci Potwyspu
Batkanskiego. W tym swietle nie mozna wykluczy¢ hipotezy,
znajdujacej ostatnio coraz wiecej zwolennikéw, ze ta piekna
roélina przywedrowata do nas z Karpat Potudniowych dopiero
z koczowniczymi grupami pasterzy wotoskich. Wsrod roslin
i zwierzat, ktore zawdzieczajg swe stanowiska pasterstwu spo-
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tyka sie takze wiele gatunkéw obcych florze Karpat, tzw.
antropofitow, dla ktorych silnie zdeptane polany a szczego6lnie
otoczenie szatasow, stwarzaja mozliwo$¢ zadomowienia sie.
Z tych stanowisk przejSciowych antropofity mogg przenikac
ggGB)ZbiorOWiSk naturalnych (Radwanska-Paryska

Wspotczesne trendy sukcesji roslinnosci
polan reglowych. W ostatnich dziesiecioleciach nastg-
pita recesja pasterstwa i gospodarki szatasniczej w Karpatach.
Wiaze sie to gtdwnie ze zmniejszaniem sie optacalnosci tej for-
m)é gospodarki wobec innych, intratniejszych mozliwosci za-
robkowania oraz z ograniczeniami stosowanymi przez lesnic-
ctwo i ochrone przyrody. W wyniku zaprzestania wypasow, ko-
szenia i nawozenia organicznego na licznych polanach reglowych,
bujne niegdys, wielogatunkowe, kwieciste taki zespotu Gladiolo-
-Agrostietum przeksztatcajg sie po okoto 10—15 latach w ubo-
gie monotonne psiary Hieracio-Nardetum. Nastepnie opano-
wuje je boréwka czarna Vaccinium myrtillus, a po okoto 30—
35 latach w miejscu dawnej taki formuje sie z samosiewu
zwarty miodnik swierkowy. Procesy takie stwierdzono na wie-
lu polanach reglowych w Parkach Narodowych: Tatrzanskim
(Dziewolski 1985), Gorczanskim (Michalik rkps),
Babiogorskim i Bieszczadzkim. W Pieninskim Parku Narodo-
wym pasterstwo odgrywato mniejszg role. Niezwykle bogate
florystycznie zbiorowiska polan utrzymywaty si¢ w duzym
stopniu pod wptywem uzytkowania kosnego (ZarzyckKi
1967) i nawozenia obornikiem. Jednak w ostatnim trzydziesto-
leciu wiele polan nie byto uzytkowanych i zubozato oraz za-
rosto czesciowo krzewami. Okazuje sie, ze po wytgczeniu czyn-
nika stabilizujgcego, jakim dla pétnaturalnych zbiorowisk ta-
kowych i pastwiskowych (tzw. antropoklimakséw? jest uzytko-
wanie gospodarcze, przewage uzyskujg naturalne tendencje
sukcesyjne prowadzace do powstania biocenoz klimaksowych,
tj. zaleznych jedynie od warunkdéw siedliskowych. W pietrach
reglowych naszych Karpat biocenozami klimaksowymi sg lasy.

Generalna koncepcja ochrony. Dyskusja nad
celowoscig pasterstwa ujawnita brak jednoznacznej koncepcji
ochrony przyrody w parkach narodowych. Istniejg powazne
rozbieznosci w kwestii, co nalezy chroni¢: pierwotny Kkraj-
obraz gor, czy tez krajobraz w pewnym stopniu zmieniony
przez cztowieka, z polanami $rodlesnymi, ktory jest bardziej
urozmaicony i bogatszy w rézne biocenozy oraz gatunki.
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Wspditczesne trendy w ochronie przyrody (Nicholson
1957, Kuenen 1972, Duffey 1974, Soule, Wilcox
1980, Michalik 1975, 1978, 1985), a szczeg6lnie najnowsza
Swiatowa Strategia Ochrony (IUCN 1980) wyrazZnie preferujg
ochrone roznorodnosci, przyznajac jej réwng, a niekiedy nawet
wyzsza range, niz restytucji czy tez ochronie krajobrazéw
pierwotnych. W przypadku naszych, karpackich parkéw naro-
dow?/ch powr6t do krajobrazu pierwotnego nie wszedzie jest
mozliwy i nie zawsze celowy. Same warunki przyrodnicze su-
gerujg indywidualne podejscie do kazdego obiektu. Na przy-
ktad Pieninski Park Narodowy ma szczeg6lne i niekwestiono-
wane predyspozycje do ochrony wybitnej réznorodnosci szaty
roslinnej i fauny, w czym bardzo pomocne jest utrzymywanie
na czesci obszaru krajobrazow kulturowych z potnaturalnymi
biocenozami polan. Polany reglowe winny by¢ takze bez-
wzglednie utrzymane w Gorczanskim i czesciowo w Tatrzan-
skim Parku Narodowym. Polan reglowych nie mozna trakto-
wac jako ,halizny i nieuzytki”. Sg one prawie tak samo wazne
dla ochrony zasobdéw genowych Swiata zywego i jego rézno-
rodnosci jak najwspanialsze drzewostany.

Utrzymanie polan w krajobrazie leSnym jest bardzo wazne
ze wzgledu na zwiekszenie efektu ekotonu. Ekotonalne bio-
topy, jakie stanowi strefa granicy lasu i polany, charakteryzujg
sie najbogatszym skltadem gatunkowym. Szereg gatunkow
roslin, a szczeg6lnie drobnych zwierzat zwigzanych jest wy-
tacznie z biotopami ekotonalnymi, lub znajduje tu najko-
rzystniejsze warunki rozwoju. Nie mozna réwniez pomingé¢
waloréw krajobrazowych polan, szczegélnie tych, ktdre poto-
2k(_)nhe sg na grzbietach i w wyzszych partiach pasm beskidz-

ich.

Wskutek ewentualnego zalesienia polan najwieksze zuboze-
nie szaty roslinnej i fauny zagraza Gorczanskiemu Parkowi
Narodowemu. Wystepujace tu na polanach heliofilne gatunki
wysokogorskie nie majg szans przetrwania po ich zarosnieciu
lasem. W przeciwienstwie do Parkdéw: Tatrzanskiego, Babio-
gorskiego i Bieszczadzkiego, nie ma tu bowiem pietra sub-
alpejskiego i alpejskiego oraz wielkich, odstonietych masywoéw
skalnych, jakie wystepujg np. w znacznie nizszych Pieninach.
Pietro potoninowe Bieszczadzkiego PN jest w wigkszosci po-
chodzenia antropogennego i zawdzigcza swe powstanie paster-
stwu. W przysztosci pokryje sie ono lasem i zaro$lami kosej
olszy Alnus viridis. Sukcesja przebiega tu Iiednak dos$¢ wolno.

Uznajac konieczno$¢ ochrony péinaturalnych biocenoz po-
lan reglowych, przynajmniej w niektérych karpackich parkach
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narodowych, pozostaje do rozwigzania trudny problem ich
utrzymania, ktéry nie jest réwnoznaczny z pasterstwem. Po-
zostawienie czy tez eliminacja pasterstwa w parkach narodo-
wych, ktorych gtéwng funkcja jest ochrona przyrody, nie
moze by¢ problemem samym dla siebie. Pasterstwo mozna
traktowaé jedynie jako metode (prawdopodobnie najlepsza, lub
jedna z najlepszych) ochrony czynnej poétnaturalnych biocenoz
polan reglowych. Nalezy jednak bezwzglednie wykluczy¢ jaki-
kolwiek wypas w pietrze alpejskim i subalpejskim. Na terenie
parkéw narodowych mozna dopuszczaé jedynie tradycyjne
pasterstwo, ktore jest jedng z najprymitywniejszych form go-
spodarki cztowieka i nawigzuje do naturalnego oddziatywania
populacji zwierzat stadnych na ekosystemy trawiaste. Ochro-
na etnograficznych aspektéw pasterstwa, rozumianych jako
owce i szatasy w krajobrazie gérskim, stroje, zwyczaje, obrze-
dy itp. (Mielczarek 1984) winna by¢ realizowana gtéwnie
w otulinach parkow narodowych, a tylko czesciowo na ich te-
renie.

Problemy organizacyjne. Ochrona zbiorowisk
pétnaturalnych, murawowych, tgkowych i pastwiskowych, na-
potyka w polskich parkach narodowych na ogromne trudnosci.
Prowadzenie odpowiednich zabiegow ochronnych (umiarko-
wany kontrolowany wypas, nawozenie organiczne, wykasza-
nie itp.), nawet tam gdzie sg one S$ciSle sprecyzowane, jest
ktopotliwe i kosztowne. W zwigzku z tym wykonuje sie je
zwykle niestarannie, okazjonalnie, a czesto zablegi te w ogole
nie sg stosowane. W efekcie bogate zespoty murawowe i tgko-
wo-pastwiskowe podlegajg niezamierzonej ochronie Scistej
i procesowi degradacji. Dla personelu parkéw narodowych,
ztozonego gtownie ze specjalistbw w zakresie lesnictwa, pro-
blemy te sg trudne i obce. Z tych wzgledéw decyzje dotyczace
ochrony polan reglowych byty przez wiele lat odsuwane na
plan dalszy, jako mniej wazne w poréwnaniu z ochrong zagro-
zonych laséw i gospodarkg rezerwatowa w drzewostanach.
Prowadzito to i w dalszym ciggu prowadzi do samorzutnego
rozwigzywania sie problemu. Wiele wartoSciowych polan
w parkach narodowych opanowaty juz borowczyska i mtod-
niki (Diewolski 1985 Michalik rkps). Za kilkadzie-
sigt lat, gdy pozostate polany zarosng lasem i przestang istniec,
przestanie rowniez istnie¢ problem ich ochrony. Jednakze
w takim przypadku zubozenie zasobéw genowych flory i fauny
bedzie w wielu parkach narodowych bardzo duze.

Problem wykorzystania pasterstwa oraz uzytkowania ko$-
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nego, jako metod ochrony czynnej péinaturalnych zbiorowisk
tgkowych i pastwiskowych zostat w wielu krajach, np. w Wiel-
kiej Brytanii (Duffey, Watt 1971), rozwigzany juz kilka-
dziesigt lat temu. Polska ochrona przyrody nie moze sie nieste-
ty wykazaC wiekszymi osiggnieciami na tym polu. Brak spraw-
nego systemu organizacyjnego w zakresie bezposredniego
wykonawstwa zabiegéw ochronnych w parkach narodowych
i rezerwatach, doprowadzit w minionym dwudziestoleciu do
zaprzepaszczenia wielu osiggnie¢ teoretycznych i naukowych
(Olaczek, Zarzycki 1985). W Polsce dopiero od okoto
10 lat prowadzone sg w parkach narodowych eksperymenty
z ograniczonym, kulturowym wypasem owiec na polanach
(TPN) oraz z uzytkowaniem kosnym i nawozeniem mineral-
nym (PPN). Na czesci polan w Gorczanskim Parku Narodowym
utrzymuje sie, podobna do tradycyjnej, gospodarka wypasowa
i szalasnicza, o zmiennych natezeniach, trudna do kontrolo-
wania. Efekty tych form uzytkowania nie zawsze sa jedno-
znacznie pozytywne, czy tez catkowicie zgodne z wynikami
wczesniejszych badan i doswiadczen naukowych.

Okazuje sie, ze ochrona poénaturalnych biocenoz polan re-
glowych jest trudna, nastrecza sporo probleméw merytorycz-
nych i organizacyjnych.

SUMMARY

Pasturage and nature protection in the national parks of the
Polish Carpathian Mts.

Grazing of sheep and cattle, lasting in the West Carpathian Mts.
since the XIVth century, have brought about great changes in the
nature of that mountain range. For instance, meadow and pasture
biocoenoses, rich in plant species, have developed on inforest glades
in consequence of grazing. These half-natural biocoenoses also occur
at present in the territory of national parks. Most naturalists, as well
as the specialists in the field of nature conservation regard the preser-
vation of some inforest glades as purposeful in the national parks
because of the need for protecting the diversity of biocoenoses, the
pools of genes of the flora and fauna, and the scenic qualities.
A restitution of the original landscape is neither possible nor purposeful
in all national parks of the Polish Carpathian Mts. It is necessary
to treat each park in a specific manner. For instance, the Pieniny
National Park is especially predisposed to protect the peculiar diversity

27



of its flora and fauna, in which the preservation of the semi-natural
biocoenoses of inforest glades in a certain part of its area is very
helpful. Inforest glades should also be preserved in the Goree National
Park, and also partly in the Tatra National Park. The Babia Géra and
Bieszczady National Parks are in their entirety suitable for strict
protection and restitution of their primeval landscape.

The preservation of semi-natural biocoenoses of inforest glades and
of their rich species composition requires constant manuring and utiliza-
tion as pastures and mowed meadows. The traditional management
as pastures is one on the best methods to preserve these biocoenoses.
It may be applied in the territories of national parks only in a limited
measure and under constant control.
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