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1. Wstep

Jeszcze Kkilkadziesiat lat temu wiekszo$¢ zbiornikéw wodnych wystepujacych
w dolinach rzecznych, obok wiasciwego koryta rzeki, stanowity starorzecza. Po dru-
giej wojnie Swiatowej w wyniku rozwoju przemystu i budownictwa oraz konieczno-
§ci rozbudowy zwigzanej z nimi infrastruktury wzrosto zapotrzebowanie na kruszy-
wa naturalne. Szybkim, stosunkowo tanim i popularnym sposobem ich pozyskiwa-
nia byla tzw. eksploatacja basenowa, prowadzona w dolinach rzek, ktéra doprowa-
dzita do zwiekszenia liczby sztucznych (poeksploatacyjnych) zbiornikéw wodnych.
Problem ich ewentualnej rekultywacji byt poczatkowo pomijany a podreczniki re-
kultywacji zwykle zajmujgce sie zagospodarowaniem S$rodowisk lgdowych w przy-
padku zbiornikéw wodnych ograniczaty si¢ do enigmatycznych stwierdzen o wyko-
rzystaniu rekreacyjnym lub rybackim (Bradshaw i Chadwick 1980; Chwastek i Zu-
fawski 1981). Wynikato to gtéwnie z dwoch przyczyn: stabego poznania zasad funk-
cjonowania biocenoz w zbiornikach poeksploatacyjnych oraz dwczesnego rozumienia
pojecia ,,rekultywacja” definiowanego jako przywrocenie stanu z okresu przed roz-
poczeciem eksploatacji. W takim przypadku rekultywacja sprowadzataby sie do za-
sypania zbiornika i odtworzenia ekosystemu lgdowego (Puchalski 1999), co byto nie
do przyjecia chocby ze wzgledéw finansowych. Rekultywacja takich zbiornikdw,
a wihasciwie oddawanie ich naturze, moze réwniez odbywaé sie poprzez dziatania
w obrebie biocenozy zbiornika i polega¢ na przywracaniu rownowagi ekosystemu -
»optymalizacja funkcjonalna” (Puchalski 1996). Takie podejscie traktuje zbiornik
pozwirowy jak swoiste ,,$rodowisko naturalne” i usituje dopasowac do niego wiasci-
wy program zagospodarowania, po to aby uzyska¢ optymalne funkcjonowanie catego
ekosystemu. Niezaleznie jednak od przyjetych zatozen istnienie zbiornikéw poeks-
ploatacyjnych stanowi fakt obiektywny a ich rekultywacja poprzez zasypanie nie
wchodzi w rachube. Wiasnie dlatego nalezy zastanawiac sie na wszelkimi aspekta-
mi ich bliskiego naturze czyli racjonalnego wykorzystania.
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2. Zbiorniki wodne w dolinach rzecznych

Zbiorniki wodne w terenach zalewowych (dolinach rzecznych) mozna pogrupo-
wac stosujac nastepujace kryteria podziatu:

- pochodzenie zbiornika: naturalne (starorzecza) lub sztuczne (zbiorniki pozwi-
rowe),

- doptyw i odptyw wody: przeptywowe (odptywowe) lub izolowane,

- glebokos¢: giebokie (stratyfikowane) lub phytkie (niestratyfikowane).

Najistotniejsze z przyrodniczego punktu widzenia jest pierwsze kryterium po-
dziatu, bowiem proces tworzenia starorzecza odcina od gtéwnego koryta rzeki zbior-
nik wodny z juz uksztattowang biocenozg, w odréznieniu od zbiornikéw sztucznych,
gdzie biocenoza jest w stadium inicjalnym procesu sukcesji. W tabeli | przedstawio-
no wazniejsze réznice pomiedzy zbiornikiem zaporowym, starorzeczem i zhiorni-
kiem poeksploatacyjnym. Okres$lajg one prawdopodobng przyszto$¢ i determinujg
sposoby zagospodarowania tych akwendéw.

Tabela I. Poréwnanie charakterystycznych cech zbiornikdw zaporowych oraz zbiornikéw wod-
nych w terenach zalewowych.

Cechy Zbiornik zaporowy Starorzecze Zbiornik pozwirowy
Pochodzenie sztuczne naturalne sztuczne
Glebokos¢ przy zaporze duza zmienna, raczej mata  zmienna, raczej duza
Rodzaj dna naturalne naturalne sztuczne
Mozliwosé mozliwe niemozliwe niemozliwe
odwodnienia (rzadko stosowane)
Doplyw i odptyw  rzeka podsigkanie podsigkanie

(ciek przeptywowy) (ciek przeptywowy)
Przyczyna rzeka sptyw sptyw

eutrofizacji

Szybkos¢
eutrofizacji

Ksztatt misy

Litoral
(zacieniony)

(zlewnia pos$rednia)

duza
(zalezy od jakosci waod)

powierzchniowy

raczej duza
(zalezy od sptywu
powierzchniowego)

powierzchniowy

raczej duza
(zalezy od sptywu
powierzchniowego)

3. Powstawanie sztucznych zbiornikéw poeksploatacyjnych

Podstawg uzyskania koncesji na eksploatacje kruszyw naturalnych, jest wyko-

nanie oceny oddziatywania na $rodowisko (0.0.S.). Poza tytutowa oceng powinien
sie w niej znajdowac sposob minimalizacji szkod, ktore powstang w wyniku prowa-
dzonej dziatalnosci. Jednak przy wykonywaniu oceny oddziatywania eksploatacji
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basenowej na Srodowisko, zwykle najwieksza uwage przywigzuje sie do miazszosci
nadktadu i ztoza, wielkosci pasa ochronnego koryta rzeki oraz stosunkéw wodnych.
Rzeczywiste okreSlenie wptywu inwestycji na $rodowisko i problem rekultywacji te-
renu zamykany jest najczesciej kilkoma komunatami z ktérych wynika niezbicie, ze
wybranie kilkudziesieciu tysiecy metréw szeSciennych zwiru i wykonanie w sasie-
dztwie rzeki kilku basenéw o powierzchni od kilku lub kilkudziesieciu hektaréw nie
wplynie na zmiane warunkéw s$rodowiskowych a dodatkowo nawet poprawi walory
uzytkowe stabo dotychczas zagospodarowanego terenu, np. poprzez wzrost retencji
waod powierzchniowych, wykorzystanie basenéw badZz jako obiekty rekreacyjne (ka-
pieliska), badz jako zbiorniki do hodowli ryb. Nieporozumienie polega na tym, ze
wykonujacy ocene najczesciej nie zna koncowego przeznaczenia obiektdw i nie bierze
pod uwage warunkéw jakim powinny odpowiada¢ np. kapieliska czy stawy rybne,
Warto wiec zweryfikowaé rzeczywistg wartos¢ najczesciej uzywanych argumentow.

4. Znaczenie starorzeczy i zbiornikdw poeksploatacyjnych

4.1. Ochrona przyrody

Nie uregulowana rzeka ptynie szerokg doling rzeczng tworzac liczne petle i za-
kola. Czasami nurt rzeki rozdziela sie i powstajg odnogi czesto o réznych warun-
kach siedliskowych. Wysokie wody powodziowe przerywajg brzegi rzek tworzgc
krotsze potgczenia gtownego nurtu i pozostawiajgc poza rzeka stojace lub okresowo
i powoli ptynace starorzecza. Rozwijajg sie w nich zwykle zespoty organizméw woéd
stojagcych (stagnofilne), petnig tez role schronienn dla wielu organizméw wodnych
i zwiazanych z wodg, stanowig miejsca tarlisk i odchowu stadidéw narybkowych.
Szybko eutrofizujace sie starorzecza zasilajg rzeke w sktadniki pokarmowe wyno-
szone przez stale lub okresowo przeptywajgce wody (Kajak 2001). Istnienie powsta-
tych w wyrobiskach poeksploatacyjnych zbiornikow wodnych ma réwniez duze zna-
czenie dla ochrony przyrody i utrzymania bior6znorodnosci. Zbiorniki te, ze wzgle-
du na nietypowe biocenozy, czesto sg siedliskami rzadkich przedstawicieli fory
i fauny. Moga ponadto stanowi¢ refugia dla gatunkéw prawnie chronionych i zagro-
zonych. W ich bezposrednim sasiedztwie czesto gniezdzg sie ptaki wodne (Catchpo-
le i Tydeman 1975). Tego typu siedliska mogg stanowi¢ dla przyrodnikow bezcenne
poligony badawcze do badan nad biologig gatunkow zagrozonych, czy tez sukcesjg
organizmoOw. Swiadczy o tym stale rosngca liczba zbiornikéw poeksploatacyjnych
uznanych za rezerwaty przyrody. Nietypowe pochodzenie tych akwendw, wczesne
stadium sukcesji oraz izolacja od innych wod powierzchniowych dodatkowo sprzyja
ich wykorzystaniu jako obiekty do aplikacyjnych badan nad biomanipulacjg (Pu-
chalski 1999).

4.2. Retencja wod powierzchniowych

Baseny eksploatacyjne sa najczesciej potgczone hydraulicznie z rzeka stad po-
ziom wody w basenach zalezy od poziomu wody w rzece. Pojemno$¢ wodna ztoza
zwirowego zwieksza sie po wyeksploatowaniu zwiru o okoto 70%, co ma udowadniac
duza role basenéw w retencjonowaniu wdd powierzchniowych. Jednak powstajace
otwarte zwierciadto wody powoduje wzrost strat wywotanych parowaniem. Na ryci-
nie 1 przedstawiono, zalezny od temperatury, miesieczny rozktad strat na parowa-
nie. Wyraznie wida¢, ze sg one najwieksze w okresie letnim. Roczna wielko$¢ paro-
wania z jednego hektara lustra wody (Krol 1986) wynosi ponad 10 tys. m3, co po-
woduje ubytek warstwy wody o wysokosci okoto 1 metra. Po zbilansowaniu wzrostu



32 M. Jelonek

Ryc. 1. Wielko$¢ parowania z powierzchni zbiornikéw wodnych w zaleznosci od $rednich tem-
peratur miesiecznych.

pojemnosci basenu w stosunku do ztoza zwirowego oraz strat na parowanie okazuje
sie, ze warstwa wody o wysokosci 1,5 m wystarcza zaledwie na pokrycie zwiekszo-
nego zapotrzebowania na parowanie, co oznacza, ze zbiorniki pozwirowe retencjonu-
ja wode tylko wtedy gdy ich $rednia gtebokos¢ jest wieksza niz 1,5 m. W przeciwnym
wypadku nalezy je traktowac nie jako obiekty retencjonujace wode a raczej jako ja
pobierajace, poniewaz ze wzrostem ich powierzchni rosng straty na parowanie.

4.3. Eutrofizacja

Sktonnos¢ zbiornikéw poeksploatacyjnych do eutrofizacji jest zalezna od wielu,
na pierwszy rzut oka, nieistotnych czynnikéw. Niestety, prawie w kazdym przypad-
ku ich podatno$¢ na eutrofizacje jest wieksza anizeli zbiornikéw naturalnych (Pu-
chalski 1999). Jednym z wazniejszych czynnikéw decydujacych o losie wyrobiska
jest morfologia misy zbiornika, oraz pokrycie zlewni bezposredniej. Pozadany
ksztatt zbiornika w przypadku zbiornikéw sztucznych jest stosunkowo tatwy do
uzyskania w trakcie eksploatacji. Niestety o jego przysztym ksztatcie decydujg ra-
czej powierzchnie i granice wykupionych dziatek anizeli ekologiczna kalkulacja. Od
lat postuluje sie konieczno$¢ wypracowania wizji wykorzystania terenu w przyszio-
§ci i podporzadkowania jej prowadzonych prac wydobywczych, co w przysziosci
umozliwi minimalizacje szkdéd w $rodowisku (Ciurla 1988). Wiasciwe uksztattowa-
nie wyrobiska decyduje na przyktad o Kierunkach i sposobie przemieszczania sie
mas wody ze sptywdéw powierzchniowych docierajacych ze zlewni bezposredniej
zbiornika. Wody te czesto bogate w zwigzki pokarmowe, nim doptyng do wiasciwego
zbiornika, powinny by¢ okresowo zatrzymane w specjalnie w tym celu wykonanych
ptytkich rozlewiskach lub rowach opaskowych. Umozliwia to ich wstepne oczyszcze-
nie przez swoisty filtr ztozony z rodlin wodnych zarastajagcych takie rozlewiska lub
rowy. Morfologia otoczenia zbiornika moze by¢ tez odpowiedzialna za wptyw wiatru.
| tak, silna ekspozycja zbiornikéw pozwirowych na dziatanie wiatru zwieksza gle-
bokos¢ epilimnionu (Puchalski 1987) i ogranicza intensywnos$¢ rozwoju fitoplankto-
nu poprzez zmiane stosunku gtebokosci strefy eufotycznej do gitebokosci strefy mie-
szania. Niejako przy okazji zmniejsza sie tez niebezpieczenstwo wystapienia deficy-
tow tlenowych w przydennych partiach wody.
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Zabiegi rekultywacyjne zwykle polegajg na pracach przy samym wyrobisku oraz
na zagospodarowaniu zlewni bezposredniej zbiornika. Zte zagospodarowanie tere-
now przylegtych moze wptywac na wielkos¢ doptywu materii allochtonicznej pocho-
dzacej z opadajacych lisci, a tym samym na szybko$¢ eutrofizacji akwenu. Ogoélna
zasada wykorzystania zlewni bezposredniej méwi, ze nalezy unika¢ rolniczego lub
lesnego kierunku jej zagospodarowania, bowiem w ten sposéb rosnie niebezpieczen-
stwo eutrofizacji wyrobiska (Puchalski 1999). Omoéwione powyzej czynniki odwotujg
sie do abiotycznej czesci ekosystemu, majg wiec charakter zewnetrzny. Nie mozna
jednak zapomina¢ o czynnikach wewnetrznych, a wiec zaleznych od funkcjonowania
zespotéw organizmoéw wodnych. Biocenoza nowego zbiornika jest najczesciej w ini-
cjalnym stadium sukcesji gatunkéw. Sktada sie ona najczesciej z przypadkowo do-
branego zestawu gatunkéw: fitoplanktonu, zooplanktonu, bentosu, ryb oraz ptakéw
wodnych. Jednak dla uzyskania stabilnego i samoreprodukujacego sie ekosystemu
waod stojgcych, prawidtowego wykorzystujagcego dostepne zasoby pokarmowe, nie-
zbedne jest ,,skonstruowanie” na bazie dostepnych w pobliskiej rzece gatunkéw bio-
cenozy funkcjonalnie podobnej do jeziora. Nie jest to wcale proste i nalezy sie li-
czyé, zwihaszcza w poczatkowym okresie eksploatacji, z r6znymi niekontrolowanymi
zjawiskami populacyjnymi takimi jak masowe pojawy (zakwity wody) czy wymiera-
nie (Sniecia ryb) niektorych gatunkow.

4.4. Rekreacja

Zbiorniki po eksploatacji kruszywa posiadajg zwykle nieréwne kamieniste dno,
czesto z niebezpiecznie glebokimi miejscami oraz strome i nieregularne brzegi. Tym
samym nie spetniajg wymagan dla bezpiecznych obiektéw rekreacyjno-kapielisko-
wych o czym $wiadczg chocby statystyki utonie¢. Brakuje im prawie wszystkiego
poczawszy od dobrego dojazdu po infrastrukture sanitarna. Przystosowanie za$ ta-
kich akwenow do celéw rekreacyjnych (poza wedkarstwem) jest trudne i nie zawsze
optacalne. Pewnych mankamentéw, takich jak nierébwne dno czy strome brzegi, nie
mozna usuna¢ bez opréznienia zbiornika, a koszt takiego przedsiewziecia bytby pra-
wdopodobnie réwnowazny kosztowi wybudowania klasycznego basenu kapielowego.
Osobng kwestie stanowi poruszony w poprzednim rozdziale problem eutrofizacji
wody i zwigzany z tym problem jej jakosci. Woda wlewajgca sie do wyrobiska pod-
czas wezbran lub przesaczajgca sie aluwiami z koryta rzecznego zwykle uznawana
jest, pod wzgledem zawarto$ci substancji biogennych, za czystg lecz tylko wedtug
kryteriow dla wod phynacych, intensywnie natlenianych podczas przelewania sie
przez budowle hydrotechniczne lub bystrza. Inaczej sprawa wyglada gdy woda taka
dostaje sie zbiornika gdzie stagnuje i nie jest mechanicznie natleniana. Woéwczas
moze sie okaza¢, ze po kilku lub Kkilkunastu latach eksploatacji nastapi pogorszenie
jakosci wody, a wykonane z duzym naktadem kapielisko nie bedzie nadawac sie do
dalszej eksploatacji ze wzgledéw sanitarnych. Poza kapieliskami mozna w tych ak-
wenach prowadzi¢ towiska wedkarskie, a zbiorniki ptytkie z czestymi i silnymi wia-
trami wykorzystywa¢ do sportow wodnych np. windsurfingu.

4.5. Gospodarka rybacka i rybacko-wedkarska

Gospodarka rybacka w zbiornikach pozwirowych moze by¢ rozpatrywana jako
gospodarka o charakterze stawowym tzn. jako chéw lub hodowla ryb, badz jako
gospodarka na wodach otwartych. W przypadku chowu lub hodowli ryb decyduja-
cym czynnikiem okre$lajagcym sensowno$¢ tej gospodarki jest kryterium optacalnosci.
W wodach otwartych za$ racjonalna gospodarka rybacka, wg definicji ustawowej, pole-
ga na wykorzystywaniu produkcyjnych mozliwosci wdd, zgodnie z operatem rybackim,
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w sposéb nie naruszajacy interesow uprawnionych do rybactwa w tym samym do-
rzeczu, z zachowaniem zasobéw ryb w réwnowadze biologicznej i na poziomie umo-
zliwiajagcym gospodarcze korzystanie z nich przysztym uprawnionym do rybactwa.
Dla uzyskania sukcesu produkcyjnego niezaleznie od typu prowadzonej gospodarki
muszg zosta¢ spetnione pewne warunki progowe.

W celu eksploatacji zwiru ztoze przygotowuje sie zwykle poprzez tgczne zdjecie
gleby i czeSci nadktadu przy czym nastepuje ich nieodwracalne wymieszanie. Ma-
teriat ten zwykle jest sktadany w hatdy przy zbiorniku i czesto uzywany do zago-
spodarowania terenéw zielonych po wykonaniu obiektéw budowlanych. W ten spo-
s6b przy przygotowaniu jednego hektara ztoza traci sie okoto 1500 m' gleby,
a w basenach poeksploatacyjnych pozostaje zwykle jatowe dno nie zasiedlone przez
organizmy zywe. Wiasciwie wykonany staw rybny posiada za$ aktywna warstwe
produkcyjng o grubosci okoto 5-7 cm. Gromadzi ona sktadniki biogenne niezbedne
do zycia dla organizméw ryb i oddaje je wodzie w postaci jonéw (zjawisko sorpcji
wymiennej, gtéwnie koloidéw glebowych dna). W basenach poeksploatacyjnych
wspomniana warstwa musi by¢é utworzona sztucznie np. poprzez rozsianie na dno
préchnicznej warstwy ziemi, lub naturalnie przez erozje potozonych w poblizu gleb
oraz osady pochodzenia miejscowego np. obumarte czesci roslin i zwierzat. Warto
w tym miejscu potraktowac osobno zbiorniki pozwirowe wykorzystywane dodatkowo
do produkcji kruszywa ptukanego, na dnie ktérych po latach eksploatacji zbiera sie
drobny piasek i mut stanowigcy namiastke naturalnych osadéw dennych. W takich
przypadkach znacznie szybciej powstaje naturalne dno stawowe. Jednak w obydwu
opisanych przypadkach po pewnym czasie (kilka lub kilkanascie lat) migzszo$¢ na-
turalnych osadéw zwieksza sie i wtedy stale zalegajace pod woda osady po wyczer-
paniu potrzebnego do mineralizacji tlenu stajg mato zyzne a nawet trujgce (siarko-
woddr). Te niedogodno$¢ w rybactwie usuwa sie przez osuszenie stawu i poddanie
dna dziataniu tlenu atmosferycznego. Tak wiec kazdy staw wykorzystywany do ho-
dowli ryb musi mie¢ odptyw (mnich) i sie¢ rowéw osuszajacych (przydatnos¢ gleb
dla rybactwa zalezy od ich zasobnosci w sktadniki mineralne i organiczne co pokry-
wa sie z urodzajnoscig w pojeciu rolniczym). Szacunkowa wydajnos¢ rybacka bar-
dzo ubogich stawéw karpiowych o podtozu piaszczystym lub zwirowym (wg Starma-
cha i in. 1976) wynosi ponizej 50 kg ha-l co w poréwnaniu do Sredniej produkcji
stawow jest wartoscig od 10 do 40 razy nizsza.

Z drugiej strony prowadzenie klasycznej gospodarki rybackiej, jak w wodach
otwartych, wymaga od uzytkownika rybackiego ingerencji w rybostan w celu hamo-
wania rozwoju niepozadanych gatunkéw ryb, zwiaszcza tych o duzym potencjale
rozrodczym. Mozna to robi¢ prowadzac przemyslane zarybienia oraz selektywne sie-
ciowe potowy odchwaszczajgce. Do takich potowdw dno i brzegi akwenu muszg zo-
sta¢ odpowiednio przygotowane. Bowiem wiegkszo$¢ nieselektywnych narzedzi pu-
fapkowych lub ciagnionych wymaga wyréwnanego dna i w miare tagodnych brze-
géw. Prowadzenie potowow selekcyjnych, powszechnie stosowanymi w Polsce, wy-
bitnie selektywnymi wontonami jest niecelowe.

Przedstawione powyzej argumenty przemawiajg przeciwko stricte rybackiemu
zagospodarowaniu zbiornikéw poeksploatacyjnych. Na szczeScie poza nim pozostaje
jeszcze wykorzystanie rybacko wedkarskie. Zbiorniki pozwirowe traktowane sg
wowczas jako towiska wedkarskie pracujace w systemie ,,put and take” Prowadzo-
ne w nich zabiegi gospodarcze ograniczajg sie do statych zarybieh: narybkiem -
najczesciej ryb drapieznych, rzadziej ryb karpiowatych i dorostymi rybami karpiowa-
tymi - glédwnie leszczem i karpiem. Najistotniejsze z gospodarczego punktu widzenia
sg: zarybianie zdrowym atestowanym materiatem zarybieniowym, ze wzgledu na brak
mozliwosci leczenia ryb w zbiorniku pozwirowym, oraz wezbrania powodziowe, ktére
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moga wptywaé na ksztakt ichtiofauny zbiornika i rzeki poprzez wzajemng wymianeg
poszczegollnych gatunkéw ryb. Oznacza to réwniez koniecznos¢ planowania skiadu
zespotu ryb w zbiorniku pozwirowym w oparciu o skfad ichtiofauny pobliskiej rze-
ki. Zapobiegnie to niekontrolowanym i niepozadanym zarybieniom rzeki niezgod-
nym z typem krainy rybnej. Problem ten dotyczy zaréwno zbiornikéw izolowanych
od koryta rzeki jak i przeptywowych. Przy ostroznym prowadzeniu gospodarki ry-
backo wedkarskiej zbiorniki poeksploatacyjne moga by¢ wykorzystywane przez kil-
kadziesiat lat bez wiekszych probleméw i naktadéw finansowych.

5. Podsumowanie

Trudno w jednoznaczny sposob ustosunkowaé sie do postawionego w tytule proble-
mu, poniewaz negatywne lub pozytywne znaczenie naturalnych i sztucznych zbiorni-
kow wodnych zlokalizowanych w terenach zalewowych rzek mocno zalezy od zastoso-
wanych kryteriow oceny. Najczesciej dla uzyskania lepszego efektu przemilcza sie pew-
ne cechy tych akwenow probujagc dopasowac kryteria do koricowej konkluzji. Tymcza-
sem, wszystkie zbiorniki w dolinach rzek majag pozytywne znaczenie wytacznie
w ochronie przyrody, bioréznorodnosci, oraz jako refugia dla gatunkéw zagrozonych
i ewentualnie poligony badawcze. Moga by¢ tez wykorzystywane rekreacyjnie jako fo-
wiska wedkarskie ! zaplecze do sportdw wodnych (poza kapieliskami). Baseny pozwi-
rowe bedace osobng kategorig posrod zbiornikow w dolinach rzek przed jakimkolwiek
wykorzystaniem muszg zosta¢ zrekultywowane. Przedstawiona w artykule szczeg6towa
analiza ewentualnych korzysci i strat przy basenowej eksploatacji zwiru i przeglad sto-
sunkowo banalnych sposobéw rekultywacji nieodparcie sugeruja, ze wspomniane argu-
menty za takim sposobem eksploatacji stanowig rodzaj parawanu, ktéry ma uzasadnic¢
ich konieczno$¢ a podane przykfady rekultywacji od strony biotopu (zagospodarowanie
terenu) lub biocenozy (optymalizacja funkcjonalna) sa wytacznie uswiadomionym ziem
koniecznym. Zgodnie ze starg lekarska zasada ,po pierwsze nie szkodzi¢” instytucje
administrujgce wodami publicznymi sukcesywnie ograniczajg wydawanie pozwolen
wodnoprawnych na basenowg eksploatacje zwiru w terenach zalewowych.
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