Opinie Komisji w powyzszych sprawach zostaty przestane do Mini-
sterstwa Komunikacji i Komisji Planowania przy RM.

Prezydium Panstwowej Rady Ochrony Przyrody pod przewodni-
ctwem podsekretarza stanu mgr H. Pietka rozpatrywato na posie-
dzeniu w dniu 18 czerwca 1976 r. projekt ustawy o ochronie $rodo-
wiska, opracowany przez Ministerstwo Administracji, Gospodarki Te-
renowej i Ochrony Srodowiska.

W opinii Prezydium PROP, przestanej do Ministra Administracji,
Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska oraz Urzedu Rady Mini-
strow zgloszono szereg zastrzezen do omawianego projektu. Szczegoto-
wo uzasadniono konieczno$¢ utrzymania osobnej ustawy o0 ochronie
przyrody, ktoéra, jak wynika z projektu ustawy o ochronie $rodowiska,
przestataby istnie¢. Prezydium wyrazito poglad, ze przyszta ustawa
o ochronie $rodowiska powinna mie¢ charakter generalny, a zawarte
w jej tresci postanowienia dotyczace ochrony przyrody powinny by¢
sformutowane w spos6b ogélny ze wskazaniem, ze szczeg6lowe zasady
ochrony przyrody regulujg odrebne przepisy, podobnie jak dotyczy to
prawa wodnego, prawa budowlanego i planowania przestrzennego. Pod-
kreslono konieczno$¢ skorelowania projektow obu ustaw.

Witold Kucharski

Jeziora Ziemi Lubuskiej — ich wykorzystanie
i ochrona przed zanieczyszczeniem
tematem sympozjum naukowego w tagowie

W dniach 18—19 maja 1976 roku odbyto sie w tagowie sympozjum
naukowe na temat ochrony jezior. Sympozjum zorganizowane zostato
przez Urzad Wojewo6dzki w Zielonej Goérze. Udziat wzieli wybitni przed-
stawiciele nauki z Poznania, Wroctawia, Szczecina i Zielonej Gory —
najbardziej zainteresowani regionalnie problemem ochrony jezior na
Ziemi Lubuskiej. Wiele referatéw i gtoséw w dyskusji dotyczyto row-
niez jezior z innych regionéw. Mimo wiec regionalnego ujecia tematu,
sympozjum miato charakter ogoélnopolski. Ranga i warto$¢ tego spo-
tkania ludzi nauki i praktykéw z wieloletnim doswiadczeniem jest
duza, tym bardziej ze organizator — Urzad Wojewddzki w Zielonej
Goérze jest wihadny wprowadzi¢ w zycie postulaty i wnioski zgtoszone
na sympozjum.

Znaczenie sympozjum podkre$lone zostatlo wyraznie przez ucze-
stnictwo w nim wicewojewody zielonogérskiego mgr Romany Adam-
czak, ktora witajgc uczestnikow powiedziata miedzy innymi: ,,Zywie
nadzieje, ze dyskusja nad problemami sympozjum pozwoli okresli¢ za-
rys modelu zagospodarowania jezior w wojewddztwie zielonogoérskim,
opartego na Smiatych nowoczesnych koncepcjach i gtebokiej analizie
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funkcjonalnej. Dopracowanie sie¢ takiego modelu byloby dla tutejsze-
go spoteczenstwa i whadz zrodiem giebokiej satysfakcji™

Sympozjum poprzedzito wydanie w formie ksigzkowej zgtoszonych
referatdbw. Ksigzka ta o starannej i estetycznej szacie graficznej sta-
nowi kompedium wiedzy o jeziorach regionu. Grupuje referaty w 3 dzia-
fach: a) warunki przyrodnicze jezior (7 referatéw), b) zagospodarowanie
jezior (3), ¢) ochrona jezior przed zanieczyszczeniem (12).

W referatowej czesci sympozjum dr inz. lreneusz Wroébel przed-
stawit ,,Warunki przyrodnicze jezior wojewodztwa zielonogdrskiego".
Zwr6cit m. in. uwage na fakt bardzo matej w wojewddztwie powierzchni
chronionej rezerwatami przyrodniczymi (w sumie 650 ha). Zgtosit pro-
jekt utworzenia w rejonie tagowa Lubuskiego Parku Krajobrazowe-
go o powierzchni okoto 20 km2. Wniosek ten spotkat sie z powszech-
nym aplauzem uczestnikéw sympozjum.

Nastepnie mgr Jan Stanistawczyk (sekretarz naukowy Sym-
pozjum) omdwit ,,Funkcje jezior i kierunki ich zagospodarowania na
tle planu perspektywicznego gospodarki wodnej”. Autor stwierdzit, iz
jeziora w wiekszosci wykorzystywane sg przez roznych uzytkownikow,
ktérych interesy sg czesto sprzeczne. Jeziora nie mogg by¢ wielofunk-
cyjne. Nalezy wiec okresli¢c gtdwng funkcje danego jeziora. Autor
wymienia ich 4 (I — wypoczynek nadwodny i sporty wodne, 2 — ho-
dowla ryb, 3 — magazynowanie wody dla potrzeb rolnictwa i gospo-
darki komunalnej, 4 — odbiorniki s$ciekbw komunalnych i przemysto-
wych). Wg autora ustalenie wiodacej funkcji opartej na istniejgcym
zagospodarowaniu i przyrodniczej predyspozycji zbiornika pozwoli na
intensywne wykorzystanie jeziora dla okreslonych celéw. W konkluzji
autor stawia bardzo cenny wniosek o wykonanie podstawowych badan
hydrologicznych (plany batymetryczne) na wszystkich jeziorach. Po-
znanie bowiem skomplikowanych zjawisk hydrologicznych w jeziorze
i jego otoczeniu pozwoli prawidlowo je zagospodarowac.

Inz. arch. Florian Siedlarek przedstawit referat pt.,,Zagospo-
darowanie jezior woj. zielonogorskiego dla potrzeb wypoczynku, stan
obecny i perspektywy". Autor podat wiele danych statystycznych. Ma-
my w wojewddztwie 191 jezior o powierzchni powyzej 1 ha, a tgczna
suma ich powierzchni wynosi 7007 ha. Z tego tylko 17 jezior ma po-
wierzchnie powyzej 100 ha, 45 jezior powierzchnie 100—20 ha i 129 je-
zior — ponizej 20 ha. taczna powierzchnia obszaréw turystycznych
wojewddztwa wynosi 1570 km? (17,7%). Obszary te w zaleznosci od
atrakcyjnosci dzielg sie na 3 kategorie. Najcenniejsza | Kkategoria to
550 km? (6,1%) i tu wyrOzniamy 3 obszary: 1) okolice tagowa —
320 km2, 2) rejon Babimost-Zbaszyrh 140 km2 3) obszar Stawy 90 km2

O ,,Zasadach nawozenia mineralnego i organicznego w zlewniach
jezior — méwit prof dr hab. Jan Siuta. Zwrécit uwage na ujemne
skutki stosowania gnojowicy w nawozeniu pol. Zbyt czesto przekra-
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czana jest pojemno$¢ glebowa w zlewni i w efekcie gnojowica dociera
do wéd gruntowych i dalej do jezior. Podobnie zresztg jest z nawoze-
niem mineralnym. Nalezy wiec chroni¢ jeziora przed skutkami nad-
miernej chemizacji rolnictwa przez opracowanie wiasciwego planu na-
wozenia, a intensyfikowa¢ nawozenie tylko do granicy pojemnosci gle-
bowej zlewni czy $rodowiska.

Dr inz. Piotr GOrski przedstawit referat pt. ,Zasady ochrony
roslin w zlewniach jezior”, a mgr Jerzy Mendaluk moéwit na te-
mat: ,Ocena stanu czystosci jezior woj. zielonogorskiego oraz kierunki
zmierzajace do poprawy stanu czystosci wod”. W opublikowanej czes-
ci referatu J. Mendaluk podat wyniki badan réznych jezior, jakie
przeprowadzito Laboratorium Badania Wéd i Sciekéw w Zielonej Go-
rze. Warto$¢ tych badan jest duza, poza tym po raz pierwszy zostaly
opublikowane.

Nastepnie prof, dr hab. Adam Solski omoéwit ,Koncepcje ochro-
ny zbiornikbw wodnych przed zanieczyszczeniem na przyktadzie jezior:
Stawskiego, tagowskiego i Trze$niowskiego”, a mgr inz. Zbigniew
Ciebiera przedstawit ,Rozwigzania techniczne w zakresie ochrony
przed zanieczyszczeniem wod jezior — Stawskiego, tagowskiego i Trze-
$niowskiego”. ,Problemy ochrony jezior w Polsce i na $wiecie” omo-
wit doc. dr Tadeusz JanuszKkiewicz. Przedstawit szczegétowy plan
zwalczania skutkéw eutrofizacji. Wskazat na zwigzek $redniej giebo-
kosci jeziora z eutrofizacjg — ptytkie jeziora ulegajg szybkiej eutrofi-
zacji, a w Polsce przewazajg jeziora ptytkie. Dr Czestaw MientkKi
przedstawit prace na temat ,Przeciwdziatanie degradacji dwdch jezior
okolic Olsztyna”. Omdéwione tu zostaly ciekawe eksperymenty dotyczace
usuwania z wod hypolimnionu oraz sztucznego napowietrzania wad.

W sympozjum uczestniczyli tez naukowcy z NRD. Dr Fritz Brose
(gtéwny geolog Okregu Frankfurt nad Odrg) wygtosit referat pt. ,Nie-
ktore geologiczne aspekty wplywajace na czysto$¢ jezior Okregu Frank-
furt nad Odrg”.

Obok referatéw podano szereg komunikatéw, z ktérych najbardziej
interesujgce przedstawili pracownicy Instytutu Turystyki z Torunia.
Pokazali oni, w jaki sposob porzadkujg sprawy wodne w wojewo6dz-
twach bydgoskim i torunskim — opracowujg katalog jezior i zajmujg
sie przygotowaniem prawidtowych planéw ich zagospodarowania.

Po czesci referatowej rozpoczeta sie wielogodzinna dyskusja. Glos
zabierali wybitni naukowcy — prof dr hab. Krzysztof Prawwdzic,
autor opublikowanego referatu ,Charakterystyczne cechy klimatu Po-
jezierza Lubuskiego”, prof dr hab. H. Manczak — autor interesuja-
cego i niezmiernie stusznego wniosku o0 zamknietym systemie obiegu
wody przy nawodnieniach. W dyskusji zabrali tez gtos praktycy z wie-
loletnim doswiadczeniem. Sympozjum zakonczyto sie uchwaleniem diu-
giej listy wnioskéw i postulatéw, z ktérych wazniejsze podano ponizej:

42



1 — przyspieszenie utworzenia Lubuskiego Parku Krajobrazowego,

2 — wyznaczenie stref (obszaréw) chronionego krajobrazu nad je-
ziorami,

3 — przeprowadzenie kompleksowych badan hydrologicznych,

4 — wstrzymanie wszelkich inwestycji nad jeziorami do czasu otrzy-
mania wynikéw badan,

5 — rozszerzenie stref ciszy,

6 — koordynacja prac nad ochrong jezior,

7 — na podstawie badan ustalenie funkcji wiodacej dla kazdego
jeziora,

8 — zastosowanie zamknigtego obiegu wody w systemie nawodnien.

Doda¢ jeszcze nalezy, iz wszelkie gtosy w dyskusji, zgtoszone uzu-
petnienia do referatéw, komunikaty i wnioski, jak zapewniajg organiza-
torzy, ukazg sie takze w formie ksigzkowej jako suplement do wyda-
nych juz referatdw. Pozostanie wiec trwaly S$lad w postaci cennych
publikacji. Doskonata organizacja Sympozjum i duze zainteresowanie
wihadz politycznych i administracyjnych pozwalajg zywi¢ nadzieje, ze
jeziora Ziemi Lubuskiej pozostang czyste i nieskazone i bedg dla wielu
pokolen miejscem wypoczynku, zrédtem radosci i wspaniatych wrazen
estetycznych.

Alfred Rosler

Z PARKOW NARODOWYCH

Gniewosz Coronella austriaca w Wolinskim Parku Narodowym

Gniewosz, zwany miedzianka, jest jednym z rzadszych gatunkéw
naszych wezy chronionych gatunkowo. Z wyspy Wolin ostatnie stwier-
dzenia pochodzity z okresu miedzywojennego i dotyczyty okolic Swino-
ujscia (Herold W. 1939). Obecnie sygnalizujemy dane z ostatniego
dziesieciolecia. Dnia 8 sierpnia 1971 ztowiono gniewosza na wydmowym
zboczu nad jeziorem Turkusowym w okolicy wsi Wapnica. Byt to do-
rosty okaz o dtugosci 57 c¢cm. Drugiego gniewosza w Wolinskim Parku
Narodowym, na kserotermicznym stoku wybrzeza Zalewu Szczecinskie-
go, ztowit W. Kowvalski, ktory prowadzit badania herpetologiczne
w latach 1968—1970.

Dwa odrebne stanowiska potwierdzajg wystepowanie tego gatunku
w Wolinskim Parku Narodowym. Zajmuje on tu bardzo podobne siedli-
ska. Sg to suche, kserotermiczne, trawiaste zbocza, odpowiadajace wy-
maganiom tego gatunku. Gniewosz jest wezem o dziennej aktywnosci
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