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WSTEP

Po dlugiej przerwie od ukazania si¢ zeszytu 4. serii greckiej Testimoniow naj-
dawniejszych dziejow Stowian przekazujemy czytelnikom kolejny zeszyt. Na po-
czatku jego realizacji, jesienia roku 2000, zabrakto wieloletniego Kierownika nau-
kowego Testimoniow 1 Autora komentarzy erudycyjnych, doc. dr. hab. Wincentego
Swobody. Jego odejscie powaznie ostabito zespot badawczy, ale nie spowodowato
wstrzymania prac. Pierwotne zalozenia naszego opracowania udalo si¢ zrealizowac
jednak tylko czg$ciowo. Wybor przekazéw kronikarskich przewidzianych dla tego
zeszytu ograniczyliSmy poczatkowo do czterech zrodet: Kontynuacji Teofanesa,
Kronik z kregu Symeona Logotety, Dziejow Leona Diakona oraz Przeglqdu dziejow
Jana Skylitzesa. Ostatecznie, wobec braku zespotu opracowujacego, zdecydowa-
liSmy sig¢ na przesunigcie dzieta Jana Skylitzesa do zeszytu nastgpnego. Stato sig to
konieczne z powodu znacznej objgtosci ekscerptow z tego dziela oraz potrzeby
rozszerzenia zakresu zagadnien badawczych. Dlatego w niniejszym zeszycie znala-
zty si¢ skomentowane fragmenty tylko trzech pierwszych wymienionych zrédet.

Zgromadzony tu materiat Zrédtowy przedstawia dzieje wladztwa bizantyjskiego
na Batkanach oraz wzrost znaczenia panstwa butgarskiego w IX i X wieku. Niekto-
re ekscerpty potwierdzaja omoéwione juz w poprzednich zeszytach Testimoniow re-
lacje lub zawieraja dodatkowe elementy w opisach wydarzen, ktore w tym czasie
ksztattowaly stosunki bizantyjsko-butgarskie. Sposrod nich wymienimy takie, jak:
udzial Omurtaga w wojnie domowej wywolanej przez Tomasza Stowianina, kon-
flikt bizantyjsko-butgarski zakonczony bitwa pod Bulgarofygon, zagadnienie do-
mniemanej koronacji Symeona w 913 r., czy malzenstwo Piotra Bultgara z Maria
Lakapena. Wykorzystane teksty informuja takze o chrystianizacji Bulgaréw oraz
Rusow, w drugiej potowie IX wieku (z uwzglednieniem watkow legendarnych),
oraz o aktywnosci tych ostatnich w ciggu X wieku. Szczegdlne znaczenie maja
$wiadectwa Leona Diakona dotyczace stosunkow bizantyjsko-butgarskich oraz
udziatu Rusow, pod wodza ksigcia Swiatostawa Igorewicza, w konflikcie migdzy
obu stronami. Zamieszczamy takze fragmenty poswigcone zamoznej mieszkance
Peloponezu, wdowie Danelis, zwiazanej, wedle niektorych hipotez, z ludnoscia
stowianska z okolic Patras, zawarte w Kontynuacji Teofanesa (wykorzystane poz-
niej przez Jana Skylitzesa).



Zgodnie z zasada przyjeta w tej serii, $wiadectwa podajemy w jezyku greckim
z réwnolegtym polskim ttumaczeniem. W omoéwieniu wielu wydarzen i zagadnien
w znacznym stopniu odwotujemy si¢ do komentarzy erudycyjnych opracowanych
przez Wincentego Swobodg w poprzednich zeszytach Testimoniow.

W podjetym przez nas trudzie filologicznej 1 historycznej interpretacji zrodet
pragniemy zlozy¢ szczegodlne podzigkowania Panu prof. dr. hab. Maciejowi Sala-
monowi oraz Panu dr. hab. profesorowi UAM Kazimierzowi Ilskiemu za cenne
spostrzezenia i sugestie, ktore pomocne byly w doprowadzeniu do konca tego opra-
cowania. Za wglad w poprawno$¢ polskiego przektadu dzigkujemy Panu prof.
dr. hab. Sylwestrowi Dworackiemu, a za wspolpracg w przygotowaniu tekstow
greckich do publikacji — Pani dr Annie Lasek i Panu dr. Mateuszowi Strozynskie-
mu. Wdzigczno$¢ winni jestesmy takze wspdtpracownikom Zaktadu Historii Insty-
tutu Slawistyki PAN w Poznaniu — Panu prof. dr. hab. Andrzejowi Wedzkiemu,
Panu doc. dr. hab. Ryszardowi Grzesikowi i Pani dr Dorocie Le$niewskiej za pomoc
i krytyczna lekturg zgromadzonych tu materialow, a Pani mgr Barbarze Grunwald-
-Hajdasz — za adiustacj¢ tekstow polskich w niniejszym zeszycie.

Poznan, w grudniu 2009 roku
Alina Brzostkowska



KONTYNUACJA TEOFANESA

Theophanes Continuatus (ot petax @eopavnv) lub Scriptores post Theophanem,
czyli Kontynuacja Teofanesa, to umowna nazwa anonimowego zbioru dziet histo-
rycznych, nadana przez jego pierwszego wydawcg F. Combefisa. Jest to historyczna
kompilacja kilku pierwotnie samodzielnych dziet historycznych (Wasilewski
1971), zawierajaca biografie cesarskie od Leona V do Romana II Lakapena (813-
-961). Wiasciwa Kontynuacje Teofanesa, bezposrednio nawiazujaca do kroniki
Teofanesa, tworza cztery pierwsze ksiggi tej kompilacji. Ta czg$¢, opatrzona tytu-
tem Kronika napisana na polecenie Konstantyna, si¢gajaca do roku 867, powstata
za panowania Konstantyna Porfirogenety w latach 945-959; jej autor pozostaje
anonimowy. Autorstwo przypisywane wczesniej Teodorowi Dafnopatesowi zarow-
no tej czesci, jak i tekstu koncowego omawianego dzieta (por. np. Krumbacher,
Moravcsik, Dujcev, Swoboda, Jurewicz) jedni badacze sktonni sa zaakceptowac
(Kazdan, Hunger), inni jednak je odrzucaja jako watpliwe i bezpodstawne (Kara-
yannopulos — Weiss, Markopoulos, Schreiner). Czg$¢ nastgpna (ksigga V), opisuja-
ca panowanie Bazylego I (867-886), zatytutowana Zywot Bazylego, jest dzietem
samego Konstantyna VII (lub jednego ze wspotpracownikow cesarza), napisanym
okoto roku 950. Natomiast czg$¢ pozostata, obejmujaca lata 886-961, zredagowana
zostata przed rokiem 963 przez jednego lub kilku autoré6w anonimowych i dotaczo-
na do poprzednich jako ksigga VI. Autor pierwszej czgsci tej ksiggi (886-948) ko-
rzystat z tekstu koncowego poszerzonej redakcji Kroniki Symeona Logotety (zob.),
zachowanej w wersji B Kontynuacji Jerzego Monachosa (Wasilewski, Hunger).
Natomiast pozostaly tekst niedokonczonej ksiggi VI, przedstawiajacy wydarzenia
z lat 948-961, to — zdaniem Kazdana — dzieto naocznego $wiadka wydarzen (moze
Teodora Dafnopatesa [?], inaczej Markopoulos). Kontynuacja nalezy — obok Ksiqg
cesarskich Genesiosa — do promacedonskiego nurtu historiografii bizantyjskie;j.

Kontynuacja nie jest dzielem jednorodnym, a warto$¢ poszczegdlnych czescei
nie jest jednakowa. Cztery pierwsze ksiggi zredagowane na podstawie materialow
zgromadzonych przez Konstantyna VII sa, obok Genesiosa, glownym zrodtem dla
okresu 813-867. Sylwetki cesarzy przedstawione sg tu skrajnie krytycznie. Autor tej
czesci Kontynuacji korzystat prawdopodobnie z kilku zaginionych zrodet: z jakie-
gos dzieta historycznego z pierwszej potowy X wieku (wspolnego takze dla Gene-
siosa), ponadto z Vita Leonis imperatoris (w relacji o pokoju 30-letnim z Butgarami
w roku 815) oraz z biografii Michata III (Wasilewski 1971). Ksiega V zawierajaca
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Zywot Bazylego to, napisany przez wnuka cesarza, panegiryk na czesé zatozyciela
dynastii macedonskiej, Bazylego 1. Z kolei anonimowy autor pierwszej czesci
ks. VI zuznaniem wypowiada si¢ na temat przedstawicieli rodow Argyrosow, Kour-
kouasow i Fokasow, powsciagliwie natomiast o Romanie Lakapenie. Wynika to
zapewne z powigzan tekstu z antymacedonska kronika Symeona Logotety (Proso-
pographie, Prolegomena). Czg$¢ koncowa charakteryzuje ton panegiryczny wobec
Konstantyna VII; w centrum uwagi autora znajduja si¢ tez sukcesy Nikefora Foka-
sa. Kronika ta, stanowiac cze$¢ prac encyklopedycznych podjetych przez Konstan-
tyna VII, miata petni¢ rolg podrgcznika historii, zwlaszceza jej czg$¢ pierwsza (Wa-
silewski 1971). Poniewaz jednak wydaje sig, ze nie warto$¢ poznawcza byla dla
tworcow najwazniejsza, lecz pochwata dynastii macedonskiej, zawarte w Kontynu-
acji przekazy w wielu wypadkach pozbawione sg obiektywizmu (Hunger). Dlatego
tez informacje w niej zamieszczone wymagaja konfrontowania z innymi zrédtami,
przede wszystkim nurtu antymacedonskiego. Kompozycje omawianego dzieta cha-
rakteryzuje taczenie bliskich tematycznie epizodow, w wielu miejscach przerywa
si¢ porzadek chronologiczny (Ljubarskij). Mimo to kronika ta jest waznym zrodtem
do dziejow wieku IX i X.

Tekst zachowat si¢ w rekopisie: cod. Vatic. gr. 167 (XII w., wedlug Hungera
— XI w.) oraz jego XVI-wiecznym odpisie — cod. Barb. gr. 232. W tradycji rekopi-
$miennej tego tekstu wykorzystuje si¢ takze cod. Vatic. gr. 163 (XI w.), ktory prze-
kazuje pierwsze cztery ksiegi Kontynuacji Teofanesa (obok Kontynuacji Jerzego
Monachosa, redakcja B), ponadto cod. Par. gr. 1712 (z tekstem Pseudo-Symeona).

Dla badaczy Stowianszczyzny warto$¢ maja szczegodlnie te fragmenty, ktore
zawieraja dodatkowe informacje na temat wydarzen znanych juz z innych zrédet.
Zamieszczamy m.in. opis obrzgddw towarzyszacych zawarciu pokoju 30-letniego
w 815 r., dwie opowiesci na temat chrztu Borysa oraz chrystianizacji Rusow, po-
nadto wzmianki o konfliktach bizantyjsko-bulgarskich z czaséw Symeona i Piotra
(przeniesienie targu butgarskiego z Konstantynopola do Tesaloniki, bitwa pod Bul-
garofygon), o wyprawie Ruséw — Dromitéw na Konstantynopol, a takze ekscerpty
poswigcone wdowie Danelis z Peloponezu.

Wykorzystane wydanie:
Theophanes Continuatus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ex re-
censione I. Bekkeri, Bonnae 1838.

Wazniejsza literatura:
Krumbacher GBL, s. 347-349; 1. D uj ¢ e v, Prodalziteljat na Teofan Chronografia,
[w:] GIBI, t. 5, 5. 107-108, tekst i przektad s. 108-139; A.P. K a z d a n, Iz istorii vizantijskoj chro-
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nografii X v. 1. O sostave tak nazyvaemoj ,,Chroniki Prodolzatelja Feofana”, VV 19, 1961,
s.76-96; W. S w o b o d a, Kontynuacja Teofanesa, [w:] SSS, t. 2, 5. 468-469; T.Wasilewski,
Macedonska historiografia dynastyczna X wieku jako zrodto do dziejow Bizancjum w latach 813-
867, [w:] St. 7r. 16,1971, s. 59-83, szcz. s. 65; t e g 0 z, Bizancjum, s. 64-73,135-138; Hun ger,
t. 1,8.339-343; Karayannopulos—Weiss, t. 2,s. 370-371; Jurewicz s. 184-185;
A.Markopoulos, Théodore Daphnopatés et la Continuation de Théophane, JOB 35, 1985,
s. 171-182; JN. Ljubarskij, Nabludenija nad kompozicijej , Chronografii” Prodolzatelja
Feofana, VV 49, 1988, s. 70-80; t e g 0 z, Socinenije Prodolzatela Feofana. Chronika, istorija,
Zizneopisanija, [w:] Zizneopisanija vizantijskich carej, Sankt-Peterburg 1992, s. 201-265;
P.Schreiner, Th.[eophanes] Continuatus, [w:] LdM, t. 8 (1996), kol. 662; Prosopographie
der mittelbyzantinischen Zeit. Erste Abteilung (641-867), Berlin, Prolegomena, 1998, s. 16-17;
t. 2, 2000; t. 4, 2001.
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THEOPHANES CONTINUATUS

LIB. 1. LEONIS ARMENII IMPERIUM

s.11-12; T 4. '"AAA& 100 Nikndogov kata LxvOwv EkoTeateoavTtos kol
TOAVUATIOV KATA THV TAXQEUPBOANV TOD TOAEHOL TteodvTog pnvi TovAiw eticadt
£1eT1) TG TETAQTNG LVOLKTIWOVOGS, KAl TOD LIOD LTavQakiov kAt tov mOAgOV Kal-
olav TowOEvTog wg dVo HEV HOVOLS UNVag kal fpéoag émilnoat OKTw, oVUPATL-
AeboavTog D¢ MEOTEQOV TQ TATOL €T OKTW UNVAS EMTd, Kat MixanA tov kovgo-
TAAATOL peta TV ToL Ltavgakiov kata tv devtépav oL Oxtwloiov pevog
amoBiwoty, yaupeov pév Nikndogov TeAoDVTOG, €K YEVEAS OE KATAYOUEVOL TOD
Payyape kat kato v 0o tov Mayydvwv oknvoovtog [...].

s. 12-13; I 5. ‘O0ev dott Kgovpvou tov twv BovAydowv 1yepovoc ovupacels
Kat PAiag VTTOKELVAREVOL Kal 0TIOVOAS (NTODVTOG elENVIKAS, €L HOVOV T KAT
€10G dopeva eig TAELY olpatl d00wotv HogoL VT, WS TOLG TEOTEQOV €D0EE, kal
MEOOTIOEVTOC e Kat tovg mEdohuyas BovAyapwv, mog d¢ kat Pwpaiwv elg
TouTiow €kdidooOatL T éaxvtav €0vel, dtomov éPavn TO TWV TEOTPUYWV TOLG TS
oLYKANTOUL BOVANG, el kal 6 Baclebwv MixanA 6Aws éyéveto g dOENG TOL
QXOVTOG T Ye 1) TG €loNvnG PovAeoOal ur) amotuxelv. AL’ EkQATnoeV 1) fovAr),
BeOKTIOTOV HAYIOTQOV ETUKLEOVVTA Kal oLvTIOEéevov éxovona 1) dO&N, kal die-
AVOnoav maAw el €gya MOAEHOUL, TOUG AGYOUS KATAALTIOVTEG YUHVOUG [...].

s. 15-16; I 6. Q¢ d& povov &yéveto oLPOAN, vta dovg 0 Aéwv Ty Puyadeiav
nomdoarto, TV Pacideiav del mwe EmCNT@Y. Kal TOLTO TéwS AdNAOV NV AT Te
T MixamA kat toig DtevavTiow: PNTw YAQ Tvog YeyovoTtog, ol GLAet kKata mo-
AgHov, UNdeTéQw AvdQaYaBNHaTog, AAA™ €Tt kat &QXag ovoNg TS HAXNG Kal
HLKQOD OTL KAl OLVEQQAYNTAV AYVWOTOV, AVTOLS Te Tolg BovAyaols kal maowv
EPAavn TEOTOG elval TO TEAYUA, W HEAAOLOLY adTOVS dlaoTay kat avdig &€
UMOOTEOPNG KATATIOAEUELY. WG O AUPOTEQOL OV KATA TQOTIOV &AA’ AANON o1

! Bitwa miata miejsce 26 lipca 811 r., prawdopodobnie w przeteczy Wrbisskiej we wschodniej
czg$ci pasma Batkanu, czyli Starej Planiny w poblizu przetomu rzeki Goljama Kaméija (por. komentarz
do Teofanesa i Scriptor Incertus, Testimonia, z. 3, s. 112, przyp. 100, s. 180, przyp. 10) lub w przetgczy
Calakavasskiej (takze we wschodniej czesci Batkanu); kouropalates — dowédca gwardii patacowej,
wysoka godno$¢ nadawana cztonkom rodziny cesarskiej (por. O ik onomid ¢ s, Listes, s. 293; ODB,
s.v. Kouropalates),; Mangana to dzielnica Konstantynopola na wschod od Akropolu nad Morzem Mar-
mara; rodzina Rangabe miata tam swoja rezydencj¢ (por. ODB, s.v. Mangana).
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KONTYNUACJA TEOFANESA

Ks. I. PANOWANIE LEONA ARMENCZYKA

s. 11-12; I 4. Gdy Nikefor wyruszyt na czele wojska przeciwko Scytom, roze-
grata si¢ bitwa, w ktorej padt on 26 lipca czwartej indykcji. Syn jego Staurakios,
$miertelnie raniony podczas walki, mogt przezy¢ tylko 2 miesiace i 8 dni; wezesniej
wraz z ojcem panowat 8 lat i 7 miesigcy. Po $mierci Staurakiosa 2 pazdziernika,
[wladze objat] Michat kouropalates, zi¢¢ Nikefora, wywodzacy si¢ z rodu Rangabe,
mieszkaniec dzielnicy Mangana'. [...]

s. 12-13; I 5. Krum, przywodca Bultgaréw, zachowujac pozory porozumienia
i przyjazni, pragnat zawarcia uktadu pokojowego, pod tym jedynie warunkiem, ze
daniny beda mu przekazywane regularnie corocznie w formie — jak si¢ zdaje — try-
butu, tak jak to przyjeli poprzedni cesarze. Dodat ponadto, ze zbiegowie bulgarscy,
jak tez ci ze strony Romajow, winni by¢ oddani ich wtasnemu narodowi. Sprawa
zbiegdw wydata si¢ cztonkom senatu niedorzeczna, chociaz cesarz Michat catkowi-
cie podzielat zdanie archonta [Bulgarii] i nie chciat utraci¢ planu pokoju. Zwycig-
zyla jednak decyzja senatu, ktora Teoktyst magister potwierdzat i podtrzymywat
[swoim] dobrym imieniem; dlatego odrzuciwszy rozmowy, jako pozbawione sensu,
rozpoczeto przygotowania do wojny?.

[Gdy starania strony bulgarskiej okazaty si¢ daremne, Krum zagrozit spustosze-
niem cesarstwa, na co cesarz odpowiedzial wyprawa wojenna].

s. 15-16; I 6. Gdy tylko bitwa si¢ rozpoczgeta, Leon rzucit si¢ do ucieczki, dazac
stale do zdobycia wladzy. Nie wiedzial o tym i sam Michal, i wrogowie. Nie wyda-
rzyto si¢ nic — jak to bywa w czasie bitwy — zaden czyn bohaterski po zadnej ze stron,
a bitwa zaledwie si¢ rozpoczeta i wszystkim wydawalo sig, ze kryje si¢ za tym jakis$
podstegp i ze [Romajowie] zamierzajq rozbi¢ ich szyki, a nastgpnie zawracajac [nie-
spodziewanie], pokonac ich. Kiedy obie strony zorientowaly sig, ze nie byto podste-
pu, lecz ze ucieczka rzeczywiscie miata miejsce, wowczas nieprzyjaciele zaatakowa-

2 Rokowania odbywatly si¢ w 812 1. za panowania Michata I Rangabe; sprawa zbiegow okreslona
tu terminem atopon — ‘obcy’, ‘niedorzeczny’ (S o p h o c 1 e s, s.v.), dla Bulgaréw wazna, gdyz obawia-
li si¢ znacznej migracji ludnos$ci butgarskiej na tereny bizantyjskie (por. Kontynuacja Teofanesa, s. 13;
na ten temat por. tez I. B o z i 1 o v, Balgarite vav vizantijskata imperia, Sofia 1995, s. 67); Michat 1
ulegl namowom stronnictwa prowojennego z Teodorem Studyta, Stefanem domestykiem scholi i Teo-
ktystem magistrem na czele (por. Testimonia, z. 3, s. 408, przyp. 4; ODB, s.v. Krum; Prosopographie,
t.2,s.630-632; Leszka, s.50).
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Eyvwoav eivatl v GuYNV, TOTe TEOOTIECOVTES Ol HEV Evavtiot POVOV TOALV
&velgyalovTo TV PevyOVTwV VEAVIKWS, 0 d&¢ MixanA éavtov owletv &AA’ ovi
AVTLTHMTEW PET OALYwV v dlemelpale. Kol o0Tw pEV TavTnV yevéoDatl TNy ua-
X1V TWVEC ULV EYYOAPWES TTAQAdEdWKATLY: EI0LD’ Ol Kol TS DUVAHELS HAAAOV T
A€0VTLODOAOL DITWOAL KAL KAQTEQWS AywVIioaoOal, TV PATIAKQV TAYUATWY
£€0eAoKaKNOAVTWV KAl TV olkelav TEOdEdWKOTWY TAQATAELY, AAA™ OV TOD KaTa
Tov Adovta pépovg. ANV kaOvmepTepet pév T BovAydowv dvoeAmtiotws, tor O¢
twv Poupaiowv fjtm ovvexoueva Bageix kai dpoPeoq tOov Pacidéa émeumnov
aywviwvTa el PuxNG. AAA’ €kelvog v mEOg Tag Pactdelovg aVAXS maQeméuTte-
10, TOV Aéovta 0ldV Tiva mEOBoAoV kataAmwv EEwbev Ededoevery TOD U1 Tva
vevéoOar Aaduoaywylav mAelova aga twv €x0owv. 6 8¢ KaEoL AaPopevog
ETLTNOE(OL TOV OTEATIWTIV OXA0V 1)0€0WCE, Te kal BAAOPUA TIvar QLTTELY KATa
oV BacAéwg Nvaykale [...].

s. 24; 1 13. Q)¢ d¢ TOvV TV BovAydowv doxovta T mootegaia vikn poovnuati-
Copevov dlaknkoev, kat avdig dnovvra HEV TV Yeltova YNV, Keigovta d& Kal
AenAatodvta ToUg AyQoUS Katl TTOAAX eV owpata MoAAX d¢ Booknpata kabBao-
nidlovta, otkrjoelg O’ TépwOev KaTeumITE@VTA Kot OAWS dvTa APOENTOV, TEWTOV
pev detv non dux moeoBelag elQNvNg dvapvnoat avTov. ws O’ ovK EMELTEV, TX
TOV TEXWV OLEQOUNKOTA DL’ EAVTOD AVOLKODOUNOTAUEVOS €EefonOeL dux Taxéwv,
Kat yevouevog év Meonupoia T moAel Tolo0T@ TVl dleXQoaTO OTOXTYTUATL
NHEQAG KaVAG €V TIVL TOTIW ETUTAPOWOIAG EAVTOV TE KAl TOV 0TOATOV EkaOéCeTo
£xAoTtote OLTlOPEVOS ATO TG NHETEQAS KAl AETIOUEVOC TV Avaykaiwv, dAAX
KAt OGS TQLPNV, OVDEVOS. ETTEL DE TOVS TTAQAKEIUEVOUS KAL KAXT aVTOL KAOwWMAL-
ouévoug BovAyagoug €v otevotntL elval TV avaykalwVv &K1KOEV, TOD HEV oD
€PNdpeLE TOTIOV VUKTWO ATIAVELTL HETA OTQATIWTOV KAVWV Kal QUN Te Kal
KAQTEQIX YEYVUVAOUEVWY, EVE HOVQ TIV €QVTOD TAQAYVUVAOOAS YVWUNY, Kal
TEOC AdYOV Emi TLvog Bouvol xwoel, oUVON A TOD TOAEOVL Kol ooy elTtdv. WG d
Nuéoa avéAaute Kal 6 0TEATITYOS YVVOUTO TOD Pactdevovtog, Guyn xoroaodot
ToUTOV, TOV BaciAéa dnAovott, mavteg KAOWUOAGYOLY, TWV YEYOVOTWY €IDOTEC
0LdEV. 60ev dvabaonoavTes ol évavtiol HéVeLy Ed’ EaxvT@v oLd’ BAwG €dUVAVTO,
AAAX KAl KATEEAVIOTAVTO KAl ETTL XELQAG, (OOVTO TO OTOATEVHA EXELV. VUKTOG ODV
ETyeEVOUEVNC KATELOLY €K TOL AOXOV O AéwV ATTQOCDOKTTOLS ODOL KAKWYV, KOl OLU-
HiEag avTols avdpdaty OTAWY YUUVOILGS Kat dixAeAvuévols Drva te kait OdoeL TG
o0 Pactéwe Guyne tooovtov évelgyaoato GOOgov kai, Govov mavtobev
gixvO vtV v Popaiov katd o ouvONuUa, g mavdnueL aipnoat To oTEATOTE-
doVv Kal unde muedoov, To d1) Aeydpevov, drowbnvat. oL puny dAAa kat maoav
NAKV €k KATAdQOUNG TE KAl TIOVOUNG avaQmaotov Oelg, Kal T Tékva TovTwV
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li i dokonali wielkiej rzezi posrod uciekajacych. Michat zag probowat ratowac siebie,
nie przystepujac do walki, poniewaz pozostat z niewielu zotnierzami. Niektorzy
przekazali nam pisemny [opis], ze tak wiasnie ta bitwa si¢ rozegrata. Inni za$ utrzy-
muja, ze raczej wojska Leona ocalaly i dzielnie walczyty, natomiast oddziaty cesar-
skie rozmyslnie daty si¢ pobi¢ i1 zdradzity whasne szeregi, a nie te podlegajace Le-
onowi. Poza tym niecoczekiwanie wojska bulgarskie osiagnetly przewagg, a wojska
Romajow, przygngbione powazna i straszna porazka, polecity cesarzowi, by walczyt
o swoje zycie. Ow wiec wrocit do patacu cesarskiego, pozostawiwszy Leona dla za-
demonstrowania sity wrogom, aby nie dokonali gorszej grabiezy. On zas, korzysta-
jac z dogodnej sytuacji, podburzat zgromadzonych Zotnierzy i zmuszat do rzucania
oszczerstwa przeciwko cesarzowi. [Wkrotce potem obrano go cesarzem]’.

s. 24; 1 13. Kiedy [cesarz Leon] dowiedziat sig, ze archont Butgaréw chelpi si¢
swoim poprzednim zwycigstwem i ponownie pustoszy sasiednie tereny, niszczy
i pladruje zasiewy, uprowadza wielu ludzi i zwierzgta domowe, domostwa za$ pod-
pala i staje si¢ to trudne do zniesienia, wowczas uznal, ze trzeba najpierw podjaé
probe zawarcia pokoju za posrednictwem poselstwa®. Poniewaz nie udato si¢ go
naktoni¢, [cesarz] polecit jak najszybciej odbudowac z wiasnych srodkow zniszczo-
ne czesci murdow 1 wyruszyt pospiesznie z odsiecza. Zjawiwszy si¢ w Mesembrii,
zastosowat nastepujacy manewr. Okopawszy si¢ wraz z wojskiem w pewnym miej-
scu, przebywal tam wystarczajaco dtugo, zaopatrywany w zywnos$¢ kazdorazowo
przez nasze [panstwo] tak, ze nie brakowato mu podstawowych §rodkow do zycia,
a nawet przedmiotéw zbytku. Gdy dowiedzial sig, ze znajdujacym si¢ niedaleko
i uzbrojonym przeciwko niemu Bulgarom zaczyna brakowac zywno$ci, noca
z miejsca, w ktorym czatowat, wyszedt z dostateczna liczba Zotnierzy dobrze wy-
szkolonych i wytrzymatych. Jednemu tylko wyjawiwszy swoj pomyst, udat si¢ do
zasadzki na wzgorzu, aby poda¢ umowiony znak i czas rozpoczecia bitwy. Kiedy
nastat dzien i strateg zauwazy! nieobecnos¢ cesarza, wszyscy — nie wiedzac nic

3 Autor Kontynuacji nie podaje miejsca bitwy, ale z innych przekazow wiadomo, ze chodzi o Versini-
kig (por. Testimonia, z. 3, s. 80), jej lokalizacja niedaleko dzis. Malomirovo (ODB, s.v. Versinikia), na
pohnoc od Adrianopola (S o u s t a 1, Thrakien, s. 205; por. tez Testimonia, z. 3, s. 109, przyp. 89), bitwa
stoczona 22 czerwca 813 r.; pobrzmiewa tu zyczliwa Leonowi wersja wydarzen, uznana za starsza i blizsza
rzeczywistosci, zgodnie z ktora mestwem wyroznit si¢ Leon, a za klgske odpowiedzialny jest cesarz Mi-
chat; opinie na temat przyczyn klgski wojsk bizantyjskich, por. Testimonia, z. 3, s. 182-183, przyp. 21; z. 4,
8. 298, przyp. 3; por. tez Wa s ile w s k i, Bizancjum, s. 52, przyp. 176; Leon V, Prosopographie, t. 2,
s. 673); obwotanie cesarzem Leona — 22 lipca 813 . (ODB, s.v. Leo V; por. tez Testimonia, z. 3, s. 408).

4 Propozycja pokojowa Leona V ztozona Krumowi na poczatku drugiej potowy 814 r. zostata odrzu-
cona (por. Testimonia, z. 3, s. 408, przyp. 6).
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TALG TETOAUS KA TH) Y1) TTQOOKQOTY, TNV EXVTOL KATEAABeV €V taxeL 00ev Extote
&ietvog O Pouvvog Aéovtog EmwvouaoOn: katl ol del ékeioe dafipalopevol Twv
BovAydowv v kKedaArnv émioeiovteg dakTLAOdEKTOVOL, Kol ANONV Aapfdvovot
TV TOTE KAKWV OVDAUQG.

s. 31; T 20. ITept ¢ v mOTV EUAIVETO KOATALWS, TOOOVTOV ¢ UNdé Oeov
ovopalewv €ddkel TOUTQW KAAOV. Kal YAQ TAC TOIXKOVTOUTAS OTOVOAS TOLG
Ovvvolg d1) ToUTOIS TOLG KAAOVHEVOLE BOLAY&QOLE EVHOTWE TTOLWV KAl ELQNVIKAC
OVUPACES KATATIOATTOMUEVOC, Emel O OpKWV Tavtac éueAle Befatodv te Kal
€UTtedODV, OV TOVTOLS ON TOIC TUETEQOLS €XONTO, B0V Kal ovQaviovg dUVAUELS Ty
TV KATX OAQKA YeVOUEVNV pNTéoa XOLoTov ToL Oeob twv Aeyouévav te Kal
TOATTOUEVWV EPOQOLS Kal HAQTLEAS: &AA ol Tig Puxr PaoBagos OeooeBelag
ATWKLOUEVT), KOVAG HEV, Kal oig T dvoua €0vn Bvovoty, €XONTO HAQTLOL TV
MOATTOUEVWY Kal ATETEUVEY Kal dx OTOHATOS AYEW OVK EHUOATTETO Elg
BePaiworv, oic éxetvol épdogovuevot [...].

LIB. II. MICHAELIS AMORIENSIS IMPERIUM

s. 50; II 10. [...] O pév ovv eig kai mEwtog Adyog, @ kal éyw meiBopat €€
£YYoadwv Tivav Exwv o BEBatov, Ttovtov oppactatl dpnot tov Owpav € aorpwv
Te YOVEWV KAl TEVIXOWV, AAAWG d¢ Kkal LrkAafoyevav, TV MOAAGKIS EyKlooEv-
0évtwv katd TV AVaTtoAnv. tevia Youv drol@v Kal TV TOXNV EUTOQEVOIEVOS
TV EXVTOL HEV ATEDQA, TOOG OE TV HEYAAOTIOALY TAXVTNV eloéPONTEV.

5 Bitwa pod Mesembria miata miejsce jesienia 814 r.; na temat innej lokalizacji tej bitwy pod
Burdizos/Bulgarofygon, por. komentarz do Genesiosa (7estimonia, z. 3, s. 408-409, przyp. 6); pyvrphoros
— kaptan strzegacy ogniska w wojsku spartanskim; chodzi o wyrazenie przystowiowe przekazane przez
Herodota, oznaczajace catkowitg klgske (Historiae, VIIL,0).

% Podobnie jak u Genesiosa, negatywny stosunek Leona V do chrzescijanstwa, wyrazony tu w opisie
obrzedow towarzyszacych ratyfikowaniu uktadu 30-letniego; zawarty zostat przez Leona V z Omurta-
giem, (ktérego jednak autor Kontynuacji nie wymienia) w roku 814 lub 815 (por. komentarz do Genesio-
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o tym, co si¢ wydarzylo — uwazali, ze cesarz uciekt. Totez nieprzyjaciele nabrali
otuchy i nie mogac pozosta¢ na swoich miejscach, ruszyli, sadzac, ze maja wojsko
[romajskie] w swoich rgkach. Leon zatem z nastaniem nocy wyszedt z zasadzki
przeciwko tym, ktorzy nie spodziewali si¢ niczego ztego i wdat si¢ w walkg z ich
me¢zami bedacymi bez broni, ostabionymi snem i przekonaniem o ucieczce cesarza.
Gdy Romajowie na dany znak rzucili si¢ ze wszystkich stron, dokonano takiego
spustoszenia 1 rzezi, ze zagarnigto cate wojsko 1 nie ocalal, zgodnie z powiedze-
niem, nawet kaptan strzegacy ogniska. Jednak nie tylko to, uprowadzit bowiem lu-
dzi bez wzgledu na ich wiek, podczas napadu i grabiezy, a ich dzieci roztrzaskat
o skaly i ziemig, po czym pospiesznie wrocit do siebie. Odtad gora ta nazywa si¢
gora Leona. Stale przeprawiajacy si¢ tamtedy Butgarzy, potrzasajac gtowami, groza
palcem i nigdy nie zapomna tamtych nieszcze$¢’.

s. 315 I 20. W sprawach wiary za$§ pozostawal zawzigty tak bardzo, ze nawet
wymieni¢ imi¢ Boga nie uznal za stuszne. A przy zawieraniu uktadu 30-letniego
z Hunami, zwanymi tez Butgarami, i przy potwierdzaniu porozumienia pokojowe-
go, gdy zamierzal je umocni¢ i obwarowaé przysi¢ga, nie postuzyt si¢ naszymi
[zwyczajami] poprzez przywotanie Boga i mocy niebieskich oraz tej, ktora przez
Woeielenie stata si¢ Matka Chrystusa Boga — na swiadkéw stow i czynow, lecz [po-
stapit] jak bezbozny barbarzynca; na swiadkow wydarzen wziat psy i [bostwa],
ktérym bezbozne ludy sktadaja ofiary, rozcial je i nie brzydzit si¢ przemawiaé na
potwierdzenie tej wiary, ktora tamci sg przeniknigci. [...]°

Ks. II. PANOWANIE MICHALA Z AMORION

[Na poczatku panowania Michala z Amorion cesarstwo ogarngta wojna domo-
wa, wywotana przez Tomasza i rozpoczgta w Anatolii].

s. 50; II 10. Jedyna i glowna wzmianka, ku ktorej i ja si¢ sktaniam — a pewno$¢
zyskatem z kilku przekazéow — to ta, ze 6w Tomasz wywodzit si¢ od nieznanych
i ubogich rodzicow, ponadto pochodzacych z plemienia Stowian, ktdrzy czgsto poja-
wiali si¢ na Wschodzie. Poniewaz z trudem si¢ utrzymywat [zyjac] w biedzie, posta-
nowit przechytrzy¢ los; opuscit wigce kraj rodzinny i przybyt do tej stolicy’. [...]

sa, Testimonia, z. 3, s. 409, przyp. 7; L e s zk a, s. 66); 815/816 1. (S o u s t a l, Thrakien, s. 84); 816 1.
(ODB, s.v. Omurtag; Leon V, [w:] Prosopographie, t. 2, s. 674).

7 Chodzi o powstanie Tomasza Stowianina, ktorego charakterystyke w dwoch wersjach przekazuje
Genesios (Ksiggi cesarskie 11 2 — wersja Tomaszowi przychylna — podobnie jak II 11 Kontynuacji Teofa-
nesa — oraz 11 4 — nieprzyjazna Tomaszowi); niniejsza historia Tomasza odpowiada przekazowi Genesio-
sa (I 4), lecz tylko tutaj mamy informacj¢ o rodowodzie Tomasza ze stowianskich osiedlenicow w Azji
Mniejszej (por. Testimonia, z. 3, s. 410, przyp. 10; s. 411, przyp. 14, 15).
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s. 62-64; I1 16. ‘'O0ev kat I'onydgloc 6 dNAwbelc oLVEWEAKWS AVTOV TE TOVTOV
TOV ATMOOTATIV £VKATAPEOVNTOV OVTA TE Kol TAE0V TEOLOVTOG TOD XQOVOUL YeVN-
oopEVOV, ATe O MOTOIS OX0AALoVTa KAl PEOVITEWS KHOLQODVTA KATA TIOAD, dU
¢ medpvraot paAdov 1 moBev &AAoBev atl vikat meooyiveoOat, Holpdv tva ToD
O €avTOV TAYHATOS OLAAABOUEVOC, Kal TTEOTEQOV O¢ KOLVOAOYNOTALEVOS TQ
BaoAel dix HOVAXOD TIVOG TOL ATIO TWV LTOLdIOL TOL PaciNéws AmootaAévtog,
onéwv évvoel kal TOL ATOOTATOL YIVETAL KATX V@OTOU, OUOD UEV TOLTOV
gidelpatV Kot 00evBoL TANEWY, OOV O¢ Kal, TV &ig BaciAéa éavte NUAQTN-
HEVWV, AAAX PNV KAl T a0TOD YAHETT) Kol TOIG TEKVOLS (Kal YAQ €TnoovvTo €V
duAain ékeltvov @ Owua MEooBepévov) DAYV KAl CUYYVOUNV Ty HA-
TEVOUEVOS. AAA" oUTe O Pacidels tavta épOaoe dakovoAr €l TOOOVTOV YAQ
amekékAeloto Kal v EEwbev, oVY el TV €YYUG HOVOV TG, AAA 0D €l TV TtoQ-
QWTEQW T aTOL TMENEEVOS ETvyXave. Kal 6 Owuag to ur moAvy ealdvng
TovTOV YevéoDal KatoeEwdwV, Kal GpoPov v Tolg £éauTol Tomoat BOVAGLLEVOG,
TV HEV OToaTOTEdE IV TG MOAEWS OVK EEEKIVITE, TAVTO TOVTO OO O0VEVOG,
Kal meovowv To U dwxOnvat eE6ToBev: 0Alyovg dé Tvag, kKat éoovg MdeL
a&loxoéoug thg og tov I'onyoplov pdxng dvtag, magaAapwv €EneL TEOE avToV,
Kat megrylvetal TovTov, kKat pevyovia katadafwv avatQet. kat avOg dx Toxéwv
TOOG TAG OUVAELS TAG TIQOOEDQELOVOAGS T TOAeL Yivetal kal Yo&pUoOLV
ETUOTEAAWY T EAVTOD TEQLAYYEAAEL ATIAVTAXOD, (G €l TE VEVIKNKWS, OTteQ oV
Ny, kat 10 moooxwowlov kata TV EAAGda vavtuov taxéws keAevwv
avaxnvay wg avdig toig kata OkAacoav mTEOTPAAAOL HeETX 0TEQQOTEQAS DLVA-
Hewg pégeowv [...].

s. 64-66; 11 17-18. 'Ev tovTolc 00V dvtwv adtwv, Mogtdywv 6 twv BovAydowv
Paoletg (kal yao €pOaoev 1 Grjun kata TV olkovpévnv oV BacAéa v
Pwpaiwv moAtogkovuevov diayyéAdovoa) AdOoa tvag ¢ Pacidéa méppag
eéfamooteilat avTOPATW YVOUN ovpuaxiav kaBumioxveito kal Borfeav avte
TV agkovoav dovat KaBwpoAdyel. AN 6 ye MixanA, elte ) aAnBela 10 twv
OpodPVAWY MANO0C KaTAdOVEVOS Te Kal EAewv, elte Kal XONUATWV PedOeVOS
(éTOyxave Yoo Emi TOAD TG XElas TV AAAwV Pacléwv P éavtov Exwv €k
dedwAlac), TV pev yvounv nélov amodoxng TovTov, MAQNTELTO dE THV AvTODL
PonOetav, kai ok el TLYEVOLTO T TOL ATOOTATOV, fovAecOaL TV émkovoiay
AVTQ KATEUTVVEV. AAA 6 Ye MooTdywV kat AAAwS TMOAEHOIE XalowV Kal Tag €K
ToVTOV Aglag kKaETOLOOAL PLAQV, KAl TAS TTIQOS AVTOV D€ TOLAKOVTOUTELS OTIOVOXG
YEYEVNUEVAS TAQA TOV TTQOKATAOXOVTOG Aé0VTOG EmPBeBalwont Kal loXvooTéoag
nomoat (NT@v, TV KATA TOD TUQAVVOL OTQATIAV &VTQETILeV, kal O1 TV
Powpalov 6pwv évroobe peta magenoiag Yevouevog kata tov Kndovktov xawoov



17

s. 62-64; 11 16. Wtedy takze Grzegorz zorientowat si¢, ze odstgpca ten jest czto-
wiekiem godnym pogardy i z biegiem czasu posunie si¢ do jeszcze gorszych rzeczy,
jako cztowiek oddany pijatykom i coraz bardziej tracacy rozsadek, ktory bardziej niz
cokolwiek innego moze przynies¢ zwycigstwo. Zabrat wige czg$¢ wojska doborowe-
go, ktore bylo pod jego rozkazami, wczesniej natomiast, po porozumieniu z cesarzem
za posrednictwem pewnego mnicha z klasztoru Studiosa, wystanego przez cesarza,
zerwat stosunki [z Tomaszem] i znalazt si¢ na tytach odstepey, czy to po to, by go
przerazi¢ i napetnic trwoga, czy tez, by za winy swoje wobec cesarza, wyjednac taske
i wybaczenie dla siebie samego, jak tez dla Zony i dzieci (one takze byly przetrzymy-
wane w wigzieniu, gdy 6w przystapit do Tomasza). Ale cesarz jeszcze nie zdazyt si¢
o tym dowiedzie¢, do tego stopnia bowiem byt odizolowany od tych na zewnatrz, ze
nikt z nich, niezaleznie od tego, czy byt blisko czy tez w oddaleniu, nie mégt znalez¢
si¢ [w poblizu] jego oddziatow. Tomasz natomiast, obawiajac sig, ze niespodziewanie
znaczenie jego [sc. Grzegorza] moze wzrosnaé, cheac rownoczes$nie wzbudzi¢ strach
wsrdd swoich [ludzi], nie odstapit od oblegania miasta, ubezpieczajac si¢ tym samym,
gdyz obawiat si¢ poscigu od tylu; wybrat wige kilku takich, o ktérych sadzit, ze sa
godni zaufania, do walki z Grzegorzem i wyruszyt przeciwko niemu. Kiedy doszto do
starcia pochwycit [Grzegorza] podczas ucieczki i go zabit. Nastgpnie szybko wrocit
do wojsk oblegajacych stolicg i w liscie do nich skierowanym oznajmit, Ze jest zwy-
cigzca, co nie bylo [prawda], ponadto rozkazat flocie znajdujacej sic w Helladzie
szybko przyptynaé, aby znowu mogt zwigkszonymi sitami zaatakowac tereny nad-
morskie®. [Mimo bitew stoczonych na ladzie i morzu, cesarz nie byt zdolny przeciw-
stawi¢ si¢ zwigkszonym sitom przeciwnika w decydujacej bitwie].

s. 64-66; II 17-18. W tej wlasnie sytuacji basileus Bulgaréw Mortagon ($wiat
obiegta bowiem wies¢ mowiaca, ze cesarz Romajow jest oblegany) potajemnie
wystat kilku postow do cesarza z obietnica dostarczenia z wiasnej inicjatywy od-
dziatow pomocniczych oraz zgoda na udzielenie mu wystarczajacej pomocy. Ale
Michat, czy rzeczywiscie powodowany szacunkiem i litoscia wobec wojska wspot-
plemiencow, czy tez zatujac pieniedzy (z powodu skapstwa bowiem inni cesarze
jemu zdecydowanie ustgpowali), propozycje uznat za godna zyczliwego przyjecia,

8 Grzegorz Pterotos — krewny cesarza Leona V, mianowany przez niego strategiem, po jego $mierci
zestany na Skyros przez Michata II w 921 r., za uznanie cesarza za winnego $mierci Leona V; nastgpnie
pozyskany przez Tomasza, prawdopodobnie w roku 822/823 (P. L e m e r 1 e, Thomas le Slave, ,,Tra-
vaux et Memoires”, 1, 1965, s. 290 (reed. t e g o z, Essais sur le monde byzantin, London 1980); szcze-
20tow dotyczacych uwigzienia rodziny Grzegorza nie wymienia Genesios. Mogtlo to by¢ glownym po-
wodem powrotu Grzegorza na strong cesarza (por. komentarz do Genesiosa, Testimonia, z. 3, s. 415,
przyp. 30; por. tez Gregorios Pterotos, Prosopographie, t. 2, s. 86-87).
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oUTtw KAAOVHEVOV E0TOATOTIEDEVOEY. NkovovTo d¢, Kkal Aabelv tavta TOV
ATOOTATNV OVK V' eQLedoviiOn pév wg eikde, Kal tag poévag katekTumrOn, v
aUTQ d& MAALV YEVOUEVOS TIV KAT AUTOL OTEATIAV EEDTALLEV. Kal ETel €1 dVO
Katapelopevog £dokeL mavteAws aoBevng te elvat kat eVTTWTOG (1] Te YO Twv
mOAewVv Pacilevovoa ovk evaQlOunTov dAAa mAelotov &&loAGYOL OTEATOD
€0€eTo MOAL0QKOVHEVT), T)OT) Katl TOL MixanA duvapels ok ayevvels cLAAEyovVTOg
Kat kata médag iotacOat duvapévov, kat ToAAAKLIS 0AeOpov Emayayelv avtolg
dvvnOévtog kat 1 Twv BovAydowv d¢ dUVAUIS OV HIKQAS TIVOC TAEewS Kal
OTQATIAG, TOAANG O¢ KAl OV THG TUXOVOTG €DEETO MAQATAEEWS), — UT) OV €l dVO
TLVA DLAXLQOVLEVOG KATA TV AABQOV XELpdpoovy aoBevéotegog mag O v dO&n e
toi¢ €x000I1¢ Kal evXelpwTog YévnTal, dmaigel pHev OAwS TG TMOAEwWS, TEOG TOV
BovUAyagov d¢ a&opaxov kolvag avTOV KATa TOV €LQNUEVOV TOTOV TAQATACOE-
TaL kal avraywviCetal Kol €mel € xelpag feoav, kat aAAAwy, frtatat )
loXVOWS O TVEAVVOG, Kal GAVOV 0L ToLEL eV TTAOXEL D& AR Twv EXOowVv. kal
€mel pun aAAwg NV ¢ ocwtneiac AaBéodal, puyadeia tavtnv eboloovoy, kat v
TWVL XWOW dVOBATW TKEDAVVVLLEVOL EOKOTIOVV TIWS OLVAYWVTAL GAN O PEV TV
BovAydowv agxnyos e0OLG & Te CWHATA TEOTAXBOUEVOS OV EYEVETO KVQLOG,
Kat Aglag d& TMOAANG YeVOLEVOS EYKOATIG TEOG TNV £aVTOL UTEOTOEYE, T KAT
avTOL VIKI) EMALQOLEVOS TE KAL YOLOLWV. [...]

° Na temat wyrdznienia Omurtaga tytutem Poctielc, zamiast aoxwvpor.Leszka,s. 61-62; por.
tez G. B a k al o v, Srednovekovnijat balgarski viadetel’ (Titulatura i insignii), Sofia 1995, s. 116 — cyt.
za L e s z k a). Jest tez mozliwe, ze kronikarze bizantyjscy stosowali niekiedy wymienione terminy za-
mienie, nie przywiazujac wagi do ich znaczenia (por. L. Ha v 1ik o v &, L influence de la teorie poli-
tique byzantine sur la tradition étatique des Bulgares. Contribution au probléme des titres et des sym-
boles de souverains, BSI1 1999, s. 412). Interwencja butgarska miata miejsce, zdaniem Lemerle’a, raczej
jesienia 822 niz wiosna 823 r. (L e m e r 1 e, Thomas le Slave..., s. 291). Powatpiewa sig, czy Michat 11
rzeczywiscie odrzucit pomoc Omurtaga wynikajaca z uktadu 30-letniego zawartego w roku 814/815, czy
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pomoc jednak odrzucit, wyjasniajac, ze wsparcia chce mu udzieli¢ nie z powodu
dziatan ze strony buntownika. Ale Mortagon znajdujacy przede wszystkim przy-
jemnos$¢ w wojnach i lubiacy czerpa¢ korzysci z tupéw wojennych, dazac do po-
twierdzenia i umocnienia pokoju 30-letniego zawartego z nim przez panujacego
poprzednio Leona, pozyskat wojsko przeciw tyranowi i gdy zuchwale znalazt si¢
wewnatrz granic Romajéw, rozbit ob6z w poblizu miejscowosci zwanej Keduktem.
Mozna byto o tym ustysze¢, nie pozostato to wigc niezauwazone przez odstgpcg.
[Ten], jak si¢ wydaje, w zamecie stracit glowe, a kiedy odzyskal rownowagg, przy-
gotowat przeciwko niemu wojsko. I poniewaz uznal, ze po podziale na dwie czg¢sci
okaze si¢ catkiem ostabiony i tatwy do pokonania (oblegana stolica wymagata bo-
wiem wojska nie mato liczebnego, lecz bardzo duzego i silnego, a Michat zgroma-
dzil juz doborowe sity i moégt niezwlocznie stana¢ do walki i wiele razy zdolny byt
przywiesc¢ ich do zguby; z kolei armia Butgaréw wymagata nie niewielkiego zasteg-
pu lub wojska, lecz poteznego i dobrze przygotowanego szyku bojowego) — dlatego
zatem nie rozdzielajac [swych sil] na dwie czgsci, gdyz, podobnie jak wezbrany
potok przez to staje si¢ stabszy, tak tez [on] dla wroga statby si¢ tatwy do pokona-
nia, oddalit si¢ od miasta i we wspomnianym miejscu stanat w szyku bojowym go-
towy do walki przeciwko Butgarowi, ktérego uwazal za godnego przeciwnika.
Kiedy starli sig ze soba, tyran zostat dotkliwie pokonany, rzezi nie dokonat, ale sam
ucierpial od nieprzyjaciot. Poniewaz nie byto innego sposobu na ocalenie, znalezli
je w ucieczce i rozproszeni na pewnym terenie trudno dostgpnym obmyslali, w jaki
sposob mogliby [ponownie] si¢ zgromadzi¢. Tymczasem przywddca Butgarow na-
tychmiast pochwycit jencow, ktorych poddat swej wiadzy i gdy stat si¢ posiada-
czem ogromnej zdobyczy, wrocit do swego kraju, pyszniac si¢ i chelpiac z odnie-
sionego nad nim zwycigstwa’.

[Cze$¢ oddzialow Tomasza przeszta na strong cesarza, on sam za$ schronit si¢
z niewielkim oddziatem w Adrianopolu. Cesarz postanowit pokona¢ go gtodem.
Zniechgceni mieszkancy rozpoczeli pertraktacje z cesarzem, Tomasza pojmano
i przekazano cesarzowi, a potem pozbawiono zycia.]'

tez pomoc bulgarska przybyta wlasnie z inicjatywy cesarza (por. komentarz do Genesiosa, Testimonia,
z. 3, s. 415, przyp. 32). Zwycigstwo Omurtaga nad Tomaszem musiato mie¢ duze znaczenie, gdyz zmu-
sito Tomasza do odstapienia od ataku na Konstantynopol (S o u s tal, Thrakien, s. 84). Keduktos
— miejscowo$¢ nad Morzem Marmara koto Heraklei Trackiej (dzis. Marmara Eregli, por. ODB, s.v. He-
rakleia) lub rownina migdzy Heraklea a dzis. Silivri (Zestimonia, tamze).

10 Zgodnie z przekazem Genesiosa miejscem schronienia Tomasza byt Arkadiopol (dzis. Liileburgaz),
tutaj biednie Adrianopol (dzis. Edirne); klgska Tomasza miata miejsce w pazdzierniku 823 r., natomiast
ostateczne sttumienie — powstania przed kwietniem 824 r. (por. Testimonia, z. 3, s. 416, przyp. 35 1 40).
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LIB.1V. MICHAELIS THEOPHILI FILII IMPERIUM

s. 162-165; IV 13. ‘O ye unv aoxwv BovAyagiag (Bdywls ovtog 1v) Opaovte-
ooV £&edépeTo yuvaika TS Pacidelag koately dlaknkows: 60ev kal Tvag
AayyéAovg améoTaAkev TEOS ATV, TAS oLVONKAS AéywVv KataAvewy katl kata
¢ twv Popaiowv éxotoatedey yne. AN avtr) undév OnAv évvoovoa 1) &dvavdoov
LKL EUE” 0T KATEUNVVEV , KAT AVTOL eDQNTELS AVTIOTOATEVOLOAV. KAl EATI W
HEV KUQLEDOAL 0OL- €L D€ UT) YEVNTAL KAl EKVIKTOELS HLE, KAl 0UTw OOV TTEQLETOUAL,
TV VIKNV &dnAov éxovoa: yvvaika YaQ dAX ovk avdoa €£eig 1)TnOévta col”.
Olx TOLTO HEV oVV kal & Novyxlag éuetvev, undev ToAunoag veavieveobat, Kot
TAC TNG AYATNG avOLG AveVvEOL OTIOVIAG.

IV 14. Kai 01 oty tva kol moAAT v égevvay mtepl Tivog povaxov, o0tw
KaAovuévov Beodweov Tov EmikAnv Kovdaoa, eite €k Tivwv Oveldtwv kal
Opewg elte AAAWS MW, TEO TMOAAOD alypaAwTtiofévtog 1) Oeoddoa TEOS TOV
aoxovta BovAyaoplag émolel, kol adtov NEOL DL YOAUHATWVY dveQELVTIOAL Kal
Tung 6ong kat PovAotto amoAvtowoacOat Tovtov avTh). NElov d¢ kat ovTog,
adoounV €k TovToL AafV, TeQL oikelag aUTOL MEETPeVEV ADEAPNS MAQX TV
Popaiov pev aiypaAwtiodelons moté, katexoévng 0& vOV €V 1) ToL BaotAéwg
QaOAT). abTn d1) 0OV MEOG TNV THOTLV KAAWS peTevexDelon, Kal YOAUUATA KATX TOV
MG alYpaAwoiag mawevdeloa kaEdv, Kal AAAWS TV TV XQLoTIXAV@V TaELY Te
Kat el to Oetov ad te Kot d6Eav, e €oty, Oavpdlovoa dadeQoVTWE, Emel TG
ETAVOdOL TNG TEOG TOV AdEAPOV TeTOXNKEVY, OV diéAmev €kOetdlovod Te kal
nogaKaAovoA Kat oTéQUATA kataBaAAovoa TG MOoTewS TEOG avTOV. 0 d€ (Vv
Yoo maa tov eipnuévouv Kovpapa pucod tiva madevOels kat twv Hvotnoiwv
katnxnOeic ) Tovtov pév amootellag v oikelav eAduBave pobov &deAdrv:
ANV €Uevev OTEQ TV, ATUOTIX KATIOXNUEVOS Kal TV avTtov Ognokeiav TiH@v.
AAAQ TIg TAN YN Ttepumecgovoa BeNAatog (ALog d¢é 1v, obtw HaAAoV TV oL Té-
QWV KAl YAWOEOTEQWY, WG E0IKEV, HETATALDEVOUEVWV KAL TA KAKA HeTapavOa-
VOVTWV) TNV avToL ETMOALOQKEL KAl KATETQUXEV YNV. Kal 0¢ Oeov éketvov
nvaykalev émkaAeloOat mEOS HLVAV TV dEVAVY, TOV UTIO TOD Be0dWEOL eV
TOAAGKIC Kol TS avTOD AdeAPTG Oavpalouevov te kai oefouevov, we eikoc.
TUXOVTEG 0DV TG ATAAAQAYNG TV dev@V, oUTw O1 mEog OeooéPelav petatiOe-
QAL Kol g To0 AoLTEOL TaAlyyeveoiag katallovtal, kKol MixanA katovoudle-
TAl KATX TO OVOpA TOL PacAéws, TaQX TOL TEOC €KEVOV ATTOOTAAEVTOS
QAQXLEQEWS ATIO TG PACIADOG TV TOAEwV.
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Ks. IV. PANOWANIE MICHALA [III] SYNA TEOFILA

s. 162-165; IV 13. Przywddca Butlgarii (byt nim Bogoris), kiedy dowiedziat sig,
ze kobieta objeta wladzg [w Bizancjum] wypowiadat si¢ bardzo zuchwale. Wystat tez
do niej poselstwo zawiadamiajace o zerwaniu porozumien oraz o tym, ze wyrusza
zbrojnie na tereny Romajow. Ona natomiast, nie przejawiajac kobiecego lub nieme-
skiego zachowania, o$wiadczyta: ,,Dowiesz sig, ze i ja wyruszam przeciwko tobie
i spodziewam sig, ze ci¢ pokonam; jesli za$ tak si¢ nie stanie i ty pokonasz mnie, to
i tak bede nad toba gérowala, cieszac si¢ znakomitym zwycigstwem, gdyz pokonana
przez ciebie bylaby kobieta, a nie mgzczyzna”. Wobec tego zachowat on spokoj, nie
odwazy? si¢ na zaden czyn zuchwaty i ponownie nawiazat przyjazne stosunki''.

IV 14. Teodora za$, czy to powodowana snami, czy tez z innego powodu, wy-
stata do archonta Butlgarii list z prosba o pilne poszukiwanie pewnego mnicha
zwanego Teodorem z przydomkiem Kufaras, dawno temu wzigtego do niewoli.
W liscie prosita o odnalezienie go i uwolnienie za ceng, jakiej by zazadal. On sam
za$ wykorzystat okazjg i zwrdcit si¢ [do cesarzowej] w sprawie wilasnej siostry,
wzigtej kiedy$ do niewoli 1 przetrzymywanej obecnie w patacu cesarskim. Byta ona
dobrze do wiary usposobiona, w czasie [pobytu] w niewoli nauczyta si¢ czytac,
a poza tym szczegblnie podziwiata zasady chrzescijan, jak tez ich bojazn wobec
Boga i Jego wielbienie, a kiedy pora jej powrotu do brata szczesliwie nastapita, nie
przestawata wychwala¢ go i zachecaé, rozsiewajac przed nim ziarna wiary. On za$
(wyksztalcit sig nieco u wspomnianego Kufarasa i poznat tajemnice wiary) mnicha
odestat, a w zamian odzyskal swoja siostre. Jednakze pozostat jak przedtem, w nie-
wierze i wyznawaniu wiasnej religii. Ale spadta klgska zestana przez Boga (nastat
wtedy gtdd, jak si¢ wydaje, gldwnie po to, by zapatrzeni w dobra ziemskie bogacze
nauczyli si¢ inaczej patrze¢ [na zycie ludzkie] i odwrdcili si¢ od zta), ktora ogarng-
fa i zrujnowala jego kraj. Nakazal on wowczas wzywac owego Boga, jego wilasnie
czesto przez Teodora i jego wlasna siostr¢ szanowanego i czczonego, do obrony

"' Wraz z matoletnim Michatem I1I (842-867), ktory zasiadt na tronie jako dziecko (838/839), rzady
sprawowata jego matka Teodora (842-856) i siostra Michata, Tekla (do 852 r. —por. T. Wasilew -
s k 1, Studia nad dziejami panowania cesarza Michata 111 (842-867), PH 61, 1970, s. 181, 359-364,
374-375). Bogoris to wersja imienia Borysa (852-889) wystgpujaca rowniez u Pseudo-Symeona (zob.),
takze w brzmieniu Goboris M oravecsik, t 2,s.96). Uwaza sig, ze imi¢ Borysa w tym miejscu
Kontynuacji znalazto si¢ bezpodstawnie (W a s il e w s k i, Bizancjum, s. 94-95); wydarzenia te umiej-
scawia si¢ ok. 845 r., kiedy konczyt si¢ pokoj 30-letni zawarty w 815 r. z Bizancjum przez Omurtaga;
zdaniem badaczy, nie mozna zatem wiadcy bulgarskiego identyfikowa¢ tutaj z Borysem, lecz z jego
poprzednikiem, Presjanem-Zwinica, (por. komentarz do Genesiosa, Testimonia, z. 3, s. 417, przyp. 43;
wedlug ODB (s.v. Boris I) traktat ten zawart wlasnie Borys w 853 r.); na temat identyfikacji wymienio-
nego tu wladcy bulgarskiego por. tez L e s z k a, s. 72, przyp. 78).
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IV 15. Kol 1t 8¢ totovTov Emovppnvat paotv, we EQwTa detvov TEQL TNV KLVI-
Yeoiav tOv Baywolv &oXovTa KEKTNUEVOV TADTA KAl KATA TV OLKOV TV
£avtoy, &v © ovvexwe adkvelto, DeAnoat é£lotopnoal, VUKTWO WG &v €Xot kat
ped’ Nuéoav T Tolav T TWV 0POAAUDV EVTQUOT|HATA. WG YODV O TOLOVTOS AVTOV
éowg €melonAlev, petaxkaleital povaxov tva v kad uac Popaiov Coyod-
dov. MeBodloc dvoua T avdQl. TODTOV OVV OTAVIA KATAX TQOTWTIOV €K TIVOG
Oelag moovolag o TG €v mMoAéuw avdooktaciac N tac CHwv kKat Onolwv
érkeAevoat yodey odpayds, AAN & BoVAOLTO, TOUTO HOVOV ETTEIMWY WG &Ig PO-
Pov tolg opwvtag €k e Oéac évayeoOat PovAolto Kal dpa magoakaAeioOat
TEOC EKTANELY ATIO TG YOADNG. UNdEV YOV 00TOG TIROS POV €TeQov EVAyeLy Iy
TV ToL O£00 devTéQay eldwg magovaiay, TavTV éxkeloe kabvméyoahev, kat Tovg
dkaiovg évtevBev tax Poafelx TV MOVWV AToAauBavovtag, ékeldev d& Tovg
MeMANUPEANKOTAS TOUS TV BERLWEVV DQETOUEVOUS KAQTOUG Kol TIQOG TV
NreANUEVNV KOAQOY ATTEAAUVOUEVOUS TE KAl ATIOTIEUTIOUEVOVS OPODQWS. TAVT
ovV, EmeldT) mépag eixeVv 1) Yoadr), kKatdwv, kat d avTwV Tov ToL Oeob GpoBov &v
EoUTQ OLAAAPOV, Katl katnxNOels Ta kKad Huag el LLOTHELX, VUKTWV AwQL TOD
Belov petadayxavel Bantiouatos. € @ Katapavi)g YEYOVQWS TV €K TTAVTOG TOD
£€0vouc avTov kabvdiotatal Emavaotaoty, odg Kol HETA TIVWV OAlywV katamo-
Agunoac, tov tov Belov TOTOV OTAVEOL €V KOATIOLS TTEQLAYWV AVTOV, TOVE KATta-
Aolmovg oVKETL KQUPA, TAVTA dE dvadavdov Emoinoe kal avtoLg émbvuovvTag
Xototiavovg. émet youv petetéOn mpoc OeooéPelav, yoadel d1) mEOg v déomot-

12 To jedna z dwoch pollegendarnych opowiesci o chrzcie Borysa zaczerpnigtych z zaginionej
Vita I sanctae Theodorae imperatricis, promacedonskiej i antyamoryjskiej i na tej podstawie, jak sig
przypuszcza, autor Kontynuacji Teofanesa przypisat ten fakt panowaniu Teodory zamiast Michata III (por.
Wasilewski, Bizancjum, s. 127-128, przyp. 42; s. 135-136). W tej legendzie do przyjecia chrztu
miata nakloni¢ Borysa jego siostra, ktora chrzescijanka zostata w niewoli w Konstantynopolu (mogta ona
by¢ typem lub prototypem mulier suadens, czyli ‘kobiety nawracajacej’, por. M. H o m z a, Mulieres
suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002) oraz bizantyjski mnich Teodor Kufaras (por. W. S w o -
b o d a, Teodor Kufaras, SSS, t. 6, s. 51), ktory do niewoli bulgarskiej mogt si¢ dosta¢ podczas regencji
Teodory lub wezesniej (Prosopographie, t. 4, s. 477); na temat wydarzen poprzedzajacych chrystianizacjg
poszczegodlnych narodow, por. I S e v ¢ e n k o, Misje religijne z perspektywy Bizancjum, [w:] Chrzesci-
Jjanstwo Rusi Kijowskiej, Biatorusi, Ukrainy i Rosji (X-XVII wieku), pod red. J. Ktoczowskiego, Krakow
1997, s. 33-53; sam chrzest ustala si¢ na 25 maja 866 r. (Wasile w sk i, Bizancjum, s. 144; Han -
n i ¢ k, Nowe chrzescijanstwo, s. 743; 865 r. — por. Testimonia, z. 3, s. 417-418, przyp. 45146; z. 4,s. 313,
przyp. 7; por tez W hitto w, s. 282-283), poprzedzony 3-letnim okresem katechumenatu (Wasi -
lewski,s. 136, 146), na ktory moze wskazywac m.in. zwrot pootipia ... kotnynosic.
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przed niebezpieczenstwami. A kiedy zostaty one oddalone, tak dalece skierowat si¢
ku prawdziwej wierze, ze zapragnal kapieli odrodzenia z rak biskupa wystanego do
niego ze stolicy i przyjat imie Michat na wzor imienia cesarza'?.

IV 15. Mowia, ze co$ jeszcze si¢ wydarzyto; archont Bogoris ogarnigty
ogromnym zamitowaniem do polowania, zapragnat, aby przedstawiono je w jed-
nym z jego domow'?, w ktorym czesto przebywal, aby w dzien i w nocy mogt
cieszy¢ nim oczy. Gdy wige to wielkie pragnienie go nawiedzito, wezwat pewne-
go mnicha, naszego romajskiego malarza; imi¢ tego me¢za — Metody. Jemu zatem,
gdy stanal przed obliczem [Borysa], polecit, jakby na skutek dzialania Bozej
opatrznosci, by nic malowat mgzobojstwa na wojnie ani mordowania zwierzat,
lecz to, co by zechciatl, to jednak, co mogloby samym widokiem spowodowaé
bojazn patrzacych, a rownoczesnie zeby obraz wywierat na nich wrazenie. On
za$, poniewaz nie znat nic innego, co [mogtoby] wzbudzi¢ strach, poza powtor-
nym przyj$ciem Boga, to wlasnie namalowat; z jednej strony umiescit sprawiedli-
wych, ktérzy otrzymali nagrodg za trudy, z drugiej tych, ktorzy postgpowali nie-
godziwie, kosztem pokrzywdzonych zbierajac owoce dla siebie, postanych na
potepienie i zdecydowanie odrzuconych. Gdy zobaczyt ukonczone malowidto,
pod jego wptywem doznat Bozej bojazni i po zapoznaniu si¢ z boskimi tajemni-
cami naszej wiary, wezesna noca przyjat Bozy chrzest. Kiedy to wyszto na jaw
i spowodowato bunt catego narodu, jednych pokonat z pomoca niewielkiego od-
dziatu, obnoszac na piersi znak krzyza Bozego, a pozostalych, nie skrycie lecz
catkowicie jawnie naktaniat, aby sami pragneli [zosta¢] chrzeécijanami'®. Skoro
zatem skierowat si¢ ku bogobojnosci, napisat list do cesarzowej w sprawie tery-
torium, ktérego — skrgpowany wielkoscia swego narodu — oczekuje od niej [tym
bardziej] szczerze, ze zwiazani wiarg i niewzruszona przyjaznia stanowia oni

13 Moze chodzi¢ o rezydencje w Plisce, pierwszej stolicy Bulgarii (por. W. S w o b o d a, Borys
Michat*, SSS,t.7,s.510; Hannick,op. cit., s. 743; R. P an o v a, The Capital City in the Medieval
Bulgarian Culture, JOB 46, 1996, s. 437-440; por. tez Inskrypcje prabulgarskie, nr 57, Testimonia, z. 4,
s. 12-13; s. 18, przyp. 36).

14 Bohaterem drugiej opowiesci, prawdopodobnie réwniez opartej na zaginionym Zywocie Teodory
jest malarz — mnich Metody, zapewne Grek przybyly z misjonarzami bizantyjskimi do Butgarii (W a -
silew s ki, Bizancjum, s. 136); na temat motywu Sadu Ostatecznego w nawroceniu ksiazat pogan-
skich por. V. Ja. P e t r u ¢ h i n, Christianstvo na Rusi, [w:] Christianstvo v stranach vostocnoj, jugo-
vostocnoj i central 'noj Europy na poroge vtorogo tysiaceletija, otvetstv. red. B.H. F 1 o r j a, Moskva
2002, s. 87-88; reakcjg antychrzescijanska i antybizantyjska zarazem, sthumiona przez Borysa potwier-
dzaja zrodta tacinskie (W asilew sk i, Bizancjum, s. 137; t e g 0 z, Macedonska historiografia...,
s. 80). Dopiero wowczas nastapila oficjalna chrystianizacja Butgarii (r. 864, 865 — por. Testimonia, z. 3,
S. 417-418, przyp. 46; najpodzniej w 866 r. — por. komentarz do listu Focjusza, Do Michata ksiecia But-
garii, Testimonia, z. 3, s. 248, przyp. 7; Hann i ¢ k, op. cit., s. 744).
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vav el yng, mAN0eL 0tevovpevog T avToy, Kat A&lol maga T TG MaQENIX-
OTIKOTEQOV WG NON &V AAA 0D dV0 dVTwV ATV TtioTel Te kal PAlq ovvdeOévtwy
M) agoayel, kal éavtov UmoOnoewv kabvmoxvelto kat elgvny €oyaoaoOat
ADOV Te Kal ADATTWTOV. 1] O€ EVUEVOS TE TKOVOEV AVTOV, Kol DEdWIKEV EQNUNV
ovoaV TNVIKADTA TNV ATO TS LIdNEAS, Tavtng dn tdte 6Qlov TUYXAVOUOTS
Powpalov te kat avtwv, axot e AgfeAton, TG oltw KkaAelital Zayooa moQ
avTolc. oVt HeEV ovV dmaoa 1) BovAyapla moog evoéPeiav petegoubuiodn, Beov
TEOG TNV OlKelAV UETAKAAECAUEVOL YVWOLV AUTOVG, KAl 0UTWE €K UIKQWY OTILV-
ONowv e KAl MANy@wv: kat obtw yNe ¢ t@wv Popalov wg dAAng tivog
emayyeAlag aluwbévteg mEOS Kovwviav agonKTov kabuvmépaiov éaxvtovg.

5.196; IV 33. Evtev0ev youv tax pev twv Pwpaiov ) tov Pog ékdicov émdoour
(£0vog d¢ oDToL LkvOKOV AvrpeQdV Te Kal &yQoukov), tév te ITovtov avtov, ov
punv kat tov Ev&ewvov, katemipmoa kat avtnv TV TOAw Tegteotoixilev,
VKoLt o0 MixanA kata TopomAit@v ékotoatevovTog. ATV AAA éketvoL uev
tote Oelag €udoonOévrec opyne, Pwtiov 10 Oelov EElewoapévov TOL TG
exkAnoiag Tolg olakag €XOVTOog, oikade EKTEMOQEVVTO: KAl UET OV TTOAD TAALY
™V Pacidevovoav mEeoBela avT@V KateAduPavev, tov Oeiov Bantiopatog &v
petoxn yevéoOatl avtovg Attavetovoaq, O Kol YEYOVEV.

LIB. V. HISTORIA DE VITA ET REBUS GESTIS
BASILII INCLYTI IMPERATORIS

s. 226-228; V 11. [...] Movayxoc d¢€ TG €keloe MOLOVHUEVOS TAS DATOLPAS KAl TOV
mAglova xoOVoV &V T@ TOL ATMOOTOAOU OXOAALWV va@ Tov pév Oeddrov
eloeABovTa WV 0VTE dlxvETTn 0UTe EMMUEATO OVTE TIVOG N)Eiwoe ONHATOC, UNdE

13 Sidera to Risska Przetecz, wezesniej zwana Calakavasska, we wschodniej czesei Haemusu, czyli Sta-
rej Planiny (S o u s t a l, Thrakien, s. 441); Zagora to obszar migdzy Stara Planing a tzw. Erkesija, czyli
okopem granicznym wytyczonym przez Bulgar6w na linii Debelt-Stara Zagora (W. S w o b o d a, Zagora,
SSS, t. 7, 5. 42-43; S o u s t a |, Thrakien, s. 503). Terenu tego, utraconego przez Bulgari¢ na rzecz Bizan-
cjum w roku 855/856, nie mogt uzyska¢ Borys—Michat od Teodory, lecz od Michata III, po chrzcie (S w o -
b o d a, Borys-Michat, SSS,t.7,s.510; L e s z k a, s. 78-79, przyp. 31) lub w zamian za obietnicg przyjgcia
chrzescijanistwa (por. I. S e v & e n k o, Misje religijne z perspektywy Bizancjum..., s. 43, przyp. 28).

16 Chodzi o atak Ruséw na Konstantynopol w 860 r., ktorego szczegoly zawieraja homilie Focjusza
(por. Testimonia, z. 3, s. 192-193, 249, przyp. 18) oraz Zywot patriarchy Ignacego (por. Testimonia, z. 4,
s. 310-311). Poza pogladami, iz w 860 r. Rusowie przybyli z Tmutorokania nad Cie$ning Kerczenska,
lub tez — z Kijowa (na ten temat por. H. L o w m i a 11 s k i, Zagadnienie roli Normanow w genezie
panstw stowianskich, Warszawa 1957, m.in. s. 115, 153, 166; t e g o z, Poczqtki Polski, t. 5, s. 140-145;
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oboje juz jeden, a nie dwa [organizmy]; obiecal tez, ze sam podporzadkuje si¢
i zawrze pokdj wieczny i nierozerwalny. Ona zyczliwie go wystuchata i przyzna-
fa opustoszata wowczas kraing, ciagnaca si¢ od Sidery, wyznaczajacej wtedy
granicg ich [Butgarow] i Romajow, az do Debeltu, ktora [to kraina] u nich nazywa
si¢ Zagora. W ten sposob cata Bulgaria przywiedziona zostala do prawowitej
wiary, gdyz Bog wezwat ich ku swej madrosci i to po tak niewielu iskrach i ude-
rzeniach. Woéwczas nazywajac ziemi¢ Romajow jakas$ inna [ziemia] obiecana,
poddali sie nierozerwalnej wspodlnocie's. [...]

s. 196; IV 33. W tej sytuacji zagrazal panstwu Romajow napad Rusow (jest to
narod scytyjski nieujarzmiony i dziki), ktorzy spalili tereny przybrzezne Morza,
bynajmniej nie bedacego juz Goscinnym i otoczyli stolicg, wtedy gdy [ces.] Mi-
chat [IIT] wyruszyt przeciwko Izmaelitom. Tamci jednakze pod wplywem Bozego
gniewu, gdy Focjusz dzierzacy [wtedy] ster Kosciota przebtagatl Boga, wroécili do
domu. Po niedtugim czasie ponownie przybyli do stolicy ich postowie i prosili, aby
ich dopuszczono do udziatu w chrzcie Bozym i tak tez sig stato'®.

Ks. V. ZYWOT CESARZA BAZYLEGO

[Panujacy wtedy cesarz Michat [III] i Bardas wydelegowali na Peloponez
w sprawach panstwowych Teofila, ktory zabral ze soba mtodego Bazylego, powie-
rzajac mu cze¢$¢ obowiazkow; w Patras weszli oni do kosSciota $§w. Andrzeja, naj-
pierw Teofil, a pozniej Bazyli]".

s. 226-228; V 11. Mnich, ktory tam przebywat, na widok Teofila nie uczynit
zadnego gestu, ani nie okazat mu szacunku, gdy za$ wszedt Bazyli, stanal jak przed

OP.Tolo¢ko,PP.Tolo¢ko,Kiivs'ka Rus’, t. 4, Kiiv 1998, s. 74) ostatnio wsrdd badaczy domi-
nuje przekonanie, ze sprawcami tej napasci byli skandynawscy Rusowie, ktorych pierwszym organi-
zmem panstwowym byl chaganat ruski, z centrum w Starej Ladodze, poczatkami siggajacy potowy
VI w. (por. W. D u ¢ z k o, Rus Wikingow. Historia obecnosci Skandynawow we wczesnosredniowiecz-
nej Europie Wschodniej, Warszawa 2007, s. 55-62, 73-75; P as zk i e w i ¢ z, Poczqtki Rusi..., s. 473-
-475; M. S ala m o n, Rus i Stowianie. Poczqtki panstwa ruskiego, [w:] Wielka Historia Swiata, t. 4,
Ksztattowanie Sredniowiecza, pod red. M. Salamona, Krakéw 2005, s. 500-509, szcz. s. 502); na temat
udziatu ludnosci skandynawskiej we wezesnych napadach na Bizancjum i jej roli w ksztattowaniu sig
plemion wschodniostowianskich, por. B o n ar e k, Romajowie, s. 156, przyp. 330; por. tez £ o w -
mian s ki, Zagadnienie...,s. 166;t e g 0 z, Poczqtki, t. 5, s. 156-177; por. tez Testimonia, z. 3, s. 246,
przyp. 1; s. 249, przyp. 16.

17 Bardas, brat cesarzowej Teodory, po jej detronizacji w 856 r. sprawowat rzady wraz z Micha-
tem III (ogtoszony przez niego kesarem w 864 r.), w tym tez roku Teofil, spokrewniony z dworem cesar-
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TV TTEQL AVTOV G elKOG dogudopiav kat Aaumoodtnta adecOeic: Votegov d¢ ToL
Bao\eiov eloepxopévou DTTeEAVEDTN TE (G TIVL TV KQEITTOVWYV Kal TV €€ €0ovg
T0lC PATIAEDTLY VPN ULV TTOOOTVEYKEV. OTIEQ TV EKELTE TLXOVTWV DOVTES Kol
AKNKOOTES TLVEG TN KATA TOUG TOTIOVG €KELVOUG eVYEVEL KAL TAOVOLWTATY) YUVAL-
ki, 1) AavnAic &mo ToL TavTne dvOEOS wvoudleto, ATayYEéAAovOY. ékelvr) D& DL
TElQAG TOV HOVAXOV YIVWOKOLOQ, OTL TOO0QATIKOL Xaplopatos katnélwtatl, ovk
€yéveto mepl T0 Aex0év apeAnc, aAAa petakadeoapévn tov povaxov dmAde
npoooveiCovoa [...].

MetakaAeoapévn d¢ avtov 1) meoenOeioa yuvr) AavnAic mMoAAolc kat peya-
Aoic deovtat xapiopaowvl...]. 9édwke yaQ avT® Kot XQUOOV IKAVOV KAl AVOQATIOd
TEOC VTINEETIAV TOLXKOVTA Kl &V IHATIOUQ KAl dadOQoLs eldeat TAODTOVY TTOAVY,
pndev étegov EmlNToaca TO TEOTEQOV TAQ AVTOD 1) TO O oATOAL TVEVHATIKNG
adeAdoTnTOC CVVdETHOV TEOC Twdvvny TOV TadTNE VIOV [...].

5. 229; V 12. Kata 8¢ tiva T@v 1)Heo@v Avtiyovog 6 matoiklog Kol doUEOTIKOg
TV OXOA@V KANTOQLOV €V Tals Bacidkaic olkiatg, at Kata v nAnolovoav
T0l¢ PaciAeiog avAny, EodOUNOE Kal TOAVTEAES €0KEVAOATO, ETTIATOQX Kol
dattvpova Tov oikelov matéoa Baodav motovuevos. 6 d¢ Katloap tovg peiCovag
TG OUYKANTOUL Kal ToUG oikelovg magaAaPwv kail Tovg ovviBels mEOg TV
ebwxlav ammjel, ovunapaAapwv kal Tovg amod BovAyapiag dpidovg, ouvrBwg
KATA TOV TOTE KOV Th) BaciAevovor) EvOaToIPovTac. maQnVv d¢ T é0TIA0EL Kal
BeddAog 6 1oL Baoiheiov kVELOg ol ouyyevrg kat avtog tov Kaloagog, dAAx
kat Kwvotavtivog 6 matoikiog, 6 tov kad 1juag AoyoOétov tov doopov kal év
dLAocodia AKEOL KAl ADWEOTATOL TEQIHAVAWS TATOKiOL BwHa TaTQ. ot d¢
BovUAyagot el mwg olnuatiat Kol KAauxXNUATaL TUYXAVOVTEG, ETEL ETUXOV TOTE
Hed éavtwv Exovteg BOOAYaQov €T avdQLx OeVUVOUEVOV OWHATOS KoL AKQOV €V
TAAALOHOTVUVT) DTTAQXOVTA, OV OLDEIG OXEDOV HEXQOL TOTE TWV MEOCTIAAXIOVTWY
KatéBaAev, oUK AVeKTOV EDOKOLV €Tt aUt@ ¢ovely AAAN UmeQ TO UETQOV
skim, zabrat Bazylego, powierzajac mu obowiazki protostratora (por. Kontynuacja Teofanesa, s. 225;
Theophilos, Prosopographie, t. 2, s. 651-652). Na temat przyczyn wyniesienia kosciota w Patras do
rangi metropolii (drugiej obok Koryntu) i jej usankcjonowania przez Leona VI, por. S. Turlej, The
Chronicle of Monemvasia, the migration of the Slavs and Church conflicts..., Cracov 2001, s. 55, 123-
124, 159-161; t e g o z, The Legendary Motif in the Tradition of Patras. St. Andrew and the Dedication

of the Slavs to the Patras Church, BS1 1999, s. 388; por. tez komentarz do Kroniki z Monemwazji, Testi-
monia, z. 3, s. 487-488, przyp. 6, oraz do dzieta Konstantyna Porfirogenety, tamze, s. 475-476).
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dostojnikiem i oddal mu cze$¢ nalezna cesarzowi. Ludzie, ktorzy to widzieli, donie-
$li o tym dostojnej i bogatej w tych okolicach niewiescie, ktdrej imi¢ Danelis po-
chodzito od imienia jej m¢za. Ona wiedzac z do$wiadczenia, ze mnich ten jest
szanowany dzigki tasce przewidywania, nie byta oboj¢tna na to, co powiedziano,
lecz przywotawszy do siebie mnicha, przedstawita mu swe zarzuty: [Dziwila sig, ze
ani jej, panujacej nad ludnoscia tego kraju, ani synowi czy jej krewnemu nie okazat
on nigdy takiego szacunku, a teraz cudzoziemcowi, tutejszej ludnosci nieznanemu,
oddat czes¢ jak cesarzowi. Mnich odpowiedzial, Ze ujrzat cztowieka nie przypadko-
wego, lecz wielkiego cesarza Romajow, pomazanca Chrystusa. Po wypetnieniu
swego zadania Bazyli przygotowywat si¢ do drogi powrotnej].

Wezwata go [Bazylego] do siebie wspomniana poprzednio niewiasta Danelis, uho-
norowata go wielu znakomitymi darami [...]: podarowata mu znaczna ilo$¢ ztota i 30
niewolnikéw do obstugi, jak tez obfito$¢ cennych szat i rozmaitych przedmiotdw, nicze-
go od niego nie oczekujac poza wigzami duchowego braterstwa z jej synem Janem.

[Wielu prosbami przez nig naktoniony zgodzit si¢ to dla niej uczyni¢. Niewiasta
rzekta wowczas, iz Bog zamierza wynies¢ go na wysokie stanowisko. On za$ przy-
rzekl, ze jesli sie to sprawdzi, obwota ja wladczynia calej prowincji]'s.

s.229; V 12. Pewnego dnia Antigonos patrikios i domestyk scholi urzadzit przy-
jecie i wspaniale przygotowat w pomieszczeniach cesarskich, ktore znajdowaly sig
niedaleko patacu cesarskiego, a ojca swego Bardasa uczynit gospodarzem uczty
i biesiadnikiem. Kesar [Bardas] za$ przybyl na uczte z wyzszymi urzednikami se-
natu i swoimi przybocznymi, jak zwykle, zabrawszy ze soba takze przyjaciot z Bul-
garii przebywajacych wtasnie w tym czasie w stolicy. Na uczcie byt obecny row-
niez Teofil opiekun Bazylego, a zarazem krewny kesara [Bardasa], ponadto patrikios
Konstantyn, ojciec patrikiosa Tomasza, logotety dromu, wybitnego i wspaniale
utalentowanego w dziedzinie filozofii. Bulgarzy za§ zawsze begdacy zuchwali
i chetpliwi, ponad miarg si¢ przechwalali, poniewaz byt wérod nich Butgar stynacy
z tezyzny fizycznej, ktory posiadt tajniki sztuki zapasniczej 1 ktorego prawie nikt

18 Wdowa Danelis byla wlascicielka znacznego majatku w poblizu Patras, ktory mogt powstaé
w wyniku rozwoju produkcji jedwabiu lub tkanin bawetnianych (por. ODB, s.v. Danelis); niektorzy ba-
dacze uwazajq Danelis za przedstawicielke wyzszej warstwy stowianskiej na Peloponezie, juz schrystia-
nizowanej, asymilujacej si¢ z ludnoscia grecka (por. P. S ¢ h r e i n e 1, Klosterkultur und Handschrifien
im mittelalterlichen Griechenland, [w:] Die Kultur Griechenlands im Mittelalter und Neuzeit. Bericht
iiber das Kollogium der Siidosteuropa — Kommission 28.-31. Oktober 1992, hrsg. von R. Lauer und
P. Schreiner, Géttingen 1996, s. 42; por. podobna hipoteze I. S e v & e n k i, Misje religijne..., s. 39,
przyp. 11, ponadto: Danelis, Prosopographie, t. 1, #1215). O synu Danelis, Janie, por. Prosopographie,
t. 2, s. 362-363; o wlywie pomocy materialnej Danelis na dalsze losy Bazylego, ktoérego pragngta ona
uczyni¢ swym reprezentantem w stolicy — por. Turlej, The Legendary Motif..., s. 394-395, przyp. 68.
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NAaloveVovTo. TOL d¢ TTOTOL TEOIOVTOS Kat Buundiag X0QevLOVOTG KATA TV TOA-
nteCav, Aéyet 6 Hkog éxetvog Beddidoc mpog tov Kaioapa 6t éxw, déomota,
avOowTov 0¢ éav KeAeUng (va maAalorn peta tov megtBorjtov tovTov BovAyagov.
HéYLoTov Y& 6vedog tovto Pwpaiolg kat ovdelg moioet v dAalovelov adtv,
€L 00TOGC AKATAYWOVIOTOG €V BovAyapia magaryévntoal tov d¢ Kailoapog yevéoDo
npootaéavtog, 6 moopvnuovevBeic Kwvotavtivog matolkiog, odpodoa GprAiwg
mEOC OV Baoidelov diakeipevog &te Kot avtog €€ Aguevionv EAkwv o Yévog, dilv-
YooV £lde TOV TOTOV €V @ dlarywviCeoBat EpeAdov, kat €dedoikel ur) mws OALoOoT)
Txov 0 Baoielog, aitel mpotoommnyv yevéoOat mapx tov Kaloagog ék EVAwV
EmeavOn VAL TEIOUA KATX TO €dadOG. 0D YEVOUEVOL CUUTIAAKELS T@ BovAydow
0 Baoelog, kat Oattov ovumiéoag kail meQlodpiyEac avtov, woel deopdv Tiva
Xx060ToL KoLDOV Kkat dpvxov 1) €€ éolov ooV ENEdV Te kat EAadoov, oVTw GadLWS
avTOV EMAV® TG TEATéCNS HeTewpionas ATéQouPeV. TOL d¢ YeYOVOTOS OVIELS TV
TEOVTWV 1|V O¢ 0V TtegLeime Kal €é0avuale tov Baoidelov. ekmAayévteg d¢ kal ol
BovUAyagol v meglovoiav g evXeQEiag Te kKal DLVAUEWS Elelvay €veol. AT
€icelvng d¢ g Npéoac fofato emi mMAéov 1) tov Baoilelov dprjun eig maoav v
mOAW dadortav [...].

s. 288; V 52. "Ett ye unv kat t@v év [Tavvovia kat AaApatia kat twv €mékeva
TovTV dlakelévov Lkvbwv, KowPator dnui kai LéoBAol kai ZaxAovuol
TepPovviwtal te kat KavaAitat kat AokAntiavol kat Pevravot, g dvékabev
twv Pwpaiwv énupateiag apnviacavtes avtovopol te kat avtodéonotot kabe-
otkewoav, OO WiwV APXOVTWV HOVOV AQXOUEVOL. Ol TAELOTOL D¢ TNV €Ml A€oV
amooTaoty £vdelkvopevol Kal tov Oelov Pamtiopatog éavtovg NAAoTolwoay, wg
av pundev evéxvoov g Popaiovg priag kat dovAdoews éxotev [...].

s. 293; V 55. [...] KeAevoag kat tag 0Alyw mpooOev pvnuovevbeloag xwoag
TV ZkAapnvov ovvemtdaBéodat tov €gyou, dux v oikntoowv Paovoiov katl
TV TIAQ AVTOIS €Y Xwlwv mAolwv mepatwOévtag to méAayos AaAnatav [...].

19 Opis walki wrecz miedzy mtodym Bazylim a zapasnikiem butgarskim przedstawia takze Gene-
sios w dwoch wersjach (IV 26 1 IV 40, por. Testimonia, z. 3, s. 405-406 1 418, przyp. 48); walka ta odby-
fa si¢ w palestrze podczas uczty w patacu cesarskim; przekaz ten uznaje si¢ za $wiadectwo obecnosci
Butgaréow w otoczeniu Bazylego; zdaniem I. Bozilova, moze tu chodzi¢ o postow butgarskich, tych sa-
mych ktorych wymienia Kletorologion Filotheosa (B o Z i 1 o v, Balgarite..., s. 87-88); natomiast aluzja
do armenskiego pochodzenia Bazylego stanowi odbicie wersji oficjalnej przyjgtej po objgciu przez niego
wladzy (S w o boda, Bazyli I, SSS, t. 7, s. 417); za prawdopodobne przyjmuje S p e ¢ k (Basileios I,
LdM t. 1, kol. 1521). Wymienionego tu Konstantyna Armenczyka identyfikuje si¢ z Konstantynem Ma-
niakesem (por. Prosopographie, t. 2, s. 577-579).
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z dwczesnych walczacych nie pokonatl; a sama mys$l o tym wydawata si¢ im nie-
mozliwa. Gdy zatem podano napoje i podczas uczty zapanowata radosna atmosfera,
ow Teofil rzecze do kesara: ,,mam, Panie, cztowieka, ktory — jesliby$ rozkazat — sto-
czy walkg z tym stynnym Bulgarem. Bytaby to najwigksza hanba dla Romajow
i nikt nie znidstby ich przechwatek, jesliby on wrocit do Butgarii niezwyciezony”.
Kesar zatem wydal rozkaz, aby [walka] si¢ odbyta. Wspomniany wyzej patrikios
Konstantyn bardzo przyjacielsko usposobiony do Bazylego, poniewaz on sam takze
wywodzit swoj r6d od Armenczykow, kiedy spostrzegl, ze miejsce, w ktorym mieli
zamiar walczy¢ jest mokre i w obawie, by przypadkiem Bazyli si¢ nie posliznat,
prosit kesara o zgodg, by grunt posypac trocinami. Gdy to uczyniono, Bazyli splott
si¢ w walce z Bulgarem, szybko chwycit go mocno w pasie i niby sucha wiazke
siana lub lekki kosmyk wetny z tatwo$cia uniost go, a nastgpnie rzucil na stét. Nie
bylto wsrdod obecnych nikogo, kto by nie opowiadat o tym zdarzeniu i nie podziwiat
Bazylego. Takze Bultgarzy oniemieli, zdumieni przewaga dzielnosci i sity. Od tego
dnia stawa Bazylego zaczeta si¢ roznosi¢ po calym miescie®. [...]
[Opis sytuacji w zachodnich prowincjach cesarstwal].

s. 288; V 52. Poza tym ludy zamieszkujace Panonig i Dalmacjg, jak tez miesz-
kajacy poza nimi Scytowie, moéwig o Chorwatach, Serbach, Zachlumianach, Terbu-
niotach, Kanalitach, Diokletianach i Arentanach, ktorzy od dawna podlegali Roma-
jom, zbuntowali si¢ przeciw ich zwierzchnictwu i stali si¢ niezawi$li i samowtadni,
rzadzeni jedynie przez wlasnych archontow. Wielu z nich zdecydowato sig¢ na od-
stgpstwo 1 wrogo usposobili si¢ do chrztu Bozego, aby nie mie¢ zadnych zobowia-
zan [z tytuhu] przyjazni i podporzadkowania Romajom®. [...]

[W zwiazku z atakiem Arabow na Itali¢ cesarz poprosit o poparcie ze strony
papieza i krola Frankow].

s. 293; V 585. Polecit takze wspomnianym nieco wczesniej krajom Sklawenow
przytaczy¢ si¢ do tego przedsigwzigcia, aby dzigki pomocy mieszkancow Raguzy
i ich wiasnej floty dalmatynskiej przeprawili si¢ przez morze [...J*"

[Sity ladowe podczas wojny z Arabami, wskutek niezgody migdzy dowodcami,
utracily stratega Prokopiosa].

2 Scytowie to tutaj ludy stowianskie wymienione w takiej samej kolejnosci jak w rozdz. 29 O rzq-
dzeniu panstwem Konstantyna Porfirogenety (por. komentarz do Konstantyna Porfirogenety, Testimonia,
z.2,s. 341-343, przyp. 75-80, 83).

2o sojusznikach stowianskich po stronie Bizancjum w dziataniach zmierzajacych do likwidacji
bazy arabskiej w Bari nad Adriatykiem, por. komentarz do Konstantyna Porfirognety, Testimonia, z. 2,
s. 343-344, przyp. 87 i 88.
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5.305-306; V 66. Tov Yoo Aéovtog dievex0évtog moog tov ITgokdmtiov, ocuuBaAov-
TV d¢ BUWE Tolg MoAep{olg, oLVEPN TOV PEV ATTOOTOMTINV HeTA TV OoakwV Katl
Matkedovwv Kata 1o deElov HéEQOS AYwVILOUEVOV KQATELY TV €XO00WV Kol TOAUY
dovov egyaleoDat, tov d& TToKOTIOV peTd TV LKAXBNVAV TE Kl DUTIKQWV KATo
10 €TEQOV HE€QOG AVTITATTOUEVOV VTIO TV Evavticwy méleoOar [...].

s. 316; V 73. O0tot d¢ fjoav 6 Tov ayiov Alopndovg THS HOVNG TEOEOTWS KAl
1 éx TTeAomovvrioov yuvr) AavnAig, oig twv EATofévtwv anédwike pellova [...].

s. 317-318; V 74. Tov d¢ tnc AavnAidog viov aua tq yeyéobal g aQxne
EyrQang petaneppdpevos @ tob mewtoontabagiov étiunoev dfwpatt kail
TG TMEOG AaVTOV TaEENOlac HeTédwke dwx TV pOdoacav kowwviav Thng
TVeLHATIKNG adeAdotntog [...]. doxng d¢ yeyovviac €v ) Mayvavoa, kabwg
éotv €00¢ Toic Bactdevot Popaiwv otely, dtav Tiva Twv P ryepoviag é0voug
TIVOG TEQLPAVAV Kal HeYAAwV elodéxeoOat HéAAwOLy, elonxOn kat avTn TEOG
BaoAéa evtipwe Te Kol AAUmE@G, eloayayoboa Kal dwea TOAVTEAN, ola TV
0vikwv PaciAéwv oLdelc oxedov péxol kal tote mEog Paciiéa Poualiwv
elonyayev. Noav yaQ OIKETIKA HEV TMEOOWTA TEVIAKOOLA, €E WV VMNEXOV
eVeDELG EvTOopial TOV AQLOHOV EKATOV. T)OEL YAQ, WG EO0LKEV, 1) TAOVTOKQATWO
&icelvn yoavg OtL el TuyxAVveL XWOA TOIG OTIAdOLOL TOVTOLS &ig T Pacideia,
Kal €v tovTolg kat UMeQ TaG puviag €v €xQog EQ KATA TQOBATWY ONKOV
avaotoépovtar kat dx TOUTO TOVTOUG TMQEONUTQETIOATO, WG &V dOELMOEOVS
avTovg eLEIoKOL TLXOV DX TV TtdAa dovAeiay, Otav elc T Pacidewa eloelowy.
noav d¢ Kal Yuvalkes oKIAOTOLAL EKATOV, Kal Ldovia €0ya mapmoikiAa, & o)
VOV maeadpOaévtog TuxXOV TOL OVOHATOC T TV TMOAA@V apabia Aéyetal
oevdals, Ekatov, AtvopaAotaga EKATOV (KAAOV YaQ €L TOUTOLG KOLVOAEKTELY),
ApaA L Ava PrAda daxoota, kat €Tega LTTEQ TA TOL AQAXViov VIjUAaTa €ig AemTo-

22 Chodzi tu o walki z Arabami w Italii potudniowej; wydarzenia te mialy miejsce po zajeciu
Bari przez Bizancjum, czyli po 871 r. (por. Ostro gors ki, Dzieje, s. 208-209) lub w roku 875/
876 (ODB, s.v. Bari).

2 Klasztor Diomedesa, zwany tez Jerozolima, znajdowat si¢ w poblizu Ztotej Bramy w Konstanty-
nopolu. Bazyli znalazt si¢ tam w drodze do Konstantynopola przez Macedoni¢ — prawdopodobnie miej-
sce swego urodzenia (por. pominigty tu tekst Kontynuacji Teofanesa, s. 216-224; Pseudo-Symeon,
s. 655-656). Wedtug Symeona Logotety (w tek$cie Leona Gramatyka, s. 233, zob.) miat wowczas 25 lat,
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s. 305-306; V 66. Gdy bowiem Leon posprzeczat si¢ z Prokopiosem podczas
rozpoczete] juz bitwy, wowczas [Leon] Apostyppes wraz z Trakami i Makedonami
przystapil do walki na prawym skrzydle i pokonat nieprzyjaciot, dokonujac wielkiej
rzezi, a Prokopios ze Sklawenami i armig zachodnia na lewym skrzydle przeciwsta-
wit si¢ przewazajacym sitom nieprzyjaciot. [Poniewaz Leon nie nadestat Prokopio-
sowi pomocy, ten polegt w bitwie]*? .

[Po rozdziatach poswigconych wojnom autor postanawia przypomnie¢ zastugi
niektorych 0sob wobec Bazylego oraz jego wdzigcznos¢ wobec nich].

s. 316; V 73. Byli to: przeor klasztoru §w. Diomedesa i pochodzaca z Pelopone-
zu niewiasta Danelis, ktoérych nadziejom [Bazyli] zado$¢uczynit w znacznym stop-
niu. [Klasztor $wigtego Diomedesa wyposazyl w dobra, zapewnit przychody,
uswietnit i wzbogacit wspanialymi budowlami.]*

s. 317-318; V 74. Gdy tylko [Bazyli] zostal powotany do objecia wladzy, zaraz
uhonorowat on syna Danelis godnoscia protospathara, jak tez szczerze si¢ do niego
odnosit przez wzglad na wczesniejsza wspdlnote duchowego braterstwa. [Matka
juz w starosci zapragngta zobaczy¢ cesarza, ten polecit przyja¢ ja w stolicy ze
wszystkimi honorami. Poniewaz nie mogta przeby¢ drogi z Peloponezu do Kon-
stantynopola ani konno, ani wozem, wybrata 300 silnych stug i kazata si¢ nie§¢
w lektyce]. Przyjgcie odbyto si¢ w Magnaurze, jak nakazuje obyczaj cesarzy Roma-
jow, kiedy zamierzaja przyjac ktoregos ze stawnych i wielkich przywodcoéw jakie-
gos$ narodu. Ona zatem zostata przyjeta przez cesarza z szacunkiem i okazale, sama
[z kolei] przywozac cenne dary, jakich prawie zaden z kroléw innych narodow do-
tychczas cesarzowi Romajow nie ztozy!*. Bylo tam 500 o0sdb stuzby, wérdd ktorych
100 — to urodziwi eunuchowie. Wiedziata bowiem owa zamozna staruszka, tak si¢
wydaje, ze zawsze znajduje si¢ miejsce dla owych eunuchow w patacu cesarza,
w ktorym kreci si¢ ich wigeej niz much wiosng w owczarni. Dlatego tez ich uprzed-
nio przysposobita, zeby przez wzglad na wczesniejsza stuzbe znalezli si¢ w jej or-
szaku, gdy bedzie wkraczata do patacu cesarskiego. Byto takze 100 kobiet stuzeb-
nych, 100 wspaniatych wielobarwnych wyrobéw bawetnianych, ktére obecnie na

czyli bylo to ok. 855 r. (por. Wasilews ki, Bizancjum, s. 84-85; W. S w o b o d a, Bazyli I, SSS,
s. 417-418). Dotacje Bazylego obejmowaty takze koscioty: Nea (Nea Ekklesia pod wezwaniem Zbawi-
ciela, Michata i Eliasza) wznoszony przez Bazylego od podstaw, oraz Madro$ci Bozej (Hagia Sophia),
ktéremu przyznal posiadtos¢ Mantea (por. D a g r o n, Ekonomia chrzescijanska, s. 247, ODB, s.v.
Basil I).

24 Opis ten zalicza si¢ do elementéw upickszajacych kariere polityczna Bazylego, a rozmiary przed-
stawionego tu bogactwa Danelis uwaza za przesadzone. Nie zmienia to jednak pogladu, iz majatek Da-
nelis moégt by¢ dowodem rozwoju ekonomicznego Peloponezu w IX w. (por. B o n, Peloponnése, s. 121-
123, 128; por.tezToynbee, s.51).
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M, OV EKACTOV €16 KAAGHOL KOVOVAOV EVeEREBANTO, Kal avTd EKATOV,katl
okelN MOAVTEAN €€ AQYVEOL Kal XQLOOU ikava kal dikdooa. amodexOeloa dé
deg kal dprAodoovneion HeYAAOTIQETIWS AVAAOYWS TNG TEOAIQETEWS Kol
evyevelag avtg, kai pimeE kaAetoBar Paciréwg aluwbeloa, kat TOAAWY
peTaoyovoa PaciAcwv defoewy kal Tipwy, eyeynOet te kal £ydvvuto Kal
EKMAEWS TAC AUOPAS, HAAAOV D& Kal VTTEQAQOVOAS KATA TOAD DIWHOAGYEL
AaBetv. 010 1) kat MEOoEéONKeV ETL peyaAoPUXwE ML TOIG elQNUEVOLS dWEOLS OV
uov kat g I[TeAomovvrioov pépog, 6meQ wg dLov kTN TVYXAVOV avTAS PL-
A0dWOWE TOTE TQ) LI Kal BactAel éxapileTo. datolpaoa de KATX TWV TNV HEYA-
AOTIOAY TavTNV € B0V AT GLAOTIULOV Te Kal AToAavoewv, avdig TEog v
olkelav xwoav dvOvmevootnoev womeQ TS déomova v ékellev Bacidiooq,
MOAAQ TAelovag v mEoTéQwv Kat pellovag KaQmovpévT TIHde. [...].

s. 320-321; V 76-77. [...] EmeOvunoe kal tov ékelvov viov Aéovta, 101 TV
avTokpAaToQa AafFovta agxnyV, aveABovoa ey, Kal TAALY KT TOV TEQOTIOV TOV
TEOTEQOV VMO VEAVIOKWY €KKQITWV aQOpéVT) TO TOOODTOV dACTIUA TG OdOD
dUVLoEV EDHAQWS KAl ABAQWS. WoLOA dE TOV 0OPWTATOV Kal MOAOV PaciAéa
Aéovta, kat Bavpaota dwoa Kol mMEOS TOUTOV eloayoryovoa Kol KATQOVOOV
avTOV TG oikelag momoapévny VTdeEewe (O yao 6 tavtng viog Twdvvng
ETOyxave TOV BlOV ATOATWV), altnoapévn d¢ Kal BaciAtcov aTooTaAnvaL Tov
anoyoapaodat kat magaAafelv odeilovta TV meQLOLTIAY AVTNS, ATTEEV AVOIC
ovvTalapévn T XONoTe PactAel €Tl TO TG MaTEOg OoePduevov Edadog, wg
Qv €V ToUTQ KAl TOV TG 0aQKOS ATdOnTaL XoUV. Kat dT) kKateABovoa HETA HLKQOV
éteAevtnoey. 0 d¢ mMEwtooTabAdglog Znvopiog, 0 v 00Lobels kal AmooTaAelc
TEOG TO MAVTA T TTAQA TS YOAOS aitnOévta Kal datvnwOévta amonAnowoat,
€1g 10 kaoteov NavmakTov 1dn KataAaPwv avépade maga AavinA tov ékydvou
QaUTNG TNV TEOG TOV EkelBev Blov Exkdnuiay avTng. APKOUEVOS dE €IG TOV Olikov
avTNG KAl 10 {oov TS dtatdEews avTng Emi Xelpag AaPwVv kata TNV keivng Bov-

25 Wymienione w orszaku Danelis oxiotpion okrela si¢ jako kobiety pozostajace w cieniu
(Toynbee,s. 52)lub tkaczki (D. J a ¢ o by, Silk in Western Byzantium before the Fourth Crusade,
BZ 84/85, 1991/1992, s. 458); wsrod darow znajdowaty sig tkaniny wetniane, Iniane i bawelniane pro-
dukowane w warsztatach na Peloponezie, moze nawet podlegtych Danelis (por. B o n, op. cit., s. 129,
przyp. 1); chodzi m.in. o produkty z Sydonu lub cwdoévia (od gr. cwddv — czyli wyroby z delikatnej
tkaniny bawetnianej, muslinu — por. np. M e n g e, s.v.), ktore autor tekstu zdaje si¢ odroznia¢ od cevdég
(te ostatnie to jedwabne draperie lub zastony —por. J a ¢ 0 b y, op. cit., s. 459, przyp. 32, s. 460 — tam tez
na temat prawdopodobienstwa produkcji jedwabiu na Peloponezie pod koniec IX w.); tkaniny najciensze
to najprawdopodobniej — jedwabne, por. Ibrahim ibn Jakub,49, MPH SN, t. 1;B o n, op. cit.,



33

skutek przekrgcenia nazwy biednie przez wielu ludzi okreslane sa jako sendes, 100
Iniano-welnianych narzutek (mowi si¢ tak o nich w mowie potocznej), 200 delikat-
nych wstazek Inianych do wlosow, jak tez inne delikatnie utkane, ciensze niz pajg-
czyna, tak ze kazda z nich schowata w kawalku trzciny, tych takze 100, ponadto
liczne i rozmaite kosztowne naczynia ze srebra i ztota?®. Ona z kolei, przyjeta uro-
czyS$cie i potraktowana dostojnie stosownie do jej dobrego imienia i szlachetnego
pochodzenia, uznana za godna miana matki cesarza, dostapita wielu cesarskich
uprzejmosci 1 honoréw, cieszyla sig i radowata z powodu obfitego zado$éuczynie-
nia, zwlaszcza ze przekraczalo miarg tego, co spodziewataby si¢ otrzymacé. Dlatego
tez do wspomnianych daréw dodata jeszcze wspaniatomyslnie niemata czgsé Pelo-
ponezu, ktora stanowita jej wlasnos¢ i ofiarowata wowczas w darze [jako] synowi
i cesarzowi. Poniewaz podczas pobytu w stolicy doznala poszanowania wiasnej
godnosci i zadowolenia, do swego kraju wrocita jak wladczyni i cesarzowa swego
narodu, zyskujac znacznie wigkszy szacunek niz poprzednio®. [...]

s. 320-321; V 76-77. [Danelis bedac juz w sedziwym wieku] zapragneta odwie-
dzi¢ takze jego [Bazylego] syna Leona, ktory juz objat wladze autokratora, a wigc
ponownie w ten sam sposob jak poprzednio niesiona przez wybranych mtodzien-
cow, zniosta t¢ tak dluga droge dobrze i bez trudnosci. Gdy ujrzata niezwykle ma-
drego i pelnego dobroci cesarza Leona, ofiarowata mu godne podziwu dary i uczy-
nita go spadkobierca swego majatku (jej syn Jan bowiem juz nie zyt); poprosita
0 wyznaczenie cesarskiego urzednika, odpowiedzialnego za sporzadzenie opisu
i przejecie jej majatku. Po uzgodnieniu [tego planu] z cesarzem, ktory okazat jej
swa dobro¢, ponownie wyruszyta ku swej ojczystej ziemi zywicielce, aby w niej
wtasnie spoczely jej prochy. W krétkim czasie po powrocie umarta. Wowczas pro-
tospatharios Zenobios, ktory zostat wyznaczony i wydelegowany do wypetienia
wszystkich zyczen i ustalen staruszki, gdy juz znalazt si¢ w grodzie Naupaktos,
dowiedziat si¢ od jej krewnego Daniela o jej odejsciu z tego $wiata. Kiedy za$ przy-
byt do jej posiadtosci i wziat do rak dokument z jej poleceniami, wszystkimi spra-
wami pokierowat zgodnie z jej wola i dyspozycjami. Zastat wigc wielka ilos¢ ztota

s. 128-129, przyp. 2; na temat tkanin produkowanych w Bizancjum por. ODB, s.v. Textiles. Wizyta wiad-
czyni z Patras uwazana jest za $wiadectwo przywrocenia kontaktow migdzy Peloponezem a Konstanty-
nopolem, zerwanych w VII w. (por. B o n, op. cit., s. 74).

26 Nie wiadomo doktadnie, jaka czeéé Peloponezu przekazana cesarzowi Bazylemu byta whasnoscia
Danelis oraz jaki byt status tego terenu okres$lonego jako oikela ydpa. Przyjecie wdowy przez cesarza
z pewnoscia podniosto jej prestiz na Peloponezie; przypuszcza sig, ze zastosowane tu dla niej okreslenia
déomowva 1 faciooa, a wezesniej kupio, moga Swiadezy¢ o znaczeniu jej posiadiosci jako potniezalez-
nej enklawy na terenach Peloponezu zajgtych przez Stowian (por. ODB, s.v. Danelis).



34

ANow kat didta &y T mAavTa diHKNoev. eDPe dE KAL XQUOOV €V VOUIoUATL T LTIO-
Avv Kal GAANV meglovoiav v Te dQyvoWUAOL Kal XQuowpaowy ¢oOnTl Te kal
XAAKQ Kat avdQamodoLs kal KTHVEDL, TMAVTa Wdiwtucov Dmegfaivovoav mAovtoy,
HAAAOV D¢ KAl TUEAVVIKWV OALYOV KATADEEOTEQOV. ETEL D€ TA OIKETIKA TAVTNG
avdpdmoda eic mMANOog a&melgov NV, KeAevoel PACIAKT €K TOVTWV WOTEQ €ig
amotkiav €1 éAevOepia éotaAnoav eig 0 Oépa AayoPadiag Tooxilia oouata.
dteveunOn ¢ Kal Téx Aot TavTNG KTHHATA KAl Xorjpata kal Puxaowx wg eKeivn
Kot TV dataéy avThc duwploato, kal kateAeipOn kai ¢ KANEOVOu@ tavTng
BaoAet eig DOV KANQOV TV AAAWV XWOLS TROACTELX OYdOKOVTA.

s. 342; V 96. Qoavtwg d¢ kail megl 10 BovAydowv yévog evpioketat dixyeyo-
vas. To yap totovtov €0vog, el kal TEO TOVTOL TNV TEOS eVTEBEIAV UETABOATV
elodéEaoDal. €dole kal OGS TOV XOLOTIAVIOHOV UeTEADELY, AAA OUws ATtaryeg 1)V
£TL TIQOC TO KAAOV Kal AVIdQUTOV, WS VIO AvEHOL PUAAA padiwe caAevduevov
KAl UETAKIVOUUEVOV. AAAX TAIG TOV PACINEWS TLXVAIC TAXQALVETETL Kol TAIG
Aapumoaic defudoeoty, €Tt d¢ katl Talc peyaAopvxols GIAOTIHIALG Te Kal dweals,
apxtemiokomov te meibeobat katadéEaobat kal EMOKOMOLS KatamukvwOnvat
TV XWEOV AVEXETAL KAl LA Te TOVTWV DX Te TV £E 00wV Te Kal TV omnAaiwy
MG YNG METAKANOEVTWY Kal €Keloe MAQX TOU PATINEWS ATTOOTAAEVTWY, TV
eLOEPOV LOVAOTOV, TA TE TATEQA 1O KATAALUTIAVEL Kl OAGKATNQOV T XQLOTQ
oaynvevetaL

s.342-344; V 97. AAA& kat 10 twv Pag €0vog duopaxwtatov te kat abewtatov
OV XQLOOD Te Kal &QYVQOL Kol ONEIKWV TEQBANHATWY tKavals EmdOTeTty €ig
ovpuPdoels EPeAKLOAUEVOCS, KAl OTIOVOAS TEOG AVTOVS OTIELCRHEVOS EIQNVIKAG,
€V HETOXN YEVETOALKALTOD OWTNOLWOOLS PATITIOUATOC EMELTE KALAQXLETIIOKOTIOV
TtOX TOL ATELAEX 0L Tyvartiov v xewpotoviay delapevov déEaoBat mageokev-
aoev, 6 KATX TV TOL €lpnuévou €0VOUg XWooV TAQAYEYOV®S KO TOLUTNG
MEAEEWS EVTIAOADEKTOG T EOVEL YeyEvnTaL TOD YQ &QXOVTOG TOD TOLOVTOU Yé-
voug 0VAAOYOV TOL UTINKOOL MONOTAUEVOL KAl HETA TWV TEQL AVTOV YEQOVTWV
neokaBecOévtog, ol TV AAAWV UAAAOV T1) deLTALUOVIR DL TIV LAKQXV TLVN-
Oelarv TEOOTETNKOTES ETUYXAVOV, KAl OKOTOVUEVWY TEQL TNG Olkelag Kal TV

%7 Druga podr6z Danelis przypadia w 886 1. (T 0 y n b ¢ e, s. 92); przejecie spadku po Danelis przez
Leona VI (jak tez usankcjonowanie dokumentu Nikefora I dla Ko$ciota w Patras) nastapito, zdaniem
badaczy, w latach 888-890 (por. Tur 1 e j, The Legendary Motif..., s. 393-394 — tam tez literatura); na
temat wykorzystania tych wydarzen przez Leona VI oraz ich znaczenia dla dynastii macedonskiej por.
tamze,s. 395,399, przyp. 85; o wiarygodnosci opowiesci o Danelis por. t a m z e, s. 393, przyp. 60;
proasteion — od VIII w. rezydencja oddalona od centrum miejskiego (por. ODB, s.v. Proasteion); 0 moz-
liwej przynaleznosci etnicznej stuzby Danelis do Stowian peloponeskich, a takze matoazjatyckich Skla-
wezjan, por. Toynbee, s.90-91.
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w numizmatach, jak tez obfito$¢ innych rzeczy, w tym szat z cienka warstwa sre-
brzysta i ztocista, przedmiotéw z brazu, nadto stuzby i zwierzat, a wszystko to
przekraczajace majatek prywatnego wiasciciela, raczej niewiele ust¢pujacy [ma-
jatkowi] panujacych. Poniewaz jej niewolnicy stanowili nieprzeliczona gromadg,
3 tysiace sposrod nich z rozkazu cesarza uzyskato wolnos¢ 1 wystani zostali do
Longobardii jako osiedlency. Pozostale jej zasoby, pieniadze i niewolnicy zostaly
rozdzielone tak, jak ona zadysponowata w swoim testamencie i pozostawione
cesarzowi na wiasnos¢, jako jej spadkobiercy, poza innymi, takze 80 débr pod-
miejskich?’.

s.342;V 96. Podobne sprawy dotyczyly Bulgarow. Nardd ten chociaz juz wezes-
niej postanowil przyjaé prawowita wiarg i przej$¢ w kregi chrzescijanstwa, to jed-
nak wobec tego dobra byt jeszcze niezdecydowany i chwiejny, jak liScie na wietrze,
fatwo si¢ wahat i zmieniat [zdanie]. W kazdym razie dzigki czgstym namowom ce-
sarza, wspaniatym przyjeciom oraz hojnym darom [lud ten] udato si¢ naktoni¢ do
przyjecia arcybiskupa, jak tez do wzmocnienia kraju [przy pomocy] licznych bisku-
pow. To za ich sprawa, jak tez za sprawa czcigodnych mnichow przywotanych z gor
i jaskin, ktorych cesarz postat [do petnienia stuzby], nardd ten porzucit obyczaje
ojcow i caty ztowiony zostat dla Chrystusa®®.

s. 342-344; V 97. Ponadto [cesarz Bazyli] takze nar6d Rusow trudny do poko-
nania i bardzo bezbozny naktonit do ugody stosownymi darami w postaci zlota,
srebra i odziezy jedwabnej, zawarl z nimi uktad pokojowy, namowit ich, by stali si¢
uczestnikami zbawczego chrztu oraz przysposobit ich do przyjecia mianowanego
przez patriarche Ignacego, arcybiskupa®. Ten gdy zjawit sie w kraju wspomnianego
narodu, zostat przez ludzi zyczliwie przyjety, dzigki takim oto dziataniom. Archont

28 Zdaniem Wasilewskiego fragment ten §wiadczy o utworzeniu metropolii koscielnej
w Butgarii w 870 r., a wzmiankowani tu mnisi to misjonarze greccy wystani do Bulgarii jeszcze przez
Focjusza(Wasilew sk i, Bizancjum, s. 145, 149, przyp. 15); na temat autonomii uzyskanej wowczas
przez Kosciot butgarski por. W. S w o b o d a, Bulgaria a patriarchat konstantynopolitanski w latach
870-1018, [w:] Z polskich studiow slawistycznych, Seria 4, Historia, Warszawa 1972, s. 48; por. tez
Leszka, s. 75, przyp. 9; ODB, s.v. Boris I.

2% Fragment ten nawiazuje do chrztu Rusi po 860 r., o ktorym pisat Focjusz w Encyklice ok. 867 r.,
tu jednak taczonego z panowaniem Bazylego I i patriarchatem Ignacego, zamiast Michata III i patriar-
chatu Focjusza (por. P o p p e, The Political Background,s.201;t e g o z, Rus i Bizancjum, s. 8; por. tez
Testimonia, z. 3, s. 249-250, przyp 18); zdaniem P. Schreinera nalezy to przypisa¢ kronikarskiej tradycji
dynastii macedonskiej (P. S r a j n e t, Miscellanea Byzantino-Russica, VV 52, 1991, s. 154-156); o ten-
dencyjnosci tego zapisu por. L. Ha v 1ik o v a, 4’propos de la christianisation de la Russie au IX°
siecle, BS11993, s. 107.
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Xowotiavov miotews, elokaAeltal 0 &QTL TEOS aDTOVG POLTOAG AQXLEQEVS, Kal
tiva T mag adToL KatayyeAAOpeva Kal avtovg ddokeoOatl péAAovTa Emuv-
Oaveto. tov d¢ TV lepav ToL Oelov evayyeAlov BiPAov mooTeivavtog, Kal Tiva
TV TOL 0WTNQEOG U@V kat Beob Bavudtwv avtolg anayyeldavtog, kat TV Tov
0eov TepaToLEYNOEVTWY KT THV TTaAadv TV loTogiav avTolg AvanTvEAVTOS
L ELUN TLTV Opoiwv” Edaocav eVOEwc ot Pag , katnuels Oeaooueda, kat paAota
olov TO €V TN Kauive TV otV Aéyels maidwv, ovk &v oot OAWS TOTEVTOLEY,
00dE TAC AKOAC NHWV ETL TOIS VIO 00V Agyopévolg DTOTXwWHeV”. 6 d¢ memotOwg
ETTL TQ APeLdEL TOV €lMOVTOG OTL 6 €xv alTNOTTE €V T OVOUATL pov ANpecBOe kai
OTL 6 MOTEVWV €lG EUE T EQYQ, & €Y TIOLW, KAKELVOC TTOoeL, Kal pellovea Tov-
TV TOWTEL OTaV 0 MEOG owTNElav Puxwv HéAAeL yiveoOar tax yivoueva, Edn
TEOC aVTOVC el Kal pr) €Eeotv éxmepaley kKOoov tov Bedv, AN Suag et €k
Puxnc deyvawkate meooeABelv T Oe, altnoaoe émep kat fovAeoDe, kai rouj-
O€L TOUTO TAVTWS O TV 1oty DH@V O 0edg, KAV NUelc Eopév evTeAElC Kal
eAdxtotol”. OLdE ToavTo aTO TO TG TOTEWS TV XQLOTIAV@WV BLBAOV, T)TOL TO
Octov kal tegov evayyéAlov, €v 1) U avtv avadpOeion EupANORvaL uokaia:
Kat el aBAaBég tnonOein kat dxavotov, mEooeADelV T TAQ AVTOL KNOLOTOUEVQ
Oeq. oNOEévTwv B¢ TOUTWV, KAl TOL LeQéwS TEOG TOV OeOV TOUG 0POAAOVS Kol TG
XELQAC ETIAQAVTOG, Kol ELTIOVTOC OTLOOEATOV 00V TO &yoV Ovopa, Tnoov Xowote 6
Oeoc Nuwv, Kal vov v opOaAuoic tov €0voug TovTtov Tavtdc, €00ldn eig TV
KAULWVOV TOL TUEOC 1] ToL ayiov evayyeAiov BifAog. wowv d¢ deAnAvOviwv
Kavv, elta g Kapivov KataoPeoOelong, e0EEON To LtegOV MUKTIOV dlapelvay
anafec kal AAOPNTOV Kal pndeptiay VIO TOL TLEOG deEdevov AVUNV 1) pelwoly,
WG UNdE TV €V ToIC KAEWWHAOL TS BBAOV KQOTOWV TV OLAVODV UTTOUELVAVTWY
dBooav 1 dAAolwoy. OTteQ WOVTES Ol BaoBagot, Kol T peyéDet katamAayévteg
oL Oavpatog, dvevdolkotws BantiCeobat oLavTo.

30 Identyfikacja wymienionego archonta Ruséw po 860 r. jest trudna, moze byt to Askold (por.
B o nar ek, Romajowie, s. 159, przyp. 352). Pojgcie wiecu kryje si¢ pod greckim terminem cOAAoyoV,
oznaczajacym juz w spoleczenstwie antycznym — zebranie publiczne i wiec (por. Abramowi-
¢z 0w n a,s.v.), na temat wiecu i roli starszyzny plemiennej w spoteczenstwie przedpanstwowym por.
komentarz do Prokopa z Cezarei, Testimonia, z. 2, s. 86, przyp. 23; Wczesna Stowianszczyzna, t. 1,
s. 670-671. Wierzenia Ruséw okre§la si¢ tu terminem dgiocidapovia, ktory oznacza ‘bogobojnosc’
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bowiem tego ludu zwotat na wiec poddane sobie plemig i odbyt posiedzenie ze
swoja rada starszych, ktorzy wskutek diugiego przyzwyczajenia bardziej niz inni
przywiazani byli do swojej religii*®. W celu rozwazenia wiary wiasnej i chrze$cijan
wezwano arcybiskupa, ktéry niedawno do nich przybyl, aby dowiedzie¢ sig, co
bedzie on glosit i czego zamierza ich nauczaé. Gdy za$ on przedktadat Swigta ksigge
Bozej Ewangelii i opowiadat im o niektérych cudach Zbawiciela i Boga naszego,
jak tez opisywat im niezwykle dziatania Boga w Starym Testamencie, Rusowie
zaraz rzekli: ,,Jesli i my nie zobaczymy czego$ podobnego, a szczegdlnie tego, co
moéwisz o trzech mlodziencach w piecu, nie uwierzymy tobie, ani nie damy postu-
chu twoim stowom”. On za$, przekonany o prawdziwosci stow: ,,Jesli o co$ prosié
bedziecie w imi¢ moje, to otrzymacie” oraz: ,,Jesli ten kto wierzy we mnie, bedzie
dokonywat tych dziet, ktorych Ja dokonuje, to i wigksze od tych uczyni”, gdy nie na
pokaz, lecz dla zbawienia dusz bedzie si¢ to dziato, rzekt do nich: ,,Jesli nie bedzie-
cie wystawia¢ na probg Pana Boga, lecz przeciwnie, jesli w glebi duszy postanowi-
cie poswigcic si¢ Bogu, prosi¢ mozecie o co chcecie, a Bog spetni to wszystko we-
dlug wiary waszej, nawet jesli my bylibySmy skromni i najmniejsi”. Wowczas
[Rusowie] zazadali, aby t¢ wilasnie Ksigge wiary chrzescijanskiej, czyli Boza
i $wigta Ewangeli¢ wrzuci¢ w rozpalone przez nich plomienie i jesli zachowa si¢
nicuszkodzona i niespalona, to oddadza si¢ Bogu w niej gtoszonemu. Gdy to powie-
dzieli kaptan wzniost rece 1 oczy ku Bogu, mowiac: ,,niech bedzie pochwalone
Twoje $wigte imig, Jezu Chryste, Boze nasz”, i wtasnie wtedy na oczach catego tego
narodu wrzucono do rozpalonego pieca Ksigge $wigtej Ewangelii. Gdy uplyngto
wystarczajaco wiele godzin, a nastepnie piec wygast, okazato sig, ze swigta Ksigga
pozostata nieuszkodzona, nieskazona i nie dotknglo jej zadne zniszczenie w ogniu
ani uszczerbek, ze nawet spinki w klamrach Ksiggi nie ulegly jakiemukolwiek
zniszczeniu ani zmianom. Widzac to, barbarzyncy zdumieni wielko$cia cudu, bez
wahania zaczeli przyjmowacé chrzest’!.

i‘przesad’—(Abramowiczdéwna, s.v.), ‘bogobojnos¢’, ‘religia’, ‘wyznanie’ (P op o wski,
Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa 1997, s.v.), p6zniej — ‘wyznanie’ i ‘prze-
sad’(Sophocles,s.v.), ‘przesad’ (LbG, s.v. detodapovam), jeszeze pdzniej — ‘zabobon’ i ‘przesad’
(Chorikov—-Maleyv, s.v.).

31 Opowiesé o roli cudu w nawrdceniu ksiecia Rusow i starszyzny z jego otoczenia przez biskupa
z Konstantynopola jest toposem literackim wykorzystanym takze przez Skylitzesa i innych kronikarzy
(por.E o w mianski,Religia...,s. 249; S r a j n e r, Miscellanea..., s. 156-157); na temat charakte-
ru czeéciowo historycznego, a czesciowo fikcyjnego tej relacji por. S e v & e n k o, Misje religijne...,
s. 49-50.
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LIB. VI. IMPERIUM LEONIS IMPERATORIS

s. 357-359; VI 9. AyyeAia d¢ katéAafev we 0 doxwv Lupewv BovAyagiag Bov-
Aetat katx Pwpaiov ékotoatevoacOal, moodaoty €xwv TG HAXNG TAvTNV.
evvoLXOoV eixe doLAOV O Pacileonatwo Zaovtlag Movoukog v dvopa TovTQ.
00To¢ oLVEPIALDON AVdRAOLY EUTIOQLKOLS Katl Prhokepdéot kal prAoxovoolg, &€
‘EAAG&DOC 0001, Etavoakio te kat Kooua- ol tiveg peoiteia Tod Movotko kepdai-
vewv BovAdpevol v peta BovAyaowv moarypatelov €v T moAet év @ecoadovii
UETEOTNOAY, KAKWS KOLUEQKEVOVTEC TOLG BovAydoovc. twv 8¢ PovAydowv
TAVTA TQ LUHEQV AVAYYEAAVTWY, avTOG dNAX TaDTA T PAOIAEl KATEOTNOE
AéovtL 0 d¢ mavta we Anpov éAoyileTo, T TEog ZaovTtlav TEooTtatd el VIKWLE-
VOG. HaVels ovv 0 Xupewv 1oe kata Popaiov ta dmAa. 6 d¢ paoctdets tov Konvi-
TNV ATOOTEAAEL KAT AVTOD OTEATNAATNV OVTa, Aa@ TMOAAQ kat doyovot kabo-
nAloag avTdV. OUVUPOANG d¢ év Makedovia yevouévne frtwviat Pwpaiot, kat
Kkataohartetar avtog te 0 Konvitng kat 0 Appéviog Kovptikng kat &AAot moAAoL
émel 8¢ Kol XalaQovg katéoxev 0 LUHEQV TV €K TNG étatgeiag ToL BactAéwg
AéovTog, TAG avT@V OIvac ATOTERWY €lg aloxvvny twv Popalov v T moAet
améotetdev: oUg WV 0 Paoctdets, kal Oupod nAnoBeic, Nikrjtav tov ovopalo-
pevov LrANOV €v 1¢) Aavoufie TOTAHQ HETA DQOUWVWY EEaméaTeldev dovval
dwoa toig Tovpkolg Wote TOV LUHEWV KATATOAEpUNOAL O dE, TOVTOLS TCUVTUXWYV
Kal meloag katd Lupewv 0nAa doaoBat oprpovs Adfwv mag avtwv mEog Pact-
Aéa Dméotoeev. 0 d¢ Pacidele did te YNg kal OaAdtng diéyvw tovg BovAyd-
QOUG TOAEHELY [...].

Ov ZuHeV KATaoxwv v Goovoa KatakAelel, d0A® t0g avTov DIoMTEVOAG
mearyevéoOal tov Lupewv ovv Emi 10 otpatevpua Nikndogov doxoAovuévou, ot
Tovpkot katadoapdvtes maoav TV BovAyaownv éAnicavto ynv. 6 Lupewv
expadav kata twv TovokwV €TQATIETO. Ol & AVTITIEQARTAVTES TTOAEUOV TIQOG
BovAydpoug ouuBaAAovoL KAl VIKOOL TOOTOUG KATA KQATOS, WG UOALS TOV ZUHEWY

32 Zgodnie z ustaleniami ta cze$¢ ksiegi VI opiera sig na redakcji B kroniki Symeona Logotety.
Basileopator, dostownie — ‘ojciec cesarza’, w rzeczywistosci — opiekun matoletniego cesarza i szef ad-
ministracji; godno$¢ tg utworzyt cesarz Leon VI dla Styliana Zautzesa, ojca swej przyszlej, trzeciej zony
Zoe Zautzeny, ok. 888/889 r. (wczesniej termin ten nie miat szczegélnego znaczenia, por. komentarz
do Taktikonow, Testimonia, z. 4, s. 92, przyp. 14; O ik onomid ¢ s, Listes, s. 307, przyp. 103; por.
tez D a g r o n, Kosciol i panstwo, s. 166, przyp. 147; ODB, s.v. Basileopator). Termin kovppepkedom
— ‘opodatkowac’ (por. LbG, s.v. koppepkevm; ODB, s.v. Kommerkion — ‘podatek od towaréw’ oraz s.v.
Customs); por. tez informacj¢ Skylitzesa (Synopsis, s. 176) o natozeniu na kupcéw butgarskich uciazli-
wych podatkow; data przeniesienia targu bulgarskiego — to prawdopodobnie rok 892 (Wasilewski) lub
893 (ODB, s.v. Symeon of Bulgaria) poczatek wojny — maj 893 r. (Wasilewski), 894 (ODB, s.v.), a klgska
Bizancjum — rok 894 na terenie Tracji (Romanii u Symeona Logotety), prawdopodobnie pod Konstanty-
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Ks. VI. PANOWANIE CESARZA LEONA [VI]

s. 357-359; VI 9. Dotarta wiadomos¢, ze Symeon, archont Butgarii, zamierza
wyruszy¢ zbrojnie przeciwko Romajom, majac nastgpujacy pretekst do walki. Ba-
sileopator Zautzes miat eunucha, niewolnika o imieniu Musikos. Ten zaprzyjaznit
si¢ z kupcami zadnymi zysku i pieniedzy, pochodzacymi z Hellady, Staurakiosem
i Kosmasem. Oni wiasnie, pragnac czerpac korzysci z handlu z Bulgarami, przenie-
$li jego miejsce, za posrednictwem Musikosa, ze stolicy do Tesaloniki, a Bulgarow
obciazyli [wyzszymi] podatkami. Gdy Bulgarzy poinformowali o tym Symeona, on
sam przedstawil to cesarzowi Leonowi. Ten ulegajac wplywom Zautzesa, uznat
wszystko to za brednie. Symeon wigc powodowany szatem wyruszyt zbrojnie prze-
ciwko Romajom. Cesarz za$ wystal przeciwko niemu stratelatesa Krenitesa, ktore-
mu przydzielit wielkie wojsko i dowodcow. W bitwie, do ktorej doszto w Macedo-
nii, Romajowie poniesli kleske, polegt sam Krenites, Kurtikes Armenczyk i wielu
innych. Nawet Chazarow z oddziatu heterii cesarza Leona, Symeon wziat do nie-
woli, kazat obcia¢ im nosy i ku zhanbieniu Romajow wystat ich do stolicy*?. Cesarz,
gdy ich zobaczyl, peten gniewu wystal Niketasa zwanego Sklerosem nad Dunaj
wraz z dromonami, aby darami pozyskat Turkéw do walki z Symeonem. On zatem
przybyt do nich na rozmowy i gdy naktonit do zbrojnej wyprawy przeciwko Syme-
onowi, wziat od nich zaktadnikéw i wrécit do cesarza. Cesarz za$§ postanowil wy-
powiedzie¢ Bulgarom wojng na ladzie i na morzu. [Na morzu dowodzit drungarios
Eustatios, na ladzie — Nikefor Fokas, mianowany domestykiem scholi po odwotaniu
z Italii; gdy sity te dotarty do granic Bulgarii, cesarz wydelegowat kwestora Kon-
stantinakiosa do Symeona, proszac o pokdj i przymierze]®.

nopolem (W asilews ki, Bizancjum, s. 223-224). Hetaireia, heteria — to elitarny oddziat gwardii
palacowej, ztozony z cudzoziemcow; Chazarowie obok Turkow z Azji Centralnej od 894 r. tworzyli
trzeci kontyngent heterii (hetaireia trite), poza istniejacymi za panowania Leona VI: hetaireia megale
— zlozonej z Macedonczykow oraz mese — z innych cudzoziemcow (por. Oikonomid ées, Listes, s.
327-328 przyp. 237; ODB, s.v. Hetaireia; W hitt o w, s. 169-170).

33 Niketas Skleros najprawdopodobniej jako komendant floty cesarskiej wydelegowany do negocja-
cji z Wegrami w 894 r. (por. S e i b t, Skleroi, s. 24-25) lub w 895 r. (ODB, s.v. Skleros); Tourkoi to bi-
zantyjskie okre$lenie Wegrow w tekstach IX-XI w. (Testimonia, z. 2,s. 331, przyp. 7; Moravcsik,
t. 2, 5. 321-322); 0 Wegrach w tym konflikcie, ktorzy pod naporem Pieczyngdw sprzymierzonych z But-
garami zmuszeni zostali do wedréwki na zachod i ok. 896 r. lub wczesniej znalezli si¢ w Kotlinie Kar-
packiej, por. W. S w o b o d a, Wegrzy, SSS, t. 6,s.399; Gy. K r i s t 0, Hungarian History in the Ninth
Century, Szeged 1996, s. 194-195); Drungarios floty cesarskiej Eustatios pochodzit z rodu Argyrosow,
wywodzacego si¢ z matoazjatyckiego temu Charsianon, gdzie jego przedstawiciele mieli swoje majatki
(por. ODB, s.v. Argyros); Nikefor Fokas, zwany Starszym, dowoddca bizantyjski, karier¢ rozpoczat od
oikeiosa cesarza Bazylego, czyli osobistego stugi cesarskiego, w 885 r. zostal dowddca armii w Italii
(por. D juri ¢, Porodica Foka, s. 228-237).
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év M Alotoa megLowbnvat. Noavto ovv ot Tovpkot Tov Pacidéa tovg BovAyd-
oWV alxpaAwTovg wvrjoacBar 6 dn kal memoinkev, Toug moAitag éEamnooteidag
€lg TV ToVTWV €£vnoty. 6 d¢ Lupewv df Evotabiov doovyyapiov tov Baocléa
Tepl TNG eloVNe kétevev: mMEOC NV UTelEeV O Pacidels, kal TOV XOQooPAKTNV
Aéovta mEOg O tavTnV momoacOat EEaméoTeidev. 6 d¢ dopéotikoc Nikndogog
Kkat 6 dpovyyaotog Evotabiog vmootoéal peta Aaov éxkeAevoOnoav. Aéovta d¢
Xowgooddrtnv ovde Adyov Nélwoev 6 Tupedv, AAA €v elgktr) éotoayyaAloarto.
éxotoatevoag d¢ kata twv Tovokwv dvtac katéodalev, un duvnbévrag maoa
Powpatorg BorOetav déEaocOat. vooTEéPac d¢ €Tl Tr) Vikn yarvoLwv meog Tov Aéov-
T €PN el P mMEoTEQOV MoV aixpaAwoiav BovAydowv AdPw, elprvnv ov
moww.” émévevoev oLV O BaciAevg TavTV dnodovval NAOev ovv peta Aéovtog
0 BovAyapog ®e6dwoog, olkelog WV T LUHEWV Kal magéAaBev avtovg.

s.360; VI 10. [...] O d¢ BaociAete, kabwg eiontat, Tov KatarkaAw mooxetouodiie-
VoG €lg DOHEOTIKOV KAt TOL YupewV ToUToV EEamootéAAel, ovvelamooteilag
avTQ Kkat O@e0dO0IOV TATEIKIOV KAL TRWTOBETTIAQLOV. DATIEQATAVTWY D& TIAV-
TWV TS AVATOANG Oeudtwv Te Kal Tayudtwv, kat moAéuov peta BovAydowv
ovYkEoTNOévTog Tept T0 BovAyapdduyov, toémovtat Pouaiot kakag, kot mév-
TEC ATWAOVTO" OlG CLVATIWAETO Kol O MEWTORECTIAQLOC Be0dOOLOG |.. . ].

s. 366; VI 20. "Hv d¢ Zwrn) 1) TeTAQTN YUVT) TOV BaoiAéws v T maAatico peti
oV BacAéws dotedrs. Twv d¢ BovAyapikwv épodwv Pwpaiovg émtoBovtwy, ot
€& Ay paBovteg tovto 0toéAog éErjecav VavHaXog, EMOTHOAVTES OTQAT YOV

34 Na temat traktowania przez Symeona postow bizantyjskich oraz oceny jego postepowania w zro-
dtach, por. L e s z k a, s. 117-118, przyp. 139) Distra, Dristra, Drster, Dorostolon nad dolnym Dunajem
w Butgarii (dzis. Silistra), ok. 681 r. zdobyta przez Protobutgaréw, nalezata do panstwa butgarskiego;
odgrywata wazna rolg strategiczna, ostaniajac droge na potudnie w kierunku Pliski, a w IX w. — w kie-
runku Pliski i Prestawia Wielkiego; od X-XII w. o$rodek bizantyjskiego temu, katepanatu i dukatu
(W.S woboda, Drster*, SSS, t. 8,s.79).

35 Leon Choirosfaktes — pierwszy potwierdzony zrédlowo tajny sekretarz (votikoc) cesarza Bazy-
lego I, dyplomata i pisarz, autor korespondencji z Symeonem (por. Testimonia, z. 4, s. 142-159), interno-
wany przez Symeona, prawdopodobnie podczas pierwszej misji poselskiej, w twierdzy Mundraga,
utozsamianej przewaznie z Madara, po rozgromieniu Wegrow w czerweu 896 1. (por. Testimonia, z. 4,
s. 157, przyp. 1). Teodora Butgara — dostojnika butgarskiego i posta identyfikuje si¢ z adresatem listu
Mikotaja Mistyka, Teodorem magistrem, kavchanem, osobistoscia najwazniejsza po Symeonie, jak tez
z Teodorem Sigritzesem (por. Testimonia, z. 3, s. 369, przyp. 31; s. 469, przyp. 43; por. tez W. Sw o -
b o d a, Teodor Bulgar, SSS, t. 6, s. 50-51); o identyfikacji z Teodorem olgou tarkanem — por. Testimo-
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Symeon zatrzymat go i wtracit do wigzienia, podejrzewajac, ze przygotowuje
podstep przeciw niemu. Gdy wigc Symeon zajety byt armia Nikefora, Turcy wtar-
gneli do Bulgarii i caly kraj spladrowali. Dowiedziawszy si¢ o tym, Symeon skiero-
wat sig przeciwko Turkom. Ci za$ stangli do wojny z Butgarami i pokonali ich cat-
kowicie, tak ze Symeon z ledwos$cia uszedt z zyciem w Distrze™. Turcy zazadali
wigc od cesarza, aby wykupit jencow bulgarskich. On to wtasnie uczynil, wystaw-
szy obywateli, aby ich wykupili. Symeon natomiast za posrednictwem drungariosa
Eustatiosa btagat cesarza o pokdj. Przystat na to cesarz i wydelegowat Leona Choi-
rosfaktesa celem zawarcia pokoju. Domestyk Nikefor z kolei i drungarios Eustatios
otrzymali rozkaz powrotu razem z wojskiem. Symeon zas nie uznal Leona Choiros-
faktesa za godnego nawet stowa, lecz podstepnie zamknat go w wigzieniu. Nastep-
nie wyruszyl przeciwko Turkom, wszystkich wymordowal, gdyz nie zdotali otrzy-
mac¢ pomocy od Romajow. Po powrocie chelpiac sig¢ zwycigstwem, rzekt do Leona:
,Jesli najpierw nie otrzymam wszystkich jencow bulgarskich, nie przystapi¢ do
pokoju”. Cesarz zatem przyrzekt, ze ich wyda. Wraz z Leonem przybyt Butgar Teo-
dor, stuga Symeona i ich zabrat®,

s. 360; VI 10. [...] Cesarz za$, jak wspomniano, mianowawszy domestykiem
Katakalona, wystat go przeciwko Symeonowi, a razem z nim — Teodozjusza patri-
kiosa i protovestiariusza. Po przeprawieniu si¢ wszystkich oddziatoéw temowych
Wschodu i tagmata, gdy doszto do bitwy z Butgarami pod Bulgarofygon, Romajo-
wie zostali okrutnie pobici i wszyscy zgingli. Wraz z nimi zginat takze Teodozjusz
protovestiariusz*.

s. 366; VI 20. Zoe, czwarta zona cesarza, przebywata juz z cesarzem w patacu,
mimo ze nie byla jeszcze koronowana. Podczas atakoéw butgarskich, ktére nekaly
Romajow, Agarenowie dowiedziawszy si¢ o tym, wystali flot¢ z zalogami, a na ich

nia, z. 4, s. 12 i komentarz s. 17, przyp. 33; podkresla sig, ze w zrodle tym, mimo wcze$niejszych zapo-
wiedzi, nie ma wzmianki o traktacie pokojowym, mogto natomiast chodzi¢ o krotkotrwate zawieszenie
broni; nie mowi si¢ tez o uwolnieniu jencoéw bizantyjskich (por. J. S h e p a r d, Symeon of Bulgaria
— Peacemaker; Godi$nik na Sofijskija Universitet, 3, 1989 — przektad butgarski: Balgarskijat car Simeon
mirotvorec, [w:] Dz. S e p a r d, Nespokojni sdsedi, Sofija 2007, s. 105, przyp. 63).

3% Leona Katakalona powotat cesarz na stanowisko domestyka scholi zamiast Nikefora Fokasa
w 896 r.; Bulgarofygon/Burdizos, dzis. Babaeski w Turcji nad rzeka Seytan, na zachdd od Liileburgaz
(ODB, s.v. Boulgarophygon.); zdaniem wigkszosci badaczy bitwa miata miejsce pod koniec 896 r. (por.
komentarz do Zywotu Lukasza Stylity, Testimonia, z. 4, s. 355, przyp. 4; por. tezW. S w o b o d a, Bul-
garofygon, SSS, t. 7, s. 554); datowanie na rok 897 (H. Delehay e, Les Saints Stylites, Bruxelles
1923, anastat. 1962) wydaje si¢ odosobnione; na temat wczesniejszego datowania — w 893 r., por.
JJHoward-Johnsto n, Byzantium, Bulgaria and the Peoples of Ukraine in the 890s, ,,Materialy
po archeologii, istorii i etnografii Tavrii”, vyp. 7, Symferopol’ 2000, s. 351-352.
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TouroAltnv Aéovta, ATTAAOL eV €EWQUNUEVOV TR TTOAEWG, TS d& XQLOoTIAVWV
evoefeiag dmootoavta [...].

IMPERIUM ALEXANDRI BASILIT FILIT

s. 380; VI 6. O d¢ doxwv BovAyapiac Yvpewv moéofelc moog AAEEavdoOV
efanéoteldev meQl NG €lonvng, UNVOWV ¢ tavtnv aocmalotto, Kal TOL
dLAopooveloBat avTov Kat tuacBat, Oome N kat émt oL Pacidéws Aéovtog.
0 d¢ dvola kait adoovvn koatnOeig ToLg TEéTPelS atinws Eémepey, amelAaic
XOWHEVOS KATA LUHEWV KAl KATATANTTELY OIOHEVOG. TNS OVV elorvng daAvOei-
01 OMAQ KAt XQLOTIXV@V Kivijoat Zuewy €BovAgveto.

IMPERIUM CONSTANTINI PORPHYROGENETI

s. 385; VI 5. [...] Emel d¢ mv Te TV TeElX@V kaTtéuabev oxvedtta TV Te €K
00 MANBoVG Kal TV OTALITOV Kal TV TeTEoBOAWY Kal T0E0BOAwV dQyavwy
aodpadelav, v EATOWY opadeic &v T Aeyopévw ERdOUw vTéoTtoeey, eion-
VIKAG OTIOVOAG AUTNOAUEVOC. TV O EMITQOMWY ATUEVETTATO ATIODEEAUEVWY,

37 Wydarzenia wymienione w tym fragmencie przypadly na czas zwycieskich atakow Leona z Try-
polisu na Abydos w 902 r. i Tesalonikg w 904 1. (O s tr o g o rs k i, Dzieje, s. 222); Leon VI poslubit
Zoe Karbonopsing w 906 r.; Attalia — starozytne miasto zatozone przez krola Pergamonu Attalosa I (241-
-197 p.n.e., Lexikon der Antike, Leipzig 1977, s. 71), na potudniowym wybrzezu matoazjatyckim (Anta-
lya w dzis. Turcji), w IX-XI w. — baza floty bizantyjskiej i osrodek handlowy (ODB, s.v. Attalia), skad
pochodzit grecki renegat, Leon emir Trypolisu (por. ODB, s.v. Leo of Tripoli).

3 Odmowa spelnienia przez cesarza Aleksandra (w 912 r.) warunkdw pokoju zatwierdzonego trak-
tatem z roku 901/902 przez Leona VI (Bizancjum zobowigzane byto do ptacenia Butgarom rocznego
trybutu), spowodowata w 913 r. rozpoczgcie kolejnego konfliktu wojennego bizantyjsko-butgarskiego
(por. Wasilews ki, Bizancjum, s. 223; S h e p ar d, Symeon of Bulgaria, s. 109-110; por. tez ko-
mentarz do Zywotu Marii Mlodszej, Testimonia, z. 4,s. 349; W. S w o b o d a, Symeon, SSS, t. 7, s. 505;
Leszka, s.91, przyp. 14).

3 Hebdomon (dzis. Bakirkdy), przedmiescie Konstantynopola nad Morzem Marmara; bylo tam
pole Tribunalion, kosciot i klasztor $w. Jana Ewangelisty, Jana Chrzciciela oraz prawdopodobnie jeden
z patacow cesarskich (por. R. G uillan d, Etudes de topographie de Constantinople byzantin, Berlin
1969,t.2,5.96,97;0 ik onomid ¢s, Listes, s. 214, przyp. 250; ODB, s.v. Hebdomon;); 0 znaczeniu
Hebdomonu w bizantyjskim rytuale inauguracyjnym i wyborze tego miejsca przez Symeona, por.
S h e par d,Symeon of Bulgaria, s. 114-115, przyp. 111; Teodor magister, zaufany Symeona, por. przyp.
35 w niniejszym opracowaniu; synowie Symeona, przyjeei w Blachernach, to prawdopodobnie Michat
iJan (por. P. G e o r g i e v, Titlata i funkciite na balgarskija prestolonaslednik i vaprosot za prestolona-
sledijeto pri car Simeon (893-927), IP 48, 1992, z. 8-9, s. 9, przyp. 38).

40 Termin émppurtépiov — rodzaj nakrycia glowy, ‘kaptur’ (S o p ho ¢ 1 e s, s.v.); ‘zarzutka’, ‘chu-
sta na glowe’ (LbG, s.v.), moze ‘peleryna’, w tym wypadku — czarny welon noszony zwykle przez
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czele postawili stratega Leona z Trypolisu, odstepcg od wiary chrzescijan, wywo-
dzacego sie z miasta Attalosa’’.

PANOWANIE ALEKSANDRA SYNA BAZYLEGO

s. 380; VI 6. Archont Bulgarii Symeon wystal poselstwo do Aleksandra w spra-
wie pokoju, oswiadczajac, ze gotowy jest go [podtrzymac], jesli zostanie potrakto-
wany zyczliwie i z szacunkiem, podobnie jak [to bylo] za panowania cesarza Leona.
[Aleksander] za$ ogarnigty ghupota i brakiem rozsadku, peten pogardy odestat po-
selstwo 1 wystepujac z pogrozkami przeciwko Symeonowi, sadzil, ze go [tym]
przerazi. Poniewaz [sprawa] uktadu pokojowego upadta, Symeon postanowit wyru-
szy¢ zbrojnie przeciwko chrze$cijanom.

PANOWANIE KONSTANTYNA PORFIROGENETY

[W sierpniu 913 r. Symeon oblegat Konstantynopol].

s. 385; VI 5. Gdy spostrzegl umocnienie muréw oraz ich zabezpieczenie ztozo-
ne z armii uzbrojonych zotierzy i machin miotajacych kamienie i strzaty, porzucit
nadzieje, wrocit do Hebdomonu i poprosit o zawarcie pokoju. Gdy regenci z rado-
$cia na to przystali, Symeon wystat Teodora magistra, aby w jego imieniu podjat
rozmowy na temat pokoju. Z kolei patriarcha Mikotaj i Stefan oraz Jan magister,
ktorzy podjeli si¢ tego w imieniu cesarza, przybyli do Blachern; przyprowadzili
oni takze dwoch syndw Symeona, ktorzy zostali przyjeci przez cesarza w patacu®.
Natomiast patriarcha Mikotaj podszedt do Symeona, ktory pochylit przed nim
gtowe. Patriarcha odmowit modlitwe i1 zamiast korony — jak méwia — natozyt na
jego glowe swoje epiriptarion*®. Symeon i jego synowie wyrdznieni znacznymi

patriarchg, cho¢ takze przez dostojnikow dworu (E. P i | t z, Kamelaukion et mitra, Uppsala 1977,
s. 109-111; por. tezO ik onomid ¢€s, Listes, s. 128, przyp. 86). Wsrod badaczy przewaza opinia, iz
scena ta oznacza przyznanie wowczas Symeonowi prawa do tytutu basileusa Butgarow (por. np. G. B a -
k al o v, Srednovekovnijat balgarski viadetel’, Sofia 1985, s. 118-121; S h e p a r d, Symeon of Bulga-
ria..., s. 113, przyp. 107, 114-115; D a g r o n, Kosciol i panstwo, s. 169; P. Ge o r g i e v, Koronaci-
Jjata na Simeon prez 913 g., IP 57,2001, s. 8, 10-12, 17, 19; Sou s tal, Thrakien,s. 90; Leszk a,
szcz. s. 93, przyp. 22; s. 120); wedtug innych — obrzed ten raczej uznac¢ nalezy za blogostawienstwo
patriarchy (W. S w o b od a, Bulgaria a patriarchat konstantynopolitanski..., s. 55-56 przyp. 37;
E.Piltz, op.cit,s. 110-111; Testimonia, z. 3, s. 371, przyp. 41), lub tez stwierdza sig, iz Symeon nie
otrzymat wowczas zadnego krolewskiego symbolu wiadzy (L. Ha v 1 i k o v a, L’influence de la teorie
politique byzantine sur la tradition etatique des Bulgares, BS1 1999, s. 418, 420); w rzeczywistosci
fragment ten nalezy rozumie¢ jedynie jako probg zanegowania ze strony autora Kontynuacji, jakoby
Symeon otrzymat jakikolwiek symbol wiadzy (por. S h e p a r d, Crowns from the Basileus..., BSC, t. 5,
s. 142-143, przyp. 11;por.tezL e s zk a, s. 121).
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amootéAdel Zupewv Oe6dwQOoV HAYIOTQOV aUTOD CLAAXANOAL T& TNG ElETVNG.
avaAaBopevol te 6 te matouexos NuwoAaog kat Ltédpavog kat Twdvvng 6 pa-
Y1ot0G oV PacAéa NABov néxol twv BAaxeowv, kat elofjyayov tovg dvo viovg
TOL LUHEWV, Kal ovveotadnoav @ Baotdet év 1@ madatico. NuwoAaog d¢ 6 ma-
TOLAOXNG £ENABE TTROG Lupewv, @ TV TV KeDaAny DmékAve ZUpew@y. DXV 00V
0 TATOLAQXNG TOU0AS AVTL OTEUUATOS, WS GAT(, TO EXVTOV EMIQQLTITAQLOV Ti)
avtov émébeto kePaAn. AwQolc ovv Apétools Kal peylotog prlopoovnOévteg
6 te Lupewv Kal ol ToUTO viot elg TV Diav xwoav VTéoTeehav, dovudwvor et
) elonuévn eiprvn daAvOévtec.

s. 386-387; VI 7. Tov d¢ BouvAydoov Xupewv tv @oakny aAv AniCopévov, év
doovtidL obong e Avyovotng kat twv &v TéAet OTwg avtov TS dAaloveiag mow-
owowv, moato Twavvng 6 Boyag yevéoOat matoikiog, VTTOOXOUEVOS KAT AUTOD
ayayew HatCvakag. g altjoews d¢ Tuxwv dwEd te AaBav eig v Hatlivakwv
AT EL XWOAV: KAl OT) OMELTApEVOS, OUTQOVG €Kkellev AaBwv yayev év i moAel,
ouvvOepévowv Iatlivakwy diamegaoal kal TOv LUHEV KatamoAepunoat [...].

s. 389-390; VI 10. Mnvi 8¢ AUyoVotw elkadt tvOKTIWVOG €', 6 MOAeHog peTat&L
Pwpailowv te kat BovAydowv moog T AxeA®w OLYKEKQOTNTAL TOTAHUQ: KAl Olx
& 1oL Beov kplpata, e avelegevvnta kat avelixviaota, toénmovtat Pouatot
moavotoati Kol yéyove duyn mavteAng kal Gpoucwdng dAoAvyn, twv pév O
AAANAWV CLUTTATOVUEVWY, TV D€ VIO TV TTOAEUIWV AVALQOVUEVWY, AlUATOG TE
XVowc ola €€ aiwvog ov yéyovev. 0 d¢ Aéwv év Meonupoia deacdn duydv.
€oddryn d¢ OGS Tolc AAAOLS €V 1) TOL TTOAE oL ovuBoAT) Kal Kwvotavtivog 6 Al
kat Twdvvng 6 Toaywv kat &AAot Twv AQXOVTIWV ikavol. AmeotaAn d¢ kal
Powpavog matoiklog doovyyAoLog WV TV MAWIHWOV HETX TAVTOS TOD OTOAOL €V
™ AavouPiow motap@ Pondnoat Aéovtt 1@ Pwka: dAAX kat Twdvvng 6 Boyag
katayayelv IatCivarkag, wg elontal keAevobévrog d& ToL dovyyapiov
Pwpavov tovtouvg damepaoat Kot BovAydowv dote cvppaxnooat Aéovtt tq
Pwki, Pwpavov d¢ kat Twavvou eig €oag katl Aoyopaxiag EABOVTwV, 0pwvTeg
avtovg ot IMatlvakatr mEog dAANAovg dlapaxopévous kal cvotaotalovioag
vmexwenoav eig T v [...].

41 Jan Bogas (zdaniem M orav csik a, mogt byé z pochodzenia Pieczyngiem — Byztur, t. 2,
s. 92), patrikios, strateg Chersonesu, nadczarnomorskiej enklawy Bizancjum udal si¢ na rokowania
z Pieczyngami ok. 917 r. celem utworzenia koalicji antybutgarskiej (I. B o z i1 o v, Balgarija i Pecene-
zite (896-1018 g.), 1P 29, 1973,s.42,45; S h e p a r d, Symeon of Bulgaria, s. 120-121); ich koczowiska
okoto potowy X w. znajdowaty si¢ migdzy Donem a ujsciem Dunaju (ODB, s.v. Pechenegs).
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darami wrocili do swego kraju, zachowujac odrgbne stanowisko w sprawie wspom-
nianego pokoju.

s. 386-387; VI 7. Poniewaz Symeon Bulgar ponownie pladrowat Tracjg, za-
miarem cesarzowej i dostojnikow bylo ukrdcenie jego zuchwalstwa. Jan Bogas,
ubiegajac si¢ o godnos¢ patrikiosa, obiecywal przyprowadzenie przeciwko niemu
[Symeonowi] Pieczyngow. Prosba zostala przyjeta, wziawszy dary udat si¢ do
kraju Pieczyngow. Po zawarciu [z nimi] uktadu, zabrat od nich zaktadnikéw i przy-
prowadzil do stolicy na znak, ze Pieczyngowie zgodzili si¢ przeprawi¢ i pokonaé
Symeona*! [...].

s. 389-390; VI 10. [Dnia] 20 sierpnia piatej indykcji doszto do bitwy migdzy
Romajami i Bulgarami nad rzeka Acheloos; i, o jakze nieznane i niezbadane sa wy-
roki boskie! Romajowie z caltym wojskiem zawrocili, a ucieczka byla catkowita
i wrzask budzacy trwoge, jedni wzajemnie si¢ tratowali, inni gingli z rak przeciwni-
kéw, rozlew krwi taki, jakiego nie bylo od wiekéw. Leon ratowat si¢ ucieczka do
Mesembrii. W wojennym starciu zgingli migdzy innymi: Konstantyn Lips, Jan Grap-
son i inni do$wiadczeni archonci®?. Wydelegowano patrikiosa Romanosa, drungario-
sa floty cesarskiej wraz z cala flota celem udzielenia pomocy Leonowi Fokasowi nad
Dunajem. Jan Bogas, jak powiedziano, przyprowadzit Pieczyngéw. Gdy drungarios
Roman wydal polecenie, aby oni przeprawili si¢ przeciwko Butgarom i wspomagali
Leona Fokasa, Roman i Jan wdali si¢ w spor i walke stowna; Pieczyngowie gdy zo-
baczyli, jak oni si¢ wzajemnie zwalczaja i $cieraja, odeszli do swoich siedzib®.

[Roman i Bogas wrocili do stolicy, gdzie zagrozono im kara oslepienia, szczeg6l-
nie Romanowi za to, ze nie ratowal uciekajacych Romajow; karg jednak odsunigto].

42 pogrom wojsk bizantyjskich nad Acheloosem (dzis. Pomorie w Butgarii nad Morzem Czarnym)
w 917 r. zapoczatkowal rozwdj tego konfliktu na korzys¢ Symeona (por. Testimonia, z. 4, s. 349, przyp. 6;
Leszka,s. 93, przyp. 23). Leon — to Leon Fokas, syn Nikefora Fokasa Starszego, brat Bardasa, do-
mestyk scholi, czyli naczelny dowddca wojsk ladowych.

43 Drungariosem floty cesarskiej byt Roman Lakapen. Przypuszcza sie, ze Roman nie pomog} Pie-
czyngom w przeprawie przez Dunaj, zeby oslabi¢ pozycje swego rywala na drodze do tronu — Leona
Fokasa (por. GIBI, t. 5, s. 129, przyp. 2; por. tez D a g r o n, Kosciét i panstwo, s. 169, przyp. 174).
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Twv 8¢ BovAydowv 1) vikn katenmagviwy Kat EKOTEATEVOAVTWY UEXQL TG
mOAewg, ¢ENADe Aéwv 0 dopéoTikog TV oXoA@V Kal Twdvvng 6 étageldoxng kai
NucoAaog 6 viog ToL dovkog eig xwEov Bpakwov oVTw Aeyouevov Kataovotag
Apa TAeloTw Aa@ katdx BovAydowv. 1) d¢ VUKTL ADOKNTWS EMUTETOVIWY AVTOLG
twv BovAydowv, kal Tov doueotikov Gpuyovtog, eodayn NuwdAaog 6 viog Tov
doVKOC Kat ToAAoL éTeQoL HeT’ avTOD.

LIB. VI. ROMANI LACAPENI IMPERIUM

s. 401-402; VI 8. Exotoatevel d¢ maAv Xvpewv kata Popaiov: kat mAn0og
BovAyapwv amooteidag apoa kot Xaydvew kat Mnvik@ kat €tépolg ékéAevoev
KATA TG MOAews OTL TdxtoTa €EeAavvery. dleADdvTeC oDV dix TV oWV NAOoV
péxot twv MayyAapa. tnyv avtwv d¢ épodov pabwv 6 Bacirevg Popavoe, Aoyi-
oapevog ur ta twv Inyov maAdtia kat 10 Ltevov kateABovteg EUmonowoty,
Twavvny oaiktwoa dmootéAAel dua Aéovtt kai IT60w Ttoic Agyvolc, éxovtac
ped éavtwv mANOog kavov €k Te TV PacAik@v kat e €taloeiag kat Twv
TAyHATIK@V: 0lg oLViV kal AAEEl0C MaTElKIOE dQOVYYAQLOC TWV TAWIHWY
0 MovoeAe peta To0 AxoD avTOoD. NV d¢ MEUTTI TV VNOTELWV EBDOUAC. datdEn-
VTEG 0DTOL TOV A0V €V TOlG Tedvols Kal xOapaAwtégols tomols twv Inyav, tov
BovAydowv avwBev avadavéviwv €vomAwv, Bof XoNoapévwv Aomuw kal
doPeoa Kal oDOdQOTATWS TMAQEAXRTAVIWY KAT aLTWV, TMaQevOL uev devyet
Twavvng 6 pailictwo [...]. Ot d& BovAyagot pndéva tov dlakwAvovta EXOVTEG TX Te
twv [INyov naAdtia émuomoAnoav kat to Ltevov &nav katékavoay [...].

s. 402-403; VI 10. Twv 6¢ BovAydowv MAALV €KOTQATEVOAVTWY KAl LEXQL TG
aylag Oeodwoag EAOOVTWY MaAATIWV Kol TADTA TTLUOL TTAQADWOVTWY, €16 AQLOTOV
0 Baoidevg Pwpavog TV TAyHAT@V AOXOVTAS OUVEKAAETEV, CLUVOVTOS AVTOLG
KAt Tov Aeyopévouv Laktikn. kal TaQrVEL TOUTOIS KAl TQOVTQETETO KATX TWV
evavtiov éEeABetv kal g mateidog veparywvicaoOat.

4 Kleska Bizancjum pod Katasyrtai (miejscowo$é w Tracji niedaleko Termopolis — dzis. Banevo, na
zachéd od Anchialos, por. Angelov,Kasev,Colpanoyv, s.275), na trasie do Konstantyno-
pola — w roku 917/918 (por. O stro gors ki, Dzieje, s. 226; W. Sw o b o d a, Symeon, SSS, t. 5,
s. 505; ODB, s.v. Katasyrtai).

45 Chaganos i Menikos to tytuly protobulgarskie, pierwszy identyfikowany niekiedy z kavchanem,
drugi — prawdopodobnie dowodca konnicy butgarskiej (por. Skylitzes, Synopsis, s. 215; por. tezD u j -
¢ev, GIBIt. 5, 5. 130, przyp. 819, za Moravcsikiem, Byztur, t. 2, s. 189, 333-334). Gory,
o ktorych tu mowa, to prawdopodobnie Strandza; Manglaba to miejscowos¢ pod Konstantynopolem
(dzis. Demirkapi, por. D u j ¢ e v, op. cit., przyp. 10 i 11); Pegai, dzis. Kasimpasa na polnocnym brzegu
Ztotego Rogu w poblizu Galaty (por. R. J a n i n, Constantinople byzantin, Paris 1964, s. 464; por. tez
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Butgarzy za$ dumni ze zwycigstwa wyprawili si¢ az do stolicy; w poblizu wsi
trackiej zwanej Katasyrtai wyszedt przeciw nim z catym wojskiem Leon domestyk
scholi, Jan heteriacha i Mikotaj, syn duksa. Noca za$§ niespodziewanie napadli na
nich Bulgarzy, domestyk uciekt, a Mikotaj syn duksa i wielu innych wraz z nim
zgineli*,

Ks. VI. PANOWANIE ROMANA LAKAPENA

s. 401-402; VI 8. Symeon ponownie wystgpuje zbrojnie przeciwko Romajom.
Wystal wige gtowne sity Bulgarow i réwnoczesnie polecit Chaganowi, Menikosowi
i innym, aby jak najszybciej podazyli ku stolicy. Po przekroczeniu gér dotarli do
Manglaba. Cesarz Roman, dowiedziawszy si¢ o ich napadzie, liczac na to, ze nie
spala patacow w [dzielnicy] Pegai i Stenonu, wystal Jana rektora z Argyrosami:
Leonem i Pothosem, ktorzy mieli przy sobie dostateczna ilo$¢ wojska ztozonego
z oddziatow cesarskich, heterii i innych. Przylaczyt si¢ do nich Aleksy Musele pa-
trikios i drungarios floty z wlasnym wojskiem. Byl to piaty tydzien [Wielkiego]
Postu. Gdy rozstawili oni wojsko na rowninie i terenach nizinnych Pegai, na tere-
nach wyzynnych ukazali si¢ uzbrojeni Bulgarzy, ktorzy z glodnym i strasznym
krzykiem gwaltownie na nich napadli, uciekt Jan rektor, a inni zgingli*. [Wojsko
dostato si¢ w rece wrogdw i jedni zgingli w morzu, inni od miecza, inni wpadli
w rece Bulgarow]. A Bulgarzy, nie natrafiajac na zadna przeszkode, podpalili patace
Pegai i caty Stenon.

s. 402-403; VI 10. Gdy Butgarzy ponownie wyruszyli zbrojnie i dotarli do pata-
co6w w poblizu [kosciota] §w. Teodory i tam podtozyli ogien, cesarz Roman zwotal
zwierzchnikow oddziatéw, a wraz z nimi tak zwanego Saktikesa; zachgcat ich
i przynaglal, aby stawili opor nieprzyjaciotom i walczyli w obronie ojczyzny. [Sak-
tikes dostal si¢ do obozu wroga i zabit wszystkich, ktorych tam zastal. Wowczas

G.Cankova-Petkova, Prodalziteljat na Georgi Monach, GIBI, t. 6, s. 145 przyp. 415; A n -
gelov,Kasev,Colpanoyv,s.273; Prosopographie,t.2,s. 521), tam tez Symeon stoczyt kolejna
zwycigska bitwe z wojskami Romana Lakapena w marcu 921 r. (por. Testimonia, z. 3, s. 370, przyp. 37
— tam wybrana przez nas identyfikacja Pegai z Baliki — bigdna!); Stenon — to Bosfor i Dardanele (por.
ODB, s.v. Bosporos,; Hellespont); Jan rektor — urzad rektora nie miat sprecyzowanych kompetencji, byt
natomiast sprawowany przez osoby duchowne oraz §wieckie: magistrow i patrikiosow (por. O ik o -
nomid és, Listes, s. 308); Leon i Pothos Argyrosi, dowodcy bizantyjscy, przedstawiciele rodu pocho-
dzacego z matoazjatyckiego temu Charsianon (por. ODB, s.v. Argyros; J. F e r 1 u g a, Argyroi, LdM,
t. 1, kol. 924-925); Aleksy Mousele z rodu armenskiego, ktory szczegdlne znaczenie zyskat w X w.
(ODB, s.v. Mosele).
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s. 404-406; VI 13. Tov d¢ matouciov tov ovTtwg émovopalopuévov MweoAéovtog,
N HaAAoV elmtely oikeldTeQov OuHoAE0VTOC, AdQLAVOUTIOAEWS OTEATIYOUVTOG,
KQATIOTOL T MOAgpKa KAl TteQdeElov TUYXAVOVTOG, O¢ MAEloTag KAt BovAya-
owv dvdoayabiag émedeiéato, 6 BovAagoc Lupewv TV elonuévny méAy ovv
TIAVTL TQ) OTOATEVUATL TEQLEKUKAWUEV, KAL XAQAKA TEQLBAAWY LOXVOWS TAUTNV
EToALOQKeEL ETeL DE O Te TlTOG TOUG &V 1) OAeL émeAeAoimel Kal Ayog €miele koa-
Tatog (0VdapdOev o eixov émiottioacdat), T evdein meCOUEVOL TTQODEDWKATLY
£aVTOVG KAl TOV OTEAT YOV TOlc BOovAyaols: OV xepwoapevos Tupedy, katl
deoua ka® 6Aov ToL TOUATOS TEQIRAAWY Kal HvoiaIc alkialg TOVTOV TIHWENOA-
pevog, TeAevtatov amékteve OavaTw KO A&l TG EAVTOD ATNVEOTATNG Kal
wpotatng Ppuxne. BovAydooww odv v g méAews PuAaKNV  TaEAdOLS
OMEXWENOEV: Ol TV KT avT@V 1oL Pouaiwv otoatod éhodov dinkootes, tav-
MV kataAmdvreg annABov, kat aAw V1o Pouaiovg avtr éyéveto [...].

s. 406-409; VI 15. Lemtteufolw d& Unvi, ivOKTLOVOG deLTEQAS, LUHEWY AQXWV
BovAyaopiag mavotoati katax Kwvotavtivovmodews éxotoatevet kat Anietal
pév ®oaknv kat Makedoviav, éumuilel d¢ MAVTA KAl KATAOTREDEL KAl dev-
dpotopel. pHéxoL d¢ BAaxeovav émryevopevog €mel)tnoev AmMootaAnvatl avtQ
OV MatELdoxNV NuKoAaov katl Tivag TV HeYLOTAVWY @WOTe TeQL elprvng avTolg
oLVTLXELV. EAafBov oDV OpUTEOVG Ttag AAANAWY dudoTtegol, kat EENAOe mpdTeQov
pev o matoukoxne NikdAaog, €merta 6 MixanA matoikiog mEooayoQeVOLEVOS
0 Ltumdng, kot Twodvvng 6 puotog Kat magaduvaotevwy [...] ol pév ovv peta
LupewV TeQL €lONVNG dteAéyovTo, 0 O avTOLG HEV AmeTépato, avToV dE TOV
Bao\éa Popavov émelrtet OedoaocBar magd moAA@Y d¢ memAnodoenTo TeQl
TE TS aVTOL PEOVITEWS KAl AvdRIag Kal ovvéoewc. O Tolvuv BaotAevg Emi Tov-
oL 0OdA NYAAALGTATO: EMODEL YOO TNV €IONVNV KAL TO OTHVAL TAS YIVOUEVAS
TV alpatwv ékxvoelg oonuéoat [...].

Amooteidag o0V Zupewv tOv g Untegaryiag Beotdkov vaov EvEmENoey TOvV
év ) ITnyn, 6v Tovotviavog 6 Pacidedg édounoato, kat T TéQLE aTOD COUTIOV-
T, dNAog v évtevBev ur v elprvnyv E0€éAwv, AL’ EATIOL LETE@QOLE TOVTOV

46 Kolejny atak Bulgaréw przypadt na 922 r. (po $mierci cesarzowej Teodory). Kosciot §w. Teodory
oraz patac musiat znajdowac si¢ w poblizu Blachern (por. Cank o v a-P etk o v a, Prodalziteljat na
Georgi Monach..., s. 146, przyp. 2).

47 powtorne oblezenie Adrianopola w 922 r., pierwsze — w 914 r. (por. W. S w o b o d a, Symeon,
SSS, t. 5, 5. 505; S o us tal, Thrakien, s. 162) bylo nastgpnym sukcesem Symeona; na temat tenden-
cyjnosci przekazu Kontynuacji Teofanesa w charakterystyce Symeona por. L e s zk a, s. 117-121.
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Butgarzy wrocili do obozu i gdy rozegrata si¢ bitwa, Saktikes musial uciekac,
wpadt do rzeki, ale ocalal w poblizu Blachern; potem zmart]*.

s. 404-406; VI 13. Gdy patrikios, zwany Moroleonem lub raczej Tymoleonem,
niezwykle dzielny i zrgczny w sprawach wojennych, ktory odniost wiele zwycigstw
nad Bulgarami, byt strategiem Adrianopola, Bulgar Symeon z cata armia otoczyt to
miasto, rozbit oboz i je oblegat. Kiedy skonczyta si¢ mieszkancom zywnos$¢ i zapa-
nowat straszny gtdd (nie mogli bowiem nigdzie zaopatrzy¢ si¢ w zywnos¢), zmu-
szeni jej brakiem poddali Butgarom siebie i stratega. Symeon go pojmat i zwigzaw-
szy jego ciato, poddat je niezliczonym torturom, a na koniec kazal go usmierci¢
w cierpieniach, zgodnie ze swa niezwykle okrutna i dzika dusza. Przekazawszy
Bulgarom straz nad miastem, odjechal. Gdy jednak dowiedzieli si¢ oni o wypadzie
wojska Romajow przeciwko nim, porzuciwszy miasto odeszli i ponownie znalazto
sie ono pod wladza Romajow?.

s. 406-409; VI 15. We wrzesniu, drugiej indykcji, Symeon archont Bulgarii
z calym wojskiem wyruszyt przeciwko Konstantynopolowi, pladrowat Tracje i Ma-
cedonig, podpalat wszystko, niszczyt i §cinat drzewa. Gdy znalazt si¢ pod Blacher-
nami, zazadatl wystania do niego patriarchy Mikotaja i jego dostojnikoéw, aby roz-
mawiaé z nimi w sprawie pokoju. Obie strony wymienity zaktadnikéw i najpierw
wyszedt patriarcha Mikotaj, nastgpnie patrikios Michat Stypiotes i Jan Mistyk para-
dynasteuon [...], ktérzy mieli rozmawia¢ z Symeonem na temat pokoju; on jednak
ich odestat, zyczac sobie spotkania z samym cesarzem Romanem. Czgsto byt infor-
mowany o jego roztropnosci, dzielnosci i madrosci; cesarz za$ byl z tego bardzo
zadowolony, pragnatl bowiem pokoju i zaprzestania codziennego rozlewu krwi®.
[Cesarz polecit zbudowac solidng przystan do przycumowania triery cesarskiej na
wybrzezu zwanym Kosmidionem; ona wtasnie, obwarowana ze wszystkich stron,
miata by¢ miejscem rozmow]*.

Symeon tymczasem wystal [oddzial], aby podpalil $wiatyni¢ Bogarodzicy
w [dzielnicy] Pege, ktora zbudowat Justynian, i wszystko wokot niej, oczywistym

8 Sprawe te obszernie relacjonuje Mikotaj Mistyk; wydarzenia zwiazane byly z oblezeniem Kon-
stantynopola w roku 923 lub 924 (po ostatecznej klgsce Leona z Trypolisu przy wyspie Lemnos w 922 1.).
Na temat datowania tego spotkania raczej na jesien 924 r. —por. S h e p a r d, Symeon of Bulgaria, s. 131-
-132, przyp. 180; por. tez komentarz do Mikotaja Mistyka, Testimonia, z. 3, s. 375, przyp. 59).

4 Przystan ta znajdowata si¢ w zatoce Kosmidion nad Ztotym Rogiem, na péoc od Blachern (dzis.
Eyiip); por. komentarz do Scriptor Incertus oraz do Genesiosa (Testimonia, z. 3, s. 183-184, przyp. 29;
s. 414, przyp. 27).
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efanatwv. magoayevopevog d¢ v BAayxéovalc 0 Pacidevg o NikoAdw
TATOLAQXT &€V T ayig elonAbe oo Kal Tag xeipag éEétewvev elg evxny, elta
TIONVIG TECWV dAKQULOL KaTéBQexe TO A&ytov €dadog, TNV TMAvOPVNTOV KAl
axoavtov 0e0TéKoV AVTIPOAV THV AVTIBOADV TNV AKAUTH Kal AHelAKToV TOD
vmeondavov Lupewv Kaediav paAdlal kal meloat Ta mEoOg eiprvnv ovvOéoOat.
TO &yoV ovV KIPOTIOV dlavoléavteg €v @ TO Oemtov NG Ayiag Oeotdkov
1eOnoavoloto WHOGOQLOV, Kal TOUTO O PacAels aveAdUeVos Kal OTEQ TVX
Owoaka AdIAEENKTOV TEQIBAAOMEVOGS, Kol TV THOTV TNV €l TNV VTTEQAUWHOV
Oeotdkov ola mepucePpadaiav Tiva meQLOépevog, éENeL ToL vaoL 6mAOLS dopaAéat
doAEANEVOC. TOV OUV AUT@ 0VV OTOAOV ACTIOL Te kat OTTAOLS KATAKOOUN oG TOV
WOLOUEVOV TOTTOV KATEAAPBeV oLVORANOAL TQ) Lupewv. TEUTTN 0¢ 1V 1uéoa Ote
tavta yéveto, évvatn tob NoeuBoiov unvég, tetdotn d¢ e Nuéoag woa. Iage-
Yéveto d¢ kat 6 Lupev, TANO0G EMayOUeVOS €1 TTOAAXGS dUONUEVOV TAC TTXQA-
TAEELS, TV HEV XOQLOAOTIDWY Kol XQUOODOQRATWY, TWV d& AQYLEAOTIOWVY Kal
QAQYVQODORATWY, TV d& TACT) OTTAWYV XQOLX KEKOTHUNHEVWY, TAVTWV KAL KATOKE-
KOOUNHEVWY TONEW* Ol HEOOV aVT@V eANPOTEG LUpHEOV WS PaciAéx evPIHOLY
) twv Pwpaiov dwvn [...].

ITo@wrtoc o0V €v 1) amoBaboa 1) eNnOeion kataAaPwv OV Zupewv €EedéxeTo.
émel ¢ Ounoot €& audotégwy EANGONoAV TV pegwy, kal v amofaboav ot
BovAyagol dimpevvrioavto axkoiB@ws, pr) mov TG d0Aog 1) Evédpa TuyXAvel,
kat)AOe Tvpewv Tov (mMmov kat mEog tov Paciléa elonAbev. domaodpevot ovv
AAANAOUG elpr Vg Adyoug Ekivnoay. elmtely 0¢ Aéyetat tov BaotAéa meog Lupewv
»aKNod oe OeooefN &vOowmov kat Xototiavov vragxovta dAANOwov, PAETw dE
T €Qyat Toig Aoyols un ovuPatvovta. dlov pev yop avbowmnov OeooeBoug Kkatl
Xowotavos to TV eRNVNV Kal TV ayannv aonaleoBal, eimeg 0 0eog ayamnm
éotL te kil Aéyetar doePovg d¢ kal amiotov TO Xalgev opayaic kai alpaoty
adikwg exxeopévwv. EL pév odv aAnOne Xolotiavog mapxels, kabws memAngo-
doonueda, oTNOGV MOTE TAS ADIKOVG OPAYAS KAl TAC TWV AVOOIwV ALHATWY
giexvoelg, kat ometoat ped’ UV Twv XooTavov eiprvny XoLotiavog kai avtog
@V Kal ovoualopevog, kat pr 0éAe poAvveoOat Xowotiavwv defag alpaoty
opomiotwv Xowotiavav. avlowmog el kat avtdc, Oavatov TEOCDOKWV Kol

S0'W Pege (dzis. Balikli) za murami Konstantynopola, na zachod od Bramy Sylimbryjskiej (por.
GIBL t. 6, s. 145), byta §wiatynia Bogarodzicy Zoodochos Pege, spalona przez Symeona w 924 r. (p6z-
niej odbudowana), w poblizu byt tez patac (ODB, s.v. Pege); o celowosci opisOw niszczycielskich dzia-
tan Symeona przed spotkaniem z Romanem Lakapenem, por. L e s z k a, s. 118, przyp. 136.

ST Termin omophorion, w innych zrodtach maphorion (por. ODB, s.v. Maphorion); na temat roli
maphorionu w ewolucji kultu Bogarodzicy w Konstantynopolu od kultu relikwii w okresie poikono-
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czyniac to, ze nie pragnie pokoju, lecz ze zwodzi cesarza ztudnymi nadziejami®.
Wtedy cesarz przebywajacy z patriarcha Mikotajem w Blachernach, wszedt do
swigtej kaplicy, wzniost rece do modlitwy, nast¢pnie padl na twarz i lzami zrosit
Swigta posadzke, btagajac Niepokalana Bogarodzicg, aby ztagodzita nicugicte
i bezwzgledne serce Symeona i naktonita go do zawarcia pokoju. Gdy otworzyli
swigta szkatule, w ktorej przechowywano czcigodne omophorion $wigtej Bogaro-
dzicy, cesarz podniost je, a nastgpnie okryt si¢ nim, jakby pancerzem niezniszczal-
nym, wiar¢ za§ w Bogarodzice bez skazy naktadajac jak hetm, wyszedt ze swiatyni
ostoni¢ty niezawodna zbroja. Gdy towarzyszace mu wojsko zaopatrzyl w tarcze
i bron, udat si¢ na wyznaczone miejsce, gdzie miat rozmawia¢ z Symeonem®'. Dzia-
lo si¢ to w czwartek, 9 listopada okoto godziny 10.00 rano. Zjawit si¢ tez Symeon,
prowadzacy wojsko podzielone na wiele szykoéw: jedni uzbrojeni byli w ztote tarcze
i wtocznie, drudzy w srebrne tarcze i widcznie, inni wyposazeni we wszelkiego
rodzaju bron, a wszyscy — takze w miecze. Oni wiasnie, wznoszac okrzyki, witali
bedacego posrodku nich Symeona jako basileusa w jezyku Romajow.

[Senatorowie stali przy murach i przygladali si¢ temu, co si¢ dziato; podziwiali
dzielno$¢, niewzruszonos¢ i spokdj cesarza]™.

[Cesarz] zatem pierwszy przyszedt do wspomnianej przystani i powitat Syme-
ona. Gdy zaktadnicy z obu stron zostali przekazani, a Butgarzy doktadnie sprawdzi-
li przystan, czy przypadkiem nie kryje si¢ tam jaki$ podstep lub zasadzka, wowczas
Symeon zsiadt z konia i podszedt do cesarza. Wymieniwszy pozdrowienia, rozpo-
czgli rozmowy pokojowe. Mowi sig, iz cesarz powiedziat do Symeona: ,,Dowie-
dziatem sig, ze jestes$ cztowiekiem czczacym Boga i prawdziwym chrze$cijaninem.
Widzg zas$, ze czyny nie zgadzaja si¢ ze stowami, cecha bowiem czlowieka poboz-
nego i chrzesdcijanina jest przywiazanie do pokoju i mitosci, jesli Bog jest mitoscia
i tak jest nazywany; cecha za$ bezboznego i niewiernego jest cieszy¢ si¢ morder-
stwami i krwia nieshusznie przelana. Jesli zatem jeste$ prawdziwym chrze$cijani-
nem, jak si¢ dowiedzielismy, to powstrzymaj niesprawiedliwe zbrodnie i bezbozny
przelew krwi i zawrzyj z nami chrze$cijanami pokoj. Sam chrzescijaninem begdac
i za takiego siebie uwazajac, nie chciej plami¢ rak chrzescijan krwia wyznawcow
tej samej wiary — chrzescijan. Takze ty jeste$ czlowiekiem oczekujacym $mierci

klastycznym (od potowy IX do potowy X w.), do kultu ikony od drugiej potowy X w., por.
B.V.Pentcheva, The supernatural protector of Constantinople: the Virgin and her icons in the
tradition of the Avar siege, BMGS 26, 2002, s. 27-29, 34.

52 Byt to rok 924 (por. ODB, s.v, Symeon of Bulgaria); niezaleznie od okolicznosci scena ta pozo-
staje $wiadectwem postugiwania si¢ tytutem basileusa przez Symeona (por. L e s zk a, s. 120) oraz
znajomosci jgzyka greckiego w jego otoczeniu.
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Aavaotaowy Kot Kolow kat avramodoowv. Kat orjpegov Uaoxels, kat avglov eig
KOVLY dLaAvO1om). elc MuEETOg KataoPéoel TO hovaypa. Tiva 00V AdYov dwoelg
TQ e €xel AmeABwV VTIEQ TV ADIKWV OPay@V; Tolw TEOCWTIW TQ GOBEQE® Kal
dkaticy Evatevioels KQUTT); el TAOVTOL €0V TADTA TOLELS, EYW 08 KATAKOQWS TOL
érbvpovpévov EumANow: pHovov €mioxeg TV defldv. domaoal TV elonvny,
ayamnoov v opévolay, tva katl avtog Biov (Nomg elonvikov kat avaigaktov
KAl Amoaypova, kat ot XQLoTavol madowvtal moTte TV CVUPOEAV Kal OTrowv-
Tl TO0 XQLOTIAVOUS Avalelv. o O€pg xyap avtovg aipetv OmAa kad’
opontiotwv”. Tooavta oOv eimwv O Pacilele éotynoev. adecOelc o0V Tvpewv
TV TOUTOV TATEVWOLY KAt TOUS AGYOUS aUTOL KATEVEVOEV TNV elgvnV Toujoa-
o0at domaoapevol ovv dAANAoLS dlexweioOnoav, dWEOIS peyaAOTRETMETL TOD
Bao\éwg deElwoapévou Tov Lupe@v.

s. 411-412; VI 20. M« d& punvi, elkadt £BOOLUT), LVOLKTIWVOS e, ZUHEQY AQXWV
BovAyapiag kata XowPatwv €kivnoe oToATeLUa, Kal OVUPXA@Y HeT’ avT@V
mOAepoV, NTNOEiC TOLE VT AVTOV ATAVTAG AQONV ATIWAETEV.

VI 21. Tov 8¢ Bacréa Popavov Twavvng aotoovopog Beaoapevog ovtwg
AeAaAnkev. ,déomota, 1) otAN 1 loTapévn eic TV Kap&oav Emavw Tov ENeoAd-
dov, €mt duopag PBAémovoa, TOL LUHEV E0TU Kal €l Tavtng TNV KedpaAnyv
exkoYmg, ) avtn doa 6 Lvpewv teAevta”. 6 d¢ Pactele Pwpavog amooteilag
T VOKTL TV KePAATV TG 0THANG €E€koPev: kal avTh) T ea 6 Zupewv eig BovA-
Yooiav éteAevtnoey, avoia ovoxeOels kal voow Katakadia alove, diépOagTo,
avopnoag dux kevng, ITétgov vioV avToL TEOPAASILEVOS AoXOVTA, OV €K TG dev-
Té0ac avTOL yuvalkog éoxev, TS adeAdrnc Tewpyiov LovpoovPBovAn, o6v xkal
€TMITQOTIOV TOLG £aVTOD TALOLY O LUpewV kataAéAotmev. MixanA d¢ tov &k g
TEOTENAC AVTOD YUVALKOG YEVOUEVOV ATIEKEWQEV povaxov: Twavvng d¢ katl
Beviauiv oi Tov ITétoov ddeAdol €Tt 0ToAT) ékoopovvTo BovAyaouy.

53 Cesarz miat podnies¢ w ten sposob swéj autorytet, podczas gdy w rzeczywistosci przewaga poli-
tyczna byta po stronie Symeona; pokdj zawarto w 924 r.; o powodach, ktore miaty wptyw na decyzje
Symeona, por. L e s zk a, s. 119; por. tez retorykg Teodora Dafnopatesa/Romana Lakapena w kore-
spondencji z Symeonem oraz komentarze, Testimonia, z. 4, s. 160-180.

3% poczatek konfliktu Butgaréw z Chorwatami (wzmiankowanego przez Konstantyna Porfirogenete,
O rzqdzeniu panstwem, rozdz. 32) datuje si¢ ogélnie w latach 924-927 (por. Testimonia, z. 4, s. 179,
przyp. 26; takze z. 3, 5. 470), 0k. 926 1. (O s tr o g o r s k i, Dzieje,s. 229; por.tezToyn b e e, s. 380)
lub na poczatku 927 r. (por. B. F e r j a n ¢ i ¢, Teofanov Nastavljac, V1, t. 3, 1966, s. 12).

55 Symeon zmarl na atak serca 27 maja 927 r. po klgsce jego wojsk w Chorwaciji; Kserolofos to na-
zwa siddmego wzgorza Konstantynopola, w poblizu forum Arkadiusza; legenda o usmierceniu Syme-
ona, oparta na przesadzie, jest potwierdzeniem wrazenia, jakie wywart Symeon na wspotczesnych (por.
R. Brownin g, Byzantium and Bulgaria, Berkeley 1975, s. 67; por. tez W. S w o b o d a, Symeon,
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i zmartwychwstania, sadu i odkupienia; dzisiaj jestes, a jutro w proch si¢ obrocisz.
Spiekota spali wszelka pyche. Jaki powod przedstawisz Bogu, odchodzac tam po
niesprawiedliwych zabdjstwach? Z jak strasznym obliczem chcesz skierowac
wzrok ku sprawiedliwemu sedziemu? Jesli postepujesz tak z zadzy bogactwa, ja
ponad miar¢ moge wypetnié¢ twoje pragnienie, tylko wyciagnij prawice. Stan si¢
zwolennikiem pokoju, pokochaj zgodg, abys$ i ty widdt zycie pokojowe, bezkrwawe
i spokojne; skoncza si¢ wtedy nieszczgscia chrzescijan i zaprzestana oni zabijania
chrzescijan. Nie godzi si¢ bowiem, aby sami oni wystgpowali zbrojnie przeciwko
ludziom tej samej wiary”. Rzeklszy to, cesarz zamilkl. Symeon, uszanowawszy
jego pokorg i stowa, zgodzit si¢ zawrze¢ pokoj. Wymieniwszy pozdrowienia, roze-
szli sie, gdy cesarz uhonorowat Symeona wspaniatymi darami.

s. 411-412; VI 20. [Dnia] 27 maja pigtnastej indykcji Symeon wiadca Bulgarii
wyruszyt zbrojnie przeciw Chorwatom i rozpoczal z nimi wojng; pokonany, utracit
wszystkie podlegte mu wojska*.

VI 21. Gdy Jan astronom spostrzegt cesarza Romana, tak rzekt do niego: ,,Pa-
nie, posag ustawiony w tuku na [wzgdrzu] Kserolofos, spogladajacy ku zachodo-
wi, to [podobizna] Symeona; jesliby$ odcial mu glowe, to o tej samej godzinie
umrze Symeon”. Cesarz Roman polecil noca odcia¢ posagowi gtowg i o tej same;j
godzinie Symeon zmart w Bulgarii; owltadnigty demencja i zniszczony atakiem
serca stracit rozum i bezpodstawnie naruszyl prawo, wysuwajac jako archonta
swego syna Piotra, ktérego miat ze swoja druga zona, siostra Jerzego Sursubula;
jego tez ustanowit opiekunem swoich synéw. Michata za$, syna z pierwsza zona,
kazal ostrzyc na mnicha. Z kolei Jan i Benjamin, bracia Piotra, nosili jeszcze
odziez butgarska™.

SSS, t. 5, s. 505). Sadzi sig, ze Symeon, aby mianowac Piotra swoim nastgpca, zapewne pod naciskiem
Sursubula, musiat wczesniej posta¢ do zakonu Michala — prawowitego nastgpcg (por. Georgiev,
Titlata i funkciite..., s. 10-11); na temat odstgpstwa od zasad dziedziczenia tronu w Bulgarii por. tez
Leszka,s. 126). Jerzy Sursubul nalezal do dawnej arystokracji bulgarskiej; jako brat drugiej zony
Symeona, opiekun jego dzieci, a nastgpnie wspotrzadca Piotra odgrywat wazna rolg polityczna zwlasz-
cza po $mierci Symeona (por. W. S w o b o d a, Jerzy Sursubul, SSS, t. 2, s. 332-333). W tekscie mowia-
cym o stroju butgarskim (ctoAr) BovAyopikr)) miodszych braci Piotra moze chodzi¢ o zewngtrzne
oznaki przywiazania do obyczajow protobulgarskich, zanim zostali ochrzczeni (por. komentarze S. L i -
§eva do tekstu facinskiego Liutpranda z Kremony, LIBI, t. 2, 1960, s. 326; por. tez komentarz do
Ksiegi Suda, Testimonia, z. 4, s. 139, przyp. 1); stréj ten mogt by¢ tez znakiem protestu przeciwko wpro-
wadzaniu stroju (i zapewne obyczaju) bizantyjskiego (por. Cank ova-Petkova, Prodalziteljat
na Georgi Monach..., s. 150, przyp. 6).
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s. 412-415; VI 22. Tt kUkAw ovv €0vn tob Lvpewv padovia teAevtryy, of te
Xowpatot ot Tovpwot kai ot Aotmot, éxotoatevety Kata BovAydowv €BovAevovto.
Aov d¢ peylotov ovv AKEdL TO BovAyapuwov €0vog loxvows exkmiéCovTog,
£dedleoav HEV Kal twv AAAwv €0vav Eédodov, ededieoav d¢ mMAEoV kal TNV TV
Powpaiowv EméAevoy. BovAnv ovv momoapevol kata Pouaiov ékotoatedovoty
kat év Makedovia katadappavovory, popov, wg eikog, toic Pwuaiog éumowm)-
oovteg. émerta paovteg 6t LéAAeLkaT avT@V O Pacihets Popavos ekotoatevery,
amootéAdovot ITétgog te xal T'ewpylog koudiwg tva povaxov KaAowvowy
ovopalopevov, 1@ Yévet AQUEVIAKOV, XQUOOPBOVAALOV ETtdeQOUEVOV. dINYOQEVE
0¢ T &v avT@ W TV peta Popatwv eipnvnyv aomalovtat kat medOuvpot tavtnv
ovvOéoOat elotv, oL povov d€ AAA" elye BovAwVTAL KAl YOUIKOV IO T CUVAA-
Aaypa. Tov tolovTov 0OV HovVaXOV O PaciAeds aopevéoTata ATodeEAEVOG,
eVl AméoTEN eV LLETX DQOLLWVOG TOV HOVAXOV Be0ddotov Tov APovknV Kol
Kwvotavtivov BaciAikov kAnguov tov Podlov tx eig eiprvv onAAaAnoat toig
BovAyagois év Meonufola [...] ol d¢ magayevépevol Kal ta eikoTa oLAAaAToA-
vteg EENABoV dpa Lteddvew BovAydow dix tg Enoac: kat 0mobev adt@v Katé-
AaPov kat I'ecdgylog 6 LovpoovBovAng kal Xvuewv 6 KaAovtegkdvog wai
Ovoappog kat Lupewv Tov QXN yov BovAyapiag adeAdpoc moog yvvaika, meog
0¢ ToVTOLS O AyXLoTELS aAvTOL LTtédavog, Kal Unv kat Mayotivog Kodvog te kat
Mnvikog diekpatdvavto mEog Tov avakta Pwpavov. Oeaoapevol de v Ovyaté-
oa BaoAéwe Xototopopov Magiav, kat peyaAwe e avt agecOévteg, éyoapav
T ITétow dix Tdxoug mapayevéoOal, ocOPUPWVA TIONOAVTEG TTEOTEQOV TLEQL TNG
Yeyovulag eiprjvng. ameotdAn d¢ Nukntag 6 pdyloteog 6 ovpmevOeog Pwpoavon
Bao\éwg Dmavtnoat kat ayayetv ITétgov péxot e méAews. tov BovAydoov odv
[Tétov kataAafovtog, tou)eet 0 Baoirele Pwpavog emiPag ev BAaxéovaig moo-
eyévero, kal tov ITétoov wg avtov dducvovuevov é0edoatd te kal Katnondoa-
t0. &€mel 0 aAANAoLg elkdtar ovvwHiAnoav, DmoypadovTat T& te ovUBoAX TN
€1QTIVNG KAL T& VAKX CUVAAAGYHATA, LEOOARPODVTOG €V TOUTOLS KAl VOLVEXWS
dtevOvvovtog petald Pwpaiwv te kat BovAydowv mowrtofeotiagiov Beoda-
voug.

5% Chorwaci znalezli si¢ w sasiedztwie Bulgarii po weieleniu Serbii (pozostajacej w strefie wply-
woOw butgarskich, por. komentarz do Konstantyna Porfirogenety, Testimonia, z. 3, s. 470, przyp. 47, 50,
51) do panstwa butgarskiego ok. 924 r.; o znaczeniu Chorwacji w tym okresie por. W. M o 1¢, Chorwa-
¢ja, SSS, t. 1,s.251; por. tez 1. G o 1 d s t e i n, Kroatien, Kroaten, LdM, t. 5, kol. 1538.

57 Nie wiadomo, jaki teren zajeli Bulgarzy; mozna przypuszcza¢, ze wojska Piotra znalazly sig nie-
daleko Mesembrii, ktora do 971 r. pozostawata w regkach Bulgardw, por. S o u s t a 1, Thrakien, s. 356;
o znaczeniu negocjacji podjetych przez Piotra, poprzedzajacych podpisanie uktadu pokojowego z Bizan-
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s. 412-415; VI 22. Narody wokoét [mieszkajace], a mianowicie Chorwaci, Turcy
i inne, gdy dowiedzialy sie o $mierci Symeona, zamierzaly napa$¢ na Butgarie®®.
Poniewaz straszny gtod, [spowodowany inwazja] szaranczy negkat nardd bulgarski,
z jednej strony obawiano si¢ uderzenia innych narodoéw, bardziej za§ — ataku ze
strony Romajoéw. Powzigto zatem postanowienie wyprawy przeciwko Romajom
i zajeto Macedonig, aby wzbudzi¢ strach wsréd Romajow. Nastepnie dowiedziaw-
szy sig, ze cesarz Roman zamierza wyprawi¢ si¢ przeciw nim, Piotr i Jerzy wystali
potajemnie pewnego mnicha z rodu armenskiego, zwanego Kalokyrisem, ze ztota
bulla. Zawiadamiali w niej o tym, ze zgadzaja si¢ na pokoj z Romajami i gotowi sa
go zawrzec, ale nie tylko o tym, lecz takze, Ze [gotowi sa] omowi¢ zwiazki matzen-
skie, jesliby [Romajowie] si¢ na to zgadzali. Mnicha tego cesarz przyjat z wielka
radoscia, zaraz tez wystal statkiem mnicha Teodozjusza Abukesa i Konstantyna
Rodyjczyka, duchownego cesarskiego do Mesembrii w celu przeprowadzenia roz-
moéw z Bulgarami na temat pokoju®’. [...] Gdy przybyli i oméwili najwazniejsze
sprawy, wyruszyli ladem wraz ze Stefanem Bulgarem. Za nimi szli Jerzy Sursubul
i Symeon kaluterkanos usampsos, poprzez zong brat przywodcy Bulgarii, oprocz
nich krewny jego Stefan, nast¢pnie Kronos Magotinos i Menikos takze byli uczest-
nikami poselstwa do cesarza Romana. Kiedy zobaczyli Marig, corke cesarza Chri-
stofora, i bardzo im si¢ spodobata, po wczesniejszych uzgodnieniach dotyczacych
zawarcia pokoju, napisali do Piotra, aby przyby? jak najszybciej®®. Z kolei wystano
krewnego cesarza Romana, Niketasa magistra, aby powitat Piotra i sprowadzit go
do stolicy. Po przybyciu Piotra Bulgara cesarz Roman wsiadt na trierg i przybyt do
Blachern, tam ujrzat podazajacego ku niemu Piotra i powital go. Wkrotce uzgodni-
li migdzy soba najwazniejsze sprawy i podpisali traktat pokojowy oraz zwiazki

cjum, 8 pazdziernika 927 r. — por. L e s z k a, s. 134-135; por. tez W. S w o b o d a, Piotr, SSS, t. 4,
8. 108-109; G. P rin zin g, Peter (Petar) I, LdM, t. 6, kol. 1928.

58 Wszystkie wymienione w tym fragmencie osoby braly udzial w rokowaniach pokojowych.
O Teodozjuszu Abukesie nic nie wiadomo. Konstantyn Rodyjczyk (z wyspy Rodos) byt poeta, autorem
opisu kos$ciota $w. Apostotow w Konstantynopolu oraz zbioru epigramoéw o tematyce religijnej, od 908 r.
zwigzany z dworem cesarskim Leona VI i Konstantyna VII (por. ODB, s.v. Constantine of Rhodes;
E.Trap p, K/onstantinos] Rhodios, LdM, t. 5, 1991, kol. 1398). Stefan Bulgar to jedna z najwybitniej-
szych postaci w Butgarii X w., blisko spokrewniony z rodzina panujaca (por. W. S w o b o d a, Stefan
Bulgar, SSS, t. 5, s. 414). Symeon z tytutami kalutarchan 1 usampsos (sampses) — to mozny butgarski,
moze tozsamy z mezem siostry cara Symeona, Anny (por. W. S w o b o d a, Symeon, SSS, t. 5, s. 506).
Nie wiadomo, czy okre$lenia tego Symeona sa imionami wlasnymi, czy tez godno$ciami (por. Mora v -
csik, Byztur, t. 2, s. 166, 238), podobnie jak w wypadku wspomnianego w tym fragmencie Kronosa
i Magotinosa (por. tamze, s. 174, 179); Menikos to tytut protobutgarski (por. przyp. 45). Christoforos,
najstarszy syn Romana Lakapena, koronowany na drugiego wspotcesarza w 921 r. (ODB, s.v. Christo-
pher Lekapenos), w 922 1. (O s tr o g o r s k i, Dzieje, s. 232, przyp. 159).
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VI 23. Oyd6m d¢ tov Oktwpotov unvog éEnAbev 6 matoldoxns Ltédpavog dua
Bcopavel mowtoPeoTiaglew Kol Magia 1) tov BaciAéwe Xototodpogov Buyatol kal
mdon ) oVYKANT@ €ig ToV vaov g Umegaylag Oeotdkov g IInyng, wai
evAdynoev ITétgov te kat Maplav, kal ToUC VOUPIKOUS 0TeEPAVOUS TALS ADTWY
Emédne Kehadais, magavupdevovtwy Oeopavoug mowtofeotiagiov kat I'ewoyi-
ov LoveooLPBOVAN. AaUTOAS D& Kal TOAVTEAODS Yeyovuiag Toamélng, kal mavtwy
TV elflopévov Tolg Yapows ¢awpws émteAecOévtwy, elonAbev Oeoddvng
TMEWToReoTaQLog Gpa Magia ) Buyatol tov Pacitéwe €v ) moAeL. T tolty d¢
TOL YAHOL Nuéoa émoinoev 6 Paocilels Pouavoc evwyiav Aaumoay v ) twv
IInyawv anoPdboa, megkoounoas avtv OGACUATL OTOIKOLS, TAQ AVT TN
amofaboa toL PacAkod dEOHWVOS EotnioTos: EévOa ovvéortn Pwpavog TTétow
BovAydow dua Kovotavtivw yaupom kat Xototopdow vig. twv d¢ BovAydowv
EVOTaOLV OV KOOV TIONOAEVWY TEOTEQOV LGN ULIOON VAL Xototodogov, &l
obtw tov Kwvotavtivov, Umeie ) évotaoet tovtwv Pwpavog 6 Paciteve, kal
Yéyovev 6meQ NTHOAVTO. €Tel D& MAVTA T &V YAUOIS ouveTeAéONoay, EueAle 1)
Mapia 1)1 v meog BovAyapiav obv T dvdot ITétow 6devety, ol Tavng yoveig
péxot tov ‘EBdopov ovveENABov avth) dua Oeodpavel mowTtopeotiagic. Emeldn
amalgey EpeAdev, meoxvOEévteg ) BuyaTol Kl TUKVA KATax£0VTeg dAKkQLa, Kal
6oa €lkOG EmL OTEQNOEL OTMAAYXVOL TEQLOONTOV, TOV Te AVTWV YAUPOV
AOTIACAUEVOL KAl TAVTV TG TOUTOL X€QOLV mapabépevol év 1ol Pactelolg
vréotoeav. Mapia d¢ BovAyapuaic magadoOeioa xepot v €nti BovAyapiav
AameL, XalQovod e dua kKt AVTTOUHEVT), AVTTOVIEVT) HEV €V O1G YOVEWY PIATATWY
€0T£0NTO Kal BaciAelwV olkwv Kat ouvnBelag TV YEVeL TQOONKOVTWY, Xalpovoa
0¢ év olg PaoiAel MEOOTIEHOOTO GvdEL Katl déomova BovAy&owv oo yooev o).
QAT)EL TOVLV TAODTOV KOUILOPEVT] TTAVTODATIT KAl ATIOOKELT|V &vaQlOpuntov.

59 Niketas magister — te$¢ Christofora, syna Romana I Lakapena, w 928 r. oskarzony o spisek prze-
ciw Romanowi i skazany na wygnanie (por. Toyn b e e, s. 10, 649, przyp. 3; ODB, s.v. Niketas Magi-
stros), bywa tez identyfikowany z Niketasem Rentakisem, ktory ok. 920 r. byt w randze patrikiosa (por.
Testimonia, s. 2, s. 330, przyp. 2; W. S w o b o d a, Niketas Rentakis, SSS, t. 3, s. 397); protovestiariusz
to osobisty straznik garderoby cesarskiej i skarbca, w zakresie jego kompetencji w IX-XI w. byty takze
negocjacje pokojowe (ODB, s.v. Protovestiarios), petniacy t¢ funkcj¢ Teofanes to doradca Romana La-
kapena, a w negocjacjach z Piotrem w 927 r. odegrat decydujaca rolg (por. ODB, s.v. Theophanes, por.
tezOikonomides, Listes, s. 305). Na temat warunkow pokoju, ktorych autor Kontynuacji nie
wymienia, por. ODB, s.v. Peter of Bulgaria; L e s z k a, s. 127, przyp. 9).
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matzenskie, a posredniczyl w tym i kierowal [rozmowami] migdzy Romajami
a Butgarami protovestiariusz Teofanes™.

VI 23. Osmego pazdziernika wyruszyt patriarcha Stefan z protovestiariuszem
Teofanesem i Maria, cérka cesarza Christofora, oraz calym senatem do $wiatyni
Bogarodzicy w Pege, poblogostawit Piotra i Marig, natozyl im na glowy wience
Slubne, czego swiadkami byli Teofanes protovestiariusz i Jerzy Sursubul. Po wspa-
niatej 1 wystawnej ceremonii i po uroczystym spetnieniu wszystkich zwyczajow
wiasciwych zaslubinom, Teofanes protovestiariusz wraz z Maria, corka cesarza,
udat si¢ do stolicy. Trzeciego za$ dnia po zaslubinach cesarz Roman wydat wspa-
niata uczte na przystani w [dzielnicy] Pegai, udekorowanej jedwabnymi tkaninami;
w samej przystani przycumowany byt dromon cesarski; tam wtasnie Roman spotkat
si¢ z Piotrem Bulgarem, zigciem Konstantynem i synem Christoforem. Bulgarzy
za$ wniesli powazny protest, aby najpierw triumfalnie powita¢ Christofora, a potem
Konstantyna, wowczas cesarz ulegl ich zadaniu i stato sig tak, jak si¢ tego domaga-
li. Skoro wigc wszystkie ceremonie weselne zostaly spelnione, a Maria miata juz
uda¢ si¢ z mgzem Piotrem w podroz do Bulgarii, jej rodzice przybyli wraz z nia
i Teofanesem, protovestiariuszem, do Hebdomonu. Kiedy miata si¢ oddalié, zapta-
kali nad cérka, obficie lejac tzy, jak przy stracie ukochanego dziecka, a nastgpnie
ucalowali swego zigcia i przekazujac ja w jego rece, wrocili do patacu. Maria odda-
na w rece Bulgarow odjezdzata do Bulgarii, cieszac si¢ 1 smucac zarazem; zasmu-
cona byla tym, ze oddalata si¢ od ukochanych rodzicow, cesarskich siedzib i zwy-
czajow, ktore przystoja rodowi, radowata si¢ zas tym, ze znalazla si¢ u boku meza
basileusa i ogtoszona zostata wladczynia Butgaréw. Odjezdzata wigc, wiozac ze
soba roznorakie bogactwo i niezliczone sprzety®.

%0 patriarcha sprawujacym ceremoni¢ $lubna 8 pazdziernika 927 r. byt Stefan z Amasei (925-928)
jako Stefan II (wraz z nim patronowat Kosciotowi Tryfon (927-931), por. D a g r o n, Koscidl i panstwo,
8. 169); kosciot Bogarodzicy w Pege, por. przyp. 50 w niniejszym opracowanu; na temat wyboru miejsc
przeznaczonych na uroczystosci i znaczenia nadanego im w zrodtach, por. J. S h e p a r d, Marriage too
far? Maria Lakapena and Peter of Bulgaria, [w:] The Empress Theophano. Byzantium and the West at
the turn of the first millennium, ed. A. Davids, Cambridge 1995; przektad butgarski: Edin twarde
neobycaen brak? Maria Lakapina i bélgarskijat car Petdr, [w:] Dz. S e p a r d, Neskopojni sdsedi, So-
fija 2007, s. 140-162, szcz. 146-152; por. tez Le s zk a, s. 135; W. Sw o b o d a, Maria, SSS, t. 8,
8. 430; zdanie tego fragmentu Kontynuacji, méwiace o ,,Marii... u boku megza basileusa”, okreslajace
status wladcy butgarskiego, zdaje si¢ wspotbrzmie¢ z wymowa pieczgci nr 91 zawierajacej wyobrazenie
Piotra z Marig oraz inskrypcjg (por. Testimonia, z. 4, s. 13 is. 18-19, przyp. 42); termin décmotva, zare-
zerwowany w Bizancjum dla corki cesarza (por. Sop h o cles,s.v.), w przypadku Marii — dla cesar-
skiej wnuczki (Romana Lakapena), okreslat jej pozycje na dworze bizantyjskim, natomiast na pieczg-
ciach Maria ukazana jest razem z Piotrem jako roéwnoprawna osoba panujaca (por. Shepard,
Marriage..., s. 157-162).
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s. 419; VI 28. ITétow d¢ t¢ BovAyaow éméBeto Twdvvng 6 adeAdog avToD peto
Kat £Téowv HeYIoTAVWV ToL Lupewv: Kal Gpwoadéviwv avtwv 6 uev Twodvvng
tomtetal kal éykAeletar GuAakt), ol d¢ Aotmol THWEIALS OV TAlS TLXOVOALS
vmopaAdovtat Tavta d¢ dnAa Tlétpov moumjoavtog @ Pactel Popavdo,
améotetdev 0 BaociAevg Tov povaxov Twdvvny, 6g éyeyodvel aiktw, mEopaoet
HEV TOL ToIoat T0 AAAAYLOV TOV KQATOUUEVWY alXHaAdTwy, T aAnOeia d&
Twavvny kataoxelv kat év KovotavtivounoAet ayayetv. O dn kat yéyovev:
eloeABwv yao dua Twavv eig mAotov amo MeonufBoiag NAOev év ) moAeL. kai
HET OV TOAD TOUTOU TO HOVAXIKOV OXNHA Amoiavtos kat yvvaika
ermulnToavtog, dédwikev avT@ O PACTIAEDS OKOV KAl KTHHATA TAUTOAAX kal
yuvaika €k TG €XVTOL TATEIDOS NS TWV AQUEVIAKWY OQUWUEVNV, YAHOV TE
Aaumoov év 1) tov Kaloapog oikiq memoinkev, Xootodogov Pacléwe katl
Twavvou Hovaxov YeyovoTog 0alikToQog MAQAVUUPEVOAVTWV.

s. 420; VI 29. AAAx kai MixanA povaxog, avtog 6 adeAdoc ITétoov, kati
omoLdNG €xwv TG PovAyagikns ééovaiag émapéodal, Wootaoiaoey v Tvt
BouAyaouke KAoTow: kal ToUTw meooepunoayv ot tg I[Tétgov apxng dieotnioteg
ZivOat o peta v o0 Bilov kataoteodny EnnABov ovtot tals Pwpaikals xo-
aUG, WOTE CLUHPNVAL TOVTOLS ATO MakéTdog dar LToupOvog oo EAAAda kat
v NuomoA v mpooxwenoat Kat ta ékeloe mavta AnicacBadt [...].

s. 422; VI 35. H eignuévn Paoiréws Pwpavov éyyovn 1 Maoia, yuvr) ITétoov
BovAyagov, moAAdkig &to BovAyapiag év 1) moAet elonAOev Tov oV dlov maté-
o0t KAl TOV MATTIOV avTng moképacbdal. teAevtatov d¢ peta maidwv elonABev
oLV, 1jO1 XQLoTOPOQOL TOL MATEOG AVTNG TEAEVTHOAVTOGS. TTAODTOV 0DV TTOALY
TOLOX TOL TATITOL AaPovoa EVTIpwe VTTEoTOEPEV.

s. 423-425; VI 39. AekA&tng kal tetaQtng ivowkTtiovog, Tovviw d& unvi évdekamr,
katénmAevoav ot Pag kata KovotavtivovndAews peta mAoiwv XIALAdwv déka, ot
Kkat Agopttat Aeydpevol, ot €k yévoug v Poayywv kabiotaviat ameotdAn ovv

1 Bunt wywolany przez Jana, brata Piotra, wspierany przez zwolennikoéw polityki Symeona wy-
bucht w 928 lub 929 r. (por. B o z i1 o v, Bdlgarite..., s. 308); byla to proba osadzenia Jana na tronie
butgarskim, rezultat niezadowolenia skierowanego przeciwko probizantyjskiej polityce Piotra (por.
W.S woboda, Piotr, SSS, t. 4, s. 108), jak tez przeciwko Jerzemu Sursubulowi (por. Georgiev,
Titlata i funkciite, s. 11, tam tez rekonstrukcja zdarzen.

92 Jan rektor wspomniany juz wezesniej, obok Leona i Pothosa Argyrosow (por. przyp. 45).

93 7 informacji o porzuceniu stanu duchownego przez Jana wnioskuje sie, Ze mnichem zostat on
w Bulgarii, przed przeniesieniem do Konstantynopola (por. G e or g i e v, Titlata i funkciite, s. 11);
niektorzy uwazaja, ze cesarz swoim postgpowaniem wobec Jana spowodowat zmniejszenie zagrozenia
7 jego strony (por. S o u s t a |, Thrakien, s. 91 przyp. 243;1.B o zi 1 o v, Balgarite..., s. 308 ); na temat
tej sytuacji por. tezL e s zk a, s. 127.
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s. 419; VI 28. Piotra Butgara probowali zaatakowac jego brat Jan wraz z innymi
dostojnikami Symeona. Kiedy to ujawniono, Jan zostat wychlostany i zamknigty
w wigzieniu, a pozostatych poddano niespotykanym torturom®'. Gdy Piotr powia-
domil o tym cesarza Romana, cesarz wystal mnicha Jana rektora, pod pretekstem
wymiany jencow wzigtych do niewoli, a w rzeczywistosci celem schwytania Jana
[brata Piotra] i sprowadzenia go do Konstantynopola; tak si¢ tez stato; wsiadt on
wraz z Janem na statek w Mesembrii i przybyt do stolicy®?. Poniewaz wkrotce [Jan,
brat Piotra] zrzucit habit mnicha i zamierzat wzia¢ sobie Zzong, cesarz przyznat mu
posiadto$¢, znaczny majatek i zong pochodzaca z jego [cesarza] ojczystego Arme-
niakonu, urzadzit mu uroczysty slub w patacu cesarskim, a §wiadkami byli cesarz
Christofor i mnich Jan rektor®.

s. 420; VI 29. Lecz takze mnich Michat, brat Piotra, starajac si¢ usilnie zdoby¢
wtadze nad Bulgarami, rozpoczat bunt w pewnej twierdzy bulgarskiej. Do niego
zbiegli Scytowie, ktoérzy odmowili postuszenstwa wiladzy Piotra. Po jego [tj. Mi-
chata] $mierci napadli oni na tereny romajskie, to znaczy przeszli od Maketydy
przez Strymon do Hellady, wkroczyli do Nikopola i tam wszystko spladrowali® .

s. 422; VI 35. Wspomniana juz wnuczka cesarza Romana, Maria, zona Piotra
Bulgara, wielokrotnie przybywatla z Bulgarii do Konstantynopola, aby odwiedzi¢
swego ojca i dziadka. Wreszcie przybyta z trzema synami, gdy ojciec jej Christofor
juz nie zyt. Obdarowana hojnie przez dziadka, z honorami wrocita [do Butgarii]®.

s. 423-425; VI 39. [Dnia] 11 czerwca czternastej indykcji wyptyngli przeciwko
Konstantynopolowi Rusowie, zwani takze Dromitami, ktorzy pochodza z plemienia

%4 Michat, pierworodny syn Symeona, mnichem zostat prawdopodobnie przed 927 1. (por. G e o r -
g i e v, Titlata i funkciite, s. 11); spisek poparty przez opozycje bojarska, po nieudanym spisku Jana, miat
miejsce w 930 r. na terenach macedonskich panstwa bulgarskiego. Scytowie to ludno$¢ stowianska
7 tego obszaru, utozsamiana niekiedy ze Sklawizjanami u Konstantyna Porfirogenety (por. W. S w o -
b o d a, Sklawizjanie, SSS, t. 5, s. 225). Smier¢ Michata nastapita wkrotce po zawiazaniu spisku, zapew-
ne w 930 r. Zwolennicy Michata uciekli do Bizancjum i osiedlili si¢ w Epirze, w temie Nikopol (por.
T.Wasilews ki, Michal Symeonowic, SSS, 1. 3,s.244; W.S w o b o d a, Nikopol, SSS, t. 3, s. 399-
400; ODB, s.v. Nikopolis, Theme of Nikopolis; S o u s t a |, Nikopolis, s. 213, 243). Na temat dalszych
losow ludnosci butgarskiej osiedlonej w Epirze, por. B o i1 0 v, Balgarite...,s. 16-17.

95 Ostatnia wizyta Marii w Konstantynopolu przypadta po $émierci Christofora, czyli po 931 r. oraz
przed obaleniem Romana Lakapena, czyli przed 944 r. (por. W. S w o b o d a, Maria, SSS, t. 8, s. 430);
synowie Piotra i Marii to Borys, Roman i prawdopodobnie Plenimir (por. GIBI, t. 5, s. 138, przyp. 5).
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KT aUT@OV HETA TOU)OWV KAl dQOUMVWY, 600 Kal ETuXOV €V Tr) TOAEL, 6 MATQiKL-
0G: KAl TOV Te 0TOAOV TTEOEVTREMIOAC TE KAL ETOLUACAUEVOC, Kal vnoTtela kail da-
KQUOLV AVTOV KATOXVOWOAGS WG HAALoTA, TOUG Pwg mooodéyetat katavavuaxnoat
HEAAWV avTove. €mel d¢ éketvov katéAafov kat mAnoiov tov Pagov éyévovto
(D&og d¢ kaAeltat apidQUHA TL, O TLEOOG ETutiBetal eig OIONYIAV TOIS €V VUKTL
ToEodITALS), 00TOG TEOS TQ ToL Ev&eivov mévtov otopatt maedoevwv [...]. 'Ev
@ Teow Aeyopévw abpdov tovtolg éméBeto, 0 TV Emwvupiav elAngdev dux o g
AQyoU¢ MAWTHOWYV €KeloEe dLEQXOUEVWY avTOOeV dvidouoay LeQdv. Kol dT) TEWTOC
TQ olkelw dEOUWVL dtekTAevoag TV te ovvaly Twv Povokwv mAoiwv diéAvoev
KAl T €0KeLAOUEVE TLEL TAELOTA KaTéDPAeEev, T D& Aot ToVTWV €TRéPato
eig mMANYNV kat GuYNV: @ AkoAoVBwWE Kkal oL AoLTol DQOHWVES Kal Al TOU|QELS
EMeKdQAOVOAL TEAE(OV EIQYATAVTO TIV TQOTNV, Kol TTOAAA HéV Ao KATédL-
oav adtavdea, ToAAOLG d¢ katéotowoay, Aelotoug d¢ Covtag ovvéAafov. ol
TeQIAeLPOEVTES OVV €lC TO TG AVATOANG HEQOG €ig Tt Lyooa Aeyopeva katamAé-
VOV, ATEOTAAN 0¢& TOTE Kl Baodag matoikiog amo otoatywv 60 Pwrag dux yng
HETA IMTTEWV KAl EKKQITWV AVOQWV TOD TTAQATOEXELY AVTOVG. Kal dt) ToUTwWV OVV-
TAyua tkavov AmMooteA&vTwy meog Ta s BlOvviag péon wote ta mpog toodnv
Kat AAANV xoelav moploaoOatl, MEQITUXWV TG TOLOVTW CLVTAYHATL O eloNUéVog
Baodag 6 Pwkag kak@ws TovToug dié0nkeV, ToePAEVOS Kal KATtaoPpaEéag avTovg.
KkatnAOe d¢ kat 6 ovvetwtatog Kat £xédpowv Twdvvng 6 dOpETTIKOS TWV TXOAWV
0 Kovgkovag peta mavtog tov ¢ AVATOANG 0TQaTebIATOG, Kol TOAAOVG ToU-
TV DLEPODEIQEV ATOOTIADAS TNOE KAKEITE KATAAAUBAVWY, WOTE CLOTAAEVTAC
avToLG déel TNG avTOL Eméoews PéVeLy €Tl TO aUTO QA T olkela TTAOL Kal
UNOAUOD TIAQEKTOEXELY KATATOAUAV. TOAAX d& kal HEyOTa Koka ovTOL
dtempaéavto mEoO oL 10 Pwuaikov otoatevpa kateABetv. 10 te yaQ LTevov
Amav Aeyouevov Evémonoav, Kal oUg oUVEAGUPAVOV alXHAADTOVS, TOUS UEV
£€0TaEOLYV, TOUC OE T1) Y1) TROTETIATTAAEVOV, TOVG O¢ WOTIEQ OKOTIOVS LOTAVTEG

9 Chodzi o rok 941 i wyprawe ksiecia kijowskiego Igora, znana z Powiesci minionych lat (PVL, t. 1,
8. 33; por. tez Kontynuacje Jerzego Monachosa, s. 914-916; M.V. L e v ¢ e n k o, Ocerki po istorii rus-
sko-vizantijskich otnosenij, Moskva 1956.s. 138; Tolo ¢k o, Tol o ¢ k o, op. cit., s. 66-67); na temat
innych zapisow kronikarskich dotyczacych tej wyprawy por. Srajner, Miscellanea..., s. 154;
W.S w o b od a, Dromici, SSS, t. 8, s. 78-79; okreslenie Frankoéw jako wskazowki germanskiego, czyli
normanskiego pochodzenia ,,Rusi” por. L o w mian s ki, Zagadnienie..., s. 167; por. tez Pasz-
kiewicz, Poczqtki Rusi, s. 139 oraz przyp. 19.

7 Bitwa morska, ktora rozegrata si¢ pod Hieronem (miasto portowe na matoazjatyckim brzegu
Bosforu, dzis. Anatolu Kavak, od 801 r. — komora celna, wraz z miejscowos$cia na drugim brzegu Bosfo-
ru — Rumeli Kavak, strzegto wyjscia z Bosforu na Morze Czarne, por. Zak y thin os,s. 114) dowo-
dzit Teofanes patrikios; Sgora — miejscowos¢ w Bitynii, trudna do zidentyfikowania, u Pseudo-Symeona
— to Rhogoi.
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Frankow, z 10 tysiacami okretow®; wystano zatem przeciw nim patrikiosa [Teofa-
nesa] z trierami i dromonami, jakie byly w stolicy. On tez przygotowawszy wczes-
niej i wyposazywszy flotg, jak tez postem i lzami zapewniwszy jej jak najlepsza
obrong, oczekiwal Rusoéw, zamierzajac stoczy¢ z nimi bitwg morska. Gdy za$ si¢
zblizyli 1 byli niedaleko Faros (Faros to nazwa pewnej budowli, na ktorej znajduje
si¢ pochodnia, wskazujaca droge podrézujacym noca), wowczas ten zajmujac miej-
sce przy ujsciu zatoki do Morza Euksynskiego [...], w miejscu zwanym Hieron,
ktérego nazwa pochodzi od $wiatyni wzniesionej przez przeptywajacych tamtedy
Argonautow, gwaltownie na nich napadt. Gdy tylko pierwszy przeptynat na wia-
snym dromonie, zaraz przetamat lini¢ okrgtow ruskich i wigkszos$¢ ich spalit za
pomoca sztucznego ognia, a pozostate zmusit do ucieczki. W $lad za nim ruszyly
pozostate dromony i triery i spowodowaly ostateczna ucieczke, wiele okrgtow zato-
pity wraz z zalogami, wielu potozyly trupem, licznych tez wzigto zywcem do nie-
woli. Ci Rusowie, ktorzy ocaleli, poptyneli ku rejonom Wschodu zwanym Sgora®’.
Wystano tam wowczas Bardasa Fokasa patrikiosa, bytego stratega, aby z pomoca
konnicy i wojsk doborowych odciat im droge na ladzie. Gdy za$ potgzny ich od-
dziat zostat rozestany po obszarze Bitynii celem zdobycia zywnosci i innych nie-
zbednych §rodkéw, natknat si¢ na ten oddzial wspomniany Bardas Fokas, dotkliwie
ich pobit, zmuszajac do ucieczki i mordujac. Przybyt takze domestyk scholi Jan
Kourkouas, cztowiek bardzo madry i roztropny, z calym wojskiem Wschodu, wielu
z nich wyniszczyl dopadajac to tu, to tam ich niedobitki, aby ci, skrgpowani stra-
chem przed jego napadem, pozostali w tym samym miejscu, na wtasnych okretach
i nie odwazyli si¢ wyruszy¢. Oni wilasnie wyrzadzili wiele znacznych szkod przed
nadejsciem wojsk Romajow. Caly tak zwany Stenon podpalili, a sposrod ludzi,
ktorych wzigli do niewoli jako jencow, jednych krzyzowali, innych przykuwali
kotkami do ziemi, jeszcze innych ustawiwszy jako cel, ugodzili strzatami. Tym za$
ze stanu duchownego, ktorych schwytali, rece z tylu wiazali i w glowe wbijali im
zelazne kotki. Wiele $wiatyn puscili z dymem®,

%8 Jan Kourkouas, z rodu armenskiego, od 921 r. domestyk scholi, wybitny dowddca bizantyjski,
nazwany drugim Trajanem i Belizariuszem (Kontynuacja Teofanesa, s. 427), wykorzystujac przerweg
w dzialaniach na froncie arabskim przeniost si¢ nad Bosfor i odnidst zwycigstwo nad Rusami w 941 r.,
w 944 r. zdymisjonowany (por. Vasil’ e v’, Vizantija i Araby..., t. 2, s. 248; Ostrogorski,
Drzieje, s. 232, 236-237; por. tez ODB, s.v. Kourkouas, John; W hitt o w, s. 321-322, 344-347); opisa-
ne tu tortury stosowane przez Rusow oraz niszczenie kosciotow — zdaniem niektorych badaczy moga
wynikaé¢ z przekonania autora tekstu, ze w 941 r., czyli przed chrztem Olgi, Rusowie byli poganami,
cho¢ zywa byla w Bizancjum tradycja ich chrztu z r. 860 (por. B o nar e k, Romajowie..., s. 158,
przyp. 345); ofiarami byli takze duchowni, by¢ moze z klasztorow rozlokowanych wzdtuz Bosforu
(por. D a g r o n, Ekonomia, s. 223-225 oraz mapa).
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BéAeotLkateTdEeLOV. GOOVG dE TOV LEQATIKOL KATIQOL KateAdpoarvov, OToBev tag
XEL0AC DeoODVTEC TJAOUG T1ONQOVG KATA HEOTS TNE KEPAANS AVTWV KATETI]YVLOV.
TOAAOVG O& AYIOUG VAOUS T TLOL TAQEdWKAV.

Xelpwvog d¢ EVIoTapuévou kat TeoP@V ATOQOLVTES, TO Te EmeADOV oTpdTELUA
TOU 0OETTIKOV TV 0X0AWV ToL Kovgkova kai adtov tov éxédoova kol vouveyn
eUBovAOV dedIOTEG, TAG Te vavuaxiag Kal T& €0XNUATIOHEVA TIOAEULX TOD
natotkiov Oeoddvoug, EBovAevoavTo T oikeln kataAafelv. kat dr Aabetv Tov
otoAov omovdalovrteg, YemTepPolw UNVL VOIKTIQWVOS TEUMTNG Kol deKATNG
VUKTOC AVTIMAEDOaL WQUNKOTEG €Tl Tar Opak@a HéQn, maoa tov ENndévtog
oLk iov Oeopavoug VT ONTAV: 0VdE Y EAaBoV TV ADTOD £YQ1YOQWTATNV
Kat yevvatov poxnv. e00LG ovv devTéoar vavuaxia oLVATTETAL KAl TAgloTH
miAola €PU0L0eV Kal TTOAAODS TOVTWV ATEKTELVEV O IQNUEVOS AVTQ. OALYOL D&
peta mAolwv megowOévteg kat év 1) g KVANg mapaneodvteg akty vuktog
émeABovong diépuyov. Beoddvng d¢ O MATOIKIOE peTx VKNG AAUTOAS Kl
peylotwv VTooTEéag Teomalwy EVTinws kal peyadompenws UmedéxOn kal
TIOLOAKOLILWEVOG ETLUNON.
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Poniewaz zblizata si¢ zima i brakowato im zywnosci, obawiali si¢ tez atakuja-
cych wojsk Kourkouasa oraz bitwy morskiej i uformowanych oddziatéw nieprzyja-
ciela pod powddztwem patrikiosa Teofanesa, postanowili odej$¢ do swoich siedzib.
Starajac si¢ zatem ukry¢ [to] przed flota, gdy noca pospiesznie odptywali ku wy-
brzezom Tracji, we wrzesniu 15 indykcji, stawit im opdr wspomniany patrikios
Teofanes. Nie zdotali bowiem unikna¢ jego czujnego i mgznego ducha. Natych-
miast wigc doszto do drugiej bitwy morskiej, w ktorej wspomniany maz zatopit
wiele okretéw i1 wielu z nich zabit. Nieliczni uratowali si¢ wraz z todziami 1 gdy
dotarli do zatoki Kyle, zdotali uciec dzigki zapadajacej nocy. Natomiast Teofanes
patrikios, po powrocie ze wspaniatym zwycigstwem i wielkimi trofeami, przyjgty
zostat dostojnie 1 uhonorowany tytutem parakoimomena®.

9 Zgodnie z podana tu chronologia, 1 wrzesnia 15 indykcji rozpoczynat sig rok 942; Teofanes pro-
tovestiariusz otrzymat godnos$¢ parakoimomena, czyli szambelana cesarskiego (por. ODB, s.v. Parakoi-
momenos); zrodta greckie nie informuja o drugiej wyprawie Igora w 944 r., znanej z Powiesci minionych
lat (PVL, t. 1, s. 33-34; na ten temat zob. L o w m i a 11 s k i, Poczqtki, t. 5, s. 201-202; Tolo ¢ k o,
Tolo¢ko,op.cit., s. 66-67).



KRONIKI Z KREGU SYMEONA LOGOTETY

Symeon Logoteta i Magister zajmuje wazne miejsce w chronografii wieku X.
O autorze tym wiadomo jedynie, ze byt zwiazany z dworem Konstantyna VII Por-
firogenety, a nastgpniec Romana I Lakapena (919-944). Prawdopodobnie od Kon-
stantyna VII otrzymal tytuly magistra i logotety (Kazdan). Utozsamianie Symeona
Logotety z Symeonem Metafrastesem, znanym hagiografem zmartym okoto roku
1000, pozostaje sprawa niepewna i otwarta (por. Kazdan, Hunger, Karayanno-
pulos—Weiss, Markopoulos, ODB). W przeciwienstwie do grupy zrodet obejmuja-
cej Kontynuacje Teofanesa oraz dzieta Genesiosa i Skylitzesa, kronika Logotety
reprezentuje krytyczny wobec dynastii macedonskiej nurt historiografii bizantyj-
skiej. Symeon Logoteta jest tez autorem poematow i listow (ODB).

Symeonowi Logotecie przypisuje si¢ autorstwo Kroniki swiata (Chronografia),
kronikarskiej kompilacji o skomplikowanej strukturze i genezie. Przyjmuje sig, ze
trzon dziela Logotety stanowita anonimowa kronika, zwana umownie Epifome,
siggajaca w pierwotnej formie roku 842, pdézniej doprowadzona do roku 948. Ucho-
dzi ona za domniemang podstawg wszystkich zachowanych redakcji i przerobek
(Swoboda, Hunger, Karayannopulos—Weiss, Prosopographie). Wsrdd nich wyrdz-
nia si¢ ostatnio dwie grupy redakcyjne tekstu. Pierwotna (A), relacjonujaca wyda-
rzenia do roku 948, powstala przed rokiem 963, reprezentuja zapisy Leona Grama-
tyka (zakonczyt swoje dzieto w 1013 r.) i Pseudo-Teodozjusza Melissenosa (chodzi
o tekst z XI-wiecznego rekopisu Monac. gr. 218, blednie przypisany przez XV-
wiecznego skrybg Teodozjuszowi Melissenosowi — Kresten, Sotiroudis) oraz kroni-
ka zwana Kontynuacjq Jerzego Monachosa (A), przypisywana w niektorych reko-
pisach wlasnie Symeonowi Logotecie (Sotiroudis, Howard-Johnston). Do tej grupy
zalicza si¢ takze przektad stowianski kroniki Logotety (wyd. V.I. Sreznevskij).
Natomiast redakcja B Kroniki Symeona Logotety to wersja rozszerzona, doprowa-
dzona do roku 963 i sporzadzona po tym roku. Charakteryzuje si¢ pokrewienistwem
z Kontynuacjq Jerzego Monachosa, w jej redakcji B, szczegolnie dla okresu 842-948
(Markopoulos). Reprezentuje ja takze przektad stowianski kroniki Jerzego Mona-
chosa (wyd. V.M. Istrin). Z tej redakcji najprawdopodobniej korzystat autor czgsci
pierwszej ksiegi VI Kontynuacji Teofanesa (zob. Wasilewski, Hunger, Moravcsik,
Prosopographie).

Odrgbnego rozpatrzenia wymaga inna anonimowa Kronika Swiata doprowadzo-
na do roku 963 (i napisana po tej dacie), nazywana Pseudo-Symeonem, wczesniej
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przypisywana Symeonowi Logotecie i pod jego imieniem wydana w korpusie bon-
skim (Cankova-Petkova, Hunger, Karayannopulos—Weiss, Markopoulos). Tekst
oparty jest na jedynym re¢kopisie — Paris. gr. 1712. Tg¢ kompilacjg zroédet (Teofanes,
Jerzy Monachos, Scriptor Incertus, Kontynuacja Jerzego Monachosa —red. B, Kon-
tynuacja Teofanesa), w czgsci obejmujace] lata 813-963, zgodnie z ustaleniami
A.P. Kazdana, traktuje si¢ jako redakcje trzecia kroniki Symeona Logotety.

Wartos¢ poszczegolnych czgsci kroniki Symeona Logotety jest zréznicowana.
Tekst odnoszacy si¢ do lat 813-867, w poréwnaniu z Kontynuacjq Teofanesa i Ge-
nesiosem, ocenia si¢ krytycznie z powodu ubogich informacji oraz niescistosci
chronologicznych. W obrgbie tego tekstu znajdujemy fragmenty pokrywajace si¢
z Kontynuacjq Jerzego Monachosa i z Pseudo-Symeonem, a takze z ksiggami I-IV
Kontynuacji Teofanesa. Za wtasciwe dzieto Logotety uwaza si¢ cze$¢ opisujaca
wydarzenia okresu 867-948 (Karayannopulos—Weiss) lub od roku 842 (wg ODB).
Autor prawdopodobnie korzystal z wielu zrddet zaginionych, wybierat tez takie,
ktére reprezentowaly antymacedonski nurt historiografii bizantyjskiej (np. biogra-
fia Michala III czy nieprzychylna cesarzowi biografia Bazylego I — Wasilewski,
Hunger). Niektorzy badacze (Jenkins, Karayannopulos—Weiss) uwazaja, ze w przed-
stawieniu wydarzen z lat 886-913 anonimowy autor moégt wykorzystaé takze rocz-
niki klasztorne. Najwigksza warto$¢ przypisuje si¢ (np. Hunger, Kazdan) ostatniej
czesci kroniki (913-948), opartej na wilasnych spostrzezeniach Symeona oraz
wspoélczesnych mu informatoréw. W ostatnich latach jednak poglady te podwaza
Howard-Johnston, przesuwajac tez powstanie kompilacji Symeona Logotety na
poczatek panowania Bazylego II (976-989).

Kronika Logotety, odmiennie niz w dzietach promacedonskich przedstawiajaca
niektére wydarzenia, jest cennym zrédtem do dziejow IX i X w. Krytyczny stosunek
Symeona Logotety do dworu macedonskiego wyraza si¢ przede wszystkim w zdecy-
dowanie negatywnym nastawieniu do Bazylego I (od okolicznosci przejgcia przez
niego wladzy poczawszy). Petna Zyczliwoscia darzy natomiast cesarza Romana I
Lakapena i jego stronnictwo, jak tez poprzednikow dynastii macedonskie;j.

Zamieszczamy fragmenty tekstu Leona Gramatyka poswigcone konfliktom bi-
zantyjsko-butgarskim, jak tez bizantyjsko-ruskim (powtorzone w tekscie Pseudo-
Symeona). Natomiast z Kontynuacji Jerzego Monachosa (A) uwzgledniamy relacje:
o chrzcie Borysa oraz o sytuacji w Bulgarii po $§mierci Symeona.

Historia omawianych tekstow jest skomplikowana i pozostaje przedmiotem
dalszych badan. Wsrdd dostepnych dotychczas rekopisow wskazac nalezy starsze
z XI w.: G — Paris. gr. 1711 oraz T — Monac. gr. 218, bedace podstawa redakc;ji:
Leona Gramatyka i Pseudo-Teodozjusza Melissenosa, nastgpnie z XII w.: Paris. gr.
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1712 — podstawa Pseudo-Symeona (Snipes), a z pdzniejszych — S — Paris. gr. 1708
z XVI w., bedacy podstawa Kontynuacji Jerzego Monachosa. Bierze si¢ pod uwage
takze kodeksy pdzniejsze (uznane za odpisy nieznanych dotad rgkopisow star-
szych): F1 — cod. Vindob. hist. gr. 37 (XIV w.), zawierajacy takze fragmenty Kon-
tynuacji Jerzego Monachosa; H — cod. Vatic. gr. 1807 (XIV w.); P — cod. Paris. gr.
854 (XII w.) oraz K — cod. Constantinop. gr. 37 (XIV w.). Badania potwierdzity, ze
H, K i P nosza $lady bliskiego pokrewienstwa i Scistej zalezno$ci. Poza prawdopo-
dobnym ich powiazaniem z archetypem greckim, stwierdza si¢ tez, szczegdlnie
w rekopisach H i P, najwigcej zbieznosci z przektadem stowianskim Symeona Lo-
gotety (XIV/XV w., wyd. V.I. Sreznevskij). Ponadto uwzglednia sig rekopisy: Vatic.
gr. 153 z XIII w.; Holkhamensis gr. 296 z XVI w., oraz przektad stowianski (wyd.
V.M. Istrin), reprezentujace redakcje B kroniki Logotety (Moravesik). Wersje sto-
wianskie w historii tekstu zajmuja miejsce wyjatkowe, poniewaz — jak si¢ zgodnie
przyjmuje (Ostrogorski, Moravcsik 1967, Swoboda, Hunger) — prezentuja tekst
lepszy i blizszy pierwotnej kronice niz dostgpne wersje greckie oraz wymienione
wyzej rekopisy.

Wykorzystane wydania:

Leonis Grammatici Chronographia, ed. 1. Bekkeri, Bonnae 1842; Symeonis Magistri ac Logo-
thetae Annales, [w:] Theophanes Continuatus..., ed. 1. Bekkeri, Bonnae 1838, s. 603-760; Georgii
Monachi Vitae recentiorum imperatorum (= Georgius Monachus Continuatus), [w:] Theophanes
Continuatus ..., s. 761-924. Georgii monachi dicti Hamartoli Chronicon, ed. E. Muralt, Petropoli
1859.

Wazniejsza literatura:

Krumbacher, s. 358; VM. Istrin, Chronika Georgija Amartola v drevnem slavja-
norusskom perevode, Petrograd, t. 1 -2, 1920, 1922; V.I. Srezne v skij, Chronika Simeona
Logotheta. Slavjanskij perevod..., St. Petersburg 1905 (Variorum Reprint, London 1971); G. O's -
trogorsky, Slavjanskij perevod chroniki Simeona Logotheta, [w:] Seminarium Kondakovia-
num, Prague 1932 (Variorum Reprint, London 1971); Moravcesik, Byztur, t. 1, s. 515-518;
A. Kazdan, Kronika Simeona Logofeta, Viz. Vrem. 15, 1959, s. 125-143; G. Cankova-
Petkova, Psevdo-Simeon, Chronografia, GIBL, t. 5, s. 169, tekst i przektad, s. 169-182;
V. Tapkova-Zaimova, Lav Gramatik, Chronografia, tamze, s. 140, tekst i przektad,
s. 141-168; G. Cankova-Petkova, Prodalziteljat na Georgi Monach, [w:] GIBL t. 6,
s. 133, tekst i przektad, s. 133-158; R.J.H. J e nkin's, The Chronological Accuracy of the ,, Logo-
thete” for the Years A.D. 867-913, DOP 19, 1965, s. 91-112 (Variorum Reprints, Studies on Byz-
antine History of the 9% and 10" Centuries, London 1970); B. Ferjan ¢i¢, Simeon Logotet,
Viz. Izv., t. 3, 1966, s. 5-9; W. Sw o b o d a, Kontynuacja Georgiosa, SSS, t. 2, 1966, s. 468;
Gy.Moravcsik, Sagen und Legenden iiber Kaiser Basileios I, [w:] t e g o z, Studia Byzantina,
Budapest 1967, s. 147-220; T. Wa s il e w s k i, Macedonska historiografia dynastyczna X wieku
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Jako zrodio do dziejow Bizancjum w latach 813-867, St. 7r.16,1971,s.59-61;te g 0 7, Bizancjum
i Stowianie w IX wieku, Warszawa 1972, s. 84-87, 98-101, 108-111, 114-116, 127-131, 138;
W. S woboda, Symeon Logothetes, SSS, t. 5, s. 506-507; O. K r e s t e n, Phantomgestalten in
der byzantinischen Literaturgeschichte, JOB, 25, 1976, s. 208-212; Hunger, t. 1, s. 354-357;
W.Treadgold, The Chronological Accuracy of the Chronicle of Symeon the Logothete, DOP
33,1979, s. 157-197; Karayannopulos—Weiss, t. 2,s. 369-372; A. Markopulos,
Sur les deux versions de la Chronographie de S. Logothéte, BZ 76, 1983, s. 279-284; Jure -
wicz Zarys,s. 185-187; A. Sotiroudis, Die handschrifiliche Uberlieferung des ,, Georgius
Continuatus” (Redaktion A), Thessaloniki 1989; K. Snip e s, Notes on Parisinus Graecus 1712,
JOB 41, 1991, s. 141-161, szczegolnie s. 141, 143, 147, 150; ODB, s.v.Symeon Logothete;
A.Markopoulos,S.[ymeon] Magistros (Logothetes), LdM, t. 8, 1996, kol. 363-364; Proso-
pographie der mittelbyzantinischen Zeit, Abt. 1 [641-867], Prolegomena, Berlin 1998, s. 20-23;
J.Howard-Johnston, Byzantium, Bulgaria and Peoples of Ukraine in the 890s, ,,Materia-
ly po archeologii, istorii i etnografii Tavrii”, vyp. 7, Symferopol 2000.
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LEONIS GRAMMATICI CHRONOGRAPHIA

Justinianus iterum naso truncatus

s.168. Tovotviavog v Pacideiav 0 devtegov amoAaPwv EBaaidevey €t €L,
dwoa moAAX tq TépBeAt dovg, kat xwoav Twv Pwuaiwy éxkdpac didwotv avte
T Aeydpeva vov Zayoola.

Michael [III]

s. 231-233. Avaykaiov d¢ 1ynodunv dupynoacOot megl oL avtod Baotdeiov
TV 1€ AvateodnV Kal 60ev Eotiv. 6 avtoc Yevvatat év Makedovia €v Tolg xwol-
otg Adolavoumodews €mi g Bacideiag MixanA tov Paykafe, matooc Tyvartiov
TOL TIATELAQXOVL. €Tt TovToL €ENABev 0 Kgovupog doxwv BovAyaolag kati tawv
Xowotiavav: kat toamneic MixoamA kat Aéwv Aguévng Tvoavvroag avTov Kal Pa-
ol evoag, EABwv Koobpog megtekUkAwoev v mOAwv: AoyxevOeig d¢ Omo Aéov-
T0¢ ToL AQUévn Kal VTooTEEDWV €V ) BovAyapla émepdev eig tov dyov Ma-
pavtoa adeAdpevog ta ékeloe xaAka Cwda. ameAbDwv d¢ kal év AdQLavouTioAeL
TMeQLEAQBEV VTNV KAl HETEOTNOEV AVOQWV XIALADAS dWdEKA XWOIS YLVALK®Y,
KAl TOUTOVG KATWKITEV UEXOL TOU Aavovfiov.

‘Ev 8¢ Taic fuéoaic ®eodidov tov BaciAéwg v otoatnAatng év Makedoviq O
KopdVAng mpooayogevodpevoc: eixev d¢ kal 0OV Baodav ovouatty, 1vdgopévov
TV, OV KATEALTIEV VT aDTOL AEXEWV TV MakedovwV TV OVTwV TéQav Tov
TOTAOD TOL AavouBiov. adTOg D& HETX UNXAVNS TIVOS eloNADev eig OedPiAov.
OV deEapevog xalowv, kat yvoug 6 OéAel, améoteidev mAota avadaféoBat avtovg
Kkat éEABety év ) moAeL v d¢ apxwv BovAyapiag BaAdipeg, éyyovog Koovupov,
TaTNE LUHEWVOG. émoinoav d¢ BovATNV 6 Aadg oLV yuvalél Kal tékvolg éEeABety

! Justynian 11 zdobyt wadze powtérnie w 705 r.; wiarygodnosé tego przekazu, jak tez jemu podob-
nych podaje si¢ w watpliwo$¢ (por. Testimonia, z. 3, s. 276, przyp.17); ziemie te dla Bulgarii miat otrzy-
mac¢ dopiero ok. 815 r. Omurtag od Leona V (por. W.Swoboda, SSS,t. 7,s.42-43; Wasilew-
s k 1, Bizancjum, s. 43, 95).

2 Date urodzenia Bazylego, zgodnie z tym przekazem przypadajaca na 812/813 r., przesuwa si¢ ra-
czej na lata 830-836 (por. ODB, s.v. Basil I; por. tezS w o b o d a, Bazyli | Macedonski, SSS, 1. 8,s. 417,
tam wczesniejsza literatura). Przekaz ten informuje o macedonskim pochodzeniu Bazylego (na temat
pochodzenia armenskiego por. Kontynuacja Teofanesa V 12 oraz przyp. 19; S p e ¢ k, Basileios, LAM
t. 1, kol. 1721).

3 Oblgzenie Konstantynopola przez Kruma — 813 r.; zrabowane rzezby zdobity hipodrom i patac
w dzielnicy $w. Mamasa, na zachodnim brzegu Bosforu w sasiedztwie Galaty, dzis. Besiktas (por. ODB,
s.v. Bosporos, por. tez komentarz do Scriptor Incertus, Testimonia, z. 3,s. 184; por.tezG.Prinzin g,
Bizantynczycy wobec obcych, Poznan 1998, s. 18, przyp. 21), zdobycie Adrianopola przez Kruma
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Justynian II

s. 168. Justynian po raz drugi przejawszy wladzg, panowat 6 lat. Ofiarowat on
Terbelowi wicle daréw oraz przekazat cze¢$¢ terytorium Romajow, zwanego obec-
nie Zagoria'.

Michat [III]

s. 231-233. Uznatem za konieczne opowiedzie¢ o samym Bazylim, o jego wy-
chowaniu i o tym, skad pochodzit. Urodzit si¢ on w Macedonii w okolicach Adria-
nopola, za panowania cesarza Michata Rangabe, ojca patriarchy Ignacego’. Za jego
panowania Krum, archont Butgarii, wyruszyt przeciwko chrzescijanom. Kiedy Mi-
chat [I Rangabe] zostal zmuszony do ucieczki, a Leon Armenczyk jako jedyno-
wiadca rozpoczal panowanie, wtedy whasnie przybyt Krum i przystapit do oblega-
nia miasta. Krum jednak, $cigany przez Leona Armenczyka, w drodze powrotne;j
do Butlgarii, wystat poselstwo az do $w. Mamasa, aby zabrano stamtad spizowe
wizerunki zwierzat. Sam za$ udat si¢ w kierunku Adrianopola i gdy go zdobyt, ka-
zat przesiedli¢ 12 tysigcy mezczyzn, niezaleznie od kobiet, i osiedli¢ ich az nad
Dunajem?®.

Za panowania cesarza Teofila stratelatesem w Macedonii byt Kordyles. Miat on
syna Bardasa, bardzo dzielnego, ktorego tez pozostawil jako swego zastgpcg, aby
sprawowat wladze¢ nad Macedonczykami bgdacymi po drugiej stronie Dunaju’, sam
za$ pod jakims$ pretekstem udat si¢ do Teofila. [Ten] przyjat go z radoscia, a gdy
dowiedziat si¢ [od niego], czego pragnie, wydelegowat statki, aby ich [Macedon-
czykow] stamtad zabraly i przywiozty do stolicy. Archontem Bulgarii byt wtedy

— 813 r. Ludno$¢ macedonska zostata osiedlona na pétnoc od Dunaju — népav tov AavovBiov (prawdo-
podobna lokalizacja migdzy Prutem a Seretem — por. W a s i1 e w s k i, Bizancjum, s. 84), 0 czym mowi
takze red. A — Kontynuacji Jerzego Monachosa (V 2,8), uznana za odpis przytoczonego tu tekstu Leona
Gramatyka (M oravcsik, Sagen, s. 203); we fragmencie tej redakcji znajduje si¢ informacja, iz
wérod przesiedlonych byt takze Bazyli (¢v oig fjv kai 0 Baciletog — tekst za Mora v ¢ s ik, Sagen,
s. 206; ten tekst rowniez w przektadzie stowianskim Symeona Logotety, (VI. Srezne v s kij, Sla-
vjanskij perevod..., s. 101; por na ten temat M ora v csik, Sagen, s. 164; E. Kislinger, Der
Jjunge Basileios..., s. 143-145).

4 Teofil panowal w latach 829-842. Kordyles, strateg Macedonii, przywodca buntu kolonistow grec-
kich przeciwko zwierzchnosci butgarskiej, po§wiadczony jest w inskrypcjach prabutgarskich (nr 47); na
temat utozsamiania go z innym dowodca o tym samym imieniu (por. Kordyles, Prosopographie, t. 2,
s. 600-601; por. tez Wa s ilew s ki, Bizancjum, s. 57-60); o pochodzeniu tej relacji z wezesniejszej
niz w Kontynuacji Teofanesa, anonimowe;j Vita Basilii,por M ora v ¢ s i k, Sagen, s.204-210; Wa s i -
le ws ki, Bizancjum,s. 57; E. Kislinger, op.cit.,s. 143.
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év Popavia. €£eABovtoc de MixanA BovAydoov év @eooadovikn, fjofavto
dlxmeQay oLV TAlS VMOOTACTETY AVTWV. HAXOWV ¢ O KOUTG TOUTO AVTETEQRTEY
TMOAEUNOWV AUTOVG. ATOYVOVTEG OUV of Makcedoveg emoinoav v kePpaAnv tév
te TCavtlnv kai tov KogdVvAny, kat ovuBaidviec méAepov améktetvav moAAovg,
Tvag d¢ Kkl Ekpdtnoav. ol d¢ ur) duvebévteg mepaoal BovAyaol mepteppinoay
toic OUYyyQoLs, avayyeldavtes avtols mavta o Twv Makedovwv. nABov d¢ katl
ot TAolax TOV PaoAéwg TEOG TO AvaAaBEoOat abToUS KAl &Avayoryely €V T1) TOAEL
maevOL 0LV dvepdvnoav Obvvol T TANOeL dTelgoL. oL d¢ DOVTEC AVTOVS peTa
dakQVwv EBowv Aéyovteg ,,0 Oeog ToL dylov Adotavov, PorOet NuLy,” Kkait mae-
TAOOOVTO TEOG TULBOATV TtoA€Lov. ol & Tovgkot elmov RO aAvTovS ,ddTe ULV
v Onaglv Vuwv macav kat anéAbete 6mov PovAecOe.” ol d¢ ToLTO OVK
€déEavto, aAAx mapateTorypévotl DMOXOV €V TOLOLV TJHEQALS, KAl T TETAQTN
Nofavto elg T mAola avt@v eloépxecBat. Oeaocapevol d¢ tovto ol Tovgkot CLVE-
PaAAov mOAepOV ATO XWOAV TEUTTNY HEXOLS E0TTEQAC" KAl TOATEY TO €0VoC Ka-
tedlwKkov avTtovg of Makeddvec. Kal T EMOVOT) NUEQR POLAOUEVWY aDTWY
avaywonoat, avedavnoav mdAwv Obvvol mEOg TO MoAgUNTaL AVTOVS. AVAOTAS
0¢ Makeddvawv €tegog, Aéwv ovopaty, €k yévoug Twv Imuootav, 6¢ petd tavta
Yéyovev EtaQldoxns, kat étegot ovopaotol Twv Makedovwy Etgeav avtovg
kat éEnAaocav, kat brootoépavteg eloNABov eig T mAoLy, kai dntecwOnoav mEOg
OV BaoiAéa, kat prrotiunOévtec map’ avtov Uéotoepav eic v Makedoviay,
elg Vv Wilav xweav. v d¢ 1ote BaoiAelog veaviag ¢k g alXpaAwoiag EAOOV:
émoinoe d¢ €v 1) aixpaAwoia émt Aéovtog toL Pacidéws, kat MixanA too
Apogoaiov, kat elofASev €ntt @eodpidov ToL PaciAéws, we etval T €T avToL &1

5 Wiodzimierz (BoAdipep) blednie (podobnie w Kontynuacji Monachosa, ed. Bonnae, s. 818)
wzmiankowany jako wnuk Kruma, prawdopodobnie zamiast Matamira, ktory rzeczywiscie byt wnu-
kiem Kruma, Wlodzimierz za$ byt synem Borysa i bratem Symeona, co potwierdza Teofylakt Ochrydz-
ki w Meczenstwie 15 meczennikow Tyberiopola, 36, 47 (por. T. G. I lie v, GIBI t. 9, s. 69, 75; Krum,
Prosopographie, t. 2, s. 632; por. tez Wasilews ki, Bizancjum, s. 84-85; M orav c s ik, Sagen,
s. 161;Leszka,s. 70-71).

% Przekaz o ataku Bulgaréw na Tesalonike w tym czasie (837 r.) jest przedmiotem dyskusji takze
z uwagi na wymienionego tu Michata Bulgara. Wedtug Wasilewskiego, wydarzenia te datowane przez
Zlatarskiego na rok 837, mialy miejsce wezesniej, w latach 831-832, a sprawca byt kauchan Isbul (W a -
silews ki, Bizancjum, s. 85-87), wedlug Georgieva (7itlata i funkciite, s. 8) — to Michat Borys,
jeszcze jako nastgpca tronu; zdaniem innych badaczy, atak butgarski w 837 r. nie byt skierowany prze-
ciwko Tesalonice, lecz przeciw Filippi i Serdice (por. Kislin ger, Der junge Basileios..., s. 145,
przyp. 53;Angelov,Kagev,Colpanov,s. 247-248); komesem zwany jest zapewne Matamir,
z ktérym niekiedy Michata Butgara sig identyfikuje (por. M ora v csik, Sagen,s. 161;Tapkova-
Zaimova,GIBLt. 5,s. 156, przyp. 2); na temat zastosowania terminu ‘comes’ na Stowianszczyznie
por. W. S w o b o da, Comes, SSS, t. 8, s. 291-292; ODB, s.v. Comes.
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Baldimer, wnuk Kruma, ojciec Symeona’. Lud za$ z kobietami i dzie¢mi podjat
plan wyruszenia [stamtad i powrotu] do cesarstwa; podczas wyprawy Michata But-
gara na Tesalonike, zaczgli oni przeprawiaé si¢ ze swoim dobytkiem. Gdy komes®
si¢ o tym dowiedzial, przeprawil si¢ na przeciwny brzeg rzeki, zamierzajac z nimi
walczy¢. Zdesperowani Macedonczycy przywodca swoim uczynili Tzantzesa
i Kordylesa i po rozpoczgciu walki wielu zabili, a niektorych wzigli do niewoli.
Butgarzy, ktorzy nie zdotali si¢ przeprawié, poptyngli do Ungrow i poinformowali
ich o wszystkim, co si¢ tyczy Macedonczykdéw. Tymezasem przybyty okrety cesar-
skie, aby ich zabra¢ i zawiez¢ do stolicy. Wtedy niespodziewanie pojawili si¢ Hu-
nowie w nieprzeliczonej gromadzie. Oni zatem [Macedonczycy] zobaczywszy ich,
ze tzami wotali: ,,Boze §w. Adriana, pomdz nam” i zaczeli przygotowywacé si¢ do
walki’. Turcy za$ rzekli do nich: ,,dajcie nam caty wasz dobytek i odejdzcie dokad
chcecie”. Oni si¢ na to nie zgodzili, lecz trzy dni trwali gotowi do walki; czwartego
dnia zaczeli wsiada¢ na okrety. Turcy, widzac to, wszczeli bitwe, [ktora trwata] od
godziny piatej az do wieczora; ale Macedonczycy zmusili ten nardéd do odwrotu,
a nastegpnie rzucili si¢ w poscig za nimi. O $wicie, kiedy zamierzali oni odstapic,
ponownie pojawili si¢ Hunowie, aby z nimi walczy¢. Stanal wowczas do walki
[z nimi] kolejny z Macedonczykdow, imieniem Leon z rodu Gomostow, ktory poz-
niej zostal heteriarcha, oraz inni znaczacy Macedonczycy, ktorzy zmusili ich do
ucieczki, przepedzili, a po powrocie wsiedli na okrety i bezpiecznie zostali przewie-
zieni do cesarza. Zyczliwie przez niego przyjeci, wrécili do Macedonii, do wtasne-
go kraju®. Po powrocie z niewoli Bazyli byt juz mtodziencem. W niewoli przebywat
za panowania cesarza Leona i Michata z Amorion, a wrocit za panowania Teofila
i mial wowczas 25 lat’. Po powrocie do wlasnej ojczyzny przystat do stratega Ma-
cedonii zwanego Tzantzesem, aby odby¢ u niego stuzbg. Ale poniewaz niewiele

7 Tzantzes — to pierwszy znany strateg Macedonii, bunt ludno$ci macedonskiej — lata 831-832 (por.
Wasilewski, Bizancjum, s. 75, przyp. 113, s. 86-87); Ungri, jak tez wymienieni p6zniej Unnoi
i Tourkoi — to okreslenia Wegrow, ktorzy po 830 r. zajmowali tereny migdzy Donem a Dunajem lub
Dnieprem, Dniestrem, Prutem i Seretem, por. W. S w o b o d a, Wegrzy, SSS, t. 6,s.397; Moravece -
s ik, Sagen, s. 162; Adrian — oficer rzymski, zamgczony ok. 304 r. (lub ok. 312 r.) w Nikomedii za po-
pieranie chrze$cijanstwa, uwazany jest za patrona Adrianopola (Adpiavdg, Glossar B, z. 8, s. 288; BHG,
t. 1,s. 7; EK, t. 6, kol. 459-460)

8 Leon Gomostos, heteriarcha — oficer, dowoddca oddziatlu gwardii patacowej, funkcja ta istniata juz
w IX w., wymieniona w Kletorologionie Filotheosa (por. O ik onomid ¢s, Listes, s. 35, 107, 225,
327; ODB, s.v. Hetaireiarches).

° Wobec przesunigcia daty urodzin Bazylego na ok. 830 r., wiek ten osiagnalby on ok. 855 r., w tym
tez czasie rozpoczat karierg polityczna. Na temat watkéw dotyczacych niewoli butgarskiej Bazylego
(por. W.Swoboda, Bazyli I, SSS, t. 8, s. 417; por. tez P. S p e ¢ k, Basileios I, LdM t. 1, kol. 1521;
por.tezHunger, t. 1,s.264-265).
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elkoot mévte. anokataotadelc d¢ €v T i Xwea TEOTeKOAANON dovAgvey
otoatey® Maxedoviag 1@ Emideyouévew TCavtly, kal undév maQ’ avToOL
wdPeAnOels péxot g Xovong méotng [...].

s. 235. EteAevtnoev d¢ 0 &v aylolg matolkoxns Mebodiog, kal xetpotoveitat
avt’ avtov Tyvatiog 0og MixanA tov kovgomaAdtov. twv d¢ BovAydowv
ETIOQOHAS TTOLOVVTWYV €V Boakn) kat Makedovia, kat Anilopévwv ta totxvta Oé-
uata, 1 Oeodwoa tafatiwva Emomoato, ol &k TV KAOTowV BovAyapiag
emtiOépevor ooEAdNV Kal KAt OAlyoug KovpoevovTes EPOVEVOV TOVTOVG Kl
NXHaADTEVOV, WoTe DoTayRvat ToLg BovAyagoug év 1) idia xwoa [...].

s.238. EENAOev 8¢ kal 6 Apép kat katAOev péxol Livwnng, Anioduevog mav-
a tx TV Popaiwv. ékotoatevoag d¢ MixanA aua Baoda Kaioaot kivnow motet
kata MixanA doxovtog BovAyapiag dux te yng kai OaAdoong, pabwv to twv
BovAydowv £€0vog Aug trecOat. ol ¢ BovAyapol tovto pabdvres wg fxw
Boovtng UmerAiOnoav, kal mMEO TV AywVwyY, kal TG HAXNS TEeQL TNG VikNG
anéyvwoav, kai Xpotiavol yevéobat kat vrotattecfat 1o aocitel kat Pouaiog
NToavTo. 0 0¢ PACIAEDS TOV AQXOVTA AVTOV Pamntioas kaideEapevog EmitéOekev
avTQ TO OVOUQR, TOUG DE UEYLOTAVOUS AQVTOD &V M) MOAEL eloayaywV EBATTIOEY
navtag [...].

s. 240-241. O d¢ PaociAelg EMECTOATEVTEY KATA TWV AYXONVQV, KATAALTIWV €V
) oAeL TavTn puAatTely Qogvdav VTAPXOV OvTa, GOTIS TOL PATIAEWS OVOEV €8
WOV EPEAETA KALKATA VOOV elxeV KaTeQyaoapévov, v tov abéwv Pag éurvuoev
adLEwv, yeynvnuévoug 1dn Kata oV HabQOV TOTAUOV. Kal O HEV PactAevg Katl
TG EXOUEVNG €TEOX£0M ODOV, Kkal dU' v TtV Adnkev, 0VdEV PACIALKOV Kal
Yevvaiov eigydoator ot 0¢ Pac pOdoavteg Evdov tov Tegov moALV elgydoavto
$O06gov Xootiavav kat abwov aipa éEéxeov. DTExov d¢ mAola dakdola. & Tte-
oLeKUKAwoav TV TOAW kat ToALV $poPov toic évdobev évermoinoav. 6 O
Paorevg katadapov HOAG {oxvoev damegaval, Kat O oLV T TATOLAQXN

19 prawdopodobnie réwniez watek legendarny (por. Hun ger, t. 1,s. 265); cale to opowiadanie
(zawarte takze w Kontynuacji Jerzego Monachosa, ed. Bonnae, s. 817-820), zdaniem Moravcsika moze
mie¢ swoje zrodlo w jakims przekazie ludowym (por. M o r a v ¢ s ik, Sagen, s. 163); rownoczesnie
mogto stanowi¢ podstawe tekstu Kontynuacji Jerzego Monachosa (por. tamze, s. 203).

' Smieré Metodego i wybor Ignacego na patriarche —847 r.; kouropalates — dowédca gwardii pata-
cowej, por. Kontynuacja Teofanesa, s. 11-12, przyp. 1; wydarzenia z czaséw Teodory, ktora sprawowata
wiadzg w latach 842-856 wraz z Teoktystem w imieniu matoletniego Michata III (842-867), przypadty
na lata 849-850 (Wasilews ki, Bizancjum, s. 99). Wysylajac garnizon, Teodora kontynuowata
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przy nim zyskal, [postanowil udac¢ si¢] do Ztotej Bramy. [Dalej relacja z pobytu
w klasztorze $w. Diomedesa w Konstantynopolu, gdzie powierzono mu funkcje
koniuszego]'°.

s. 235. Zmart $wigty patriarcha Metody i na jego miejsce wybrano Ignacego,
syna Michata kuropalatesa. Poniewaz Bulgarzy dokonywali napadoéw na Tracje
i Macedonig, pladrujac wspomniane temy, Teodora wyznaczyta garnizon i rozkaza-
la, aby [jego Zolnierze] z twierdz napadali na Bulgarig; urzadzajac wypady w roz-
proszeniu albo w matych grupach, jednych zabijali, innych brali do niewoli, aby
Butgarzy poddali si¢ na ich wtasnym terenie'' [...].

s. 238. Amer wyruszyl zbrojnie i dotart az do Synopy, pladrujac caly region ro-
majski. Michat bowiem wraz z Bardasem Kesarem wyprawit si¢ ladem i morzem
przeciwko Michatowi, archontowi Bulgarii, wiedzac, ze narodowi Bulgarii doku-
cza gtod. Dowiedziawszy si¢ o tym, Bulgarzy zatamali si¢ jak na odglos pioruna
i jeszcze przed starciem bitewnym, zrezygnowali z walki o zwycigstwo; poprosili
woweczas o ochrzczenie i [obiecali, ze] beda poddanymi cesarza i Romajow. Cesarz
ochrzcit samego archonta i jako ojciec chrzestny nadal mu [swoje] imig. Dostojni-
kéw jego zas sprowadzil do stolicy i tam wszystkich ochrzcit [Amer ponownie
wyprawil si¢ przeciwko Bizancjum, ale zostal schwytany i zamordowany, co przy-
niosto pokoj na Wschodzie]™.

s. 240-241. Cesarz wyruszyt przeciwko Agarenom, powierzajac obrong stolicy
prefektowi Ooryfasowi. On powiadomit cesarza, ktéry nie dokonat jeszcze niczego
z tego, co zamierzal — o nadej$ciu Rusow, znajdujacych si¢ juz nad Mauropotamos.
Cesarz wstrzymat si¢ z dalsza wyprawa, nie uzyskawszy dotychczas zadnych istot-
nych rezultatow. Rusowie tymczasem wtargngli do Hieronu, dokonali wielkiej rzezi

umacnianie granicy bizantyjsko-butgarskiej (Wasile w sk i, s. 93, przyp. 36). Z tekstu Kontynuacji
Jerzego Monachosa: ,,...aby Bulgarzy wycofali si¢ (Unoctaifjvar) na ich whasny teren...” (ed. Bonnae,
s. 821), sadzi¢ mozna, ze walki trwaly po stronie bizantyjskiej (por. przektad G.Cankova-Pet-
k o v a, Prodalziteljat na Georgi Monach, GIBI, t. 6,s. 137;por.tezW a s il e w s k i, Bizancjum, s. 99).
Z przekazu Leona Gramatyka wynika, ze wydarzenia te mialy miejsce gtdwnie na terenie Bulgarii (por.
przektad butgarski, G. Tapkova-Zaimo v a, Lav Gramatik, Chronografia, GIBI, t. 5, s. 157).

12 Amer to al-Amr, emir Meliteny, wrég Bizancjum, atak ten nastapit w 854/855 r. (por. T. Wass i -
lewski, Studia nad dziejami panowania Michata Il (842-867) PH 61, 1970, s. 377). W niniejszym
przekazie, podobnie jak w Kontynuacji Teofanesa (s. 163), Borys zostat ochrzczony w Butgarii, praw-
dopodobnie przez duchownego greckiego (por. H a n nic k, Nowe chrzescijanistwo, s. 743), a jego
dostojnicy — w Konstantynopolu, natomiast u Pseudo-Symeona (zob.) — wszyscy w Konstantynopolu;
na temat politycznego znaczenia chrztu przywodcow i elit obcych ludow w Bizancjum lub pod patro-
natem cesarza por. D a g r o n, Koscidl i panstwo, s. 187; por. tez znaczenie czasownika d€yopot — ‘by¢
ojcem chrzestnym’ (Sophocles,s.v.); Smier¢ Amera we wrze$niu 863 r. — umieszczono po chrzcie
Borysa.
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Dl elg OV €v BAaxéovalg vaov thg Tod 00D pNTEog TaEéYEvVovTo KAKEL TO
Oetov é&deovvTaL. elta ped Ouvediag O &ylov Eayayovreg tg Oeotdkov
wpodogov ) BaAdoon dkow mEooéBalov. kat vivepiag ovomng evOLS avéuwy
€mupoo kat e OaAAGToNC 1)0eHOVONG KUHATWY EMAvaoTaoels AAAeTdAANAOL
gyeyoveloay, kal T twv &0éwv Pac mAola katedynoav, oAtywv ékmeduydtwv
Kivduvov [...].

Leo [VI]

s. 266-268. "HAO¢ d¢ dyyeAla mapa ToL otoatnyov Makedoviag wg 0 &oxwv
BovAyaplag Xvpewv BovAetat ékotoatevoat kata Pwpaviag. 1) ¢ aitia d fjv
wovylleto. Zvpewv NV adtn Zaovtlag 6 Bacideondtw eixev evvovxov dovAoV
ovopatt Movotkdv. o0tog épAiin Zraveakio kai Koopa, EAAaducoic proxov-
00LG KAl MOAYUATELS, OITIVEG TOOG AoXQ0KEQDELAV APOQWVTES HeOLTELX Kl dL-
VAPEL TOL MOVOKOD dLEoTNOaV TV Vv 1) TOAeL Moy HaTelaxv twv BovAydowv év
Becooadovikn, Kakws Tovg BovAy&Qoug dlotkovVTeg €V TQ) KOUHEQKEVELY. oL OE
BoUAyagol 1@ Lupewv tavta ayynyelav: 0 d¢ dnNAa memolknv @ PaciAel
AéovtL. 0 ¢ Paocidevg VIO TOL PACIAEOTIATOQOS KWAVOUEVOS, TEOOTIO0UVTOG
Movotke, mavTa wg ANEOV KovTEeV. pavels o0V 6 BovAyaQog ékotoatevel Kata
twv Popalov. kat pabwv tavta 6 facidebe amootéAler tov Kowvitnv otoatnAa-
TV KAt TV BovAydowv peta OTAwVY Kot &pXOVTwV TMOAA@V TG TOAewG. Katl
oLUPOANG Yevouévng év Popavia toémovtal ot Pwuaiot opayévtog tov Kowi-
Tov kal Tov Agurvr tov Koptikn kat twv Aotmwv mavtwv. €k 8¢ twv Xaldowv ol
noav eig Vv étaploy Aéovtog, KoaTnNOEVTeg Kal TG QLVaG aVT@V KOTEVTES €Ig
aioxvvnyv Popaiowv év 1) moAet maga Xvpewv AmeotaAnoav: obg dwv O

13 Ooryfas — prefekt Konstantynopola w 860 r., to najprawdopodobniej Niketas Ooryfas, rownocze-
$nie dowddca floty bizantyjskiej (por. Za k y thin o s,s. 142,313, przyp. 71), na ten sam rok przypa-
dly opisywane tu wydarzenia; rzeka Mauropotamos trudna do ustalenia; zdaniem O strogorskie -
g o wpada do Bosforu (Dzieje, s. 197); jednak wedlug A.A. Vasil eva jesttodoptyw rzeki Halys
(dzis. Kizil Irmaq) zwany Karasu, czyli rzeka Czarna, lub doptyw Sangariosu (Vizantija i Araby, t. 1,
St. Petersburg 1902, s. 155-156, przyp. 2); Hieron — port na wschodnim (matoazjatyckim) brzegu Bos-
foru, por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 67.

14 Symeon Logoteta mowi o klgsce Rusow w 860 r., inne zrodta — tylko o ich odwrocie (Kontynuacja
Teofanesa 1V 33; Focjusz w homiliach — por. komentarz do Focjusza, Testimonia, z. 3, s. 247-248, przyp. 6);
na temat omophorion (mafors, maforte), por. komentarz do Genesiosa, Testimonia, z. 3, s. 414, przyp. 28
oraz Kontynuacja Teofanesa, s. 407, przyp. 51; por. tez opis w Kontynuacji Jerzego Monachosa,
ed. Bonnae, s. 826-827.
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chrzescijan i przelali krew niewinnych'". Przybyto 200 okretow, ktore otoczyty sto-
lice 1 wywotaly wielka trwoge wsrod jej mieszkancow. Cesarz po powrocie, gdy
tylko zdotat si¢ przeprawié¢, wraz z patriarcha Focjuszem udat si¢ do $wiatyni Matki
Bozej w Blachernach i tam starali si¢ [Ja] przebtaga¢ w boskim wizerunku. Nastgp-
nie przy $piewie hymnu wyniesli $wigte omophorion Bogarodzicy i ztozyli je na
odlegtym brzegu morskim. Zaraz tez mimo bezwietrznej pogody zerwat si¢ gwal-
towny wicher, a na spokojnym morzu podnosity si¢ fale jedne po drugich, ktore za-
topity statki bezboznych Rusoéw i tylko nieliczne uniknely niebezpieczenstwa'.

Leon [VI]

s. 266-268. Dotarla [do cesarza] wiadomos$¢ od stratega Macedonii, ze Symeon,
archont Bulgarii, zamierza wyruszy¢ zbrojnie przeciwko Romanii'®. Przyczyna,
ktéra rozgniewata Symeona byta nastgpujaca. Zautzas, ojciec cesarza, miat stuge
— eunucha o imieniu Musikos. Ten zaprzyjaznit si¢ ze Staurakiosem i Kosmasem,
cheiwymi pieni¢dzy kupcami greckimi, ktérzy dla haniebnego zysku, wykorzystu-
jac posrednictwo i wptywy Musikosa przeniesli do Tesaloniki targ Bulgarow [odby-
wajacy si¢ dotad] w stolicy, aby za pomoca podatkéw doprowadzi¢ Butgarow do
zguby'®. Bulgarzy poinformowali o tym Symeona, a on wyjawit to cesarzowi Le-
onowi. Cesarz za$, powstrzymywany przez basielopatora, wykazujacego nadmier-
ne przywiazanie do Musikosa, potraktowat to jako btahostke. Butgar zatem, ogar-
nigty szatem, wyruszyt przeciwko Romajom. Woéwczas cesarz wystal przeciwko
Butgarom stratelatesa Krinitesa z wojskami i wielu archontami stolicy. Doszto do
bitwy na terenie Romanii i gdy polegli Krinites, Armenczyk Kortikes i wielu in-
nych, Romajowie zostali zmuszeni do ucieczki. Chazarowie za$, ktorzy nalezeli do
heterii Leona, zostali przez Symeona schwytani i z obcigtymi nosami na hanbg
Romajow odestani do stolicy. Cesarz, zobaczywszy ich, rozgniewany, polecit Nike-
tasowi Sklerosowi uda¢ si¢ z dromonami nad Dunaj i przekaza¢ Turkom dary, aby

15 Strategiem Macedonii ok. 880 r. byt Leon Apostyppes (por. Wa s il e w s k i, Bizancjum, s. 75,
przyp. 116); Romania oznacza europejskie prowincje cesarstwa (por. Testimonia, z. 3, s. 106-107, przyp.
75; por. tez Lj. Mak sim o vi¢, Romania, LdM, t. 7, kol. 996-997) lub ogélnie — terytorium cesar-
stwa (ODB, s.v. Romania).

160 przeniesieniu targu butgarskiego do Tesaloniki, por. Kontynuacja Teofanesa, s. 357-359,
przyp. 32; na podstawie Annales Fuldenses (MGH SS t. 1, s. 412) 1 Leonis Tactica (XVIII, 42) uwaza sig,
ze przyczyna konfliktu lezata w sojuszu bizantyjsko-wegierskim zawartym przed walkami na Batka-
nach, a nie w czasie ich trwania (G. Cank ova-Petko v a, Parvata vojna mezdu Balgarija i Vi-
zantija pri car Simeon i vazstanavianeto na balgarskata targovla s Carigrad, 111 20, 1968, s. 179-180;
por. tez K risto, Hungarian History..., s. 182-183); na temat zagmatwanej chronologii wydarzen
w przekazach Logotety por Howard-Johnston, s.348-350.
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Baowlevg kat Ovpwbeig anéoteidev Nukntav tov Aeydpevov LrANQov peta doo-
HWV@V €V T ToTtap® toL Aavoufiov dovvat dwa toig Tovrols kat TEOg TOAE-
HOV KLvijoat peTa LUpeV. 0 d¢ ameAbwv Kal ouvtuxwv Kal taig  kKedaiaig
Apmadn kat Kovoavn, kat ovvOepévov moAeunoat, opreovs Aapwv nAbe mpog
oV BaciAéa. 6 d¢ Baoctdebe maALy dix g DaAdoong améoteidev EvotdOiov na-
TolklOV doovYYAQLOV TV TAoIpWY, Nikndogov d¢ matoikiov tov Pwkav kat do-
HéoTIKOV peTa TV Oepdtwv améotetdev dix Yng, kat NABev péxot BovAyaolac.
0 0¢ PaociAevg TV elovny domalopevog petd tovto dméoteide kat Kovotavti-
VAKNV KOl {OTwEa OGS LUHE@VA Ta TEQL £101VNG oupBovAevovTa.

S. 268-269. Lupev d& TV KAT aVTOL Kiviow dik e YNG kal Oar&oong dwv év
doovoa kKatakAeiel TOV KowxloTwoa we €Tl d0Aw EADOVTA. mepdoavteg d¢ ol
Tovpwrot To0 Zupewv €mt 10 oteatevpa Pwkd AoXOAOLHEVOL, NXUAAWTEVOAV
naoav v BovAyagiav. tavta pabawv Zupewv kiveltoat kata twv Tovgkwv. ot d&
avtimeodoavteg ovUBAAAoLOL TOAe OV KAtk BovAydowv, kat toémetat Zupey,
HOALS dlaowBelg év ) AloToa. ot d¢ Tovprot Noavto Bactléa amooteiAat katl
ayopaoat TV atypaAwoiav twv BovAyapwv: 6 o1 kal memoinkev 0 PactiAevg,
ToU¢ TOAlTAG Amooteidag ToL dyopdoat avtovs. 6 d¢ Luvpewv dt' Evotadlov
dpovyyapiov €dendn ta mepl TNG €lonvng, TEOS flv UTellev O Bacidevs Kkal
améotetdev tov Aéovta tov Xopoopaktov meog to yevéoDatl elgrvnyv. édéEato
Nundodog vrooTeéat pet To0 Aaov, kat 6 doovyydotog Evotadiog opoiwg.
Aéovta d¢ ovde Aoyov néiwoev Xvpewv, AN nodadioato &v  elokT).
gxotoatevoag d¢ kata twv Tovokwv, ékelvwv oxvowHa Pondelag pun éxovtwy
e Pouaiwv dAX dmoovontwv éabévtwy, mavtag katéodpalev, avEfoag v
peyodopuyxiov avtov. kat Omootoéhag evpev Aéovia év ) MovAddyoa, katl
elmev mEOG AVTOV ,,0V TIOLW EQNVNY, EXV U1 TAoAV TV aixpaAwoiov AdBw.” di-
woloato ovv 6 PaciAebe TavTNV Amodovval, kat NAvev peta Aéovtog Beddwoog
BoUAyaog oikelog Tov Zupedy, kKol magéAafev avtovs. Nukndogov d¢ tov Pwka
teAevTOAVTOS APOQUAC ECTTeL LUHEWY TOD elovNV dtxAvoa ETlnNT@V Y Kot

17 Wyprawa Symeona w glab cesarstwa i kleska Bizancjum w Tracji lub Macedonii — 894 r. (C a n -
kova-Petkova, Parvata vojna, s. 178, 183), sojusz bizantyjsko-wegierski przypadt na rok 894,
prawdopodobnie na panowanie Arpada, syna Almosza (por. Wasile w s ki, Bizancjum, s. 225;
W.Swoboda, Arpad*, SSS, t. 7, s. 380-381) lub wezesniej (Howard-Johnston, op. cit.,
8. 350); Kusan (Kurszan, Kursan) — to wspolrzadca Arpada (M oravcsik, Byztur, t. 2, s. 170;
Kristo,op.cit,s. 183).

18 Symeon Logoteta przedstawia najprawdopodobniej skrot wydarzen (por. tez Kontynuacja Teofa-
nesa, s. 357-359), wedtug innych zrodet Wegrzy stoczyli z Butgarami dwie (Annales Fuldenses) lub trzy
(Leonis Tactica) zwycigskie bitwy (pierwsza mogta mie¢ miejsce nad Dunajem, na co wskazuje wzmian-
ka o Distrze [Drster/Dorostolon/Silistra] nad dolnym Dunajem, por. K ri s t o, op. cit., s. 185).
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wszczeli wojng przeciwko Symeonowi. On wige wyruszyl, a kiedy spotkat si¢ z ich
przywodcami, z Arpadem i Kusanem, a ci zgodzili si¢ na udzial w wojnie, wziat
zaktadnikéw i wrocil do cesarza. On z kolei wystal morzem Eustatiosa patrikiosa
i drungariosa floty, ladem za$ Nikefora Fokasa patrikiosa i domestyka wraz z od-
dziatami temowymi do Butgarii. Cesarz tez, uwazajac pokoj za korzystne wydarze-
nie, wystat kwestora Konstantinakesa do Symeona, aby przeprowadzit rozmowy na
temat pokoju'”.

s. 268-269. Symeon za$, dowiedziawszy si¢ o wyprawie ladowej i morskiej
przeciwko niemu, uwigzil kwestora pod zarzutem przygotowywania podstgpu. Tur-
cy natomiast przeprawili si¢, gdy Symeon byl zaabsorbowany wojskami Fokasa,
i ujarzmili cata Bulgarie. Wowczas Symeon wyprawit si¢ zbrojnie przeciwko Tur-
kom. Oni wszczeli wojng z Bulgarami, a Symeon, zmuszony do ucieczki, z led-
woscig ocalat w Distrze'®. Turcy zazadali od cesarza przystania poselstwa celem
wykupienia jencow bulgarskich i cesarz to uczynil. Symeon natomiast za posred-
nictwem drungariosa Eustathiosa poprosit o zawarcie pokoju, do ktorego dazyt
takze cesarz, wyslat wigc w tym celu Leona Choirosfaktesa, tymczasem Nikefor
otrzymat nakaz powrotu wraz z wojskami, podobnie jak drungarios Eustathios.
Symeon nie raczyl nawet rozmawiaé¢ z Leonem, lecz osadzit go w wigzieniu, sam
za$ wyprawit si¢ na Turkow, ktorzy nie majac gwarancji pomocy ze strony Roma-
jow, pozostawali bez zabezpieczenia, wszystkich tez wybil, wzmagajac swoja py-
che. W drodze powrotnej trafit na Leona w Muldagrze i rzekt do niego: ,,nie zgodze
si¢ na pokdj, jesli nie otrzymam wszystkich jencow”. Cesarz polecit wigc ich od-
da¢; wraz z Leonem przybyt Teodor Butgar, zaufany Symeona, i ich zabrat"®. Gdy
zmart Nikefor Fokas, Symeon poszukiwat pretekstu, by pokoj zerwac. Domagajac
si¢ bowiem [oddania] innych jeszcze jencow, wyruszyl na Romajow. Wowczas ce-
sarz Leon polecit Leonowi Katakalonowi, ktory w Rabdos miat posiadtos¢, aby

19 W kwestii jenicow, zdaniem Howarda-Johnston a (op. cit., s. 350-351) chodzito o jen-
cOw bizantyjskich w rekach Butgaréw, wzigtych prawdopodobnie przez Butgaréw w dwoch wyprawach
na terytorium bizantyjskie, a nie butgarskich wzigtych przez Wegréw i sprzedanych Bizancjum (por.
Howard-Johnston,op.cit,s. 349-351); Muldagra — miejsce uwigzienia Choirosfaktesa, iden-
tyfikowana z Mundraga wymieniona w rozdz. 40 O rzqdzeniu panstwem Konstantyna Porfirogenety
(wedhug ktérego tam wlasnie Symeon byt wigziony i oblegany przez Wegrow), a nastgpnie z Madara
(por. Testimonia z. 4, s. 157, przyp. 1; Kontynuacja Teofanesa, przyp. 35), chociaz wedlug badaczy but-
garskich, to Tutrakan (por. Canova-Petkova, Parvata vojna..., s. 182-183, przyp. 81) lub
twierdza na wyspie Ploska na Dunaju — Pacuiul lui Soare (Angelov, Kasev,Colpanov,
s. 257), obie miejscowosci leza niedaleko Dorostolonu.
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aAdovg aixpaddtovg éoxetal kata Pouaiwv. Aéwv d¢ 6 Baoidedg dopéoticov
TV oxoAwv mEoPaAAetal Aéovta tov Katarxadwv, év 1) P&pdw v olknowv
Exovta, Kal HET avTOL ATIOOTEAAEL O€0dOTIOV TATOIKIOV KAl TOWTOPREOTIAQLOV.
Kat megwoty 6Aa T Oépata Kal T Tyuata. Kol yeVopévng ovuBoANG peTa
Yopewv eic 10 BovAyapodduyov éyéveto toomr) dnuooia, Kol mdvteg AwAovTo,
Kat 0 TEWTOPREOTIAQLOG Oe0dd010G, DL OV 6 Baoilevg ov pepticg fviadn. [...].

Alexander

s. 286-287. ‘'O0ev mapevOL Tavviv mamnav, tov enikAnv Aalaony, oaiktwoa
memoinKev, 0¢ Kol kako to (nv améoonéev peta Odvatov AAeEavdoov. woavtwg
ovv paotv xkat I'afoirdnovAov kat Baolittnv amo tov ZrAaBivov €0voug
0hodOWE KATEMAOVTIOEV €K TWV TOU TAAATIOU XONHATWY. ¢ paoty dE, avTov
BaoiAewov kai pacidéa nBovAeTo momoat we amoaug avtos v, kat Kwvotavtivov
viov Aéovtog evvovyov romoat [...].

Améoteilev d¢ Tvpewv 6 doxwv BovAyaolag unviwv AdeEavdow Tt meol
elPNVNG. LUHE®WV TAQEOKELVALETO KIVNOoAL Katdx TV XQoTvewv OmAa.
AAEEavdQOC 0¢ O Pacidetg aolotioag kat oivwOeig év toig KO KOV KavpAoL
katAOev odawploat [...].

Constantinus [VII]

s. 291-292. Avyovotw d¢ pnvi Lupewv 6 BovAyapiac doxwv ékotoatevoag
kata Popaiov ovv 0xAw Paget katéAaBev v KovotavtivovmoAwy, kat d& megt-
kaBloag abTV xdoara TeQlEPaAAev and te BAaxeovav kail péxot T Aeyopé-
VNG méETNG XoLong, Kat EATOL HETEWQOS WV ATOVNTL TAVTWS EAELV. Emel OE TV
TE TOV TELXWV KaTépabev oxvedtnTa TV Te €k ToL MTANO0VC Kal TV TeTEOROAWY
aodpadelav, TV EATdWV odaleic év Tt Aeyopéve EdOuw Uméotoeieyv,
ELQNVIKAG OTIOVOAS QALTNOAUEVOG. TV D€ EMITEOMWY TNV €IONVNV AOHEVEOTTATA
amodelapévwv, amootéAdel Zupewv OewdoQov HAYLOTEOV alToL CLAAaAR T

%

& TG elovng. dvadapouevog d¢ 6 te matodkoxns NikdAaog kat Ltédavog kal

20 Smier¢ Nikefora Fokasa — przed 896 lub ok. 900 r. (por. D ju r i ¢, s. 235-6; ODB, s.v. Phokas);
na temat prawdopodobnego wowczas zawieszenia broni, a nie pokoju, przed nastgpna wyprawa Syme-
ona oraz ,,innych jencow”, ktorych Symeon miat zamiar poszukiwa¢ por. Cankova-Petkova,
Parvata vojna...,s. 187, przyp. 991 101, s. 188; S h e p a r d, Symeon of Bulgaria...,s. 103-104; bitwa
pod Bulgarofygon pod koniec 896 r. (por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 36) lub 893 r. (por. H o -
ward-Johnston,op.cit,s. 351).

2! Gabrilopoulos i Basilitzes nalezeli do najblizszego otoczenia Aleksandra, zwani oikeiosami, mia-
nowani przez niego takze opiekunami mtodego Konstantyna, nast¢pnie usunigei z paltacu przez cesarzo-
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przygotowat si¢ do obrony i wraz z nim wystal Teodozjusza patrikiosa i protovestia-
riusza. Oni wiasnie przerzucili wszystkie oddziaty temowe i garnizony. Pod Bulga-
rofygon doszlo do bitwy z Symeonem, wskutek ktdrej w ogdlnej ucieczce wszyscy
zgingli, takze protovestiariusz Teodozjusz, nad ktorym cesarz bolat niemato® [...].

Aleksander

s. 286-287. [Aleksander] mianowat rektorem Jana mnicha z przydomkiem La-
zarz, ktory po $mierci Aleksandra nedznie zakonczyt zycie. Podobno takze Gabrilo-
poulosa i Basilitzesa pochodzacych z narodu Sklabinéw hojnie wyposazyt z pienig-
dzy palacowych. Mowi sig tez, ze sam bedac bezdzietnym, Bazylego chcial uczynic¢
cesarzem, a Konstantyna syna Leona — eunuchem?'.

[Od strony zachodniej ukazata si¢ kometa widoczna na niebie przez 15 dni].

Archont Bulgarow Symeon wystat poselstwo do Aleksandra, zawiadamiajac go
0 zamiarze zawarcia pokoju. Symeon przygotowywat si¢ do zbrojnego uderzenia na
chrzescijan. Aleksander za$ po $niadaniu opity winem, w upale w porze Psiej
gwiazdy wybrat si¢ na gre w pitke. [Zmart wskutek krwotoku]?.

Konstantyn [VII]

s. 291-292. W sierpniu archont Butgarii Symeon wyruszyt przeciwko Romajom
z wiclka armia i dotart do Konstantynopola; otoczywszy go watem od Blachern az
do Ztotej Bramy, oblegat stolice, unoszony nadziejami, ze bez trudu wszystko zdo-
bedzie. Kiedy jednak dowiedzial si¢ o umocnieniu murdéw oraz zabezpieczeniu ze
strony wojsk i machin wojennych, straciwszy nadziejg¢, wycofal si¢ do Hebdomonu
i zwrocit si¢ z prosba o zawarcie pokoju. Gdy regenci przystali na [propozycje]
pokojowa z najwigksza radoscia, Symeon wydelegowat Teodora magistra do roz-
mow na temat warunkoéw pokoju. Patriarcha Mikotaj, a ponadto Stefan oraz Jan
magister w towarzystwie cesarza przybyli do Blachern; wprowadzili oni takze
dwoch synow Symeona, ktorzy ucztowali wraz z cesarzem w patacu. Mikotaj wy-

wa Zoe Karbonopsing (Leonis Grammatici Chronographia, s. 288, 292); w przektadzie stowianskim
uznani za Bulgarow (S r e zn e v s k i j, Slavjanskij perevod..., s. 124,192, 193); w Kontynuacji Jerze-
g0 Monachosa (ed. E. Muralt, V 8, 2, zob.) nie Bazyli, lecz Basilitzes miat by¢ kandydatem na cesarza.

22 Kometa Ksifias (zwana pozniej kometa Halley’a) ukazata si¢ 19 lipca 912 r. (por. ODB, s.v. Co-
mets); poselstwo Symeona przypadto migdzy listopadem 912 r. a $miercig Aleksandra w czerwcu 913 r.
(por. RJ.H.J e nk ins, The Chronological Accuracy..., s. 111-112); ekscerpt ten przedstawia skrocona
wersj¢ wydarzen, wigcej — por. Kontynuacja Teofanesa, s. 380 oraz przyp. 38.
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Twavvne payotgog tov Pachéa AOov HéxoL twv BAaxeovav, kai elofjyayov
TOUS dVO LIOLG LLUEWV, Kal ouveloTidOnoav T PactAel év Toig aAatiows. Niko-
Aaog d¢ 6 matolapxnc NABe mEOC Lupewv: @ TV TV kKePaAny DmékAvev Tupe-
V. VX1V 0DV O TATOLAQXNS TIOTAS, AVTL OTEUHUATOC TO EXVTOD ETUQQLTITAQLOV
) éavtov €méOekev KePAAT). AWQEOLS OVV AUETQOLS Kal peyioTols prAodoovnOév-
TG 6 Te LUHEWV Kal Ol TOUTOL viol €ig TNV diav xwoav vréotoeav, dovpdovol
ETTL TN elpnpevn) elenvn dxAvOévrea. [...].

s.293-294. Tov d¢ BovAyapov Zupewv v @odknv aAty AniCopévou, v Gpoov-
TidL ovong AVYoVOTNG Kal TV év TéAel 6mwe avtov ¢ dAalovelag mavowaoly,
noato Twdvvng 6 Bayag yevéoOat matoikiog, vrtooxopevog ayayetv Iatliva-
KOUG. TG ATHOEWS TUXWV dWEA T TTOAAX AaPwV eig TV TV Iatlivakwv xwoav
ATEL Kal dn opuneovg éketbev AaBwv fyayev €v ) moAel, ovvOepévwv twv Ia-
TCWVAKWY DIATIEQRTAL KAL TOV LUHEWV KATATIOAEUNOAL TTAQEYEVETO D €V TI) TO-
Aet kal Ao@TIOS AVNE EUTERIX OVOUAOTOTATOS, LIOG WV TOL AQXOVTOS TWV
AOXOVTWYV, OV GacL ooV O& POV €K TWV AKQWV EKATEQALS XEQOL KQATOVVTA Ti)
UMeQPaAAOVOT) AAKT DAKAUTTELY KAl QOGS TO KUKAIKOV OXNUAX HETAYELV, TNG
AVTITOTIOL TOL 0oL PVoEWS 1) Bl TV XePWV DTTELKOVOTNS OV TAQAYIVOLE-
VOV HETA TTOAATC TIUTG VTTEDEEAVTO KAl TAALY €l TV DIV Xwoav EEmeppay.

YemtepuPoicy pnvi vdwktiwvos toltng Ilavkgovtovkag 0 AQuépnc tv
AdQLavVOUTIOALY T LUUEWV TTOODEDWKEV. LET OV TOAD d¢ ameatdAnoav Baoider-
0G maTEiklog Kat kavikAng kat Nunjtag mowtoonabdoog 6 EAAadwkoc maoa
Zwng HETA dADQWV TTOAADV, Kal AVTITAQEAXPEV ALY ad TV [...].

BAémovoa 0¢ Zwn 1) PaciAiooa v EmaQoy LUpE®V KAl TV KATA TV
Xowotiavav avtov €nibeoty, BOLATV HeTa TV €V TéAeL BovAeVetat AAAGYIOV Katl
elENVNV peta Twv Ayaonvav dumoalaocdal, damegaoal d& MAVIX TOV TN
AVATOATC OTQATOV TTROG TO KATATIAEUNoAL KAt dpavioatl TOV ZUUE®V. ATEOTAAN
ovV &v Lvola €mL 10 momoat dAA&yov Twavvne matolkiog 6 Padnvog kat MiyxamA

23 Na temat obrzedu dokonanego przez patriarche Mikotaja nad Symeonem w 913 . por. komentarz
do Kontynuacji Teofanesa, przyp. 40; por. tez G. Cank o va - P e t k o v a, Prodalziteljat na Georgi
Monach, GIBI, t. 6, s. 142, przyp. 2; L e s z k a, s. 120-121, przyp. 153; wersja Logotety potwierdza
omawianie warunkow pokoju, nie informuje natomiast o zawarciu uktadu pokojowego w 913 r.
(por. Shepard, Symeon of Bulgaria, s. 110-111).

24 Logoteta umieszcza misje Jana Bogasa (lub Bagasa) u Pieczyngéw w kontekécie roku 914, ale
przypadta ona raczej w roku 917 (J. S h e p a r d, Symeon of Bulgaria, s. 120-121; por. tez komentarz do
Kontynuacji Teofanesa, przyp. 41); Asotios, Aszot z dynastii Bagratydow, wnuk Aszota I, w 914 r. zbiegt
do Konstantynopola w celu uzyskania wsparcia; uznano jego tytut archon ton archonton (por. Z ak y -
thinos,s. 140-141; ODB, s.v. ASot II Erkat); Pankratoukas Armenczyk, wyznaczony do sprawowania
pieczy nad miastem, poddat je we wrzesniu 914 r. (S o u s t a |, Thrakien, s. 162); wedlug Skylitzesa
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szedt Symeonowi naprzeciw, wowczas Symeon pochylit przed nim glowg. Patriar-
cha zatem odmowit modlitwe i zamiast korony potozyt na jego glowie swoje epirip-
tarion. Po wzajemnym obdarowaniu licznymi i znacznymi darami Symeon i jego
synowie wroécili do swego kraju, pozostajac w niezgodzie odnosnie do wspomnia-
nego pokoju® [...].

s. 293-294. Poniewaz Symeon Butgar ponownie pladrowatl Tracje, cesarzowa
i dostojnicy zamierzali potozy¢ kres jego zuchwato$ci, wowczas Jan Bagas poprosit
0 mianowanie patrikiosem, obiecujac sprowadzi¢ [na pomoc] Pieczyngéw. Gdy
prosbg jego spetniono, on zabrawszy ze soba liczne dary udat si¢ do kraju Pieczyn-
gow. Przyprowadzit stamtad do stolicy zaktadnikéw [na dowdd], ze Pieczyngowie
zobowiazuja si¢ przeprawic¢ i walczy¢ z Symeonem. W stolicy za$ przebywat takze
Asotios, maz znany z do$wiadczenia, syn archonta archontow, o ktorym mowi sig,
ze trzymajac obiema rekami pret zelazny na dwoch jego koncach, zgina [go] dzigki
niezwyktej sile i czyni z niego koto, gdyz oporna natura zelaza poddaje sig¢ sile jego
rak. Jego wlasnie przyjeto z wielkimi honorami, a nastgpnie odestano do jego wia-
snego kraju.

We wrzes$niu trzeciej indykcji Pankratoukas Armenczyk wydal Adrianopol Sy-
meonowi. Wkrotce Bazyli patrikios i1 kanikles oraz Niketas Helladikos protospata-
riusz wyslani zostali przez Zoe [do Symeona] z licznymi darami i ponownie przejg-
li miasto* [...].

Cesarzowa Zoe, widzac pyche Symeona oraz jego proby zawtadnigcia chrzesci-
janami, zwotata dostojnikéw na naradg, na ktérej uchwalono najpierw negocjacje
W sprawie wymiany jencoéw i pokoju z Agarenami, a nast¢pnie przerzucenie calej
armii ze Wschodu do walki z Symeonem, aby go zniszczy¢. W celu wymiany jen-
cow wystano do Syrii patrikiosa Jana Radenosa, a Michat Toksaras przeprawit si¢
do Tracji, gdy domestykiem scholi byt magister Leon Fokas®. Po wyprowadzeniu

(Synopsis, s. 202) zostat przekupiony; Bazyli patrikios byt chartoulariosem tou kanikleiou, czyli jednym
z tajnych sekretarzy cesarskich, odpowiedzialnym m.in. za redagowanie oficjalnych dokumentow
(Oikonomidé¢s, Listes,s. 311; por tez R. Guillan d, Contribution a [’histoire administrative
de ’empire byzantin. Le chartulairve et le grand chartulaire, RESEE 9, 1971, s. 417; ODB, s.v. Kani-
kleios); Niketas Helladik, hipotetycznie taczony z Niketasem Magistrem (ODB, s.v. Niketas Magister);
zdaniem S h e p a r d a, Adrianopol zostat wowczas wykupiony od Pankratoukasa, a nie z rak Butgarow
(Symeon of Bulgaria, s. 121-122, przyp. 140)

25 Pokoj z Arabami zawarty w lecie 917 . (Sous tal, Thrakien, s. 90), a wymiana jencow
— wrzesien/pazdziernik 917 r. (por. Va s i 1’ e v, Vizantija i Araby,t.2,s.208-212;0strogorski,
Drzieje, s. 223).
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0 ToEapac meoc v Bodknv diemépaoev, payiotgov Aéovtog toL Pwka dopeoti-
KOV TV 0X0A@V TUYXAVovToc. éEayayoviwyv d¢ dn oeBaopia kat Cwomotx EVAa
Kovotavtivov 1ob mowtonarna tov naAatiov, tov KepaAa Aeyopévov, kat Kwv-
otavtivov ¢ MaAediag &v 1 OpdKn, ATAVTEC TQEOOKULVECAVTEG Kol
émopooapevol  ovvanobviokely  &AANAolc  mavotoati  katx  BovAydowv
eEcounoav [...].

s. 295. Mnvi d¢ AUyovote elkadl, VOIKTIWVOG TEUMTNG, O TMOAEUOG HeTa&L
BovAyaowv te kat Popaicov meog 10 AxeAdw CUYKEKQOTITO TTOTAHQ, KAl Olot TOD
Oeov kolpata, we aveegevvnta kataveEiyviaota, pémoviat Poualot mavotoarti,
Kat yéyove puyn kat Gokadng 0OA0ALYT), Twv Hev U AAAAWY CUUTIATOVHEV@Y,
TV 0¢ VMO TV MOAEUIWV AVALQOVEVWY, ALUATOS Te XVOIS ola €€ alwvog o Yé-
yovev. Aéwv d¢ O dopéotikos év Meonufoia deowOn duydv: éopayn d&
Kovotavtivog 6 Aty kat Toavvng 6 Tedpwv kat dAAoL TV &oXOVTwV tkavol.
ATEOTAAN d¢ TOTe Kal Pwpavoc matoiklog katl dQOUYAQLOG TOV TAWIHOU HET
TIOVTOC TOL 0TOAOL €V T AavouPiew motap@ Pondnowv Aéovtt 1 Pwka [...].

s. 296. Toov d¢ BovAydowv 0 vikn katemagBéviwy kal EKOTQATEVOAUEVWY
péxoLtng méAews €ENAOe Aéwv dopéoTucog Twv oxoAwv Kat Twdvvng étaitdoxng
kat NucoAaog viog Tod dovkog eig xwoov Boak@ov, obtw Aeyoduevov Kataove-
Tac, Gpa mMAeiotw Aaq Kot BovAyaowv. 1) ¢ VUKTL ADOKNTWS EMITTECOVTWY
avTolc TV BovAydowv kal tov dopeatikov Gpuyovtog éopayn 6 NudAaog 6 viog
TOUL DOVKOC Kat toAAolL étegot pet’ avTov [...].

s. 305. Twv d¢ BovAydowv maAw éfeAdaoavtwv péxol Kataovotwv peta v
TOU dopeatikov AdgaAéTov teAevtiv mEoePAN 0 TToO0c 6 Tov Agyvov dopéoTi-
KOG TV OXOA@WV: kal HéXOL OeQUOMOAEWS HETA TV TaydAtwv &EeABwv
améotetdev MixanA tov tod MweoA€ovtog viov Tomotnentv 6vta tovg BovAya-
Q0UG KATATKOTHOOVTA. O D& ATQOOTTWE T AOXW AVTWV EUTETOV TTOAAOVG UeV
TV BovAydowv dveidev, mAnyeig 0 avTog €v 1) TMOAeL EteAevnoey [...].

s. 306-307. Exotoatevet d¢ maAy Lupewv kata Popaiwv, kat mAn0og BovA-
Y&owv ATooTelAnG EicéAevoeV KATA TNE TTOAEWS WG TAXLOTA €EeAaVvery. dDleAOOV-
TV 0OV dAX TV 00wV, NABoV péxot twv MayAaBa. Trv avtrv 8¢ épodov pabwv
0 Baoleve Pwpavog, un tax tov IInyav mad&ta kat 10 Ltevov kateABovteg
éumonowoty, Twdvvny Qaiktooa dmootéAAer dua Aéovtt xal T160w, Toig

2 Drzewo Krzyza Swigtego, por. komentarz do Genesiosa, Testimonia, z. 3, s. 414, przyp. 28.
27 Kleska Bizancjum pod Anchialos — 917 r.; pomocy udzielit Leonowi Roman Lakapen, p6zniejszy
cesarz; Leon Fokas — brat Bardasa, por. ODB, s.v. Phokas; Kontynuacja Teofanesa, przyp. 42.
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czcigodnego i zyciodajnego drzewa [Krzyza Sw.] przez Konstantyna zwanego Ke-
falasem, gldwnego kaptana cesarskiego, oraz Konstantyna z Malelii trackiej, gdy
wszyscy oddali cze$¢ [Krzyzowi] i przyrzekli, ze raczej zging razem, wyruszyli
z calym wojskiem na Butgarow® [...].

s. 295. 20 sierpnia piatej indykeji doszto do bitwy nad Acheloosem mi¢dzy Ro-
majami a Butgarami. Zgodnie z wyrokami Boskimi, ktore sa niezbadane, Romajo-
wie z calym wojskiem zmuszeni zostali do odwrotu; ucieczka stala si¢ faktem
i zapanowala straszna rozpacz; jedni wzajemnie si¢ podeptali, inni zgingli z rak
nieprzyjaciot, a rozlew krwi — taki, jakiego dawno nie byto. Leon domestyk, ucie-
kajac, schronil si¢ w Mesembrii; zgingli natomiast Konstantyn Lips, Jan Grapson
i inni znaczacy archonci. Wystano woéwczas Romanosa patrikiosa i drungariosa
floty z cala flota nad Dunaj, aby udzielit pomocy Leonowi Fokasowi?’ [...].

s. 296. Poniewaz za$ Bulgarzy podbudowani zwycigstwem dotarli z wojskami
az do stolicy, wyruszyli przeciwko nim z cata armig Leon domestyk scholi, Jan
heteriarcha oraz Mikotaj syn duksa i dotarli az do wsi trackiej, zwanej Katasyrtai.
Niespodziewanie noca zaatakowali ich Bulgarzy, domestyk uciekl, a Mikotaj, syn
duksa, i wielu innych zgineli wraz z nimi?® [...].

s. 305. Gdy Butgarzy ponownie dotarli az do Katasyrt, po $mierci domestyka
Adraleta na domestyka scholi wyznaczono Pothosa Argyrosa. On to polecit topote-
retesowi Michatowi, synowi Moroleona uda¢ si¢ z oddzialami doborowymi az do
Termopolis, aby tam pilnie wyczekiwat Butgaréw. Nieoczekiwanie natrafil na ich
oddzial i wielu Bulgardéw zabit, sam za$ ranny zmart w stolicy® [...].

s. 306-307. Symeon ponownie wyruszy! przeciwko Romajom i polecit wojsku
Bulgaréw jak najszybciej dotrzeé do stolicy. Kiedy przeszli przez gory, dotarli do
Manglaby. Roman, dowiedziawszy si¢ o tym ataku, wystat Jana rektora razem z Le-
onem i Pothosem, zwanymi Argyrosami, majacymi przy sobie znaczna armig zto-

28 Klgska Bizancjum pod Katasyrtai 917/918 . — por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 44.

2% Wydarzenia te mialy miejsce po objeciu wladzy przez Romana Lakapena w 920r. (W.Sw o b o -
d a, Roman I Lakapen, SSS, t. 4, s. 357, ODB, s.v. Romanos I Lekapenos); topoteretes to w IX i X w.
— zastgpca gltownego dowodey poszezegolnych oddziatow tagma, takze oddzialow temowych lub floty
(por. Oikonomidé¢s, Listes, s. 110, przyp. 69; s. 329; ODB, s.v. Topoteretes), w tym wypadku
— domestyka scholi.
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Agyvpoic Aeyopévolg, éxovtag ped’ éavtwv mANOog tkavov €k Te TV PaciA kv
Kal TV TG £TaRlag Kal TV THYHATIKQV, 0lg ouvnv Kol AAEELOC TATOiKLOG Kal
dpOLYYAQLOG TV TMAWIHWV MovoeAé peta ToL AatoL aVTOD. 1)V d¢ TWV VNOTELWY
Epoouag ITéumtn. datalavteg oltol TOV Aadv, TV BovAydowv avwOev
avadaviviwy EvomAwy kal por) xonoapévwyv aormue kat GpoPeod magevOL uev
devyet Twavvng 6 paiktwo, odpattetar de DTEQ TOVTOL AywVILOEVOS PwTevOg O
tov ITAatumddn viog kai moAAot €tegot. MOALS o0V daowBelg elonAbev elg do-
Hwva. NAOev d¢ dpevywv évomtAog kat AAEEI0c 6 MovoeAe doovyydolog, Kal ur)
loxvoag téAelov aveABelv €v T ToL dPOUOVOG AToPdboq, meowv év 1) BaAaoon)
oLV TQ AVTOL TEWTOHAVIATWOL ATteTviyn. Ol Agyvool 8¢ €V @ kaoteAAiw dte-
owOnoav Gpevyovtec. ol d¢ BovAyagot undéva €xovteg kwAvovta td te TaAdTix
twv [Inyav émvondAnoav kat 1o Ltevov anav katékavoayv [...].

s. 307-308. Touviw d¢ unvi twv BovAyawv maALy EKoTEATELOAVTWY Kat pLéEXOL
Mg aylag Oeodwoas maAatiov EADOVTWV kal Tavta TUEL MAQADOVTIWY,
efaviotapevog 0 Bactdeve Pwpavog Tovg TV TayHATWY AQXOVTAS OLVEKAAE-
0€V, CLVOVTOGC AVTQ KAl TOD AeYOUEVOL LakTiKn, kAl TaQveL TOVTOLS Kol TTQOL-
TOETETO KATA TV évavTionv éEeADely kat TNg mateldog veparywvicaoOal. oi d&
ovvéDevto étoluws VTEQ TV XooTIV@V AToOvrokeLy. Th) oV émavoov Kabo-
TALOTELS O elpNpévog Laktikng aAndn odoav v éxvtoL TUOTLV TE Kal avdolav
amédetlev: OmoBev yao v BovAydowv yevopevog kat €l 10 otoatonedov
AVTV EUTECWV TAVTAG TOUG kel eVpeOévTag katéopalev [...].

s. 309. Tov d¢ Tatouciov ToL dvtog émovoualopévov MwoAéovtog Adgolarvov-
TIOAEWS OTOATIYOUVTOG, KQATIOTOL TX oAUk Kal TeQdeEiov Tuyx&vovTog, 0g
miAelotac kata BovAyaoiag avdoayabing émedeiéato, 6 BovAyagoc Xuvpewv ovv
TOVTL T OTQATEVUATL TNV EIQNUEVNV TOALV TEQLEKUKAWOEY, KAl XAQAKX TIEQL-
PaAwv loxvowe TavTnV €moAtdQKeL €Tel d¢ 6 Te oltog d¢ &v ) mMOAeL émiAeAolimet
Kat Atpog émieCe xaAemog (ovdapdOev yoo eixov enoitioacOat), ) évdeia melo-
LEVOL TIQODEDWKACLY EXVTOVS TE KL TOV OTQATEYOV TOolG BovAy&oLlg, OV Xepwod-
pevog Xupewv, kal deopa kad’ 6Aov ToL owuatog TeQBaAwy, améktevey Oavatw
TUKQQ. BovAydpoig o0V v ¢ mMOAews mapadovs GpuAakny vrexwonoev [...].

s. 310-311. Xeumrtepfoicy d¢ UNVL LVOKTIWVOG deLTEQAS, LUHEWY O AQXWV
BovAyapiag mavotoati kata Kwvotavtivountddews ékotoatevel, kal Anietal
pév Godxnv te kat Makedoviav, eumuoilet ¢ mMavTa, KATAoTEéDEL Kal devdo-

30 Na temat wymienionych tu gor, miejscowosci i 0sob zwiazanych z bitwa pod Pegai (Kasimpasa
nad Ztotym Rogiem) por. komentarz do Kontynuacji Teofanesa, przyp. 45.

31 Kolejna probe zdobycia Konstantynopola podjat Symeon w 922 r., po $mierci Zony cesarza Ro-
mana — Teodory, czyli po 20 lutego 922 1. (por. To y n b e e, s. 149, przyp. 3); patac i kosciot $w. Teo-
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zong z gwardii cesarskich, heterii i oddziatow doborowych, aby Bulgarzy, kiedy si¢
zjawia, nie podpalili Stenonu i patacow w dzielnicy Pegai. Byt z nimi takze Aleksy
Musele patrikios i drungarios floty ze swoim wojskiem. Byt to piaty tydzien Wiel-
kiego Postu. Oni wigc ustawili wojsko, a gdy Bulgarzy pojawili si¢ od poinocy,
uzbrojeni i strasznie krzyczacy, Jan rektor zaraz uciekt, a Foteinos, syn Platypodesa,
i wielu innych przystapili do walki i zgingli. Ci, ktérzy ocaleli, wsiadali na statek.
Uciekal takze drungarios Aleksy Musele, a nie mogac wej$¢ po trapie na statek
wpadt do morza i utonat. Argyrosi za$ ratowali si¢ ucieczka do niewielkiej twierdzy.
Woéwczas Bulgarzy nie majac przeszkod, rzucili ogien pod patace Pegai i spalili
caty Stenon® [...].

s. 307-308. W czerwcu, gdy Bulgarzy znowu wyprawili si¢ zbrojnie i dotarli do
patacu $w.Teodory i go spalili, cesarz Roman wezwat do siebie dowddcow oddziatow
doborowych i razem z Saktikesem, jemu towarzyszacym, zachgcat ich i namawiat, by
wyszli przeciwko nieprzyjaciotom i podjgli walke za ojczyzng. Oni oznajmili, ze
gotowi sa umrze¢ w obronie chrzes$cijan. Nazajutrz wspomniany Saktikes, uzbro-
jony, dowiodt, ze wiara jego i odwaga sa prawdziwe. Znalazt si¢ na tylach Butgaréw,
a nastgpnie wpadlszy do ich obozu, zabit wszystkich, ktorych tam napotkat.

[Zmuszony do ucieczki przez Bulgarow, raniony uratowal si¢ w poblizu Bla-
chern, ale zmart wskutek rany $miertelnej]’..

s. 309. Kiedy strategiem w Adrianopolu byt patrikios Moroleon, dzielny w bo-
jach i zreczny, ktory dokonal wielu czynow bohaterskich przeciwko Bulgarom,
wtedy Bulgar Symeon z calym wojskiem otoczyt wspomniane miasto, rozbit obdz
i zaczat je oblegac. Gdy miastu zaczgto brakowac zywnosci i gtod doskwierat bole-
$nie (z zadnej strony nie mozna byto zaopatrzy¢ si¢ w zywnos$¢), zmuszeni niedo-
statkiem, mieszkancy poddali siebie i stratega Butlgarom. Symeon pojmat go [stra-
tega] i skrgpowawszy cate jego ciato, usmiercit go w sposob okrutny. Straz nad
miastem powierzyt Butgarom i odjechat*? [...].

s. 310-311. We wrzes$niu drugiej indykcji Symeon, archont Bulgarii, wyruszyt
zbrojnie na Konstantynopol, pladrowat Tracje i Macedonig, wszystko podpalat
i niszezyl, nawet drzewa. Gdy dotart do Blachern, zazadat przystania do siebie pa-

dory znajdowat si¢ w glebi Ztotego Rogu w poblizu Blachern (por. Cankova-Petk o v a, Prodal-
Ziteljat..., s. 146, przyp. 2); o Saktikesie, jego walecznosci i $mierci por. Kontynuacja Teofanesa,
s. 402-403; Skylitzes, Synopsis, s. 216-217.

320 drugim oblgzeniu Adrianopola przez Symeona w 922 r. (por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 47).
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Topel. HEXOLOE BAayeovwV yevopevog emelTnoeV EMOTAANVAL AVTQ TOV TATOL-
aoxnv NiKoAaov kal Tivag TV HEYIOTAVWY WOTE TEQL ELQTVNG AVTOLS CUVTUXELV.
EéAafov ovv ouneoug apdotegol, kat EENABoV mpdtegov pev 0 matotaxns Nuko-
Aaog, émerta MixanA matpiiktog 6 Ltovmidtng Kot Twdvvng 0 HuoTikog maadu-
vaotevwVv* §on yae Twdvvng 6 gaiktwe dixAn0eic moog tov BaoiAéa, aobévelav
MEOPATIOAEVOGS, TOD TAAATIOU kKaTeANAVOEeL kal €V T) AVTOL HovT) TIAeTioV TV
F'aAakQv@v AmeKkA&Qn). ol HEV OOV HeTa eV meQl elpnvng dieAéyovto, 6 d¢
avTovg pev dmnemépupato, avtov d¢ Tov Paciréa Pwpavov énelitet OedoaoOar
T TIOAAWV YXQ TeUTIATIQOPOQNTO TEQL THG AVTOV PEOVNTEWGS Kol avdolag kat
OVVETEWS. O 0& PBaoiAeds opodoa Eml ToUTw TNyaAAdoato moOel yoQ v
ELQNVNV, KaL TAG YEVOUEVAC TV ALUATWV EKXVOELS OOUEQAL ATIOOTEIAG OVV €V
@ To0 Koouwdiov atylad@ kateokebaoev €v ) OaAdoon oxvowtdtny amdpfaocty
ote UV BactAwny tomen dekmAéovoav avth meocoguileobat. meQupoiiag
ovV avTV mavtoBev duxtelxopa pécov yevéoBat moooétalev, év @ aAAnAolg
éueAdov opAety. amooteidag obv Lupewv tOV TS Dmegaying Oeotdkov vaov
évémonoev tov év ) Inyn kat ta méplE avtov ovumavta, dAog wv évtevOev un
TV elovnyv EAwv GAA" EATtioL HeTEQOLS TOUTOV EEaTATV. |...]

s. 311-312. ITéumn oOv Mpéoq Ote Tavta €yéveto, évvaty) tov Noeppoiov
UNVOG, TETAQTNH TNG TMUEQAS @O, TaQeYéveto Yvpewv mANOog dmelpov
ETAYOUEVOG, TWV UEV XQLOAOTIOWV KAl XQUOODOQATWY, TWV d& AQYLOAOTIdWY
KAl &QYLEODOQATWY, TWV d& TAOT OMAWY XOEIX KEKOTUNUNVWY, TAVTWYV KATa-
mePQaYUEVWY TNEW’ ol HéooV avT@V dLEANPOTES TOV Tvpewv @S PaciAéa
evpnuovy ) Pwpaiwv dawvn [...].

ITowtog ovv év ) onbeion amopaboa kataAapwv Tov Xvpewv e£edéxetor
&mel d& Bunoot ¢€ apdotépwv EANPONoay, kal tv dropdOoav ot BovAyagot din-
QELVIOAVTO AKQLBWGS U1 TG TIS DOAOG 1) Evedoa TLYXAVT), KatnABev Zuuewv To0
{nmov, Kat mEoOg tov Paciléa elonABev. aomaodpevor ovv dAAAoLG elprVIg
Adyoug éxivnoav [...].

33 Negocjacje datuje sie na rok 923 lub 924 (por. na ten temat komentarz do Listéw Mikolaja Misty-
ka, Testimonia, z. 3, s. 375, przyp. 59; por. tez Kontynuacja Teofanesa, przyp. 48).

3 Klasztor Jana Rektora w Galakrinai (Galakrenai) — miejscowo$é na matoazjatyckim brzegu Bos-
foru niedaleko Chalcedonu (por. ODB, v. Galakrenai; por. tez D a g r o n, Ekonomia, s. 225); Kosmi-
dion — na péinoc od Blachern, dzis. Eyiip; Pege — to dzis. Balikli na zach6d od Bramy Sylimbryjskiej



87

triarchy Mikotaja i kilku jego dostojnikow celem omoéwienia z nimi pokoju®. Po
wzigciu zaktadnikéw po obu stronach, przybyt najpierw patriarcha Mikotaj, nastep-
nie patrikios Michat Stypiotes i Jan mistyk [wyznaczony na] wspétrzadzacego. Jan
rektor bowiem oczerniony przed cesarzem, wymawiajac si¢ choroba, opuscit patac
i ostrzygl si¢ na mnicha w jego wtasnym klasztorze w poblizu Galakrinon. Tak wigc
prowadzono rozmowy z Symeonem w sprawie pokoju, on sam jednak polecit prze-
kaza¢, ze zyczy sobie widzie¢ si¢ z samym cesarzem Romanem. Od wielu oséb
bowiem styszat o jego roztropnosci, mestwie i bystrosci umystu. Cesarz bardzo si¢
z tego ucieszyl, pragnal bowiem pokoju i zaprzestania codziennego rozlewu krwi.
Polecit wigc zbudowaé w zatoce Kosmidion na morzu solidna przystan, aby mozna
byto przycumowac w niej przeptywajaca trier¢ cesarska. Polecit tez umocni¢ ja ze
wszystkich stron tak, aby w $rodku znalazto si¢ miejsce obwarowane, na ktérym
mieli ze soba rozmawiac. Ale Symeon wystat wojsko, by podpalito §wiatyni¢ Boga-
rodzicy w Pege i wszystko wokot niej, oczywistym czyniac to, ze od tej pory nie
dazy do pokoju, lecz zwodzi go préoznymi nadziejami.

[Do Blachern przybyt cesarz z patriarcha Mikotajem na modly, ktore miatyby
odwroci¢ zagrozenie ze strony Symeona; jak zwykle w takich sytuacjach, wyniesio-
no maphorion Bogarodzicy przechowywane w tej Swiatyni]>.

s. 311-312. Podczas tych wydarzen, w czwartek 9 listopada, o czwartej godzinie
dnia, przybyl Symeon prowadzacy nieprzeliczona armig. Jedni zaopatrzeni byli
w ztote wldcznie i zlote tarcze, inni w srebrne tarcze i wtdcznie, jeszcze inni we
wszelkiego rodzaju bron, wszystkich chronita zbroja. Otoczyli oni Symeona i w jg-
zyku Romajow wznosili okrzyki na jego czesc¢, jako basileusa.

[Senat obserwowat wszystko z muréw; podziwiano cesarza, ktory niewzruszo-
ny wyszed! na spotkanie z nieprzyjaciotmi].

[Cesarz] pierwszy wigc przybyl na wspomniang przystan, aby przyja¢ Symeona.
Kiedy z obu stron wzigto zaktadnikéw, a Bulgarzy doktadnie sprawdzili, czy na przy-
stani nie ma podstgpu lub zasadzki, woéwczas Symeon zsiadt z konia i podszedt do
cesarza. Po wymianie pozdrowien przystapiono do omawiania [warunkow] pokoju.

[Przemowa cesarza odwotujacego si¢ do wiary chrze$cijanskiej Symeona]®.

(por. na ten temat Kontynuacja Teofanesa, przyp. 49 i 50; na temat maphorionu — szaty Bogarodzicy, por.
Kontynuacja Teofanesa, przyp. 51).

35 Aklamacja Symeona przez jego wojownikéw, spotkanie z cesarzem i jego wypowiedz, por. Kon-
tynuacja Teofanesa, s. 407-408 oraz przyp. 52 i 53; por. tez Kontynuacja Jerzego Monachosa, ed. Bon-
nae, s. 900-901.
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s. 313-314. Aideo0Oeic o0V LuHewV TV TOUTOL TATEVWOLY Kal TOUG AGyoug
avToL EMEVeLTeV TNV ey moujoacOat. AoTaodievol obv AAAAOUG dLe xwol-
oBnoav, dwpols peyadonoeméot Tov BacAéwg dellwoapévov Tov Zupeava [...].

LUHeV 0 TO EAVTOD OTEATOTIEDOV KATAAAPWY TOIG EAVTOD HEYLOTAOLY THV
oV BaciAéwg am)yyeidev ovveolv Kal tanelvwoty.

s. 315-316. Mai@ 0& unvi, elkadt EPOOUT), DEKATNG TMEUTTNG LVOLKTIWOVOG,
Yopewv 0 doxwv BovAyaoiag éteAevta, TTétgov viov avtov mEoPaAdpevog
aoxovta, Ov €K TG deVTEQAS AVTOL E0xeV Yuvakog, TS ddeAdnc I'ewpyiov ToL
YovpoovBovAT, OV Kal ETITEOTOV TOIG £€AXVTOD TIALTLY O LUUEWV KATAAEAOLTTEV.
Ta kOkAw ovv €0vn TV oL Tupewv HaBovIa TEAELTHV EKOTOATEVELY KATX
BovAydowv €PovAevovto. Awov d¢ ovv diplotv 10 BovAyapukov  €0vog
éxmiéCovrtog €dediletoav TV twv Popalov éméAevoy. PovArv oDV Tomoapevot
kata Popalov ékotoatevovoty Kat év Makedovia katadappavovory [...].

s. 323-324. Touviov d¢ unvi EVOeKATN, DEKATETAQTNG LVIIKTIWOVOS, KATEMAEL-
oav ol Pag kata Kwvotavtivovmddews, XIAAdEeS déka. ATEOTAAN dE HeTA TOW-
oWV KAl dQOHOVWY 0 TEwWTORECTIAQLOG BeoPavng, Kal TOV & 0TOAOV MEOELTQE-
OGS KALKATOXVEWOAS (G HAALoTa Tovg Pag EEedéxeto. Emel éicelvol katéAafov
kat mAnotov tov Pagov Eyévovto, o0Tog mMEOG T ToL EvEeivov movtov otouatt
noeedpevwV év @ Tep@ Aeyopévaw, Kol d1 TEWTOS €V TQ Olikelw dQOHWVL dLek-
nAevoag, v Te oVvTally TV Pwotk@v mAolwv dEAVTEV KAl TQ) E0KEVATUEVQ
mool TMAgloTa katéPAelev, Ta Aot d¢ €toéavto el puynv: @ doAovOws ot
AoLTIOL DQOUWVES ETEKDQAUOVTES TEAEIAV EIQYATAVTO TNV TQOTMV, Kol TOAAX
HEV TTAOLX KATEDLO AV AVTAVOQQ, TTOAAOVGE d¢ KaTéoTowoay, AeloTovg d¢ Laovtag
ovvéAaPov. katnABe d¢ tvikavta Twdvvng 0 dopéotikoc 6 Kovokovag peta
TAVTOS TOL TNG AVATOANG OTQATEVHATOS, Kot TOAAOUS tovtwv diédOeloev
ATOOTIAdAG TNOE KAKELTE KATAAAUPAVWV. TOAAX YO kakd 00TOL dlemEAEavTo.
TO T€ YXQ LTEVOV AeyOUeVOV EVEMENoay, Kal oUg ouveAduBavov alypuaAwtovg
TOUG HEV AVETTAVQOLV, TOUG D& TN Y1) MQOCEMATAAELTAV, TOVG D€ OTIEQ TKOTIOVG
lotavteg BéAeot katetoEevov. 6o0VS dE TOV LEQATIKOD KAT|QOL TuveA&uPavov
OO0V TAG XEIQAG dDETHOVVTES HAOVG OLOTQOVGS KaTa HEOTG TNS KePAANS avT@WV
Katemyvuoav, ToAAOVS Te AyIovg vaols T TLOL TAQEdWKAV. XELLUWVOC OE 1jOE
EVIOTAUEVOL KAl TOOPWV ATIOQOLVTES ¢B0VAeVOAVTO Ta Olkelx KATAAXBELY, Kl

36 Pokoj zawarto za zycia patriarchy Mikolaja (zm. 925), najprawdopodobniej w roku 924.

370 $mierci Symeona i Jerzym Sursubulu, por. komentarz do Kontynuacji Teofanesa, przyp. 55);
Logoteta pomija innych dostojnikoéw butgarskich wymienionych w Kontynuacji Teofanesa, s. 412-413;
autor mowi ogolnie o niebezpieczenstwie ze strony ludéw okolicznych; o Chorwatach wspomina Teodo-
zjusz z Meliteny (por. B. F e r j an ¢ i ¢, Simeon Logotet, VV, t. 3,s. 7,9, przyp. 17), przektad stowian-
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s. 313-314. Symeon, uj¢ty pokora i stowami cesarza, zgodzit si¢ zawrzeé poko;.
Po wymianie pozdrowien rozeszli sig, gdy cesarz uhonorowat Symeona wspaniaty-
mi darami [...].

Symeon za$ zwolawszy swa armig, opowiedziat swoim dostojnikom o madro-
$ci i pokorze cesarza®.

s. 315-316. W dniu 27 maja pigtnastej indykcji zmart Symeon, archont Butgarii.
Wezesniej wladca mianowat on swego syna Piotra, ktorego miat z druga Zzona, sio-
stra Jerzego Sursubula i ktérego wyznaczyt na opieckuna swoich synéw. Gdy oko-
liczne ludy dowiedzialy si¢ o $mierci Symeona, zamierzaly wyruszy¢ zbrojnie
przeciwko Butgarom. Naréd butgarski tymczasem cierpiat gtdd i obawial si¢ napa-
Sci Romajow. Butgarzy podjeli wige decyzje, zeby wyruszyé przeciwko Romajom
i znalezli sie w Macedonii®’ [...].

s. 323-324. Dnia 11 czerwca czternastej indykcji 10 tysigcy Ruséw wyptyneto
przeciwko Konstantynopolowi. Wystano [do nich] protovestiariusza Teofanesa,
ktéry z przygotowana wezesniej i jak najlepiej wyposazona flota wyczekiwat Ru-
sow. Kiedy tamci przybyli i znajdowali si¢ w poblizu Faros, on usadowit si¢ przy
ujsciu do Morza Czarnego w tzw. Hieronie. Pierwszy tez wyptynal na wlasnym
dromonie, rozbit szyk statkow ruskich, wiele z nich zniszczyt za pomoca sztuczne-
go ognia [greckiego], a pozostate zmusit do ucieczki. W §lad za nim uderzyly inne
dromony i dokonaty ostatecznego pogromu. Wiele ich statkéw utongto wraz z ludz-
mi, wielu zgingto, a liczni zostali wzigci zywcem. Nadszedt wowczas Jan Kour-
kouas domestyk z wielka armia Wschodu i wielu z nich pokonat, schwytawszy tam
jeszcze niedobitki. Wyrzadzili oni bowiem wiele zta. Podpalili caty Stenon, a spo-
$rod wzigtych do niewoli, jednych krzyzowali, innych przykuwali do ziemi, jeszcze
innych postawili jako cel i zabijali, strzelajac z tuku. Wszystkim za$ duchownym,
ktérych schwytali wiazali rece z tytu, wbijali im w glowy zelazne gwozdzie; spalili
tez wiele $wiatyn. Poniewaz zblizata si¢ zima i brakowato im zywnosci, zamierzali
wroci¢ do siebie, ale starali sie to ukry¢ przed flota [cesarska]*®. Jednak we wrze$-

ski (SreznevsKkij, Slavianskij perevod..., s. 136) oraz Pseudo-Symeon (por dalej); na temat roz-
mow w sprawie pokoju bulgarsko-bizantyjskiego i matzenstwa Piotra z Maria w opuszczonym tutaj
fragmencie (s. 316-317), por. Kontynuacja Teofanesa, s. 412-415, przyp. 60.

38 Chodzi o rok 941; Faros — dzis. Rumeli Fener (Fanar) na trackim wybrzezu Morza Czarnego, atak
musiat zatem nastapi¢ od tej strony (por. V.D. N ik ol a e v, Svidetel stvo chroniki Psevdo-Simeona
o Rusi-Dromitach i pochod Olega na Konstantinopol’v 907 g., VV 42,1981, s. 148), za§ zdaniem L e v -
¢enki(op.cit., s. 141) Rusowie wyladowali przy ujsciu rzeki Riwy w Bitynii; o Teofanesie protove-
stiariuszu por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 59; o Janie Kourkouasie i zniszczeniach w rejonie Bosforu
por. Kontynuacja Teofanesa, s. 423-425 oraz przyp. 68.
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o1 AaBetv tov otdAov omovdalovtes, LemteufBoicy UNVL LVOKTIWVOG dekamép-
TTNG VUKTOG AVTITAEDOAL WQUNKOTES Tl T Oodka pépn Vo ToL ENOévTog
Beopavovg LvTHONoAV: 0VdE YaE EAabov TV aDTOL EYONYOoQWTATNV YPUXNV.
EvOUc ovv devtépa vavuaxia €yiveto, kat mAgiota Aot EBVOWOeV: OAlyoL d¢
peTa TV Aolwv eQlowOévTeg Kal €v th) ¢ KoiAng meptowOévtec axtr) vuktog
émeABovong dLépuyov. Oeodavng d¢ peta vikng VmooTEéPAc AaUTOAS EVTIHWS
Uedéx 0 Kal maQakowpevog et o).
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niu 15 indykcji, gdy noca wyruszyli, aby odptyna¢ do Tracji, stanat im na drodze
wspomniany Teofanes. Nie pozostali bowiem niezauwazeni dla jego czujnej natury.
Natychmiast doszto do drugiej bitwy morskiej i wiele statkéw zatongto. Nieliczni
zas$, ktorzy ocaleli, wraz z todziami schronili si¢ na przyladku Koile, a z nastaniem
nocy uciekli. Teofanes zas po powrocie ze wspaniatym zwycigstwem zostal przyje-
ty z honorami i mianowany parakoimomenem?®.

KRONIKA PSEUDO-SYMEONA

Anonimowa kronika §wiata doprowadzona do roku 963, nazywana umownie
takze Pseudo-Symeonem, powstata pod koniec X w. za panowania Bazylego II. Jest
to kompilacja wielu zrodet, gléwnie kronik Teofanesa i Jerzego Monachosa, dzieta
zwanego Scriptor Incertus oraz Kontynuacji Jerzego Monachosa A, Genesiosa
i Kontynuacji Teofanesa (Hunger). Anonimowy autor jedne z nich wykorzystat do-
stownie, inne skrocit lub sparafrazowal. A. Kazdan uwaza t¢ kronike za trzecia re-
dakcjg kroniki Symeona Logotety, a A. Markopoulos za kronikg dla okresu 813-963,
zalezna od drugiej redakcji Symeona (zwiazanej takze z redakcja B Kontynuacji
Jerzego Monachosa). Owa zalezno$¢ zaznacza si¢ szczeg6dlnie w opisie panowania
Michata III (Prosopographie, Prolegomena, s. 23). Omawiana kronika zachowala
si¢ w jednym rekopisie cod. Paris. gr. 1712, datowanym na druga potowe XII w.
(Snipes). Poniewaz rekopis ten zawiera teksty trzech waznych dziet historycznych:
Pseudo-Symeona, Leona Diakona (zob.) oraz Michata Psellosa, uwazany jest nie-
kiedy za rodzaj kompendium historycznego.

Przytaczamy fragmenty kroniki mowiace o chrzcie Borysa, inwazji Ruséw—
Dromitéw oraz sytuacji w Butgarii po Smierci Symeona.

Wykorzystane wydanie:
Symeonis Magistri ac Logothetae Annales, [w:] Theophanes Continuatus..., rec. 1. Bekkeri,
Bonnae 1838, s. 603-760.

3 Por, Kontynuacja Teofanesa, s. 423-425, przyp. 69.
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s. 665-666. [...] T 0" avTov Etet éxotoatevel MixanA dua Kaioaot did te yng
kat Oardoong kata I'oPoot doxovtt BovAydowv. tovto pabovteg ot BovAyagot,
Apo O& Kol ALLQ TKOPEVOL, G )XW POOVTNG LTIEKAIONTAY KAl TTRO TWV AYWVWV
Kal TG pAxng meol TV viknv katéyvwoav, Xowotiavoi te yevéoOar kal
vnotaooeoBat o Baocidet Pwpaiwv frroavto. 6 d¢ faciAebe ToUTouG €V T1) To-
AeLayaywV EBATITIOEV TIAVTAGS KAl TOV AQXOVTA LTV MixanA émwvouaoev. 0g
elg 1o dov vooTEéPac dx Cwyoddov Mebodiov Aeyouévou tv Kkolowv kai
AVTATOdOOLY €V TQ Olkw aVTOD Yapnval TMETOMKEV: DO Kol HAAAOV TV €K
TAVTOS TOL YEVOUS avtob kabvdiotatal émavaotaoty, obg petd Tvawv OAlywv
KATamoAeunoag, Tov Tov 0elov oTAVEOD TUTOV EYKOATIOV TEQLAYWY, TTAVTAG
avapavdov émoinoe Xolotiavovs. dnAol kal t@ Pacidel meol YNG O TO
otevovoBat €v toig 1iolg To TANO0G TO EXVTOV, MEOS TQ KAL €V TN TOTEL OUOVOELY
Adiws kat ) dyannv dAvtov eic aiwvac puAaTtTewy. 6 d¢ eVUEVQCS TIKOVOE, Kal
DEdWKEV EQNUNV 0VOAV TNVIKADTA THV ATO TS LIdNOAS, Tavtng d¢ tdte GQLoV
wyxavovons Pwpaiov te kal avtav, dxot g AeBeAtdv, 1itic obtw kaleital
Zayool maQ’ avtolc.

s. 707. [...] Pag d¢, ol kai Agopitat, Gpegcdvupol ano Pag tvog ododob dia-
dQAUOVTEG ATUXNHATA TV XOoNnoapévwv ¢ VmoONKkNg 1) OeokAvtiac Tivog
Kat OMEQUXOVTWVY ADTOVG, EmuKékANVTAL AQOoUitaL d& ATO TOL 0EEWS TOEXELW
avTOIG EOOEYEVETO. €K YEVoug d¢ twv Podyywv kadlotavtad. [...]

40 Czwarty rok panowania Michata 111 to rok 855/856, liczony nie od jego koronacji w roku 838/839.
lecz od $mierci Teoktysta w 851 r. (o systemie datowania w kronice Pseudo-Symeona por. T. Wa s i -
le w s ki, Studia nad dziejami panowania Michata 1II (842-867), PH, 61, 1970, z. 2, s. 181; z. 3,
s. 367-368, 376). Dalszy tekst natomiast odpowiada wydarzeniom roku 863, kiedy Bulgarzy pod presja
wojny i glodu zawarli z Bizancjum uktad w sprawie przyjgcia chrztu (S ¢ h r e i n e r, Die byzantinische
Missionierung..., s. 531), o mozliwym katechumenacie Borysa (por. Wasile w sk i, Bizancjum,
s. 146). Przekaz ten jest $wiadectwem chrztu Borysa i jego ludzi w Konstantynopolu.

4w Kontynuacji Teofanesa malarz Metody sam wybral tematyke Sadu Ostatecznego (IV 15); okre-
$lony tu teren przekazat Butgarom Michat III (samodzielnie panowat od 856 r.), a wedtug Kontynuacji
Teofanesa — Teodora, w zamian za przyrzeczenie przyjgcia chrztu przez Borysa, ztozone ok. 863 . (por.
W.S woboda, Zagora, SSS,t.7,s.42-43; te g 0 z, Borys-Michal, tamze, s. 510; na temat identyfika-
cji Sidery i Zagory, por. tez komentarz do Kontynuacji Teofanesa, przyp. 15).

42 Ekskurs ten nastepuje po informacji o wyprawie floty Leona z Trypolisu z 904 r.; wzmianka
o Rusach moze nie by¢ przypadkowa, gdyz wiele z wymienionych tu miejscowosci znajdowato si¢
prawdopodobnie na trasie ich przemarszu (hipotezy na ten temat por. N i k o 1 a e v, op. cit., s. 147-152);
wymieniony po Rusach przyladek i wzgérze Trikefalos, potozony prawdopodobnie na potudnie od Hie-
ronu, w temie Opsikion na terenie Bitynii (tamze, s. 148-149), zdaniem Jenkinsa mogl by¢ miejscem
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s. 665-666. W czwartym roku swego [panowania] Michat [I1I] wraz z Kesarem
wyruszyt z ladu i morza przeciwko archontowi Bulgarow Goborisowi. Dowie-
dziawszy si¢ o tym Bulgarzy wyniszczeni gtodem, jakby na dzwigk pioruna ugigli
si¢ i jeszcze przed walka zlekcewazywszy zwycigstwo, dazyli do przyjgcia chrztu
i podporzadkowania cesarzowi Romajow. Cesarz zas po sprowadzeniu ich do stoli-
cy wszystkich kazal ochrzci¢, a ich archonta nazwat imieniem Michat*’. Ten tez po
powrocie do swego kraju polecit malarzowi zwanemu Metodym namalowaé Sad
Ostateczny i odkupienie. To spowodowato bunt catego jego plemienia. Pokonat go
niewielkimi sitami i obnoszac na piersi znak krzyza Bozego, wszystkich publicznie
uczynit chrzes$cijanami. Wyjasnit tez cesarzowi [konieczno$¢ uzyskania dodatko-
wego] terenu, gdyz lud jego jest zbyt $ciesniony we wlasnych siedzibach, oraz ze
uczynit to dlatego, aby zy¢ stale zgodnie w wierze i strzec na wieki nierozerwalnej
przyjazni. Cesarz wystuchat tego zyczliwie i przekazat [teren] bedacy w tym czasie
pustkowiem, od Sidery stanowiacej wtedy granicg migdzy nimi a Romajami az do
Debeltu, nazywany przez nich Zagoria*'.

[Ekskurs geograficzny, w czgsci koncowej poswigcony Rusom*].

s. 707. Rusowie zwani takze Dromitami, wywodzacy swe imi¢ od pewnego
krzepkiego Rusa, przybyli na wezwanie tych, ktorzy postuzyli si¢ nimi wskutek
madro$ci lub z Bozego natchnienia i sprawuja nad nimi wladze*. Nazwa Dromici
pochodzi od tego, ze szybko biegaja; pochodza za$ z rodu Frankow**.

bitwy floty bizantyjskiej z Rusami (R.J.H. J e n k i n s, The Supposed Russian Attack on Constantinople
in 907: Evidence of the Pseudo-Symeon, [w:] t e g o z, Studies on Byzantine History of the 9" and 10"
Centuries, London 1970, Variorum Reprints XII, s. 404).

43 Zdaniem H. Lowmianskiego przedstawione tu pochodzenie nazwy Rusow/Rhos jest fikcja histo-
riograficzna (por. L o w m i a s k i, Poczqtki, t. 5, s. 154-155, przyp. 492); cate to zdanie jest niezro-
zumiale i niejednoznaczne; wynika¢ to moze z prawdopodobnego zapozyczenia przez Pseudo-Symeona
tekstu wraz z materialem topograficznym z jakiego$ zrodta, moze wspodlnego takze dla Kontynuacji
Teofanesa, s. 367 (por. J e n k i n s, op. cit., s. 403-404; A. M ark opoulos,Encore les Rés — Dro-
mitai el le Pseudo-Syméon, JOB 23, 1974, s. 95, 99); przeklad nasz opieramy na zaproponowanej przez
badaczy emendacji: annynuotog, a nastgpnie &’ Nyfuatog (zamiast dmnyipate, tamze, s. 95-96),
ktora utatwia jego zrozumienie; mozliwa jest takze wersja mowiaca o tych, ,,...ktérzy z przestrogi lub
Bozego natchnienia radzili si¢ wyroczni” (por. tezJ e n k i n s, op. cit., s. 405); réznica tkwi w terminie
xpnoapévov, pochodzacym od ypdopor (m.in. ‘korzysta¢’, ‘postugiwac sig”) lub od ypéw (W stronie
medialnej — ‘radzi¢ si¢ wyroczni’).

# W toku badan nad tym przekazem rozpatruje si¢ mozliwo$¢ laczenia go ze znana z Powiesci mi-
nionych lat wyprawa Olega w 907 r., ktorej historycznos$¢ jest przedmiotem dyskusji (por. Jenkins,
op. cit. s. 404-406; ODB, s.v. Treaties, Russo-Byzantine; por. tez Tolo¢ko, Tolo ¢k o, op. cit.,
8. 59-74) lub z wezesniejszymi o 3 lata tupiezczymi gromadami stowiansko-wareskimi znad uj$cia Dnie-
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s. 740. [...] Amooteldag o0V 6 BacAebe T VUKTL TV KePaAnV TG oThAng
eEéroer kat ) avT) oa 6 Lupewv el BovAyaplav éteAevtnoe, ITétpov tov viov
avTOL TEOPAAOUEVOS &QXOVTA, OV €K TNG DEVTEQAS AVTOL YLVAIKOG ElXev:
MixanA d& Tov €k TG TEOTEQAS AVTQ) YEVOUEVOV YUVALKOC ATIEKELQE HLOVOXOV.
Tawavvng d¢ kot Beviaunyv ot tov ITétpov adeAdol EmotoAnv xopicavto BovAya-
QIKNV. T KUKA@ o0V £€0vn v tov Lupewv padovreg teAevtny, ol te XooPdtot
kat ot Adotmot, kata BovAyapwv kwvetv ¢BovAovtor

s. 746-747. To éviavte éxelvep katénAevoav ol Pag ol kal Agouiton Aeyople-
vou, ot &k yévoug twv Podyywv dvteg, kata s Kwvotavtivovnddews, peta
TAOLWV XIALADES DEKAL. TTEUTETAL OVV TIQOS AVTOVG O MOWTOPREOTLAQLOG Oeodavng
peTa MAOlwV. KAl TOV OTOAOV eDTEETIONS AVTOVG EEEDEXETO. ETeL D€ MANTIOV TOD
é&v 1@ Ev&elvew TToviw ddoov éyévovto [...], év 1@ Teow Aeyouévep, 6 v
enmwvupiav eiAngde dax v g AQYoUs MAWTNOWV EKEloE dLEQXOUEVWY avTOOL
avidpvoatl eV Leov, avtog abpdov TovTolg €méDeTo, kal T Hev TAgloTa Aol
katépAelev, T d€ Ao eig puyny Etpdrmoay. 60ev Kal TeAelag TQOTNG YeVOpé-
VNG T HEV TV TAOIWV aDT@V avTavdoa katédvoav, mAelotoug de Lwovtag ovvé-
Aapov. Ot d¢ mepletdOévteg eig O TS AVATOANG HéQOG, el tag Poyag Aeyopé-
vag, katémAevoav. Kai émel ovvraypa moog ta ¢ BlOvviag péon anéoteilav
X0elV éveka, Evivyxdvel TovTolg Bapdag 6 Pwkac: Kal Yoo amootadeis v ent
TOUTQ HETA IMMEWV EKKQITWY, MAQATEEXWV AVTOVG, KAl KATéoPalev Amavtag.
AAAX et 6 Kovprotag peta mavTog ToL TS AVATOANG 0ToaTeVUATOS KAtnAOwv
toug UmoAetpOévtag e0Qlokwy AMEKTEWVEV. TIOAAODG O& TOTIOUC Kal Vaovg
evémonoay, Kot toug cLAAapPavopévous Pwpalovg Tovg pev aveotaQouy Tovg
O& TN} YN TEOOETYVLOV, TOUG O¢ TOL KAT|Q0U, OmioDev TGS XEI0AG OETHOVVTEG,
HAOLE TNEOVE KATAX HEONG TNS KEPAANG AVTWV ETYVLOAV. XEUWVOG D& 10N
KataAapPavovtog, kat eig ta oikela BovAdpevol ameABetv, Tov otéAov Aabetv
omovdalov. VUKTOG o0V EkmAevoaviac O matgikiog Oeoddvng TovTOLS

pru, na co wskazywatoby umieszczenie tego wydarzenia przez Pseudo-Symeona w kontekscie chrono-
logicznym wyprawy Leona z Trypolisu w 904 r. (por. Nik o 1a e v, op. cit., s. 152); poparcie zyskuje
takze hipotezaA.Markopoulosa (Encoreles Ros...,s.99),iz chodzi tu raczej o Rusow wezwa-
nych przez cesarza Bazylego I w 988 r. na pomoc przed bitwa pod Chrysopolis (por. P o p p e, Rus
i Bizancjum, s. 14, oraz t e g o z, The Political Background..., s. 243-244, przyp. 158).

5 To rok 927; ostatnie slowa tego fragmentu sa pozbawione sensu; najbardziej prawdopodobny jest
btad tekstowy, polegajacy na zastosowaniu okre$lenia ¢motolr) zamiast €11 6ToAT) (tak w Kontynuacji
Teofanesa, s. 411-412;por.tezCank ova-Petkova, Psevdo-Simeon, GIBL, t. 5, s. 182, przyp. 1);
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[Dnia 27 maja pigtnastej indykcji Jan astronom cesarza Romana orzekt, ze Sy-
meon umrze, jesli poleci on $cigcie glowy z posagu Symeona].

s. 740. Cesarz zatem polecil, aby $cigto glowe posagowi; o tej samej godzinie
zmarl Symeon w Bulgarii; syna swego Piotra mianowat uprzednio archontem,
a miat go z druga swa zona. Michat zas, syn z pierwsza Zzona, zostal ostrzyzony na
mnicha. Jan natomiast i Benjamin, bracia Piotra, dostarczali list butgarski (1)*.
Mieszkajace wokot narody, czyli Chorwaci i inne, na wie$¢ o $mierci Symeona
postanowity wyruszy¢ przeciwko Butgarom?.

s. 746-747. W owym roku Rusowie zwani Dromitami, pochodzacy z rodu Fran-
kéw, wyptyneli przeciwko Konstantynopolowi wraz z 10 tysigcami okretow. Wy-
stano przeciw nim protovestiariusza Teofanesa z flota*’. On wyczekiwat ich, trzy-
majac flotg w pogotowiu. Kiedy [Rusowie] znalezli si¢ w poblizu Faros nad
Morzem Czarnym [...], w miejscu zwanym Hieronem, ktore nazwe swa zawdzig-
cza Argonautom, ktorzy tamtedy przeptywali i wzniesli tam $wiatyni¢, gwattownie
na nich napadl, wigkszo$¢ ich okretéw spalil, a pozostate rzucily si¢ do ucieczki.
Poniewaz nastapit ostateczny odwroét, cze$¢ ich okretow zatoneta wraz z zatogami,
wielu zas$ schwytano zywcem. Ci zas, ktorzy ocaleli, poptyngli w kierunku wschod-
nim do tak zwanych Rhogoi*®. A kiedy wystali oddziat Zotnierzy na tereny Bitynii
z powodu braku zywnosci, napotkat ich Bardas Fokas. Wystany tam z doborowa
konnica, pokonat ich i wszystkich wymordowat. Nadszedt takze Kourkouas z cata
armia Wschodu i wymordowatl pozostatych, ktérych napotkat. Oni bowiem wicle
miejsc i $wiatyn spalili, a schwytanych Romajow jednych wieszali na krzyzu, innych
przytwierdzali do ziemi, duchownym za$ wiazali z tylu rece i w glowe wbijali Zela-
zne kotki. Poniewaz zblizata si¢ zima i zamierzali wroci¢ do swego kraju, starali si¢
ukry¢ to przed flota [Romajow]. Gdy noca probowali odptynaé, zaatakowat ich pa-
trikios Teofanes; doszto do drugiej bitwy morskiej i wiele statkow zatongto. Nielicz-
ni ocaleli i na statkach dotarli do przyladka Koile, a nocg uciekli. [Teofanes po tym
wielkim zwycigstwie zostat uhonorowany godnoscia parakoimomena].

chodzi zapewne o odziez butgarska, o ktorej mowi takze przektad stowianski kroniki Symeona Logotety
(Sreznevskij,op.cit,s. 136).

46O Chorwatach, Turkach (Wegrach) i innych ludach informuje Kontynuacja Teofanesa, s. 412.

47 Na temat wyprawy z 941 r. — por. Kontynuacja Teofanesa, przyp. 66; Nik olaev, op. cit.,
8. 148; por. tez S w o b o d a, Dromici..., s. 79; uwaza sig, iz opis ten powstat na podstawie relacji Kon-
tynuacji Jerzego oraz Zywotu Bazylego Miodszego (por. L e v & e n k o, op. cit., s. 138).

8 Rhogoi w Bitynii — trudne do zidentyfikowania, w Kontynuacji Teofanesa i u Skylitzesa — to
Sgora.



96

vmvInoe. kat eV devTépa vawpaXla cuvantetat kat mAgtota Aot fuBiCov-
TaL OAlywv d¢ peta mAolwv meQlowBévtwy kat €v ) ¢ KoiAng megimecoviwy
AKTn, VUKTOC €meABovomg diépuyov. [...]
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KONTYNUACJA JERZEGO MONACHOSA

Kronika ta zachowata si¢ w dwoch redakcjach. Starsza (A), si¢gajaca roku 948,
powstata w X w. i opublikowana zostala jako tekst Jerzego Monachosa w wyda-
niach: 1. Bekkera (Georgii Monachi vitae recentiorum imperatorum, [w:] Theo-
phanes Continuatus..., Bonnae 1838, s. 761-924) oraz E. Muralta (Georgii mona-
chi dicti Hamartoli Chronicon, Petropoli 1859). W tej ostatniej edycji znajduja si¢
relacje wykraczajace poza rok 948 i doprowadzone do roku 1078 (w niektorych
rekopisach — do roku 1143), dodane p6zniej, prawdopodobnie przez anonimowego
skrybe (Cankova — Petkova). Wersje¢ A Kontynuacji Jerzego Monachosa przekazuja
zardwno rgkopisy Jerzego Monachosa, jak i Symeona Logotety oraz przektady
stowianskie, tzw. Letovnik z XIV w. oraz Slavjanskij perevod chroniki Symeona
Logotheta (wyd. V.I. Sreznevskij). Natomiast redakcja B znana jest jedynie z prze-
ktadu stowianskiego, zwanego Vremennik, wydanego przez V. Istrina (Chronika
Georgija Amartola v drevnem slavjanorusskom perevode, Petrograd 1920) oraz
kilku rekopiséw: B — Vind. hist. gr. 40 z XI w.; V — Vatic. gr.153 z XIII w.; C — Vatic.
gr. 163 z XIII w.; W — Hohlkamensis 296 z XVI w.

Zamieszczamy trzy fragmenty z informacjami roznigcymi si¢ od innych relacji
Symeona Logotety.

Wykorzystane wydanie:
E. Muralt, Georgii monachi dicti Hamartoli Chronicon, Petropoli 1859.
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GEORGIUS MONACHUS CONTINUATUS

V 3, 16. O d¢ Pacidele tOV pév aoxovia avtwv Pantioag kat deEdpevog
ETEONKEV ADTQ TO AVTOL OVOHX* TOUG D& UEYLOTAVAS AVTOD &V Th) TTOAEL AyY@WV
gpanTioev avTOLC, EKTOTE YEVOUEVNG elorvng Pabeloc.

V 8, 2. Qoavtws xal I'afomAdmovAov kai Baokittnv (dno ZrAafivwv
£€0vouc) 0hodEWS KATEMAOVTNOEV €K TWV TOU MAAQTIOU XONUATWV: WS Paot O,
OV avToV BaoAitinv kai Baciléa npovAeto momoat, (WG ATALS avTog WV) Katl
Kowvotavtivov viov Aéovtog evvovyioart

V 10, 28. Mai d¢ pnvi k', vdkTiwvog te’, Zvpewv (0) doxwv BovAyaplag
éteAevoe, ITétgov VIOV AVTOL TMEOPBAAGHEVOS doxOVTa, OV €k TNG dEVLTEQAS
avtoL €oxe yvvaikog, e &deAdnc Tewpyiov (tov) YovgoovPovAn, ov kal
€TITOOTIOV TOLG €AXVTOD MALOLY O LVpeV KataAéAotme: MixanA d¢ ék tng mooTé-
Q0(G AVTOV YEVOHEVOV YUVALKOG ATIEKELQE HovaXOv: Twdvvng 8¢ kat Beviaur)v, ot
tov ITétgov adeAdol, €Tt 0ToAT) éxoopovvTo BovAyaouc.
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KONTYNUACJA JERZEGO MONACHOSA

[Chrzest Borysa poprzedzony informacja o klgsce gtodu].

s. 732-733; V 3, 16. Cesarz po ochrzczeniu ich archonta, jako jego ojciec
chrzestny nadat mu swoje imig. Jego dostojnikéw za$ sprowadzit do stolicy [Kon-
stantynopola] i tam kazat ich ochrzci¢; odtad nastat trwaty pokdj*.

s. 796; V 8, 2. Podobnie [Aleksander] znacznie uposazyt z pienigdzy pataco-
wych Gabrielopulosa i Basilitzesa (z rodu Sklawinéw). Méwi sig, ze samego Basi-
litzesa zamierzat uczynié¢ cesarzem (poniewaz sam byt bezdzietny), a Konstantyna,
syna Leona — wykastrowac¢™®.

s. 830; V 10, 28. W dniu 27 maja pigtnastej indykcji zmart Symeon archont
Butgarii, wyznaczywszy uprzednio na archonta, syna swego Piotra, ktérego miat ze
swa druga zona, siostra Jerzego Sursubula; jego tez mianowal opickunem swoich
synow. Michata za$, [syna] z pierwsza zona, kazat ostrzyc na mnicha; Jan za$ i Be-
niamin, bracia Piotra, ubierali si¢ jeszcze w strdj butgarski’'.

49 7rodto to potwierdza chrzest Borysa w Bulgarii pod patronatem cesarza, natomiast ludzi z jego
otoczenia — w Konstantynopolu (por. u Pseudo Symeona — wszyscy w Konstantynopolu); na ten temat
por. W. S w o b o d a, Borys—Michat, SSS, t. 7, s. 510.

30 Por. tekst Symeona Logotety u Leona Gramatyka, s. 286-287 — kandydatem do tronu miat by¢
Bazyli (zob.)

5T Por. tekst Symeona Logotety u Leona Gramatyka, s. 315-316.



LEON DIAKON (AEQ ATAKONOY)

Leon Diakon to przedstawiciel bizantyjskiej historiografii drugiej polowy wie-
ku X. O jego zyciu wiadomo tylko to, co napisat o sobie w swoim dziele. Urodzit
sig¢ okoto 950 r. w Kaloe, niewielkiej miejscowosci potozonej w dolinie rzeki Kais-
tros, u stop pasma gorskiego Tmolos, w matoazjatyckim temie Trakesion, jako syn
nieznanego blizej Bazylego (Hunger, Karayannopulos—Weiss). Okoto 967/968 r.
udat si¢ do Konstantynopola, gdzie zdobyt prawdopodobnie tradycyjne wyksztatce-
nie klasyczne, o czym moga $wiadczy¢ rozproszone po calym jego dziele cytaty
z dziet autorow starozytnych. Z kolei na chrzescijanskie wychowanie Leona Diako-
na wskazuja aluzje biblijne oraz nawiazania do pism Ojcéw Kosciota. Od poczatku
panowania Bazylego II (976) przebywat na dworze cesarskim, gdzie zostat przyjety
do grona duchownych patacowych jako diakon cesarski (Bactiikog didkovog). Pet-
nigc t¢ funkcjg, w 986 r. brat udziat w wyprawie Bazylego II przeciwko Butgarom,
zakonczonej klgska Bizancjum w Bramie Trajana. Udato mu si¢ stamtad uciec
i unikna¢ niewoli lub $mierci z rak nieprzyjaciot. Twierdzenie niektorych badaczy
(np. Colonna, Jurewicz), iz Leon Diakon dostat si¢ wowczas do niewoli butgarskie;j,
przyjmuje si¢ raczej za watpliwe (por. Hunger, Karayannopulos—Weiss, Schreiner).
Jako duchowny mogt takze naleze¢ do bliskiego otoczenia patriarchéw: Polyeuktosa
(956-970), Bazylego Skamandrenosa (970-974) i Antoniego III Studyty (974-979),
ktérych wspomina i charakteryzuje w swoim dziele. Na tej podstawie, jak tez na
podstawie wzmianki Kedrenosa o Leonie z Karii, metropolicie Aphrodisias-Stauru-
polis w Karii, niektorzy dopuszczaja utozsamienie tego ostatniego z Leonem Dia-
konem, ktéry pod koniec zycia mogt by¢ tym metropolita (Karayannopulos—Weiss,
Schreiner), inni jednak t¢ identyfikacj¢ odrzucaja, jak tez przesunigcie ostatnich lat
zycia autora poza rok 1000 (Talbot i in.). Leon Diakon zmart po 992 r. (Karayanno-
pulos—Weiss), po 994 r. (ODB), po 995 r. (Talbot i in.).

Dziatalno$¢ Leona Diakona przypadta na okres rozkwitu cesarstwa bizantyj-
skiego, jaki nastapit za sprawa cesarzy Nikefora II Fokasa, Jana Tzimiskesa i Bazy-
lego II. Epoke tg autor przedstawit w dziele historycznym Dzieje, zachowanym
w dziesigciu ksiggach. Narracjg¢ swoja rozpoczat od $mierci Konstantyna Porfiroge-
nety w 959 r., a zakonczyt wprawdzie informacja o chorobie i $mierci Jana Tzymi-
skesa w 976 r., ale w ksiedze X znalazly si¢ wzmianki o kilku wydarzeniach z po-
czatku panowania Bazylego 11, szczegolnie dotyczace wyprawy przeciwko Bulgarii
w 986 1. oraz odbudowy kosciota Hagia Sophia po trzgsieniu ziemi, w 995 r. Moga
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to by¢ pozniejsze uzupetnienia skryby lub samego Leona Diakona (Sjuzjumov,
Ivanov i Schreiner). Stanowia one terminus post quem dla ukonczenia dzieta i ostat-
nich lat zycia Leona Diakona. Przyjmuje si¢ bowiem za prawdopodobne, ze autor
zamierzal przedstawi¢ w sposob szczegdtowy panowanie Bazylego II, ale zmart
krotko po zredagowaniu ksiegi X (Talbot i in.).

Dzieto swe Leon Diakon ukonczyt prawdopodobnie w latach 989-991 (Kazdan)
lub przed 992 r. (Moravcsik), w 994 r. (Sjuzjumov), po 995 r. (Talbot i in.). Obok
Przeglqdu dziejow Jana Skylitzesa jest ono gldownym Zroédiem informacji do historii
X w. Utwor, okre$lony przez autora mianem historii wspétczesnej (iotopio), nie jest
wolny od cech znamionujacych kroniki §redniowieczne, np. takich jak opisy i1 obja-
$nienia zjawisk astrologicznych czy proroctw. Dlatego tez charakter utworu Leona
Diakona okresla si¢ jako posredni migdzy kronika a dziejami wspotczesnymi (pa-
migtnikiem; por. Hunger). Bedac juz diakonem, napisat i wygtlosit enkomion dla
Bazylego II.

W Drziejach autor opisat wojny prowadzone przez wymienionych cesarzy
na trzech frontach: z Arabami na Krecie (ks. I) i w Azji Mniejszej (ks. II) oraz na
Batkanach (ks. IV-X) — z Butgarami i Rusami. Obok opisow wydarzen zamiescit
charakterystyke wazniejszych postaci oraz naswietlit polityczne znaczenie nie-
ktorych rodéow bizantyjskich (Fokasow, Argyrosow i Maleinosow). Zrodlem
wiadomosci byty dla Leona, jak sam podkresla, wlasne obserwacje i notatki oraz
przekazy ustne naocznych swiadkow. Przyjmuje si¢ takze, iz podstawa relacji
Diakona mogty by¢ oficjalne dokumenty, moze dziennik wojenny (Hunger, Kara-
yannopulos—Weiss, Schreiner), a nawet traktaty bizantyjsko-ruskie (Karyskovskij,
Kazdan). Ponadto analiza zrédloznawcza wykazata zbieznoSci Dziejow Leona
Diakona z Przeglqdem dziejow Jana Skylitzesa. W pierwszej czgsci dzieta Diako-
na zgodnos$ci prowadza do najprawdopodobniej wspolnego dla obu autorow zrd-
dta (B), zwanego Historiq Fokasow powstatego okoto 969 r. (Kazdan). Natomiast
w opisie panowania Jana Tzymiskesa Leon opart si¢ na innym zaginionym zrodle
(A) z okoto 985 r., zwiazanym z otoczeniem patriarchy Polyeuktosa i cesarza Jana
Tzymiskesa, charakteryzujacym si¢ wrogim nastawieniem do Nikefora Fokasa.
Znane byto ono takze Skylitzesowi, ale migdzy tekstami obu autoré6w wigcej jest
roéznic niz podobienstw (Kazdan) i trudno ustali¢ wzajemny zwiazek miedzy
nimi. Dlatego tez obu utworom przyznaje si¢ znaczenie rownorz¢dne (Karayan-
nopulos—Weiss).

Stwierdza si¢ takze zalezno$¢ Dziejow Diakona od innych zrodet jemu
wspotezesnych (Opowiadanie o zabéjstwie Nikefora Fokasa i Zywot Bazylego
Mlodszego), jak tez od antycznej i wczesnobizantyjskiej tradycji literackiej
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(szczegodlnie Agatiasza, Teofylakta Simokatty, Priskosa i Prokopa z Cezarei).
Niektoére fragmenty narracji oparte sa na anegdotach lub inwencji autora. Poza
tym dzieto Leona nacechowane jest tendencyjnos$cia przekazoéw (przyjaznych
wobec Nikefora Fokasa i Jana Tzymiskesa, niech¢tnych Bazylemu II), co pod-
waza ich wiarygodno$¢.

Leon Diakon unikat jezyka potocznego i che¢tnie postugiwat si¢ archaizmami,
zaczerpnigtymi szczegolnie z eposow Homera. Pozostawat pod wptywem wzorcow
antycznych i wczesnobizantyjskich, np. w przytaczanych mowach lub opisach,
ktére byly wyrazem jego retorycznego wyksztalcenia.

Mimo réznych uwag krytycznych na temat omawianego zrodta, podkresla sig
doniostos$¢ przekazoéw Leona Diakona o Butgarach i Rusach, o konfliktach bizan-
tyjsko-bulgarskich i bizantyjsko-bulgarsko-ruskich. Zamieszczamy wazne dla sla-
wistow informacje o zwycigskiej wyprawie Jana Tzymiskesa przeciwko Bulgarom
i Rusom w 971 r., o traktacie pokojowym ze Swiatostawem, o jego najblizszych
doradcach Sfenkelosie/Swenaldzie i Ikmorze, jak tez o upadku pierwszego panstwa
butgarskiego oraz o klgsce Bazylego 11 w 986 r. Sa tez wzmianki o Wegrach i Pie-
czyngach.

Tekst Dziejow Leona Diakona zachowat si¢ w jednym rekopisie — cod. Parisi-
nus gr. 1712 z XII w., ktory zawiera takze teksty Pseudo-Symeona (zob.) oraz Kro-
nike Michata Psellosa.

Wykorzystane wydanie:
Leonis Diaconi Caloénsis Historiae libri decem, ed. C.B. Hase, Bonnae 1828 (CSHB, t. 5)

Wazniejsza literatura:

Krumbacher GBL, s. 266-268; M.E. Colonn a, Gli storici bizantini dal IV al XV
secolo. 1. Storici profani. Napel [1956], s. 68-69; PO. K arySkovskij, K chronologii russko-
vizantijskoj vojny pri Svjatoslave, VV, t. 5, 1952, s. 127-138; Moravcsik, s. 398-400;
PO. Karyskovskij, Lev Diakon o Tmutarakanskoj Rusi, VV 17, 1960, s. 39-51;
A.P.K a zd an, Iz istorii vizantijskoj chronografii X v., VV 20, 1961, s. 106-128; G.Cankova -
Petkova,Lav Diakon, Istorija, GIBL, t. 5, s. 245-276; W. S w o b o d a, Leon Diakon, SSS, t. 3,
s. 44-45; Zak ythinos, Geschichte, s. 222-226, 237, 344, Hunger, t. 1, s. 367-371; Ka -
rayannopulos—Weiss,s. 368-369; Jurewicz Zarys,s. 181, 189-191; Lev Dia-
k o n, Istorija, perevod M.M. Kopylenko, stat’ja M. Ja. Sjuzjumova, kommentarij M. Ja. Sju z -
jumova, CA. Ivanova,red. G.G. Litavrin, Moskva 1988 [dalej cyt.: Sjuzjumoyv,
Ivanov];P.Schreiner, L Diakonos, LdM, Bd. 5, kol. 1892; K. Snip e s, Notes on Parisi-
nus Graecus 1712% JOB 41, 1991,s. 141-161;J. B o n a r e k, Przyczyny i cele bulgarskich wy-
praw Swietostawa a polityka Bizancjum w latach szesédziesiqtych X wieku, Studia Historyczne 39,
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1996, s. 287-302 [dalej cyt.: B o nar e k, Przyczyny]; A. P o p p e, Nie mieczem a piorem: Swie-
tostaw Igorewicz i Leon Diakon, [w:] Czlowiek w spoleczenstwie Sredniowiecznym, Warszawa
1997, s. 341-346; The History of Leo the Deacon. Byzantine Military Expansion in the Tenth Cen-
tury. Introduction, translation and annotations by AM. Talbot and D.F. Sullivan with the
assistance of G.T.Dennis and S. Mc¢ Grath, Washington 2005 [dalej cyt.: Talbot iin.];
A.Poppe, Svatoslav the Glorious and the Byzantine Empire, BSC, 5, Cracow 2007, s. 133-138.
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LEONIS DIAKONI HISTORIAE

s. 61-63; IV 5. "AptL d¢ mepl tavTar oXoA&LovTL &dyyeAol Twv Muowv, meog
avtov adrypévor, tovg elbopévovg amattetv EAeyov PpOQovg TOV AQXNYOV
avTV, €O’ @ Kal aVTOLS TEOG TOV AVTOKQATOQX OTEAAL TX VOV. 0 d¢ Bup@v
ToEX O elwB0OC TMANEWOELS (loXVEOYVWHWY YAQ TIC NV, KAl UT| eVEIKTWS 0QYN
AALOKOUEVOQ), KAl AVOIONOAS VTIEQ TO UETQLOV, YEYWVOTEQR TE XONOAUEVOS, T)TTEQ
elOoto, ) Pwvn, ,dewva Pwpalog”, édn, ,megléotnke vov, el toig OTAOG TO
avtiEovv amav kataotoepouevol, €0vel LkvOke, mevixow te TV &AAwS Kal
HLaQQ, dlknV avdeamddwv ¢pogovg éktiooval”. Bagdav d¢ tov adTov yevétnv
erotoadels (étuxe yap ovvedolalwv avtw, Kaitoap avaderxOelg), fjoeto damo-
QoVMEVOG, ,,0, TL fovAoLTo Toic Muoois 1) twv poowy, v tov Pouaiowv aitovoty,
elomEa&ls; olkétnVv apa pe yYeyevvnkwe AéAnOac; kat 6 tov Pouaiov oeBaopiog
Baowlevg EBvel meveotatw kat pap® Gpoovg teAwv okeloopat”; gamilewv ovv
Kot k6QoNg Oattov toug dyyéAovg moooétatte, wal, ,Amte”, édn, wai T
OKLTOTOWKTH Kol dipOeoiax VWV ApxovTL amayyellate, we 6 twv Pwpaiwv koa-
TIOTOG KAl HEYLOTOG BaciAeds EEAUTNG TV OV HeETEAEVTETAL XWOAV, EVTEAELS
0oL TOUG POPOLE ATIODWOVS" WS UAONC, TODOVAOS WV &Kk TEOYOVWYV, DEOTIOTAS
toug ‘Pwpaiwv 1yepdvac avaknoUTtey, ovx W AvOQATOdX TOVTOVS (HOQOVS
QALTEW”. TADTA EMWV TOUG HEV EIC TNV EAVTOV XWOAV AVATQEXELY EEETIEUTIEV:
avTOC D¢ OTEATIOY AEIOUAXOV CLVAYNOXWGS, EXWEEL Kata Muowv' kat ¢poovoia
pév, 6oa Popaiowg dpoga v, eidev €€ émdoopuns. v d¢ xwoav meQlokedite-
VoG, kKAl TavTng O ApPAadES Kal KONUVOIES DMV (TTOMTIKWS YAXQ ELTIELY, T TWV
Mvuo@v Xoq mavTn kakov Kakw E0TAPIKTaL, KAl TV AUPIAadn Kal Aoxuwdn
XAV OMEAYYWING Kol KONUV@ONG €kdéxetar, elt’ avOig éxelvnv TeApaTadng
e KAl COpPING. VOONAT YO EKTOTIWS 1) XWOA, kat Alav dAcddNg, kat 6geot
dvoBartols éxaotoxoL meQukAeieTal, mapa Tov Alpov kat v Poddnny katwkio-
HEVT) KAl TTOTAU@V TOIG PEYIOTOIS TTEQLOQEOUEVN): VTNV Nk POog 6 PaciAedg

! Poselstwo bulgarskie przybylo do Konstantynopola na przetomie 965 i 966 r., w imieniu panuja-
cego wowczas w Bulgarii Piotra (Bonarek, Przyczyny, s. 288; t e g o z, Romajowie, s. 147, przyp.
269; na temat wizerunku Piotra jako samodzielnego wiadcy — por. tez L e s zk a, s. 138, 142; Tal-
bot iin,s. 109, przyp. 32). Leon Diakon jest pierwszym autorem bizantyjskim nazywajacym Bulga-
réow starozytnym mianem Myzoéw (Moravesik datuje stosowanie tej nazwy etnicznej dla Bulgarow
w zrodtach bizantyjskich dopiero od XI w. — por. Byztur, t. 2,s. 207-208; So u s t a |, Moesia, LdM, t. 6,
kol. 714-715); zdaniem Sjuzjumova i Ivanova (s. 181) chodzi tu o stowianska ludnos¢ butgarska.
W kwestii trybutu (popog) autor mogt nawiaza¢ do zobowiazan Bizancjum wobec Bulgarii, wynikaja-
cych z uktadu konczacego wojny bizantyjsko-butgarskie po $mierci Symeona (tributum pacis) i gwa-
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LEON DIAKON
DZIEJE

[Opis zdobycia Tarsu przez Nikefora Fokasa i odzyskania dobr utraconych
przez Romana I].

s. 61-63; IV 5. Kiedy [cesarz] tym wlasnie byl zajety, przybyli do niego posto-
wie Myzow. Mowili oni, ze ich przywddca oczekuje zwyczajowego trybutu i wia-
$nie w tej sprawie teraz ich do cesarza przysyta'. On za$ peten gniewu, wbrew swej
naturze (byt cztowiekiem o silnym charakterze i nietatwo ulegat zlosci), wzburzony
nadmiernie, glosem bardziej dono$nym niz zwykle rzekt: ,,To dla Romajow niebez-
pieczne, jesli oni, ktorzy zbrojnie odpierali kazdego wroga, teraz jak niewolnicy
maja ptaci¢ daniny narodowi scytyjskiemu, ngdznemu i pod kazdym innym wzgle-
dem podtemu”. Zwrociwszy si¢ do swego ojca Bardasa (wspoldziatat bowiem
z nim, ogloszony kesarem), pytat zaktopotany: ,,Co oznacza uiszczenie optat My-
zom, ktorych zadaja oni od Romajow? Czy zrodzites mnie potajemnie jako stuge?
Czy bedac dostojnym cesarzem Romajow mam si¢ podporzadkowa¢ ng¢dznemu
i podtemu narodowi, ptacac mu trybut?” Rozkazat wigc zaraz spoliczkowac postow
i rzekl im: ,,0Odejdzcie, a waszemu archontowi gryzacemu skore i w skorg zwierzg-
ca odzianemu oznajmijcie: najpotg¢zniejszy i najwigkszy cesarz Romajow wkrotce
przybedzie do twego kraju, aby optacié trybut, a ty, bedac od przodkdéw po trzykroé
niewolnikiem, naucz sig traktowa¢ hegemonéw Romajow jak panéw, a nie zada¢ od
nich zaptaty, jak od niewolnikow”. To powiedziawszy, kazat im wroci¢ do siebie,
sam za$ zgromadzil dobrze przygotowana armi¢ i wyruszyt przeciwko Myzom
i szturmem zdobyt twierdze graniczace z Romajami®. Kiedy przyjrzat sig tej krainie,
zobaczyt jej gestwiny i urwiste skaty (moéwiac poetycko, w kraju Myzow zewszqd
pietrzq sie zagrozenia, a wige do krainy pokrytej gestwinami i zaroslami przylegaja
tereny pelne jaskin i stromizn, do nich z kolei — bagna i moczary. Kraj ten bogaty
w wodg i1 bardzo zalesiony, ze wszystkich stron otoczony jest nieprzebytymi gora-

rantujacego pokdj (por. W. Swoboda, Trybut, SSS, t. 6,s. 181 oraz G. Wirth,P.Schreiner,
Tribut, LdM, t. 8, kol. 986); zobowiazania zwiazane byly takze z utrzymaniem Marii Lakapeny, zony
Piotra, na dworze butgarskim (por. Talbot iin.,s. 109, przy. 32, tam wczes$niejsza literatura); prze-
rwanie wplat po $mierci Marii (zmarta ok. 963 r. — ODB, s.v. Peter of Bulgaria; 965 lub 968/969) mogto
takze doprowadzi¢ do pogorszenia stosunkow bizantyjsko-butgarskich, ale uwaza si¢ to jedynie za
pretekst do wywotania konfliktu (por. Bonar ek, Przyczyny, s. 291).

2 Wyrazy pogardy dla wladcy bulgarskiego przypominaja niechetne Bulgarom pozniejsze wypowie-
dzi Teofylakta Ochrydzkiego zawarte w listach (por. Testimonia, z. 4, s.186-187, Listy: 4 1 5; por. tez
Leszka,s. 137). Bardas Fokas — to ojciec Nikefora II, mianowany kesarem w 963 r., po objgciu tronu
przez Nikefora (ODB, s.v. Phokas).
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Beaoapevog, ovk @eto detv dvvapy v Pwpaikny acvvtaktov dt eémodaiv
Xwolwv €EayovTa, woavel POOKNHATO TTAQAOTKEVATAL KATAKOTNVAL TTIQOG TV
Mvuowv. Aéyetal yao, moAddkic mraioat Popaiove taic duxwolag Muoiag,
mtavoAe0ola TeQLTIECELY.

IV 6. "Eyvaw odv, ur) dux duoeuBOAwY kat TeQodhaA®V XwolwVv daxKIvduveveLy.
00ev avadapwv Vv otoatiav mEOS tO Bulavtiov fAavve, kat KaAowvonv
EKEIVOV TQ) TOV TATOKIWV TIUNoAS AEuaty, avdoa oguntiav v AAAwS kal
Oeopovoyov, éc tovg TavpookvOag éEémeppev, obg 1 kowr) diaAektog Pag
elwBev ovopalewy, éd’ @ davelpavta ToVTOLG XQUOOV, OV AUTQ EVeXElQLOEVY, €1G
KEVTIIVAQLA TTEVTEKAIDEKA OVYKEPAAALOVUEVOV, EC TIV XWOAV KATAYXYELV TWV
Mvuowv, tavmv aigrjoovtac. aAA’ 6 pev Kalokvone éc tovg TavooorkvOag
nretyeto [...].

s.77-80; V 1. 'Ev @ d¢ tavta katd te v Lvplav kat 1o Bulavtiov T BaoiAet
dtempartteto, 6 MEOg ToLg TavpookvBag otadeis Bach ik vevpatt KaAokvong 6
IMartoikiog, kata v ZxvOiav yevoupevog, kat 1@ TV Tavgwv katdoyovtt
dLALwBels, dwpolg Te TovTov dadBelpag kat AdYoLs KatayonTtevoas EmaywyYols
(bLAokeQdég d¢ dmav Eékténmws 1o LkvOkov, kai Aixyvov 0Tt pHAAoTa, kal
ETUQQETIES TIROC ATUUATWY VTIOOXEOLV KAl AVAANDLY) EVEMELTE OTOATIAXV OLVA-
ynoxota Bageiav, €Aavverv katax Mvuo@v: TOUTOUG O KATAYWVIOAUEVOV
vmonomjoacfatl Hev TNV XAV Kal TaUTV TRQAKATEXELWY EIG DOV évdlaltnua

3 Autor postuguje sie zwrotem poetyckim zaczerpnietym z Iiady (ks. XVI w. 111); wyprawa Nike-
fora mogta nastapi¢ w 966/967 r., ale byta to ekspedycja probna, jak przedstawia ja Skylitzes (Synopsis,
s. 276-277) wzdtuz granicy z Bulgaria, ktorej Nikefor nie odwazyt si¢ przekroczy¢; uwaza sig ja takze
za demonstracj¢ militarna (por. S w o b o d a, Piotr, SSS, t. 4, s. 108; Bonar ek, Przyczyny, s. 290,
Whittow,s.294; Talbot iin,s. 110, przyp. 39); wedtug Sjuzjumova,Ivanova (s. 182)
jest to aluzja do klgski Nikefora I w 811 r., a zdaniem innych badaczy — do porazki Bizancjum pod An-
chialos w 917 r. oraz pod Katasyrtai (918 r. — por. Talbot iin., s. 111, przyp. 42, tam wcze$niejsza
literatura).

4 Kalokyres/Kalokir, syn proteuona Chersonezu, pochodzacy najprawdopodobniej z rodu arystokra-
tycznego, udat si¢ do Kijowa pod koniec 966 r. lub na poczatku 967 r. (L e v ¢ e nk o, op. cit., s. 255;
Swoboda, Kalokir, SSS, t. 2,5.356; Talbot iin.,s. 111, przyp. 44). Miano Tauroscytow dla Ru-
sOw to, zdaniem Lowmianskiego, ogolne okreslenie Stowianszczyzny Wschodniej, ale moze tu chodzi¢
o znaczenie specyficzne ‘Ros’, odnoszace si¢ do moznych z otoczenia ksigcia kijowskiego i zapewne ich
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mi; rozciaga si¢ wzdhuz Haemusu i Rodope i obfituje w wielkie rzeki). Gdy cesarz
Nikefor to zobaczyt, uznat, Ze nie nalezy prowadzi¢ armii bizantyjskiej nieprzysto-
sowanej do tych trudnych miejsc, aby nie narazac jej na sytuacje, w ktorej Myzowie
mogliby ja wybi¢ jak barany. Mowi si¢ bowiem, ze wiele razy przydarzylo si¢ Ro-
majom ponie$¢ catkowita kleske w bezdrozach Myzji®.

IV 6. Postanowit zatem nie naraza¢ wojsk na niebezpieczenstwo w miejscach
niedostgpnych i niebezpiecznych. Dlatego zabrat ze soba wojsko 1 wrocit do Bizan-
cjum. Kalokyresa za$, m¢za gotowego do dziatania jak tez odwaznego, zaszczycit
godnoscia patrikiosa i wystat do Tauroscytow, w jezyku potocznym zwykle nazy-
wanych Rusami; miat on rozdzieli¢ migdzy nich zloto, ktére o wadze okoto 15
kentenaridéw wreczyl mu [cesarz], a nastgpnie przyprowadzi¢ ich do kraju Myzow,
aby nim zawtadna¢. Kalokyr wyruszyt zatem do Tauroscytow. [Nikefor za§ w tym
czasie urzadzit paradg wojskowa na Hipodromie; informacje o ekspedycjach Nike-
fora Fokasa przeciwko Arabom na Sycyli¢ i do Syrii; informacja o trzgsieniu ziemi
(IV 9), a nastepnie o zaémieniu stonca IV 1174

[Po zwycigstwach Nikefora w Syrii].

s. 77-80; V 1. W tym czasie gdy cesarz dziatal w Syrii i Bizancjum, wystany
z cesarskiego rozkazu do Tauroscytéw Kalokyres patrikios, po przybyciu do Scytii
zaprzyjaznil si¢ z przywddca Tauréw. Pozyskat go darami, omamit mitymi stowami
(caly nardd scytyjski jest niezwykle zadny zysku, szczegdlnie checiwy i podatny na
obietnice i przyjmowanie korzysci) i naktonit go do zebrania wielkiego wojska
i podazenia przeciwko Myzom. Po pokonaniu ich miatby on [przywodca Tauroscy-
tow] pozyskac sobie ten kraj i zatrzymac go jako wlasna siedzibe, jemu zas [Kalo-
kyresowi] pomogltby powsta¢ przeciwko Romajom w celu zdobycia tronu cesar-

cesarz staral si¢ pozyska¢ (por. H. L o wmian sk i, Zagadnienie roli Normanow w genezie panstw
stowianskich, Warszawa 1957, s. 171; por. tezCh. Lovmjan’skij, Rus’i normanny, Moskva 1985,
8. 287 — komentarz V. Ja Petruchin); wymieniona tu kwota (réwna 455 kg ztota lub 1500 funtom, por.
Talbot iin,s. 112, przyp. 46) przekazana Rusom moze $wiadczy¢ o wykorzystaniu ich przez cesarza
jako najemnikow przeciwko Butgarom (por. B o n a r e k, Romajowie, s. 160, przyp. 357, G.G.Litav -
rin, Vizantia, Bolgaria, Drevniaia Rus’ (IX — nacalo XII v.), Sankt Petersburg 2000, s. 87-98; rzeczywi-
stych przyczyn zabiegéw Bizancjum wobec Rusow upatruje si¢ w stosunkach butgarsko-niemieckich
i butgarsko-wegierskich (por. Bonarek, Przyczyny, s. 292; Leszka, s. 128, przyp. 16; s. 138); na
temat propozycji terytorialnych ztozonych Rusom, por. tez¢ Bonarka (Przyczyny, s. 297, 299, 301)
o potnocnej czegscei Butgarii (Dobrudza) oraz — hipoteze tegoz autora o zamiarze ostabienia Butgarii przez
jej podziat na polnocna — ruska i potudniowa — bulgarska (Przyczyny, s. 293); trzgsienie ziemi datowane
przez Skylitzesa (Synopsis, s. 277) miato miejsce 2 wrzes$nia 967 r., a za¢mienie stonca 22 grudnia 968 r.
(ODB, s.v. Eclipses; Sjuzjumov, Ivanoyv, s. 185, 187).
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avt@ d¢ kata Pwpaiwv cvvagaodal, 6mwe katdoxot v Pacikeiav, kat g
Pwpaixng fyepoviag érutevEoLto. HeyaAag d¢ Kal averduyntous tag wheAeing
avTQ MEALELY kKaOLTUOXELTO, €K TV PATIAIKQV Tapelwv ovvekdoroavTa.

V 2. Tovtwv t@v Adywv 0 LZhevdooAapog akovtiodeic (TovTo Yo mog TV
Tavowv katwvopaleto) ovX 0l0g Te NV ETUTXEWV TV OQUIV* AAAR, HETEWQOC TS
EATTiOL TOD TAOUTOU YEVOLLEVOS, OVELQOTIOAWV TE TNV TNHG XWOAS KATATXECLY TV
Mvuowv, kat dAAwg d¢ Beppovoyds te v kat B0aovs, AAKIUOS Te Kol QEKTNG
avno, maocav NPNdoV NAkiav Twv Tavowv TEOC TNV €KOTEATEIAV KATHTIELYEV.
£ENIKOVTA TOLYAQODV XIALAXDWYV AWV AVOQWYV OTQATIAY CLVAYEIQAS, EKTOC TOD
Ontwov, dua t INatowio Kadokvon, ov kat opaipova mooorkato GuAloag
Oeopoic, éxwoet kata Muvowv. dott ¢ maganAéovtog tov Totoov, kat TEOg TV
€Tt NG Nmelgov amoPacty Emeryouévov, aicOopevol o dowpevov ot Muool, €ig
TOLOHLOIWV AVOQWV oLVAYOUEVIV DaAayya cuvaoTioavtes DvTalov. dAA’
é0dwpevéotata twv mopOuelwv amoBavtec ot Tavgol, T& te odkn mEoaidvtec,
katl & EiPn omaocapevol, Emoteodadnyv EmAnTTov ToUg Muoovg. ot d¢, unde TNV
TEWTNV QOTIV EVEYKAVTEG, elg Puyadelary ETEATIOVTO Kal TEOS TO AoQVOTOAOV
(¢xvoVv d¢ Ppoovplov TovTo MLoWV) &YeVvv@s ouvekAelOVTO. TNVIKADTA O Aéye-
tat kat ITétgov, tov Nyntooa twv Muowv, dvdoa OeodiAn] kat oeBaouiov, t@
ATIQOODOKN T TG TEOTNG TeQxAynoavia, mtAnlag nabog meQumeoety, Kol
oAlyov éruBlwoavta, v tde tareADelv. AAAX TavTa pév kata v Muoiav
émpdtteto VoteQov: 6 d¢ twv Pwpalwv avtokpdtwo Nikndogog, T megl TV
Tavpwv dayvoug, kat dAAAwG D¢ mapa maoay aTOD TNV PLOTHV HEUEQLUVIULEVOG
TIC WV, KAl £YQNY0QWws, Kal Ut vevotdlwv, undé tiotv 11dovaic SAwg dovAovUEVOS
(00dE Yap ExoL Tig Aéyelv, WG (DOL TOLTOV KWUATAVTA KAV €V VEOTITL), TOTE TIOV-
TOdATIOC TG 1)V, KAt TNV TelknV otoatiay éENETLE, kat Tovg Adxous kKaBwmALle,

5 Charakterystyka Rusow to topos literacki; jest ona czescia przedstawianej w zrodtach bizantyj-
skich charakterystyki barbarzyficow. Dazenia Kalokira oraz obietnice ztozone Swiatostawowi uwaza sig
za wyolbrzymione; zdaniem A. Poppego sa one wymystem Leona Diakona, a uzurpatorem, ktorego po-
part Swiatostaw byt Bardas Fokas, syn Leona Kouropalatesa (A. P o p p e, Svjatoslav the Glorious and
the Byzantine Empire, BSC, t. 5, s. 135-137; por. tez t e g o z, Nie mieczem a piorem, s. 344-345; na te-
mat Kalokira por. t e g o z, The Political Background, s. 222-223, przyp. 89.

¢ Swiatostaw (Sfendosthlabos), syn Igora i Olgi, ksiaze kijowski w latach 945-972, samodzielne
dziatania militarne prowadzit w 960 r. przeciwko Chazarom (por. ODB, s.v. Svjatoslav, A.Nazaren -
ko, LdM, t. 8, kol. 347-348); pozyskanie Swiatostawa do wojny z Bulgarami moglo zapobiec jego
uderzeniu na bizantyjskie posiadtosci na Krymie (por. W. S w o b o d a, Swiatostaw, SSS, t. 5, s. 573;
Bonarek, Przyczyny, s. 292-293); na temat wielkosci armii Rusow — por. spostrzezenie . Bonar -
ka (Przyczyny, s. 296), iz chodzi tu raczej o tak znaczna rzesz¢ osadnikdw z rodzinami, a nie tylko
wojownikow; termin Opaip@v oznacza zwykle osobg spokrewniona, takze brata (por. Men ge, s.v.),



109

skiego i1 osiagnigcia najwyzszej wladzy romajskiej. [Kalokyr] obiecat mu za to
wielkie i niewystowione korzy$ci pochodzace ze skarbca cesarskiego®.

V 2. Swiatostaw (tak bowiem nazywany byt u Tauréw), ustyszawszy te stowa,
nie zamierzal zwleka¢ z wyprawa, ale unoszony nadziejami bogactwa, marzac
o zdobyciu kraju Myzow, jak tez bedac cztowiekiem zuchwatym i $mialym, wojow-
niczym i zdolnym do szybkiego dziatania, zmobilizowat do wyprawy cata mlodziez
Tauréw. Zgromadzit armig sktadajaca si¢ z 60 tysigcy krzepkich m¢zczyzn, nie li-
czac wojsk najemnych i wraz z patrikiosem Kalokyresem, ktorego wigzami przy-
jazni pozyskat do pobratymstwa, wyruszyl przeciwko Myzom®. Kiedy wiasnie
przeptywat wzdhuz brzegu Istru i pospiesznie zmierzat do wyjscia na lad, Myzowie
spostrzegli, co si¢ dzieje i uzbroiwszy wojsko ztozone z 30 tysiecy ludzi, stawili im
czoto. A Taurowie energicznie wysiedli z todzi, trzymajac przed soba tarcze, z ob-
nazonymi mieczami atakowali Myzoéw na wszystkie strony. Oni za$, nie mogac
wytrzymac nawet pierwszego uderzenia, rzucili si¢ do ucieczki i w Dorostolonie (to
silna twierdza Myzow) haniebnie si¢ zamkngli’. Mowi sig, ze wowczas Piotr przy-
wodca Myzow, cztowiek mity Bogu i czcigodny, ubolewajac nad niespodziewana
[ich] ucieczka, doznat ataku epileps;ji i tylko krotki czas pozostajac przy zyciu, opu-
$cit ten $wiat. Lecz to w Myzji wydarzylo si¢ pézniej®. Kiedy o ataku Taurdéw do-
wiedzial si¢ Nikefor, cesarz Romajow, ktory w ogdle w catym swoim zyciu byt
cztowiekiem zapracowanym, szybkim w dziataniu, odpoczywat niewiele i nie ule-
gal zadnym rozkoszom (nie moglby nikt powiedzie¢, ze widzial go rozbawionego
nawet w miodosci), zajat si¢ wowczas roznorodnymi sprawami: przygotowal pie-
chote, uzbroit oddziaty, dokonat gruntownego przegladu kawalerii i wystawit
jezdzcow cigzkozbrojnych. Kazatl zbudowaé¢ machiny miotajace i umiescic¢ je na
murach miejskich. Nastepnie cigzki tancuch zelazny kazal przywiaza¢ na wiezy

ale tutaj odnosi si¢ do obcej, niespokrewnionej, zobowiazanej do wspotdziatania na zasadach pobratym-
stwa; na wyjatkowo$¢ tej praktyki stosowanej przez Bizancjum wobec Rusow wskazujaSjuzjumoyv,
Ivanov, s. 189, przyp.11; por.tezTalbot iin.,s. 129, przyp. 17.

7 Swiatostaw przekroczyt Dunaj w sierpniu 967 1. (por. Skylitzes, Synopsis, s. 277) lub 968 r. (ODB,
s.v. Svjatoslav; por.tezTalbot iin.,s. 128, przyp.16 — tam wczesniejsza literatura); todzie Rusow, zwa-
ne tu mopbOpeia, to ‘promy’, ‘todzie przewozowe’ (Abramowiczowna, s.v;Sophocles, s.v.)
prawdopodobnie stosowane niezaleznie od monoksyli (por. Zegluga, SSS, t. 7, s. 234); moze chodzié tu
o typ todzi zwanych nasadami (por. W. K o w al e n k o, Lodzie, SSS, t. 3, s. 124). Dorostolon, Drster (dzis.
Silistra) nad dolnym Dunajem (por. W. S w o b o d a, Drster*, SSS, t. 8, s. 79-82; ODB, s.v. Dorostolon).

8 Zdanie to jest dygresja uprzedzajaca dalsze wydarzenia — Piotr zmart 30 stycznia 969 r. (ODB, s.v.
Peter of Bulgaria); okreslenie yntwp t@wv Muov jest wyrazem sktonnosci Leona Diakona do archa-
izowania, ale w tym miejscu zastosowane prawdopodobnie celem uniknigcia terminu Bacilevg dla
wiadcy bulgarskiego (por. Leszka, s. 137; por. te g o z, Car Piotr w opinii Bizantyjczykéw, SA 42,
2001, s. 103).
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Kal ™V mmkny edAayya é¢ Paboc diétatte, Kal TavowdIQovs IMmdTag
amépave. Tae unxavag Tag EdPetnoiovg TEKTAVOUEVOS €Tl TWV TNE TOAewS
TMUOYWHATWYV KaOdQLE, KAl 0eQAV PAQUTAAAVTOV €K TONQOV TETOMUEVTV ETTL
TOV TOEYOV €vdnoapevog, Ov Kevinvagtov kikAnokew eidBaotv, €mi GLrowv te
HeYIOTWV EPAQUOTAUEVOS, KAT TO BOoTOQOV ETetve, Kol TQOC TO TOU KATAVTLTIE-
oo KaoteAAiov mogywpa avie. doaotrolog d¢ wv, kat fabvyvouwy, el kai tig
&AAog, @v lopev, avro, afvudogov etvai ot dieAoyileto, el MEOG ApPOTEQX T
£0vn v dlapaxnv &ootto. Evvoloov oLV £dOKeL elvat avTw, el TO &v Dtomow|on
TV €0VOV. 00T YA £d0KeL Aot meQLéoeaBat TOU €VOG, Kat avTo OATTOV KAata-
YwvioacOat.

V 3. Evtev0ev, émet 10 maod twv Tavowv dmeyvaket diaknoukeveoOat (fjoet
Yoo tov Iatoikiov Kadokvonv anal g evOeiag xkAlvavta kal Tng TovTOL
KLOLAG APNVIACAVTA, Kol HEYa TTad Tq) LPevdooA&Pw duvnOévta, un evelkTwg
¢ TovToL OeAnuarti onteioacOat), TEOS Tovg 60T oKOVE MLooUC ¢BovAevoaTo
HaAAov moeoPelav otetAaodal kKal dNta MEEOPelc WS avTOUG E0TeAAE, TOV TE
IMatotkiov Nwknddoov, @ 10 €ncdvupov Eowtikog, kat PAdOeov, tOvV twv
Evxaitwv mpdedoov, kat tng te Oonokeiag avtovg vmepipvnoke (To XoLotiavay
Yoo avavtioontws meeoBevovoy ot Muoot), kat mapOévoug o PactiAtkov Yé-
voug €&ntet, wg ovvayn tavTag Tolg Tov avTokEatogos Pwpavov mawot, katl
adLadONKTOC €K K1dOLS 1) Te TMEOS Pwuaiovg kat tovg Mvoovg KataAdayn kat
O o EpmedwOn. Ot d¢ Muool aopevol Ty meeoBelav €déxovTo, Kal kogag &&
afpatog 100 Baocdko €mi apalv avapiBacavtes (eibopéov d& yuvvattl
Mvuowv, ¢’ apalav oxetoOat), 1@ avtokdToot Nuknpoow ¢EEmepUmov, ATapvvaL
odlo OTL TAXIOTA TTOTVIWHEVOL, KAL TOV TOIC aVXE0LV aUT@V ETKE(HEVOV TTéAE-
KLV tv Tavpwv anoteédat kat kevov amegyaocaodat Kat kav émuuve tovtolg,
Kkat tooTmata kata Twv Tavgwv éotjoato, émel kal KATX TAVTWY, TEOS 0DG &v TV
Popaixnv avrenrveyke dvvapwy [...].

° Wieza Kentenarion znajdowata sig u stop Akropolu (pétnocno-wschodnia czesé Konstantynopola),
a Kastellion w Galacie (na drugim brzegu Ztotego Rogu), zelazny tancuch blokowat zatem wejscie do
Ztotego Rogu, o czym wyraznie pisze Genesios (Ksiggi cesarskie, 11 5, por. Testimonia, z. 3, s. 393, 413;
por. tez R. J a n i n, Constantinople byzantine, Paris 1964, s. 275, 420; na ten temat oraz o przeciaganiu
tancucha takze przez Bosfor w XII w., por. Talbot iin., s. 129-130, przyp. 22 — tam wcze$niejsza
literatura). Przygotowania wojenne Nikefora skierowane sa przeciwko Rusom, natomiast pozyskac za-
mierzat Bulgarow (por. na ten temat B o n ar e k, Przyczyny, s. 298-299).

10 pertraktacje z Bulgarami przypadly na lato 968 r. (Bonar ek, Przyczyny, s. 298) lub 969 r.
(Talbot iin,s. 131, przyp.27;Sjuzjumov, Ivanov, s.190)izdaniem Levcenki byty reakcja
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nazywanej zwykle Kentenarion i zamontowany na wielkich pniach kazal przecia-
gna¢ blisko Bosforu i przymocowac na fortyfikacjach Kastellionu na drugim brze-
gu. Jako czlowiek doswiadczony i odznaczajacy si¢ gleboka madroscia, chociaz
inny niz znani nam ludzie, rozwazat, ze byloby niewlasciwe wypowiadanie wojny
jednemu i drugiemu narodowi. Wydato mu si¢ zatem, ze korzystne bytoby pozyska-
nie jednego z [tych] narodéw. Uwazal bowiem, ze w ten sposob tatwiej bedzie nad
jednym z nich uzyska¢ przewage i szybciej go pokonac’.

V 3. Poniewaz [cesarz Nikefor] zwatpil w mozliwos$¢ porozumienia z Taurami
(wiedzial bowiem, ze patrikios Kalokyris, skoro raz zszedl z prostej drogi i wy-
mknat si¢ spod jego whadzy, majac wielki wptyw na Swiatostawa, nie bedzie skory
do zawarcia uktadu zgodnego z jego wola), postanowit raczej wystac poselstwo do
Myzow, bedacych wyznawcami tej samej religii. Wystat wige do nich postow,
a z nimi Nikefora patrikiosa z przydomkiem Erotikos, Filotheosa — przywodcg eu-
chaitow, przypominajac im takze o ich religii (Myzowie bowiem wyznaja nieza-
przeczalnie wiarg¢ Chrystusowa). Poprosit tez o panny z rodu krélewskiego, ktore
zamierzat potaczy¢ z synami cesarza Romana, by powinowactwo podtrzymato nie-
rozerwalno$¢ pojednania i przyjazni migdzy Romajami a Myzami. Myzowie z ra-
doscia przyjeli poselstwo, posadzili na wozach dziewczyny krwi krolewskiej (ko-
biety Myzow maja zwyczaj podrézowac wozami) i wystali [je] do cesarza Nikefora.
Btagali go tez, aby ich jak najszybciej obronit, oddalit spoczywajacy na ich szyjach
topor wojenny Tauréw i1 uczynit go nieskutecznym. [Dodali rowniez, ze] gdyby im
udzielit pomocy, to odnidstby zwycigstwo nad Taurami i nad wszystkimi, wobec
ktorych skierowatby wojska romajskie' [...].

na domniemane porozumienie butgarsko-ruskie (L e v ¢ e n k o, op. cit. s. 261); wedtug Powiesci minio-
nych lat w tym samym czasie Swiatostaw wrocit do Kijowa (PVL, t. 1, s. 48). Nikefor Erotikos, basilikos
protospatharios, pochodzit ze znanego rodu w Konstantynopolu, byt synem Teofila Erotikosa, prefekta
za panowania Konstantyna VII; Filotheos, arcybiskup Euchaity, byt doswiadczonym dyplomata, wielo-
krotnie przewodniczyt r6znym misjom; w rezultacie planowanych wowczas powiazan matrymonialnych
miato dojs¢ do przeksztatcenia dotychczasowego sojuszu bizantyjsko-ruskiego przeciwko Bulgarii,
w bizantyjsko-bulgarski przeciwko Rusom (L e v ¢ e n k o, op. cit., s. 262). Panny bulgarskie z krolew-
skim rodowodem (Bactikov yévog) to ksigzniczki butgarskie: albo corki Michata, starszego brata Piotra
(Sjuzjumov,Ivanoyv,s. 190), albo raczej corki Piotra i Marii (por. W. S w o b o d a, Maria, SSS,
t. 8, s. 430); synowie Romana II to Bazyli (II) i Konstantyn (VIII).
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s. 81; V 4. Ot pev 01 Muooi xeigag ikétdag éprimAovy, émauvvatr odiot
dUOWTIOVVTES TOV AVTOKQATOQAR. €V @ D& TEOG TNV EKOTOATEIV DleTKEVALETO, 1)
G HeyaAng Avrtioxelag GAwotg émnyyéAAeto.

s.102-104; VI 8. [...] "H e Y0 omavic TV avaykaiwv kat 0 Aog exBaduvag,
&mt ToLeTh) kaxteov v Pwpaiinv aoxnv éneBooketor émékerto d¢ kai Pwoowkn
kivnotlg ov xonotag vmotlBepévn EAmidac, kat 1) Twv Kapgxndoviwv kat Agapwv
Kata e &mt Lvplav Avtioxeiag, aptt mpooktnOeiong Popalols, katadooun [...].

ITooc pévtot tov LdpevdooAaBov, Tov g Pwookng mavomAiag kataoxovia,
€yvw dlaknoukevecOat kal O TMEEOPEIS WS AVTOV EKTIEUTEL, TAQAYYEAAWY
avTQ, TOV TEOC TOL aLTOKEATO0S NiknNdOov Emi T1) KAaTadQOouT twv Muvowv
vmeoxnpévov aveAndota podov, €ni tax opwv 10N kat tov Kippéoov petavi-
otacBat Béomogov, v d¢ Muoiav magaAnety, Pwpalolg mpoonkovoay, Kot
amopopav teAovoav Makedoviag avékabev. Aéyetat yao Mvoovg amotkovg
twv vrePoéwv Kotodywv, Xalaowv te kat Xovudvwv dviag, twv oikelwy
petaotnval NOv. dAwpévoug d¢ kata v Ebownnyv, tadtv kateAnpévat kat
katownoay, Kwvotavtivov, @ IHwywvatog €nikAnolg, tote Pwpaiwv ryepo-
VEVOVTOG OUWVUHWG D¢ TV XWav &mo BovAydgov (tod odpwv puvAdoyxov) BovA-
yaolav kaAéoat.

VI 9. Awetat kai éteQog Tepl ToVTWV AGYog, WdE mn £xwv: TovoTviavov, ToL
Powpaiwv avtorpdtogog, V1O Agovtiov ékTunOétog TV Oiva kal Kata TV
Xegowva meploolo0évtog, émeimeg €xellev avT@ dadoAval TOALTEOTWS
€yévero, é¢ v Mawwtiv te aducéobat, kai 10 Mvowv €é0vog mpooetaploaodat,
€d' @, v te Paclelav avt® avaowoacdat, kot pobovg pey&Aovs évarno-
AMpecOat. tovg d¢ €PecBal te avTE, Kal MEOS avToL, TS Pacteiag avOIg
EMeANUUéVOD, eiAndéval v xwoav, 6onv 6 Toteog évtog Makeddvwv meQLogi-
Cel. kat v petolknow tavtn motéoacOal kat TMOAAx TOAépwv ya xal

! Antiochig zdobyli w 969 r. Piotr patrikios i Michat Burtzes. Piotr mianowany zostat stratopedar-
cha, odpowiadajacym wowczas funkeji naczelnego dowodey, w tym wypadku armii Wschodu; przy-
puszcza sig, ze rangg t¢ utworzyt cesarz Nikefor Fokas w 967 (968) r. wlasnie dla Piotra, ktory jako eu-
nuch nie mogt by¢ domestykiem scholi (ODB, s.v. Stratopedarches); Michat Burtzes —w 968 r. patrikios,
aw 976 r. duks Antiochii (por. ODB, s.v. Bourtzes, Michael; por. tezOikonomidé¢s, Listes, s. 334,
Seibt, Skleroi,s. 36; Talbot iin.,s. 132-133, przyp. 41-42); cesarz Nikefor Il zmart bezpotomnie
w grudniu 969 r.

12 Opis wydarzen po objeciu wladzy przez Jana Tzymiskesa 11 grudnia 969 r.; Rusowie mogli po-
nownie przebywa¢ w Bulgarii, od lata 969 r., ale wtedy juz jako przeciwnicy Bizancjum (Levéenko,
op. cit., 5. 264; Swoboda, Swiatostaw, SSS, t. 5, s. 574); by¢ moze jest to nawiazanie do nastgpnych
atakéw juz po zdobyciu Prestawia Wielkiego przez Swiatostawa w 969 r. (por. Talbo't iin.,s. 152,
przyp. 75); Mikotaj patrikios to jeden z oikeiosow Tzymiskesa i wodz naczelny (por. Skylitzes, Synopsis,
s. 287).
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s. 81; V 4. Myzowie wigc btagalnie wyciagali r¢ce, proszac cesarza, aby ich
ocalit. W tym samym czasie, gdy on przygotowywat si¢ do wyprawy, nadeszta wia-
domo$¢ o odbiciu wielkiej Antiochii z rak Arabow!! [...].

s. 102-104; VI 8. [...] Niedostatek srodkéw do zycia i szerzacy si¢ gtod juz
trzeci rok ngkat cesarstwo Romajow. Zagrazat atak Rusow nie przynoszacy do-
brych nadziei, jak tez wyprawa Kartagenéw i Arabéw na Antiochi¢ syryjska, nie-
dawno zdobyta przez Romajow. [Klgska gltodu zostata zazegnana z zapasow zyw-
nosci, a Arabow zatrzymaly wojska Wschodu pod dowodztwem Mikotaja
patrikiosa]'2.

Ze Swiatostawem za$, dowédca wojsk ruskich, postanowit przeprowadzi¢ per-
traktacje. Wystatl do niego poselstwo, nakazujac mu, by za otrzymana, obiecana
przez cesarza Nikefora zaptatg za atak przeciwko Myzom, wrocit do swoich siedzib
i do Bosforu Kimeryjskiego, a Myzjg pozostawit, gdyz przynalezy ona od dawna
Romajom, stanowiac czg$¢ Macedonii. Mowi sig, ze Myzowie, bedacy osadnikami
hiperborejskich Kotragéw, Chazaréw i Kumandw, przeniesli si¢ ze swoich siedzib.
Btakajac si¢ po Europie, opanowali ja i osiedlili si¢ za panowania 6wczesnego ce-
sarza Romajow Konstantyna z przydomkiem Pogonat. Kraj nazwano Bulgaria od
imienia Bulgara (naczelnika ich plemienia)'3.

VI 9. Znane jest tez inne o nich opowiadanie, nastgpujacej tresci: kiedy Justy-
nian, cesarz Romajow, ktoremu Leontios kazat obcia¢ nos i wypedzi¢ do Chersonu,
zdotatl stamtad uciec dzigki przebiegtosci, przybyt do Meotydy i zapewnit sobie
poparcie ludu Myzow, ktorzy, jesliby przywrocili mu wiadzg, mieli otrzymac
ogromna rekompensatg. Oni tez przylaczyli si¢ do niego, a gdy ponownie objat
wtadze, otrzymali od niego obszar, ktdrego granicg wyznacza Ister [przeptywajacy]
posrod Macedonczykow. Tam sig przeniesli i jako narod wojowniczy przyczyniali
Romajom wielu strat wojennych i uprowadzen ludnosci do niewoli, jak tez najez-
dzali [tzw.] klimaty trackie. Romajowie ich atakowali, a poniewaz tamci nie mogli
zatrzymac ich sity, chowali si¢ w ggsto zaro$nigtych miejscach i pokonywali ich

13 Zgodnie z Powiesciq minionych lat (PVL, t. 1, s. 47) Swiatostaw obozowat na Batkanach
w Perejastawcu/Prestawcu, czyli w Prestawiu Matym w Dobrudzy (por. S w o b o d a, Prestawiec, [w:]
Wezesna Stowianszczyzna, t. 1, s. 483; ODB, s.v. Preslav, Little); na temat bazy w Dorostolonie lub
Prestawiu Wielkim zob. O.P. Tolo¢ko, P.P. Tolocko, Kiivs ’ka Rus’, Kiiv 1998, s. 92, o lokalizacji ojczy-
zny Rusow w drugiej potowie X w. — nad dolnym Dnieprem por. PO. Karyskovskij (Lev Diakon
o Tmutorokanskoj Rusi, VV 17, 1960, s. 46-47, 51), nad Dnieprem $rodkowym, por. Tolo¢ko,
Toloc¢ko,op.cit., s. 73-74; zdaniem Zakythinosa (s.223) chodzi tu o czg$¢ temu Macedonii,
utworzonego w w latach 797-801, w zachodniej czgsci Tracji ze stolica w Adrianopolu (por. tez Testi-
monia, z.3,s.492; Ostrogorski,s. 175). Diakon powtarza tu, prawdopodobnie przerobiong przez
Genesiosa (IV 7), relacje Teofanesa o pochodzeniu Bulgarow (por. Testimonia, z. 3, s. 417).
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avdoamodiopwv npofevioatl Popaiolg, moAeunoeiovtag aet kat ta @oakoa ka-
tatoéxovtag kAlpata. Pwpaiovg 0¢ dvtemiéval TovTolg: ToLg d¢ TV ékelvwy ovy
OPLoTAPEVOUS AAKTY, €T ApPNAPOV XwElwV AdXHAS katadveobal, kat talg
dvoxwoialg tovtovg kataywviCeoBat [...]. ovy totdonrtat dé tic Popaiwv éteog,
TOUTOUG ¢l TNG OPETEQAS VTS KATAYWVITALEVOG.

s.105-107; VI 10. O d¢ ZdevdooAapog, taic kata twv Muowv vikalg €mi péya
aigopevog, kol ) PagPagikt) avBadelq vTégomAa PoevOvduevos (10N Yo v
xwoav BePalwe EicéktnTo), meQeelc Kal katanAnyas Mvoolg ) €udpite
ATNVelx KateQyaoapuevos (haot ya v PAmmov oA T@ moAepelv €Ay,
dLOHLOIOVE TV &V TQ AoTEL ANGOEVTWV WHOG kal aTtavOW WS avaokoAoTioat,
Kat TavTn O dvtiEovv &mtav Ekdepatwont kat Oetval boomovdoV), DteQAvXOVS
Kkat avbadelc tag amokpioels toic mEéoPeot Pwpaiwv &Eédege ,ur yao
adéfecBal TS Xwoag, evLdAIOVOS 0VOTG, L 1N ETTL XONHATWY TOAVTAA&VTWY
KataBoAr), kal dnmepumoAoel TV Te MOALWV KAl TV &vdaTodwv, doa TQ
moAepety émektrioavto. Ei 8’00 BovAecOar Pwpaiovg tavta katafadetv, dAAx
¢ Evpdmng Oattov adlotacBdal, wg pr) mooonkovong avtols, Kol meog TV
Aociav petaokevaleoOar dAAws yap pn oteoOat, TavgookvOag eic omovdag
Popailov Evuprioecdat”. Twdvvng 8¢ 6 aUTOKQATWE, TAC TOLAVTAS ATIOKQIOELS
oL LkVOoL delapevog, kat avOIg TOlG MEOATIECTAAUEVOLS aplelPetal Tade , TV
&K TaTéQV &¢ Nuac dixpaoav eiprivny dAwpntov kad’ fiv Oeog éueoitevoey, ov
delv olopeOa AVeLv avTol* dTe MEOVOLAVY ElvatL TIOTEVOVTES THV TO AV dlevOvvov-
oav, kat o Xpotavov mpeoBevovteg 0o dx tavta elonyovpeOa te ULV wg
didotg, kat ovppovAevopey, EEauTic amaigety TNG UNdEV TL TEOTNKOVONG XWOOS
VUL, Kal pr) dapéAdey, und’ avadveoBat, eldOTaG, we el U katamel0eig tav)
M) Ovnodpoow EvpPovAn yvévowoBe, ovx NUAg, abtovg 8¢, AVewv tag avékabev
ovvteOeloag omoVdAG. kal un ye dOEwUeV HeyaAXUXOLS TAUTAS TAS ATIOKQIOELS
motetv. év Xootw yao Oagdovpev 1@ abavatw Oew, wg, €l PN TS XWOAS
améABorte, kat AkovTeg MaQ MUV tavtng aneAabnoeoe. Otlpal yao oe urn Ae-
AnOéval 1o Tov 0oL TTalopa TaTEos Tyyoog, 60Te TG E€vOQKOUS OTIOVOAS TTAQX

14 To Justynian II (685-695), zdetronizowany przez Leontiosa, stratega temu Hellada (panowat
w latach 695-698); jego z kolei zdetronizowal Apsimar (698-705, por. Testimonia, z. 3, komentarz do
Nikefora Patriarchy, s. 141); Justynian odzyskat tron po 10 latach w 705 r., jednak nie wiadomo, jakie
tereny Bulgarzy mieli otrzyma¢ (dyskusja na ten temat por. Testimonia, z. 3, s. 100, 276; por. tez
W.Swoboda, Zagora, SSS, t. 7, s. 42-43); najprawdopodobniej Leon Diakon utozsamia Macedonig
z Bulgaria — na temat tej identyfikacji por. W. S w o b o d a, Macedonia, SSS, t. 3, s. 141-143; Cesarstwo
zachodniobutgarskie, SSS, t. 1, s. 235-236; w X-XII w. w terminologii bizantyjskiej termin ,,Macedonia”
stosowano na okres$lenie Tracji (ODB, s.v. Macedonia); ,.klimaty trackie” (iAipata ®paka), podobnie
jak inne klimata, moze oznaczaé terytorium poza organizacja temowa, jak tez w jej obrebie (por. Testi-
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w miejscach trudno dostgpnych. [Wzmianka o wielu strategach polegtych w wielu
bitwach, takze o cesarzu Nikeforze, ktory padt z reki Myzow; jedyny Konstantyn
Kopronim pokonat ich, a nastgpnie Konstantyn, syn cesarzowej Ireny; obecnie za$
cesarz Jan podbit miasta Myzow]. Nie ma natomiast przekazow o tym, ze jaki$ inny
z Romajow pokonat ich na ich wiasnej ziemi'*.

s. 105-107; VI 10. Swiatostaw, dumny ze zwycigstw nad Myzami i pyszniac sig
znacznie, powodowany swym barbarzynskim zuchwalstwem (on bowiem z pewno$-
cig kraj ten juz podbit), z wrodzonym okrucienstwem zabijat petnych strachu i prze-
razonych Myzow (mowi sig, ze gdy zdobyl w bitwie Filippopol, schwytanych
woweczas 20 tysigcy mieszkancoéw okrutnie i nieludzko kazat ukrzyzowac i udarem-
niajac wszelki opér, miasto trzymat w ulegtosci), a postom Romajow przekazat
chetpliwe i zuchwate stowa, iz: ,,nie opusci tego bogatego kraju, chyba ze w zamian
za znaczng sumg pienigdzy i po wykupieniu miast i niewolnikoéw, ktore zdobyt
podczas wojny. Jesli Romajowie nie zechca tego uiscié, to niech jak najszybciej
opuszczaja Europg, ktéra im si¢ nie nalezy i przenosza si¢ do Azji; w innym wypad-
ku niech nie sadza, ze Tauroscytowie podejma uktady z Romajami”’>. Cesarz Jan po
otrzymaniu takiej odpowiedzi Scyty, polecit postom ponownie wystanym prze-
kazaé nastgpujace stowa: ,,Sadzimy, ze siggajacego do naszych czasoéw pokoju
zawartego przez ojcow, niezaktoconego dzigki posrednictwu Boga sami zerwaé
nie mozemy; wierzymy tez, ze Opatrzno$¢ wszystkim kieruje i wyznajemy prawa
chrzescijan. Dlatego proponujemy wam jak przyjaciotom i radzimy natychmiast
oddali¢ si¢ z kraju, ktory w zadnym stopniu si¢ wam nie nalezy, i byScie nie zwle-
kali ani si¢ przed tym uchylali; wiecie, ze jesli si¢ nie poddacie tej dobrej radzie, to
nie my, lecz wy sami zerwiecie przymierze z dawna zawarte. Nie pragniemy, by
wypowiedz ta wydata si¢ chetpliwa. W Chrystusie bowiem ufamy Bogu nieSmier-
telnemu, ze jesli tego kraju nie opuscicie, to zostaniecie wbrew waszej woli przez
nas przepgdzeni. Sadzg bowiem, ze nie zapomniate$ kleski twego ojca Igora, gdy
zlekcewazyt zaprzysigzone uktady i z wielka armia oraz 10 tysiacami todzi wypty-
nat przeciwko cesarskiej stolicy, a z 10 zaledwie todziami przybyt do Bosforu Ki-

monia, z. 3, s. 523); na temat wypraw Nikefora I, Konstantyna V i Konstantyna VI, por. teksty Teofane-
sa, Nikefora patriarchy oraz Scriptor incertus (Testimonia, z. 3).

15 Autor wraca do przerwanego watku wydarzen z 969 r. Zdobycie Filippopola przez Swiatostawa
miato miejsce ok. 970 r.; byta to od czasoéw Matamira (831-836) glowna twierdza butgarska w Tracji
wschodniej (W. Sw oboda, Plowdiw, SSS, t. 4, s. 158; Soustal, Thrakien, s. 399-400); termin
Avaokolomilm w grece $redniowiecznej oznaczal raczej ‘powieszenie na krzyzu rozwidlonym’ (lac.
furca) lub na szubienicy’ (por. LbG, s.v., Talbot iin., s. 155, przyp. 93); podwazajac wiarygodnos¢
liczby 20 tysigcy straconych mieszkancow Filippopola, przyjmuje si¢ natomiast za prawdopodobne
wyludnienie miasta (S ou s tal, Thrakien, s. 400).
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davAov O€pevog, oLV HeYAA@ KIVIHATL Kal [uelols okadeot kata e Pactdev-
ovomg éxmAegvoac, HOALS oy déka Aéupols éc tov Kiupéorov adiketo Béomogov,
aUTAYYEAOG TV OIKEWV YEYOVWS CUHPOQWYV. Kal QL Tov avdig olkTioTov
HOEOV €kelvou, Tapa Tovg I'epuavols EKoTEATELOAVTOC, KAl TTEOG EKEVWV ANd-
0évtoc, kal putwv oteAéxeat mEoodeOévTog, kat eig dVo dlapeQloévTog TUuA-
Ta. Kal o€ YoOV OUK OlpatL Teog TNV onv émavalevéat mateida, el ye v Pwpaiinv
TAVTELXIAV KATAH 00D XWQEEWV Aavaykaoewxs, dAA’ avtélt dadpBaoroeobat
TaVoLdEL, WG UNde mMLEPOPoV £¢ LkvOiav dducéobal, Tag kataoyovoas DUAS
amevkTaiovg amayyeAdovvia toxag.” 0 de LdevdooAaog, Emi Tals TOlXVTALG
ATOKQIOEOL OXETALROAGC, TN Te BAQBAQIKT Havix Kal ATovolx TaQadeQOLLEVOG,
avtédee TolavTar ,,000epilary dvayknv Tov avtorkQdTooa Popaiov wg uag adr-
KéoOaL Q@ KaTeTEelyoLTAV" DLO UT) KAUT), HEXOL TNOOE TNG VNS APLkOpEVOS avTOL
Yoo 60ov oUmw mEO TV toL Bulavtiov muAwv mn&dueba tag oknvag, kat
KAQTEQOV YXAQaKA TaUTH) TeQBAAODEY, EELOVTA TE TOVTOV, €l Ve KAl KAQTEQNTEL
TEOG TOOOVTWV TIOVWYV dlarywvioaoBal, yevvalwg DrtodeEopeda, dd&Eouév Te Tolg
€0YO0LG aUTOLS, WG OV PAVAVLOOL TIVEG ATIOXELQOPIWTOL AAN AUATWY AVOQES TUY XA
VOLLEV, TOLS OTAOLS TO DVOHEVES KATAYwVILOpEVOL el KAt avTog €€ Ayvolag Kot T
okxtoadovvTa yovaua tv Pooowmv nyettat dAkrv, Kat, ¢ Tiva virua Vopdlia
HOQHOAVKEIOLS TLOl, TAUTALS TAIC ATEAAILS T)UAC Tteloatal deditteaBat”. [...].

s. 108-110; VI 11. [...] TovtoIC TOIG OTOATNYOIC TAXQNYYEWEV O PaTiAels, TG
duvapELS aveAndotac mi v Gpogov kal ayxitéopova tnc Muoiag daBaivery:
€icel Te dtxxelAalewy, katl YOUvalew TNV OToaTIAV, KAl TOV XWQOOV TEQLETIELY, WG
U i ein TovTw AP Taic £kdopAls TV LXvOwV. &g Te Tag EmavAels kal T O
TWV OUOUEVAYV dLYAWOOOUG AVOQAS EKTEUTELY LKLOWKOV NMUTIOXTHEVOUS
LHATIOHOV, WG T 0OV dxPoVALX YVOLeV, Kal Pacidel Tabta Katadpwoa Yiyvol-
TO. TNV TOLAVTNV 00V PATLY TEOS TOL PaciAéws eiAndoteg, v Evpwmmnv kata-
Aappavovoty.

16 W mowie Tzymiskesa Leon Diakon zamieszcza aluzje do traktatow rusko-bizantyjskich, ktérych
tre$¢ zachowata si¢ w Powiesci minionych lat: najpierw w stowach gipivnv aidpntov do — jak si¢ wyda-
je — uktadu pokojowego z 944 r., zawartego przez Igora (por. Sjuzjumov,Ivanoyv,s. 200, przyp.
65; Ostrogorski, Bizancjum, s. 237; ODB, s.v. Igor), a w stowach évopkovg omovddc, ktore miat
naruszy¢ Igor w 941 r., — do uktadow z 907 1 911 r. (P a§ ut o, Vnesniaja politika drevnej Rusi, Moskva
1968, s. 62, 315, przyp. 38; ODB, s.v. Treaties, Russo-Byzantine oraz fragmenty kronik Symeona Logote-
ty i Pseudo-Symeona (zob.); co sig tyczy wymienionych tu Germanoéw, badacze sa zgodni, iz jest to
znieksztatcona nazwa Drewlan/Derevlan, taczona z grecka wersja Beppiavoi/AgpBiavoi (Sjuzjumoyv,
Ivanov,s.200,przyp.69; Talbot iin.,s. 156, przyp. 99), z rak ktorych (PVL, t. 1, s. 237) Igor zginat
pod Iskorostieniem w 944/45 r. (por. Ch. Lovm’ janskij, Rus’i normanny, Moskva 1985, s. 156,
przyp. 1; te g o z, Zagadnienie roli Normanow..., Warszawa 1957, s. 118, przyp. 446; por. tezH. Gra -
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meryjskiego jako zwiastun wlasnego nieszczgscia. Poming wreszcie jego zatosna
$mier¢, gdy wyruszyl na wyprawe wojenna z Germanami, pojmany przez nich,
przywiazany zostat do pni drzew i na dwie czgsci rozerwany. A ty, nie sadze, ze
zdotasz wroci¢ do swej ojczyzny, jeslibys zmusit armi¢ Romajéw do wyruszenia
przeciwko tobie, lecz raczej zginiesz z caltym wojskiem i nawet kaptan strzegacy
ognia nie wroci do Scytii, aby oznajmi¢ o nieszczgsnym losie, jaki was dotknal™'®.
Swiatostaw oburzony ta odpowiedzia, porwany barbarzynskim szalenstwem i ghu-
pota odpowiedzial: ,,Nie widz¢ zadnego powodu zmuszajacego cesarza Romajow,
aby do nas przybywal, dlatego niech si¢ nie trudzi droga az na te tereny; my bowiem
rozbijemy namioty niedaleko bram Bizancjum i otoczymy miasto potgznymi umoc-
nieniami, a [cesarz], gdyby nawet sam o$mielit si¢ stana¢ do walki wobec takich
trudnosci, my go powitamy i samymi dzialaniami wojennymi dowiedziemy, ze nie
jestesmy rzemieslnikami zyjacymi z pracy rak, lecz mgzami krwi, bronia pokonuja-
cymi nieprzyjaciela. On sam za$ nie§wiadomie traktuje potege Ruséw jak wycho-
wane w bezczynnosci kobiety i probuje nas przestraszy¢ takimi grozbami, jakimi
[straszy si¢] niemowleta™!”.

[Cesarz powotal do walki z Rusami Bardasa Sklerosa i Piotra Patrikiosa stratope-
darche].

s. 108-110; VI 11. Tym strategom cesarz polecit przeprowadzi¢ zebrane oddzia-
1y na tereny przygraniczne sasiadujace z Myzja, tam tez nakazat wojsku przezimo-
wac i prowadzi¢ ¢wiczenia, jak tez obchodzi¢ teren, zeby nie doznat jakiejkolwiek
szkody wskutek napadow Scytow; [polecit] tez do obozow i osiedli w miejscach
trudno dostgpnych posta¢ mezéw dwujezycznych przebranych w szaty scytyjskie,
aby poznali zamysty wrogow i1 zawiadomili o nich cesarza. Po odebraniu polecen
od cesarza [dowodcy] udali sie do Europy'®.

1 a, Derewlanie, SSS, t. 8, s.24-25; Pas zk i e wi ¢ z, Poczqtki Rusi, s. 152); pyrphoros — por. Kontynu-
acja Teofanesa, s. 24 oraz przyp. 5.

17 Swiatostaw odrzucit ostrzezenia Tzymiskesa pewny swych zdobyczy w Bulgarii (por. To 1 0 & k o,
Toloc¢ko, op. cit.,, s. 93). Nazwanie wojownikow ruskich przez Swiatoslawa ,,mezami krwawymi”
(atpdrov avdpeg) zaczerpnigte jest ze Starego Testamentu (Druga Ksiega Samuela, 16, 7-8; por. tez
Psalmy: 5, 25, 54) 1 podobnie jak tam, takze tu oznacza ludzi, ktorzy nie cofng si¢ przed przelaniem krwi.

18 Na temat Piotra stratopedarchy — por. przyp. 11 w niniejszym opracowaniu; Bardas Skleros — naj-
wazniejszy przedstawiciel rodu Sklerosow (por. S eibt, Skleroi, s. 29-58). Chodzi prawdopodobnie
o koniec zimy 969/970 r.; co sig tyczy zotnierzy bizantyjskich przebranych za Bulgaréw, to mogli nimi
by¢ zhellenizowani Bulgarzy stuzacy w armii bizantyjskiej, znajacy jezyk grecki i stowianski, mogacy
wigc porozumiec si¢ w jezyku stowianskim zarowno z Bulgarami, jak i z Rusami (por. Sjuzjumoyv,
Ivanov, s.201); Europa oznacza tu tereny batkanskie w poblizu Konstantynopola, dokad wymienieni
dowodcy przeprawili sig ze swoimi wojskami z Azji Mniejsze;j.
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VI 12. TavgookvOat 8¢, TNV ToUTWV EVWTIoDEéVTES dAPaoty, ATOUORAV THG
odetéoag oroatiag dapéoavtes, Ovvwv te kat Mvowv mAnBog tavTn mpooe-
taploavteg, kata Popalov xwoelv Exmemoudeoav. aQTL d&¢ TV TOLTWV
emmAvoy 6 Maylotpog Bapdag aioBopevog, kal GAAwS yevvaldg te kat Q€KTng
TUYXAVWV AV, ToTE D& aPadAlwv Ovu@ Kkat QNG 6EuT), ToLS dud’ avTov Ao-
Yadac ovvelAndws, TEOS TNV TWV EvavTiwv MmelyeTto OUUTAOKNV. Kal O
Twavvny tov Adaka elokaréoag, eig kataoKonnv anéoteilev, abonoal te Tovg
Zrov0ag, kai 10 ToL AN 0ovE eikAoat Tooov, Kal kKad' 6v avAilotvto Témov, Kol 6,
TL TOATTOLEV" TEUTIELY TE TNV TAXIOTNV WG AVTOV, Kol TAVTa dxyyEAAELY, g ov-
OKELAOOL, KAl EKTAEOL TV OTEATIAV TQEOS TOV moAepov. Twavvng d¢, tovg
Emopévoug Aoyadag avelAndpwe, kata Tdxog it tovg Lkv0ag imndoato: T 0&
voTeQaia QA TOV MAylotoov otéAAel, €momedwV TOVTOV ikéoOatl peta Tov
AN 0ovg ) MOYOwW Y, AAA’ EyyU0ev, tovg LkvOag avAileoOatl. 6 O, TV Tolov-
TV AOYWV dlakovoag, TOLXN datdEac TV GaAayya, T pév épémeoOoat maory-
YeEWE KATA HETWTOV, TAlG d€ KAt TOUG €yKaoiovg mooAoxilewv doupovs:
VIKaLTa d¢ TNG €védpag dekBéey, omnvika TG CAATILYYOS, TO €VUAALOV
ETNXOVONG, DIAKOVOALEV. TAVTO TOIG AOXAYOIC TAQAKEAEVTALLEVOS, KATX OTOUX
Tolg LKUOAIS AVTETMEL, KOATALWS dtaywVILOpEVOS. EmAgovékTel D¢ mMANOeL TO
OTQATEVHA TV EvavTiwV, DTEQ TOVS TOLOULEIOUG TEAODV. ot YO T Maylotow
OLVEPETIOUEVOL, HETA TWV AOXWV, OV TAEOVES TV HLEIWV ETOyXavov. TG OE
OUUTIAOKNG YEVOREVTG Tt  AUPOTEQWYV, EMITITOV Ol VEAVIKWOTEQOL EvTavOa d)
Aéyetatl tov Tiva ZkvOav, aAkn kal odHatog dyKw YAXLQOUUEVOV, TS apd’
avToV dTorQLOévTa paAayyoc EEimmevoal te kat T B&oda émdoapety, katl Eidet
TovToV MANEatL Kata TS kOELOOG kevn v O¢ yevéoDaL v Tov ElPoug katadoary,
oL &0€00¢ AvayvapdOEévtog T Kuvi), kal dAAax0oe Th) TAVTNG OTEYAVOTNTL
nteploAloOnoavtoc. Kovotavtivog d¢ 6 matpikiog, ovvatpoc 1@ Bagda teAwv,
AOTL TQ OVAQ TNV YEVLV ETxVOALwWY, TEAWDQLOG TE TEPUKWS T OCWUATL, KAL TV
LoXUV dLOEKPIAOTOC KAl AKATAYWVIOTOG, TO £IPOg OTtAoGLEVOS (eTorl TOV LicvOnv
PaAetv: 6 d¢, TV GoEAV avTOL DMEWOUEVOS, EKKALVEL TNV TATYTV, Kat' ioxlov
UMTIAOAG TOL (MTToV. déXETAL DE TAVTNV QA TOV AVXEVA O (TTTOG, OV DIXUTIEQES
amotéuvetar 6 d¢ LkvOng, dua @ (Mnw katevexOels, mog tov Kwvotavtiov
EvamooPATTETAL

19 Wznowienie wojny nastapito wiosna 970 r.; fragment ten zawiera informacje o Butgarach
whaczonych, obok Wegréw, do specjalnego oddziatu utworzonego przez Swiatostawa (por. Seibt,
Skleroi, s. 31).

20 Bardas magister — Skleros, por. przyp. 18; rod Alakasow, zdaniem Kazdana, miat swe korzenie
u Pieczyngow (A.P. K a z d a n, Social 'nyj sostav gospodstvujuscego klassa Vizantii XI-XII vv., Moskva



119

VI 12. Kiedy Tauroscytowie dowiedzieli si¢ o ich wyprawie, wydzielili czg§¢
swojej armii i po przylaczeniu do niej znacznej liczby Hunéw i Myzow wystali ich
przeciwko Romajom'. Poniewaz Bardas magister wtasnie dowiedziat si¢ o ich na-
dejsciu, jako cztowiek zacny i zdecydowany, wowczas miotajac si¢ w gniewie,
w przyptywie mestwa, zebrawszy wokot siebie oddziat doborowych zotierzy, po-
spiesznie przystapil do walki z nieprzyjaciolmi. Wezwat tez Jana Alakasa, aby udat
si¢ na zwiady, celem obserwowania Scytow, okreslenia ilosci ich wojska oraz miej-
sca, w jakim obozuja, i co robia, a nast¢pnie by jak najszybciej postat mu wszystkie
te informacje, tak aby mégt on wojsko zaopatrzy¢ i ustawi¢ w szyku bojowym go-
towe do wojny. Jan za$ zebrawszy doborowych jezdzcow, szybko przejechat konno
do Scytow. Nastepnego dnia powiadomit magistra, zeby pospiesznie przybyt z woj-
skiem, gdyz Scytowie obozuja niedaleko. On wigc po tych stowach podzielit
wojsko na trzy czg$ci, pierwszej polecit i$¢ w linii bojowej, a pozostalym — obsa-
dzi¢ lesne gestwiny, celem przygotowania zasadzki. W tych okolicznosciach mieli-
by wyjs¢ z zasadzki, gdy ustysza dzwigk trabki, wzywajacy do walki. Wydatl wigc
rozkazy dowodcom oddziatéw i ruszyt prosto na Scytow, gwaltownie ich atakujac.
Wojsko przeciwnikow byto znacznie wigksze i wynosito ponad 30 tysigcy, a ci ktd-
rzy byli wraz z magistrem liczyli nie wigcej niz 10 tysigcy razem z tymi, ktorzy byli
w zasadzkach. W czasie trwajacej bitwy po obu stronach zgineli najdzielniejsi.
Wtedy to, jak méwia, pewien Scyta chelpiacy si¢ odwaga i wielko$cia ciata, wyje-
chat konno oddaliwszy si¢ od swego oddziatu, aby zaatakowa¢ Bardasa i miecz
wymierzyt w jego hetm. Uderzenie okazato si¢ prozne, gdyz ostrze wygigto si¢ na
hetmie i zeslizgneto w bok po jego ostonie. Wowcezas Konstantyn patrikios, brat
Bardasa, ktérego policzki niedawno pokryt pierwszy zarost, b¢dacy mtodziencem
ogromnej postury i dzigki swej sile nie do pokonania, ruszyt z obnazonym mie-
czem, aby uderzy¢ Scyte. Ten za$ przewidujac jego ruch, uniknat ciosu, odchylajac
si¢ jak najbardziej ku tytowi na grzbiecie konia. [Cios] spadl na szyj¢ konia i prze-
cial ja na wskro$. Scyta runat razem z koniem i zostal zabity przez Konstantyna?'.

1974,s. 126, 139; por. tez Talbot iin., s. 159, przyp. 112). Wedlug Skylitzesa, Jan Alakas otrzymat
dodatkowe zadanie — sfingowac ucieczkg, aby $ciagna¢ Rusow do zasadzki (Synopsis, s. 289); o miej-
scu tej bitwy — pod Arkadiopolem (dzis. Liileburgaz), informuje Skylitzes, byt to rok 970 (Synopsis,
s. 288); podane tu liczby uwaza sig za blizsze prawdzie niz u Skylitzesa i Zonarasa (por. S e i b t, Skle-
roi, s. 31, przyp. 54).

2! Walka Bardasa Sklerosa z jednym z Rusdw opisana takze przez Skylitzesa. Konstantyn Skleros,
brat Bardasa, w randze patrikiosa, prawdopodobnie towarzyszyt bratu w wyprawie przeciwko uzurpato-
rowi Bardasowi Fokasowi w 970 r. (zmart w 991 r. — S e i b t, Skleroi, s. 58-60).
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s. 110-111; VI 13. Trc d¢ pdxns thde KAKEIOE LETAKALVOUEVTS, KAl OLUXVAS Kal
apdrtaddvtovg petaPailovone gomac &P’ Exdtega, TO €vudAlov O Baodoag
EvnXelv ykeAeveTal, T Te TUHTAva Bauva matayev: e 0& PaAayyog €k Twv
AOXWV EEQVAOTAONG KATA TO oLVONHA, Kal KAt VAToL TV Lkvbwv yevouévng,
déoc te avtoig elomjel kal mMEOS Puyadeiav amékAvav. Mimw d& yeyevnuévng
AQUTIOAG TNG dEEWS, TV EmPavy Tig LkvOwv, peyéOet owpatog kal OmAwy
AQUTIQOTNTL TTEPUKWS TV AAAWV AQLTIQEMNG, KATAX TO HETALXLLIOV TIEQU)EL, &
AAKTV TOUG ETaiQoug €mPQwVVLC. TovToV Bdodag 6 LiAngoc éEimnaodpevog matet
Kata TS KepaAng, kat péxot Tov Lwotneog 1o Eidog duAaae, prjte TOL KQAVOUS
avTQ EMAQKETAVTOG, UITE TOL Bakog TNV TNS XELQOG EMTXOVTOS oYLV, T TNV
tov Eldovg Tourv. dixn d¢ TovToL datunOévtog Kal mEooaQaxOévtoc T Y,
Popatot pev v’ 1dovng EmMAAAalav, kol TTEog aAKNV émepowobnoav. Lkv0at d¢,
QO KAWQ kKat dAAokOTw TG MANYNS Amodellldoavteg, oLV OLWYT TOV
OLVAOTILOHOV DXAVOAVTEG, €lg puyadelav étpdmovto. obg érmomopevotl Popaiot
péxot Pabdelag EoTEQAS AVIQOLV AVNAEWS. KATa TOUTOV dT) Aéyetal TOV dywva
nievtovta kai mévte Pwpaiwv dvdoag teBvaval toavpatiag d¢ yevéoOat
oLXVOUE, Kal MMV KatakovTioOfvat toug mAéovag: ZkvOwv te TTEQ TovS douL-
otoug dapBapnvat. AAA’ 1) pev mEog tovg xkvoag yeyevnuévn tote Pwopaiowv dia-
Haxn elg totovTov eteAevta 1o TéAog. Twavvng d¢ 6 avtokedTwE T Aciag duva-
peig eig v Evpwmmv dix tov EAAnomévtov megaovobat katrmeryev, €6 Tami
Bodkng te kKat Makedoviag dayeualety xwola, kol tolg OTAoLg oonuégat yopuvale-
o0at, g Ur) ATIOHXOL €LV ETTL TOV TV AYWVWV KALQOV, LLELOVEKTODVTEG €V T HAXT)
TV DUOUEVOV' TEQLUEVELY O TOV TOL 1JOoug Kadv. Ekeivov yaQ 1dn ék Tng
XEWEQWING KaTNPelG TEOKVTITOVTOS, Kal €ig otabnoav aibglav T0 KOOHKOV
Katdotnua petaPaAAovtog, avtov te Pacléa wg avtovs adwéoBal, tag aud’
avTOV DUVAELS ETaYOpLEVOV, kKal tavovdel tolg TavgookvOaug cvumAékeoOdoat [...].

s. 122-124; VII 7. AgtL 100 avtokpatogoc Aéovtog GpOvadt véow twv évOev
HETAVAOTTAVTOG, Kot AAeEAVOQOV, TOD AUTOL CUVALHOV, KATOTILY EKEVQW OLVAT-
eABovtog, ¢ d¢ Pwuaikng doxng meog te Kwvotavtivov, tov tidnvovuévov
TodOC avToV, Kat TG Avyovotng Zwig, Emodaiws pegopévng, Lvewv, 6 TV
Mvuowv apxnyoc, avio toApntiag kat OegpovEyYos T MoAepka, TAAaL oPada-
Cwv, kat Ty kata Popaiov pdxnv adivov, evkagiag doalapevos, AenAatawv
ovK avin Maxedoviav kat @odknv: el ATovoldv Te TV LKLOWKTV Kkat ouvron
emapbels, avtokpatopa éavtov avaknovttely Popaiog ékéAevey. ol dg, v
UmaBpov aAaloveiav kal VBV ToL LxkvOov ur) Gpégovteg, T dAd KIvelv kKAt
avtov éyvwoav. Kat 01 Aéovta tov Pwkav, avdoeix Kal Toonalolg tvikavta
TV AOLITIOV OTOATN YWV VTteQPEQovTa, &QXNYOV TNS OTOATIAC TIQOOTHOXUEVOL
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s. 110-111; VI 13. Poniewaz losy bitwy przechylatly si¢ raz na jedna, raz na dru-
ga strong 1 wielekro¢ raz jedna, raz druga strona znajdowata si¢ w sytuacji krytycz-
nej, Bardas polecit da¢ sygnat wojenny i czgsto bi¢ w bebny; wojsko na dany znak
wydostato si¢ z zasadzek i gdy znalazlo si¢ na tytach Scytow, wywotato u nich
strach 1 zmusito do ucieczki. A poniewaz poscig nie byt zdecydowany, pewien god-
ny uwagi Scyta wyr6zniajacy si¢ pokaznym wzrostem, blaskiem zbroi i pod innymi
wzgledami wybitny, obszedl wkoto pole migdzy dwoma wojskami, aby wzbudzic¢
w towarzyszach cheé walki. Na niego to Bardas Skleros natart z konia i taki cios
w glowe¢ mu wymierzyt, ze miecz przeniknal az do pasa i ani helm go nie ochronit,
ani pancerz nie wytrzymat sity reki, ani ostrza miecza. Gdy rozcigty na dwie czgsci
runat na ziemi¢, Romajowie krzykneli z rado$ci i poczuli przyptyw mestwa. Scyto-
wie za$, przerazeni niezwyklym i niespodziewanym uderzeniem, z jekiem zerwali
zwarty szereg i rzucili si¢ do ucieczki. Romajowie, podazajac za nimi, az do pdzne-
go wieczora bezlito$nie ich wybijali. Mowi sig, ze podczas tego starcia zgingto
55 Romajéw, bardzo wielu bylo rannych i padto bardzo wiele koni; Scytow zgi-
neto ponad 20 tysiecy. Tak zakonczyla sie wowczas bitwa Romajow ze Scytami??,
Cesarz Jan spieszyt si¢ z przeprawa wojsk azjatyckich do Europy przez Hellespont,
aby te przezimowaly w Tracji i Macedonii. Miaty one prowadzi¢ codzienne ¢wicze-
nia z bronia, aby nie okazaty si¢ niezdatne do stuzby wowczas, gdy nadejdzie pora
walki 1 nie poniosty strat w bitwie z rak nieprzyjaciol; w ten sposob miaty wyczeki-
waé wiosny. A gdy ona wysunie si¢ juz z ponurego czasu zimowego i przemieni
pogodg na ziemi w stabilna, wtedy sam cesarz do nich przybedzie, prowadzac swo-
je wojska, aby cala armia zmierzy¢ si¢ z Tauroscytami |[...].

s. 122-124; VII 7. Niedawno cesarz Leon zszedt z tego $wiata po wyniszczaja-
cej chorobie, a po nim odszedt jego syn Aleksander. Gdy panstwo Romajow pod
wiadza Konstantyna, bedacego jeszcze pod opieka piastunek i cesarzowej Zoe,
znajdowatlo si¢ w niebezpieczenstwie, wowczas Symeon, przywodca Myzow, maz
$miaty i zdecydowany w sprawach wojennych, niegdy$ podburzony, gwattownie
dazac do bitwy z Romajami, wykorzystat okazje i nie przestawat pladrowa¢ Mace-
donii i Tracji. Ogarnigty wtasciwym sobie scytyjskim obtgdem, nakazat Romajom
oglosi¢ siebie autokratorem. Nie mogac znies¢ publicznej zuchwaloséci i pychy

22 podkredla sie, ze bitwa ta powstrzymata dalsza ekspansj¢ Ruséw, ale nie byta ich klgska

(por. Poppe, Svjatoslav the Glorious..., s. 136, przyp. 13; te g o z, Nie mieczem a piorem..., s. 344,
przyp. 12).
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KAl QOUEOTUOV TV OXOAWV avelmovtes: Pwpavov d¢, twv éUmigwy VEQV TQo-
XEWLOAUEVOL VAVAQXOV (DQOVYYAQIOV TV TAWIHWV TOV &g TNV Tola0TnV
adrypévov aoxnVv ovopalovaot). TOV HEV €k VNG, Tov 0¢ ¢k DaAaoons, Muooig
erutiBeoBatl moovmeppav. mepawOévta d¢ Tov Aéovta kat v Muoilav katelAn-
dota dpaot ékténwe dixywvicacOal, kat avaplOpnta mANON kataxkopat Twv
DLOUEVV, E TOV LUHEWV EIG ATtoQiav ouveAaOnvatL dewvi)v, kKat dunxavewv 6, T
KAt doaoT), kat OTws ekPUyT oVTw BTV AVIQX Kol AKATAYVIOTOV. )ON ¢ Katl
TV AAAWV amelpnoTwV Muowv kat meog puyadeiav toemopévwy, dyyeAiav
TEOC TIVOC AEYETaL TWV DTTACTUOTWY avevexOnvat @ AéovTt, wg 6 dOOVYyAQLOg
Powpavog avtoic LoTog AmAQas, KAt mMQUUVAY OTAREVOL TOU TIVEDHATOS,
£owtL TvEavvidog amomAéet eig T0 Bulavtiov. Tov 8¢, T dnaioiw g &yyeAloag
megaAynoavia, dixAvoal e TOV CLVACTIOUOV, Kal, vwta tolc Muooig dovia,
émelyecOal moog v Pacilevovoay, el Mwe Tov toL Pwpavov mootegrioot
énimAovy, kat g Pwpaikng 1yepoviag £yroatng yévorto. Tov d¢ Lupewy, TV
ATEOPACIOTOV Kat dAAGKOTOV DOVTA Pwpaiwv duyny, évdolaoat pev €g To mao-
avtika, I Tt OKAwQOVEVOV eln, kat 6Ae0poc Muoolg émomopévols eyyévntar
pHaBovTa d&é dvar kKedTog Ppevyey avtovg, émecBal te, Kal dmea A0 ovyKo-
Pat AVNAE@G. Kal VOV €0TLV 60V l0ETL OwElnG 00TV tapa TNV AyxlaAov, kad'
1V dKkAe@g ouvekOTN TOTE PevyoV TV Pwpaiwy o otedtevua [...].

s. 126-127; VII 9. Ovtot yao, tv &mno ¢ Evownmng 100 otpatnAdatov B&oda
dxyvévTeg AmaQowy, ¢ v Aclav magd PacAéws otaAévtog dx TOV EvayXog
avaoLiofévta mEog tov Pwka Baoda vewteQlopov, kabdmeg pot 1jon €0010n,
ta péylota Pwpaiovg éotvovto, aidpvidiovg émeEeAdoels TOLOVEVOL, KL TV TV
Makedovwv AnNiCopevol kat dovvTeg APEdWS TOL TV EMoTaciav g évtavbo
otoatiag éyxewwdévtog Twdvvov Mayilotoov, @ Kovgkovag €mcvupov, €g
OQOTOVNV Kol TOTOVG, MAQA TO €1KOG, ATOKAIVAVTOS, Amelpws Te Kat auabwg
KEXONHEVOD TOLG TRAYHATL TQ ToL Kt &g avBadeiav Opdooc tx Pwotka émrjoOn
dooviipata. TV VTEQAVXOV TOLYAQOUV dAaloveiav adt@V, KAl TOV AVTIKQUS
TMEOTNAAKIOHOV UT) OTéYwV O PacAels, mavti c0ével kKOAOVELY Kal KATAoTav
Nmelyeto €k ToL CLOTAdNV TOVTOS CLUTIAEKkeoOAL EvteDBev Kal Tag EUMOEOLS
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Scyty, [Romajowie] postanowili ruszy¢ zbrojnie przeciwko niemu. Na czele armii
postawili Leona Fokasa, mgstwem i zwycigstwami wOwczas przewyzszajacego in-
nych strategow i oglosili go domestykiem scholi; na dowddcg statkow wysylaja-
cych ogien wybrano Romana (funkcjg t¢ nazywa si¢ drungariosem floty); pierwszy
miat przeciwstawi¢ si¢ Myzom na ladzie, drugi na morzu. Mowi sig, ze Leon po
przeprawieniu si¢, gdy dotart do Myzji niezwykle zdecydowanie przystapit do wal-
ki 1 wycial niezliczone ttumy nieprzyjaciot, a Symeona doprowadzit do skrajnego
niepowodzenia, ze nie wiedzial, co czyni¢ i w jaki sposob uniknaé meza tak zacig-
tego 1 niepokonanego. Gdy pozostali Myzowie takze znalezli si¢ w trudnej sytuacji
i rzucili si¢ do ucieczki, wowczas — mowi si¢ — jeden ze strazy przyniost Leonowi
wiadomos¢, ze drungarios Roman rozwinat zagle, statek postawit rufa do wiatru
i opanowany zadza jedynowtadztwa odptynal do Bizancjum. [Leon] za$, bardzo
zmartwiony ztowieszcza wiadomoscia, rozwiazat szyk bojowy, Myzom pokazat
tyly [armii] 1 pospiesznie udat si¢ do stolicy, aby w miar¢ mozliwo$ci wyprzedzic¢
Romana i opanowa¢ wladz¢ w cesarstwie Romajow. Symeon zas$, widzac jawna
i niezwykla ucieczke Romajow, poczatkowo wahat sig, czy nie jest to jakis podstgp
i nie przyniesie zguby Myzom idacym w $lad za nimi. Gdy si¢ przekonal, Ze ucie-
kaja ze wszystkich sil, podazyt za nimi i bezlito$nie wybit ich niezliczone mnostwo.
Jeszcze teraz mozna zobaczy¢ stosy kosci pod Anchialos, gdzie wybito haniebnie
uciekajace wowczas wojsko Romajow. [Leon nie zdotat przyby¢ na czas, Romana
ogloszono basileopatorem; wowczas Leon przeprawil si¢ przez Abydos do Azji
i stamtad kierowat spiskiem, sprawiajac wiele klopotu Romanowi i cesarstwu.
Ostatecznie spisek zostal rozbity, a Leona Fokasa o$lepiono]®.

[Po pokonaniu Bardasa Fokasa cesarz polecit Bardasowi Sklerosowi przeprawic
si¢ przez Hellespont do Europy i tam przezimowac¢ w zwiazku z zamiarem konty-
nuowania wojny wiosna].

s. 126-127; VII 9. Gdy oni [Rusowie] dowiedzieli si¢ o wyjezdzie stratelatesa
Bardasa [Sklerosa] z Europy do Azji, wystanego tam przez cesarza z powodu buntu
roznieconego przez Fokasa Bardasa, jak juz méwitem, wymordowali wielu Roma-
jow, dokonujac niespodziewanych atakow, pladrowali tereny Macedonczykow
i bezlito$nie je niszczyli. Na czele tamtejszego wojska postawiono Jana Magistra
z przydomkiem Kourkouas, ktory nadmiernie sktaniajac si¢ ku bezczynnosci i pi-

23 Autor przerywa narracjg i przypomina wydarzenia wczesniejsze, gdy Symeon kontynuowat proby
zdobycia Konstantynopola i tronu bizantyjskiego (w tym miejscu Diakon uzywa terminu autokrator);
klgska Bizancjum pod Anchialos w 917 r. (por. Kontynuacja Teofanesa, s. 389 oraz przyp. 42; Roman
Lakapen ogtoszony basileopatorem w 919 r., w tym samym roku Leon Fokas zostat oslepiony (ODB,
s.v. Phokas).
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TOUELS EQpaTiley mMEoTétatte, Kal altov MAN00C &¢ v ToL AdQLavoL TOALY
duix twv ounywv mAoiwv kopilery, kal xootdopata twv vrolvyiwv, kol
ATOXOWVTA OTAM TI) OTOATLA, WG UNTIVOS TOUTWV KATX TOV KALQOV TV AYWVWYV
ot Pwpaiot omaviCotev [...].

s. 128-129; VIII 1. Tic ¢ xewpeovie katndeiag eig éapwvnv aibolav petafoa-
Aov0TG, TO oTavQIKOV anuelov eVOVS apag 0 Pacitets, kata twv TavpookvBwv
Nmetyeto [...]. TV yoOv pet’ éumegiac kat kKOOHOL TV TOMEWV elgeoiav kal
AUAAaV 0 Baoidevg Oeaoapevog (ETOyXavov d¢ UTIEQ TAS TOLAKOOIAS, oLVAUX
A€uPols Kal akatiols, & VOV YaAEG Kol HOVEQLA KOLVQWGS OVopdlovot), dprAodo-
VNOAUEVOC Te TOUG €QETAC KAL TO TEQL AVTAG OTQATIWTIKOV AQYVLQIOL dlavou), &g
tov Totgov ékméuTel, TOV TOUTOL TTOQOV HQOVETITOVTAC, (WG UT) VOV &l Tolg LKU-
Oaic, é¢ Vv opwv mateda éxmAetv kat tov Kiupéoov Béomogov, etye moog
duynv amoxAivotev [...].

s. 130-131; VIII 2. AAA" al pev tou)els TovTtov Tov teomov €mi tov Totoov
avixOnoav. Todvvng d¢ 6 avTokedtwE, ToL BuCavtiov antdoag, £ v AdQLavov
oLV MAVTL TQ OTEATEVHATL Ty ivetat [...]. EvtavOa d¢ O PaciAevs aducopevog,
avapaBwv te TEOS TWV UKOTWYV, WS EMAyovoaLl eig TNV TV Muowv duaépfolot
Kal ¢0tevoHévol AtaQmutol, &g kal kAgloovpag, dix O olovel katakekAgloOal,
Katavopalovot, maga Twv Lkvbwv oL magaduAdttovtal Tovg Aoxayolg Katl
talldQXovS ovvaynoxws, EAeée towdde ,’Quunv pev, @ cvoteatiwtal LkvOog
TV NUETEQAV WS AVTOVG €k TTOAAOD TEOOdOKWVTAS APLELY, TavTl oOével T
ETUKALQOTATA KAL OTEVIOTATA, DVOTIOOTODA TE, TWV ATAQTUTWV, OQLYKOIC TIoL kal
£0KI0LG OVYKAELOAL, G WUT) EVTTETWS ULV 1N €IS T MEOTW ELOLTNTER. ETIEL OE 1) TOD
Oelov Iaoxa é¢méAevoig éodpnAe tovTovg, mookataohaAioacOat Tag 6GdOLS Kail
ATMEREAL TV MUV TAQODdOV, UN MeloOévTag, ¢ KATAATOVTES TUEG T TN
HeYAAN €00Tr) épemopeva, Aaumoodogiag, Kol mEoodovs, kat touhac, kat Béa-
o, TEQL TTOVOLG Kal TaAaimweilag TOAEwV EVATIOKALVOLLEY, DOKEL HOL AQLOTO
moaey, el €EQUTNC AQMACWHEV TOV KALQOV, Kal @G EXOHEV TAXOUG



125

janstwu, bez doswiadczenia i znajomosci rzeczy traktowal sprawy panstwowe.
Z jego powodu umysty Ruséw pobudzata samowola i bezczelnos¢. Cesarz, nie wy-
trzymujac nadmiernej ich samowoli i jawnego zniewazania, wszelkimi sitami dazyt
pospiesznie do otwartej z nimi walki, obezwladnienia ich i zniszczenia. Dlatego
polecit obciazy¢ balastem triery ogniono$ne, na statkach zbozowych przewiez¢ do
Adrianopola duzy zapas zboza, pasz¢ dla zwierzat jucznych oraz uzbrojenie po-
trzebne dla wojska, aby Romajowie nie odczuwali braku jakiejkolwiek z tych rze-
czy podczas walki® [...].

s. 128-129; VIII 1. Kiedy tylko zima przeszta w por¢ wiosenna, cesarz Jan pod-
niost godto [symbol] krzyza i pospieszyt przeciwko Tauroscytom?.

[Wyprawe poprzedzity modlitwy w $wiatyni Chalke, Madrosci Bozej i w $wia-
tyni Bogarodzicy w Blachernach].

Cesarz po obejrzeniu probnego i w naturalnym porzadku utrzymanego wiosto-
wania oraz walki trier (byto ich ponad 300 razem z czoétnami i fodziami, ktore teraz
ogoélnie nazywaja si¢ galee i monerie), wioslarzy oraz zatogi nagrodzit pienigdzmi
i wystat ich nad Dunaj, aby strzegli szlakow rzecznych i uniemozliwili Scytom
wyplynigcie do ich ojczyzny, a nawet do Bosforu Kimeryjskiego, gdyby zamierzali
oni uciekac?.

s. 130-131; VIII 2. I tak, triery pozeglowaty ku Dunajowi, a cesarz Jan wyruszyt
z Bizancjum i z cata armia zjawit si¢ w mieécie Hadriana. [...] Gdy cesarz [Jan] tam
przybyt i dowiedzial si¢ od zwiadowcow, ze prowadzace do kraju Myzoéw trudno
dostgpne 1 waskie szlaki, ktore nazywaja si¢ klisurami, poniewaz sa takie, jakby
byty zamknigte, nie sa przez Scytéw strzezone, zwotat dowoddcoéw kompanii oraz
taksiarchoéw i powiedzial do nich: ,,Zoierze! Sadzitem, ze Scytowie od dhuzszego
czasu oczekujac naszego na nich najscia, wszystkimi sitami zamkngli miejsca na
szlakach bardzo wazne i bardzo waskie, jak tez trudne do przejscia, jakimi$ ogro-
dzeniami i ptotami, aby przejécie do przodu nie byto dla nas tatwe. Jednak zblizanie
si¢ Swictej Paschy zwiodlo ich w sprawie wczeéniejszego zabezpieczenia drog
1 powstrzymania naszego przemarszu; nie wierzyli bowiem w to, ze my porzuciw-

24 Bardas Fokas to syn Leona Kouropalatesa (por. przyp. 5 niniejszego opracowania); Jan Kour-
kouas, z wybitnej rodziny wojskowej pochodzenia armenskiego, znanej od IX do XII w., syn Romana
Kourkouasa, domestyk scholi Wschodu (zginat w 971 r. w walce z Rusami, ODB s.v. Kourkouas; Tal -
bot iin.,s. 173-174, przyp. 75); nie nalezy go myli¢ z Janem Kourkouasem Starszym, znanym z Kon-
tynuacji Teofanesa (s. 426) 1 kroniki Symeona Logotety (zob.); w 971 r. Adrianopol stat si¢ baza Jana
Tzymiskesa do dalszych walk z Rusami, a transport odbywat si¢ Marica (por. Soustal, Thrakien,
s. 163).

25 Byl to kwiecien 971 r. (Talbot iin.,s. 175, przyp. 2).

26 Na temat ojczyzny Rusow, por. przyp. 13 niniejszego opracowania.
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EVOKEVAORUEVOL, TIV ETTEVWHEVV ODOV TarpodevoweV, 1RO T0L TavgookvOag
aio0éo0at TV U@V EPodov, Kal elg AAKTV KATX TAS dLOXWEIAS OQUNoAL. €L YAQ
TIQOTEQTOOUEV TV TV EMOPAAQV XWOIWwV dAPACLY, Kol ATIQOODOKTTOL TOVTOLS
TMEOOPAAwWUEV, olual (oUV Oeq d¢ eigobw), avToPoet kal TV TOALY IToatoOAG-
pav aigioewy, 11 Muooic €oti T Pacider kakelOev OQUWUEVOL OROTA TV
Pwouny anovoaxv kataywvicoueda”. [...].

s. 132-134; VIII 4. Tavta elmwv, kat agLmoemel mavtevyia kabBomAwdeic, éd’
{mmov te yavgov kal cofagol EmPBag, Kol dOQL EMWUICAUEVOS HUNKLOTOV,
QATIOXETO TNG ODOV, TQEOTOQEVOUEVNV EXWV TNV TWV Agyouévwv abavatwv
daAayya, TeOWOAKIOUEVNV ETUEKWG €(MOVTO d¢ avT@ OMALTAL HEV TQV
GAKIHOTATWV TEOG TOIG HLELOLS TtevTakLoXALoL, IMmels O¢ pvgLoL kal ooy iAot
O 0& AOLMOV OTOATIWTIKOV HETA TOU ONTikoD, Gpégov tag EAemoAels kat Tag
TAVTOdATIAG UNXavaG, Badny é£omiobev eimeto, dua @ mMEoEdew Baoeiw, @
TV TOVTWV O PaciAels émétoee mEOVoLaY. ETel O€ TOVG ETUTPAAELS KAl KONUV®-
D€L TOTOVG DIWOEVE A TACAV LTIOVOLAY, TO CUVTOVOV EMOXWV TNE TOQELAG,
€Tl Tvog €XvEolL YNAddov €k ToL BaTéQOv HEQOLS TAQAQOEOVTA EXOVTOG
TOTAUOV, VOATWV MANOWoav émayyeAAduevoy, TV Te (Mmov Kal TOV oTEATOV
dlxvémavoev. &QTtL d¢ otadnoac Nuéoas anmavyalovong, davaotas, Kal & Ba-
Oelag parayyag dataéag 10 otoatevpa, v émi IToatocOAaBac fel, Bapva tog
OAATIYYAGS TO EVUAALOV €yieAevOAUeVOS EmnXely, AAaA&LeY Te Ta KOUBAAQ,
KAl TX TOPTTavVa Tatayety. vredOev Bor) TIc &QONTOGS AVedIDOTO, CLVETNXOVVTWY
TOIC TUUTIAVOLS TV EKeEloe 0QEWV, KAl AVTIKTUTOUVTIWVY TV OTAWY, Kal TV
(mmwv xoepeTllOVTWY, TV T AVIQWV AAANAOLS EKBOMVTWVY KAl TOOS TNV UAXNV
ETUQOWVVUVTWY, WG TO elikog. TavgookBag d¢, TV TOL OTEATOTEDOL HET
gumeplag wg avtovg abonoavtag émeféAaoty, aunyavia kal déog 1joel, Q@
ATIQOODOKN T KATATAAYEVTAS TOU TRAYUATOS. AAAX kal @¢ omovdn ta dntAa
QaQMAoavTeS, Kat ToLg OvEeols EmwuUloApevol (éQUHVOL D& oDTOL, Kal & TO
aodarec modNoels EEEQYATEVOL TIETMOMVTAL), €6 KAQTEQOV AVTIKATAOTAVTEG
OLVAOTIOUOV, €7l TO TIEO TOL &oTeog immAatov mediov Poualowg dvtenyeoay,
dlknv Onoiwv PouXwHeVoL Kal KAWNV Kol AAAOKOTOV TQOLEHEVOL WQUYNV.
Pwpaiol d¢, cupPaAOVTES AVTOLS, EQOWHEVWS EUAXOVTO, Katl A&l TOAEUwY EQya
elpydlovto, TG HA&XNG loomadovg dudotégols yeyevnuévne. évravba Toig
abavatolg 6 PacAevs Katat TO €0WOVULHOV TV LKLOWV KEQAG HETX QUUNG
eloBaAlev éykedevetat ot d¢, mMEOPBAAGVTEG TOUG AKOVTAC, Kol 0odQWS TOIG
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szy uroczystosci zwigzane z wielkim $§wigtem, jak: wnoszenie $wiatta, procesje,
zabawy 1 widowiska, oddamy si¢ trudom i udr¢kom wojennym; totez wydaje mi sig,
ze najlepiej uczynimy, jesli zaraz wykorzystamy okazje i wyekwipowani jak naj-
szybciej pokonamy waski szlak, zanim Tauroscytowie zauwaza nasze nadejscie
i rusza do walki w miejscach trudno dostgpnych. Jesli bowiem wezesniej pokonamy
przej$cia w niebezpiecznych miejscach i napadniemy ich niecoczekiwanie, sadz¢
(i niech to bedzie wypowiedziane z pomoca Boga), ze w pierwszym szturmie zdo-
bedziemy Prestaw, w ktorym Myzowie maja siedzibg krolestwa. Gdy stamtad wy-
ruszymy, tatwo pokonamy szalefistwo Rusow™?’ [...].

s. 132-134; VIII 4. To rzeklszy, znakomicie uzbrojony dosiadt wspaniatego
i ognistego konia i trzymajac na ramieniu dluga widcznie, ruszyt w droge, majac
przed soba, jako straz przednia, oddziat zwany niesmiertelnymi, nalezycie opance-
rzony. Za nim szli cigzkozbrojni, z ktorych najwaleczniejszych byto okoto 15 tysig-
cy, a konnicy — 13 tysigcy. Pozostata cz¢$¢ wojska wraz z oddziatami najemnymi,
ciagnac wieze i machiny oblgznicze, szta z tylu z Bazylim na czele, ktoremu piecze
nad nimi powierzyt cesarz. Kiedy za$ wbrew wszelkim przewidywaniom przebyt
miejsca trudne i urwiste, po forsownym marszu zatrzymat konie i wojsko na odpo-
czynek na potgznym wzgdrzu, po drugiej stronie ktorego ptynie rzeka toczaca obfi-
te wody. Nastgpnego dnia, gdy byto juz jasno, kazat wojsku si¢ podnies¢ i podzie-
liwszy je na duze oddziaty, podazyt w kierunku Prestawia; polecit im, by trabiac,
nadawali nieprzerwanie sygnal wojenny, potrzasali cymbatami i uderzali w bebny.
Powstat tak niewyslowiony hatas, Zze tamtejsze gory bgbnom echem odpowiadaty,
rozbrzmiewaty dzwigkiem zbroje, konie rzaty, mezowie nawotywali sig, jak zwy-
kle, dodajac sobie wzajemnie odwagi do walki. Tauroscytow za$, przerazonych
nicoczekiwanym wydarzeniem, ogarnal strach i poczucie bezsilnosci, gdy spostrze-
gli oni sprawnie atakujace ich wojsko. Ale pospiesznie chwycili za bron, wzigli na
ramiona tarcze podtuzne (byly one mocne i wykonane tak, aby si¢gajac do stop,
stanowity zabezpieczenie) i w zwartym szyku bojowym stangli naprzeciwko Roma-
jow, na rowninie podmiejskiej przeznaczonej do jazdy konnej, ryczac jak dzikie
zwierzeta i straszliwie zawodzac. Romajowie za$, gdy ich zaatakowali, dzielnie

2 Klisury — przetgcze gorskie, a takze jednostki administracji wojskowej (LbG, s.v.) na pograniczu
cesarstwa, ktorych zadaniem byta obrona przejs¢ gorskich (por. Testimonia, z. 3, s. 181 przyp. 18); sadzi
sig, ze Tzymiskes probowat przedostaé si¢ przetecza Sidera (dzis. Riskijska czy Risska lub Calakavas-
ska, por. Soustal, Thrakien,s.441;Sjuzjumov,Ivanov, s.205),ktorg wiodta droga na péinoc
ku centrum panstwa butgarskiego (7estimonia, z. 2, s. 96 i 180). Presthlaba/Prestaw — nazwana tu stolica
(16 Bacilewn — ‘siedziba krolestwa’, ‘rezydencja’, ‘stolica’, por. Sop hocles, s.v. fucikeov) Bulga-
row (przeniesiona z Pliski przez Symeona w 893 r., potozona 20 km na potudniowy zachod od Sumenu),
rezydencja wiadcow butgarskich, do najazdu Swiatostawa w 969 r. (ODB, s.v. Preslav).
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poPt Tovg (Mmovg KevTEloavTes, kata ToUTwV HAavvov. Likv0at d¢, &te melé-
TAQOL XONHAaTICOVTES 0VdE Yoo ad’ (mmwv elbiopévov éotiv avtoic dywviCeoOat,
OTLUNdE TEOG TOVTO Yupvalovtar ovy vTveykav oV TV Pwpaiwy dopatiopov,
AAA” EkKAlvavTeg eig puyny, €Ml TOV ToL doteog TeQ(PoAov ouvekAeiovtor ovg
éruonépevol Popaiot dvnAewg éxtetvov. paot yoQ maQd tadTny TV mQooBoAnv
OKTAKLOXALOVG TTEOC TOIG TTeVTaKooiowg dvapednvat Zkvbawv.

s. 134-135; VIII 5. Ot d¢ mepulerdpOévteg, mel mEOS TO dotv ouvekAeloOnoav, &k
TV EMaAéewv dvwBev é00wHEVWS 1ikgoPoAilovto. tnvikavta Aéyetat kat tov [a-
toikiov KaAorvony, ) oatoOA&Pa émtixwoiklovta, Some v Pwouc)v mavomAi-
av katd twv Muowv 10 eocOev, Ntép poL 1dn €0010n, kekiviiev, ailcBdpevov v
TOU AVTOKQATOQOS APLELY (0VOE Y& EVV AavOAavewy, TV BACIAKOV TTXQAT WY
) OTIATTVOTITL TOD XQUOOL XQONTOV EKTIEUTOVIWY UAQUAQLYNYV), Aaboaiws Vo
VUKt Babeiay UreEeADelv Te TOD AOTEOS Kal WG TOV LPevdooOAaBov aducéadat,
avTOL TOL MARX TO AoVaToAOV (6 Tt VOV Aglota kaAettat) Tavoudt datolPovta.
AAA” obtw pev 6 Karokvone amédoaoe, Pwpalovg d& 1) vOE émeABovoa TG pHdxng
EMETXEV. AQTLOE KATA TNV DOTEQALAV KoL TNG AOLTING OTQATIAG HETX TV EAETTOAEWV
aprypévng (péoa de Nv 1 KaAovévn peyaAn mépuman, kad’ 1jv i to m&0og HoAwv
0 Zwte TX owTOIX TOIC HAONTAIS HETA TOV UVOTIKOV Jelmvov dddyHaTa
eemaldevoe), mowibev 0 avtokpdtwo Twavvng éfavaotag kal el agoayn
OLVAOTIUTUOV DIXTAEAS TAS PAAAYYAS, TAWVITAS TE TO EVUAALOV, T TELXEL TTIQOTE-
BaAev, we avtofoet aigriowv v TOAY. Pag d¢ kal adTol mEOg TOL 0PV TAQAKQO-
TOVHEVOL OTEATYOU (EpéykeAog d¢ v oltog, 6 TelTNV EXwV TNV tagd LkvOAIS
HeTA Ve LPpevdooOAGBOV: €KEIVOS YAQ ATIAVIWV KATNEXEV), €K TV EMAA&ewv

28 Oddzialy athanatoi (niesmiertelnych) wprowadzit Jan Tzymiskes w 970 r. dla wzmocnienia
gwardii osobistej, jako jeden z elitarnych oddziatow tagma (por. Oik onomidé¢s, Listes, s. 332-333;
ODB, s.v.); wedtug Skylitzesa wojsko byto znacznie mniejsze: piechota — 5 tys., konnica — 4 tys.; od-
dzialy najemne prowadzit Bazyli (naturalny syn Romana I Lakapena i Scytyjki, por. Leon Diakon III 7),
za poparcie udzielone Konstantynowi Porfirogenecie mianowany patrikiosem i parakoimomenem,
a przez Nikefora VII Fokasa — proedrosem (ODB, s.v. Basil the Nothos; por. tez K. B e | k e, Blasileios]
Parakoimomenos, LAM., t. 1, kol. 1523); Oikonomid ¢s, Listes, s. 299, 241, 244-245; por. tez Te-
stimonia, z. 4, s. 93-94); Bupedc — tarcza podtuzna, tac. scutum — informacja ta dowodzi, ze Rusowie juz
w X w. zastosowali nowy typ tarczy, zamiast okragtych, chociaz te ostatnie nie zostaty catkiem wyparte
(por. AN.Kirpicnikov, Drevnerusskoe oruzje, vyp. 3: Dospech, kompleks boevych sredstv X-XIII vv.,
Leningrad 1971, s. 34, 35, 37, 39); wzmianka dotyczaca walki konnej Rusow moze w tym miejscu ozna-
cza¢ jej unikanie, a nie catkowity brak konnicy (o jej wykorzystaniu por. dalej IX, 1); znaleziska arche-
ologiczne przemawiaja za tym, ze Rusowie wykorzystywali konnicg jeszcze przed batkanskimi wypra-
wami Swiatostawa (por. AN. Kirpi&nikov, Snariazenie vsadnika i verchovnogo konja na Rusi
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walczyli 1 dokonali wielkich czynoéw zbrojnych w bitwie, ktdrej przebieg dla obu
stron byt wyréwnany. Cesarz polecit wowczas nieSmiertelnym uderzy¢ gwattownie
na lewe skrzydto Scytow. Oni pospieszyli przeciwko nim z wysunigtymi do przodu
wioczniami 1 ostro pobudzili konie ostrogami. Scytowie za$, poniewaz postuguja
si¢ pieszymi — nie maja bowiem zwyczaju walczy¢ z konia, gdyz nie sa do tego
zaprawieni — nie wytrzymali walki na widcznie z Romajami, lecz rzuciwszy si¢ do
ucieczki, zamkngli si¢ w murach miasta. Romajowie podazyli za nimi i bezlito$nie
ich wybili. Mowi sie, ze w tym szturmie zginelo 8500 Scytow?.

s. 134-135; VIII 5. Ci, ktorzy ocaleli, zamkngli si¢ w miescie i z gory na szan-
cach ostro ostrzeliwali. W tej sytuacji — mowi si¢ — patrikios Kalokyres, ktory prze-
bywat w Prestawiu, ten sam, ktory wezesniej orez ruski skierowal przeciwko My-
zom, o0 czym juz méwitem, gdy dowiedziat si¢ o przybyciu cesarza (nie mozna byto
bowiem tego ukry¢ z powodu niezwyklego blasku ztota, jakim jasnialy insygnia
cesarskie), uciekt z miasta ukradkiem gleboka noca i przybyt do Swiatostawa, ktory
z calym wojskiem przebywal pod Dorystolonem (teraz nazywa si¢ Drista). W taki
sposOb zbiegt Kalokyres?. Romajow za$ nadchodzaca noc wstrzymata od walki.
Nastegpnego dnia przybyta reszta wojsk z wiezami oblezniczymi (dzien ten nazywa-
ny jest Wielkim Czwartkiem, kiedy to Zbawiciel, oczekujac Mgki po mistycznej
uczcie, przekazal uczniom zbawcza nauke). Rano wyszedt cesarz Jan i kazal usta-
wi¢ oddzialy w zwartym szyku, a po nadaniu sygnalu wojennego ruszyt na mury,
aby jednym uderzeniem zdoby¢ miasto. Sami za$ Rusowie zachgcani przez swego
stratega (byt to Sfenkelos, ktory zajmowat u Scytow trzecie pod wzgledem godno-
$ci miejsce po Swiatostawie; on to nad wszystkimi panowat) staneli w szyku na
szancach i bronili si¢ przed nacierajacymi Romajami wszelkimi sposobami, miota-
jac z gory oszczepy, strzaty i kamienie, jakie mogli w rgce utrzymac*. Romajowie
zas$, z dolu strzelajac z tukdw, urzadzen miotajacych kamienie, [ciskajac] tez deszcz

IX-XIII vv., Leningrad 1973, s. 5-8,34-42; Sjuzjumov,Ivanov,s. 206; por. tezA.Nadolski,
Uzbrojenie, SSS, t. 7, s. 280-282).

2 Fragment ten potwierdza opisane wczesniej zamiary Kalokira (por. V 1) oraz jego przymierze
z Rusami przeciwko Bulgarom (V 2) i Bizancjum; Dorystolon-Dorostolon (por. przyp. 7).

30 Oblezenie Prestawia przez Tzymiskesa — wiosna 971 1. (por. PO. K ary §k o vsk i j, O chrono-
logii rusko-vizantijskoj vojny pri Sviatoslave, VV, t. 5, 1952, s. 138); Wielki Czwartek przypadt 13
kwietnia (Talbot iin., s. 181, przyp. 36); Sfenkelos utozsamiany ze Sveneldem/Svenaldem, wedhug
Diakona byt strategiem, wedtug Powiesci minionych lat, (PVL, s. 40) — wojewoda; dowodzit garnizonem
ruskim (rusko-butgarskim wedtug P asuto, op. cit.,, s. 70-71) osadzonym w Prestawiu; Sweneld byt
w latach 940-977 doradca ksiazat ruskich: Igora, Olgi, Swiatostawa i Jaropetka, co wynika z przekazow
ruskich, ktére wymieniaja go po 971 r., tymczasem Leon Diakon (por. dalej — IX, 2) zdaje si¢ mowié
0 jego $mierci pod Dorostolonem w 971 r. (por. A. P o p p e, Sweneld, SSS, t. 5, s. 498-499).
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avtetalavto, kat Pwvalovg Emovtag kata o évov NUUVoVTo, AKOVTIA, Kal BEAT),
kat Atbovg xepomAnOeic émadiévrec dvwOev. Pouaiot d¢, Tolg te TOEOoIS Kat meTQo-
BoAoig dpyavols, odevdovals te Kol akovtiols Oapvawtegov kKatwbev BaAlovteg,
aveipyov tovg Lkvbag, Palopevol, kal HUr) VTS Ade@s TQOKVTITELY €K TWV
EMAAEEWV. 6 D& AVTOKQATWO, YEYWVOTEYOV EUPOTITAS Kol TQ TeQIBOAW TAS KAIA-
KQG oo EQEdeLY EyKkeAevadevog, ETEQOwaTE TN ot TV toAtogkiay, éxOVuwe e’
Ot BaoAéwe ATMAVTOV daywVILOUEVWY, KAl TIHAS AVAAGYOUS TOIG TTOVOLS TO-
TaEAVTIKA TTOOG AVTOD TIROODOKWVTWYV Amoloeodat.

5.135-136; VIII 6. Popaiowv 0& EMBOLOAVTOV KALTOIS TE(XEOL TQOOTTTEAATAVTWV
TAC KALpaag, Evtavba Tig yevvailog veaviokog, &t mueoais 0otéiv émyvoalwv
™MV YéVUVY, €K TG TV  AVATOAIKQOV OQUWHEVOS VNG, @ Oe0do0og dvopa,
Meoovoktng émikAnols, Oatéoa pev 1o ElPoc omaoapevog, T Aawx d¢ v
aomida UmEQ KepaAnv avatelvag, wg Ui BaAAorto avwbev mapa Twv Lkvbawv,
Ol TG KATUAIKOG AVELTLY &Y XOU OE YeVOUEVOS TNS EMAAEEWS, KATAOTOXOAS TOD
TEOKVTTOVTOG  LkVOOUL Kal TOUTOV QHUVOUEVOL T dOQATL TAlel KATA TOD
tévovtog anagaxOeioa d¢ 1) kePaAr ovv 11 kOQLOL E£w TelXWV TEOG Edadog
éodaupiCetor Pwpaiot d¢ @ katve toL dQAHATOS EmNAGAaEav, kal ovxvol ToD
MOWTWS AaveABOvTog tOApav (NAdoavTes, dx TV KAMAKWY AvéDeov. O O
Meooviktng, €mel ToL Telxoug EméPn), kat g emaiews eykoatng é£eyéverto,
mAeloToug TV Apvvouévov Pag Emotoodpadny mMANTIOV TV TELXWV KoTe-
KONUVLILE. OATTOV D& CLXVOV EKAOCTAXOV TWV MEQLPOAWV AveADOVTWY, katl TtavTl
00éveL TOUG EVaVTIOUS ATIOOPATTOVTIWY, TAS EMAAEELS KaTaAlmovTe ot LrkvOat,
éc v Pacidelov abANY, Tetyiov €XVEOV KeKTNUEVTY, £V 1) Kai 0 mAovtoc Muooig
EVATEKELTO, AKAewWS oLVWOONoaV, MULADA pHlay NVEQWYUEVV TTaQAAITOVTEC.
&V @ 0¢ Tavta €doato, N éLw TelX@wv Oppwpévn twv Pwvaiwv mAnOULe, tovg
Oapolg TV MLAWV kai poxAovg dakdpaoa kat ovvtoipaoa Evdov eiotjel TOL
aoteog, apvOnTov Gévov avtovgynoaoa twv LkvOwv. tote O Kal Boonv
oLAANPONVaL Aéyetal, Twv Muowv BaciAéa, ouv yuvaukt kai duot vimiolg, o0tw
TIEOOILG TNV YEVLV TteQLmukalovTa, Kal moooaxOnval @ PaciAel. 6 0¢, TovTOV
de&apevog, dx TUNG 1NYe, kolpavov BovAydowv amokaiwv, dpaokwv T, ety
Mvooic Tipwerowy, detva temtovOdot TEOg Twv ZkvOwv.

31 Teodozjusz Mesonyktes to ten sam, ktory pozniej (989 r.) brat udziat w spisku Bardasa Fokasa
(oslepiony w 1040 ., por. Sjuzjumov,Ivanoyv,s. 206). Na podstawie opisu Diakona oraz badan
archeologicznych wyro6znia si¢ w Prestawiu grod zewngtrzny i wewngtrzny z siedziba wiadcy butgar-
skiego (W. S w o b o d a, Prestaw Wielki, SSS, t. 4, s. 335-343; por tez G. Prin zin g, Preslav, LdM,
kol. 189); uwaza sig, ze Romajowie weszli do miasta przez bramg potudniowa (por. Sjuzjumoyv,
Ivanov, s.2006).
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kamieni z proc i oszczepow, odpierali [ataki] Scytow, powodujac, ze nie mogli oni
bez szkody wychyla¢ si¢ poza szance. Cesarz za$ glosno nakazat przystawi¢ do
muréw drabiny, a gdy krzykiem zachgcil do oblegania, wowczas wszyscy z zapa-
tem przystapili do walki przed oczyma cesarza, spodziewajac sig, ze zaraz otrzyma-
ja od niego zaptatg stosowna do trudow.

s. 135-136; VIII 6. Gdy Romajowie rozpoczgli uderzenie i przystawili do mu-
réw drabiny, tam tez pewien zacny mtodzieniec, ktorego policzki niedawno pokryty
si¢ rudym zarostem, pochodzacy z rejonu Anatoliku, imieniem Teodozjusz z przy-
domkiem Mesonyktes, w jednej rece trzymajac miecz obnazony, w drugiej tarcze
wysunigta ponad glowe, aby nie zostat trafiony z gory przez Scytow, wszed! po
drabinie. Kiedy znalazt si¢ na szancu, wycelowal w wynurzajacego si¢ Scyte, mie-
rzacego w niego witdcznia i siekt go po grzbiecie. Odcigta gtowa wraz z helmem
potoczyta si¢ poza mury na ziemi¢. Romajowie krzykiem powitali to nowe wyda-
rzenie i1 pozazdroSciwszy odwagi pierwszemu, ktory wszedt, wdarli si¢ po drabi-
nach oblezniczych. Mesonyktes od momentu, gdy wszedt na mury i zawtadnat
szancem, zepchnal z muréw bardzo wielu broniacych si¢ Rusow, atakujac ich na
wszystkie strony. Poniewaz na kazda cz¢$¢ murdéw miejskich szybko weszto wielu
[Romajow] i ze wszystkich sit mordowali nieprzyjaciot, Scytowie porzucili szance
i wdarli si¢ haniebnie do patacu krolewskiego otoczonego grubym murem, w kto-
rym Myzowie ukrywali swdj majatek; jednak nicopatrznie pozostawili otwarta
matg furtke. W tym samym czasie wielka ilo§¢ Romajoéw atakujacych mury z ze-
wnatrz po zerwaniu i zniszczeniu zawiasow i zasuw przy bramach weszta do miasta
i dokonata niewypowiedzianie wielkiego mordu Scytow?!. Wtedy, jak si¢ podaje,
zatrzymano takze kréla Myzéw Borysa, ktory miat brod¢ pokryta gestym rudym
zarostem, i przyprowadzono go z zona i dwoma niemowl¢tami do cesarza. On przy-
jat go z szacunkiem, nazywajac wtadca Bulgarow i mowiac, ze przybywa, aby pom-
$ci¢ Myzdw, ktorzy wiele wycierpieli ze strony Scytow>2,

32 Wiadca Bulgarow — Borys 11 (969-971), syn Piotra, nazwany basileusem prawdopodobnie tylko
dlatego, ze wystepuje tu jako wiadca pokonany, zmuszony do poddania sig cesarzowi bizantyjskiemu; od
968 r. przebywat w Bizancjum jako zaktadnik; po §mierci Piotra w 969 r. wrocit do Prestawia i objat
wladze; na temat jego ewentualnego sojuszu ze Swiatostawem —por. Leszka, s. 139; W.Swobo -
d a, Borys II, [w:] Wczesna Stowianszczyzna, s. 52-53); jest to jedyne miejsce, w ktorym Leon Diakon
nazywa Bulgaréw ich wlasnym imieniem, Borysa natomiast, w stowach przypisanych Tzymiskesowi,
okresla homeryckim terminem — xoipavog (por. L e s zk a, s. 139-140).
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s.136-137; VIIL 7. Pwpaiot d¢ &mal eumeAaoc0évTes o) AOTEL, €XWQOLV DL TV
OTEVWTWY, TOUG UEV DUOUEVEIS AMOKTEVOVTES, T d¢ XONHaTH dAQMALOVTEG.
TVIKaLTA Kol ) Bactdelw avAT) moooéBaidov, v 1) ¢ Pwowkng mAnBvog ouv-
0N 10 pAXIHOV. AN eDoBevag Evdov avTikataotavtes ol LkVOatL tovTovg
avrjoovv, dix ¢ MLAdOG €EoAlcOaivovTag, kat HéXOL TV EKATOV KAl TTEVTIKOV-
T AvOQAS AVEIAOV veavikovs. O d¢ PaciAelc TO TOLODTOV CUUTTWHA YVOUG,
Battov e&mnacapevog, mavtt 00€vel mMEOC TNV UAXNV XWQEELV TOLS ETOUEVOLS
TIQOVTQETETO. ETel D€ OVK €lX€ TL YeVVAIOV AVUTTELY (DX YXQ TG E0TEVWHEVS
mwAidog tovg elodvtag TavgoorkvOat dexdpevol eVTETWS Katelpyalovto, mAe(-
otouvg kataomaBilovteg), v HEV TMEOCW twv Pwpalov adAdyotov oounv
avexaltiog, TOQ d& T AVAT EKAOTAXOL dX TV TeQBOAWY Eviéval mEooétale.
Mg d¢ muokaiag opodoag avagdumiobelone, kat Eéktedoovone Oattov Ta
vmokeipeva, TV d0UwV VTteEeABOvTEC ol Pag, UTEQ Tovg EMTaKkioXIAlOUg TUYX&-
vov1teg, £¢ te 1o VooV The avAaiag ovomelpadévtes, apvveoOat Toig émovot
nageokevalovto. TovTtolg 6 Pacideds Bdaodav Mdaylotoov tov LKANQOV peta
VEAVIKOD CLVTAYHATOS AvTETa&ev: 00¢ KUKAWOREVOS TT) CUVETOREVT) DAAXYYL
TV AAKIUWTATWV AVOWV 0 LKANQOG, €00V el)eTO. KAl TS CUUTIAOKTG YeVOué-
VNG kaQTeQ@s ol Pac depayovto, pn dovtes vota toig €x0poic, Pouaiot d¢ )
OPOV AQETN KAl TN TOV TOAEUWV TEQX KATNKOVTIOAV ATIAvVTAc, TAeloTwv OtL
Kkat Muov kKata tTadtVv TeoOVIWV TV HAXNV' ofye ovvemruuvov Zkvoaig,
Pwpalolg duopevaivovtes, wg yeyovooy aitiolg TS we adTovg YeYEVNUEVNS
adifews v Lkvbwv. LdéykeAog d¢ maga tov LpevdooOAafov @yxeto, Guyn
pet’ OAlywv kAépag v owtnoiav. adOig d¢ dvneéOn, woye pot NdN elooeTat.
AAA” oUtw pev 1) HoaoOA&Pa, év duoiv NAiog aAovoa, Uto Popaiolg éyévero.

s.138-139; VIII 8. Twavvng d¢ 6 a0TOKQATWY, TV OTOATLALY, WG TO EIKOG, GLAO-
doovnoauevog, diavémave, kat v Oelav dvdotaow tov LwTNog avtooL
édptalev. &k te TV dopLaAWTwV TavgookvLOWV Tvag amokpivag wg Tov Ldev-
0000A&PoV EEEMepTtE, TV TG TOAEWS RAWOLV ATy YEAOLVTAS AVTQ KAl TV
étalpwv dvaigeowy, Gpoalewv te, U dapéAdery, dAA” aigetoOar v tayxlotnv
dvotv Bdtegov' 1) T OmAa kataOéoOat kal Tolg KQelTToot MelBaQXEW, Kal TV
TETOAUNUEVWV CUYYVOUNV ALTEW, APLOTAUEVOV EEQVTAS XWOAS TS TV Muowv:
1, Tovto U1 PovAopévov, &AA” eig TV ogvvteodPov avO&delxv AmoKAlvavTog,
navtt 00éver émovoav TV Popaiknv audveoOatr dOvauy. tavta Uev

33 7 opisu tego wnosi si¢, Ze za murami wewngtrznymi miedzy budynkami byly ulice; ponadto wiel-
kos¢ garnizonu ruskiego, oprocz dworu i garnizonu butgarskiego pozwala sadzi¢ o wielkosci zabudowan
(por. W. S w o b o da, Prestaw Wielki, SSS, t. 4,s.336; G.Prinzin g, Preslav, LdM, t. 7, kol. 189).
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s. 136-137; VIII 7. Romajowie za$, gdy tylko zblizyli si¢ do miasta, przedosta-
wali si¢ waskimi $ciezkami, zabijajac nieprzyjaciot i rozgrabiajac dobytek. Przy tej
okazji wdarli si¢ takze do patacu krélewskiego, w ktorym ukrywaty si¢ gtéwne sity
wojsk ruskich. Ale Scytowie wewnatrz dzielnie si¢ broniac, zgtadzili tych, ktorzy
probowali wymkna¢ si¢ przez furtke i zabili okoto 150 dzielnych mezow. Cesarz
za$ dowiedziawszy si¢ o tym nieszczgsciu, szybko dosiadl konia i polecit swoim
przybocznym co sit ruszy¢ do walki. Ale poniewaz nie mogt dokonac nic wielkiego
(Tauroscytowie bowiem, stawiajac opor wchodzacym przez waska furtke z tatwo-
Scia ich pokonali, a bardzo wielu zabili), powstrzymal nierozwazna wyprawg Ro-
majow, polecit natomiast podtozy¢ ogien, tak aby ze wszystkich stron przez umoc-
nienia dostat si¢ do patacu. Pozar wybucht gwaltownie i szybko pochtaniat
wszystko, dlatego Rusowie liczacy ponad 7 tysigcy opuscili zabudowania i uformo-
wani w zwartej kolumnie na dziedzincu patacowym, przygotowywali si¢ do obrony
przed atakujacymi®’. Cesarz wystawit przeciwko nim Bardasa Sklerosa z silnym
oddziatem. Skleros, otoczywszy ich post¢pujaca za nim falanga najdzielniejszych
me¢zow, przystapit do dziatania. Gdy doszto do starcia, Rusowie walczyli zdecydo-
wanie, nie unikajac wrogéw, a Romajowie dzigki swemu mestwu i doswiadczeniu
wojennemu wszystkich powalili; w bitwie tej polegto takze wielu Myzow, oni wia-
$nie wspierali Scytow w walce, stawiajac opoér Romajom, jako tym, ktorzy byli
odpowiedzialni za najscie Scytow przeciwko nim. Sfenkelos przybyt do Swiatosta-
wa, ratujac si¢ ucieczka wraz z niewielu [wojownikami]. Wkrotce jednak zostat
zabity, o czym juz mowitem. W ten sposob Prestaw zdobyty w ciagu 2 dni znalazt
sie pod wtadza Romajow™.

s. 138-139; VIII 8. Cesarz Jan zgodnie ze zwyczajem nagrodzit wojsko, nakazat
odpoczynek i w tym samym miejscu $wigtowal uroczysto$¢ Zmartwychwstania
Zbawiciela. Wybrat sposrod Tauroscytow kilku jencow i wystat do Swiatostawa,
aby mu doniesli o zaj¢ciu miasta i zabiciu jego towarzyszy; polecit tez powiedziec,
zeby niezwlocznie wybrat jedno z dwdch [wyjs¢]: albo ztozy¢ bron i poddaé sie¢
silniejszym, prosi¢ o wybaczenie za zuchwalstwa i natychmiast opusci¢ kraj My-
z6w, albo — gdyby nie zamierzat tego uczynic, lecz sktaniatby si¢ ku przyrodzone;j
mu samowoli, to niech si¢ broni wszystkimi sitami przed nacierajacym wojskiem

34 Informacja o Myzach/Butgarach poleglych po stronie Ruséw moze nawiazywaé do wezeéniejszej
— o weieleniu ich do oddziatu Swiatostawa (por. s. 108, VI 12); Sfenkelos po ucieczce z Prestawia przy-
byt do Dorostolonu; zdobycie Prestawia przez Jana Tzymiskesa 14 kwietnia 971 r. (Zakythinos,
s.223;Pasuto,op.cit,s. 71; 13 kwietnia — Skylitzes, Synopsis, s. 297), 5 kwietnia 972r. (Swobo -
d a, Prestaw Wielki..., s. 335).
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anayyéAdewy LdpevdooOAaBw mapryyeley: avtog d¢, OAlywv Npepav évdla-
tolpac T mOAel, KAl TAVTING TA METOVNKOTA OXVQWOAUEVOS, Kal HQOLOAV
amoxowoaVv KataAlmwy, IwavvovmoAlv te tavtnV €mi T €avTod kKaAéoog
OVopaTL, Mavoteatt TV €Mt 1O AoguotoAov ieto. 6mep Kwvotavtivog, 6 év
Paoidevoy aoidiuog, & Babowv Edelpato, kat eig 6 vOov dpatat KAAAOG kat péye-
00o¢ 1yeev, OTNVIKA TO OTAVOIKOV OTLLEIOV KATNOTEQLOUEVOV €V ovpave Beaoa-
pevog, Lrvlag dLOUEVOS AVTITETAYHEVOUS AVTQ KAl HAVIKAOS OQUMVTAS KATE-
TMOAéuNoe. dpeQyov d¢ TS 0d0L TV Te KaAovpévny TTAlokovPav kat Atvelav
eilev 0 Pacidevsg, Kal oLXVAS TV TOAewv, al twv XkvOwv aPnvidkoaoat
Powpaiog moooébevto. LdevdoobA&Boc 8¢, 0 kata v IToaoOAaBav mdbog
Yvoug, foxaAAe pév kai jx0eto, ovk &yabov oiwvov Tov HéAAovTog TovTo TIOé-
pevog: tn d& LkvOKn) anovola mapakQoToVUEVOGS, Kal Tals katax Muowv vikaig
YOEOUVpEVOG, EVTETWS WETO Kal TV Pwpaiknv Kataywvicaobot dovapiy.

s. 139-140; VIII 9. Opwv d¢ Mvooug g ékelvov pév étaipeiag adpnvidlovrtac,
TQ O¢ PATIAEL TOOTXWQOLVTAGS, TOAAX YVWOIHAXNOAGS, KAl AVATKOTOAG, (WG, £l
neoc Pwpaiovg ot Muoot amokAivelay, ovk eig kaAov adt@ TeAevToeL T TOAY-
pata, Tovg yével kat duvaoteia dadépovtac ovvelloxws twv Muowy, eic towa-
Koolovg AQLOOLVUEVOLS, WUOV Kal ATTAVOQWTOV KAT avT@V EUEAETNOE TOAUN-
Ha.  DELQOTOHNTAS YAQ TAVTIAC ATEKTEWVE TNV O AAANV mMAnOLV mednoag
ovvérAeloev v elgrtaic. avtog d¢ v TavyookvOwv mavomAiav cuvayaywy,
elg é&nrovta xIAddac ovvayopévny avdowv, Poualog avtetaéato. év @ d&
0 Pacidevg oxoAadteQov THV TEOG AVTOVC EMEMOINTO APLELY, TIVEG TTAQAPOAW
TOAUN TTaQaKQOTOVHEVOL TV OpaouTéowv, TS Pwokng amogoayévteg GaAay-
Yos, & Aoxov ékaOwlov, kal O TV TMEODQOUWY TIVAG €K TOL APpavovg
EMEAAOAVTES EKTELVAV. OV O AVTOKQATWO EQOLUUEVA T TNV ATAQTUTOV T&
MTOUATA KATOWY, T QUTNOL TOV (MMoV EMOoXWV, OXETAIATAS TE TV TQV
OHOEOVQV ATIWAELAV, AVIXVEVELY TOVG TOUTO dedOAKOTAG EKEAEVE. TV dE Tele-
Ta{EwV TOLE DELHOVG Kol TAG AOX LAS KATADQALLOVTWY OTIOLDT), Kol TOUG TteAdTag
&icelvoug ovvelAndoTwy, eig Py Te TEMEdNUEVOUS TTAQAYAYOVTWV T PATIAEL,
avBwEOV KataoTtaO(ley TOVTOVG TEOTETATTEV. Ol D¢, UNdEV peAAnoavteg, Elde-
oW GEONV EUEALTAV ATIAVTAG. AXQTL D& TV UTOATEVUATWY &G TOV TIEO TOL AoQu-
0TOAoL XWEOV ovveABOVTWY, O Kal Agiotoav KikArokewy eiwbeoav, Tavgookv-
Oat pév éyxeot kat OVEEOIC TAC PAAXYYAS MTUKVWOOAVTES, KAL OOV TTUQYWOAVTEG,

35 W 971 1. Wielkanoc przypadia 16 kwietnia (V. Grum e l, La chronologie, Paris 1958, s. 310;
Talbot iin.s. 183, przyp. 46). Zalozenie Dorostolonu/Dristry przypisuje Leon Diakon Konstantyno-
wi Wielkiemu, podczas gdy jej poczatki siggaja I w. n.e. (por. S w o b o d a, Drster*, SSS, t. 8, s. 79; por.
tez GIBL, t. 5, 5. 265, przyp. 1; Talbot iin.,s. 184, przyp. 49).
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Romajow. To polecit donies¢ Swiatostawowi. Sam za$ [cesarz] po kilkudniowym
pobycie w miescie, gdy zabezpieczyt uszkodzenia, pozostawit odpowiedni garni-
zon 1 kazal miasto nazywac¢ loannupolis od swego imienia, udat si¢ z armia do Do-
rystolonu. Zatozyt je od podstaw Konstantyn, stawny wsrod cesarzy, i doprowadzit
do pickna i wielko$ci dzi$ ogladanej, kiedy to widzac znak krzyza na niebie umiesz-
czony migdzy gwiazdami, pokonat Scytéw wrogo mu przeciwstawionych i szalen-
czo nacierajacych®. Po drodze cesarz [Tzymiskes] zdobyt tak zwana Pliskube, Di-
nei¢ i wiele miast, ktore zbuntowaty si¢ przeciwko Scytom i poddaty Romajom.
Swiatostaw za$, dowiedziawszy si¢ o klgsce pod Prestawiem byt niezadowolony
i przygnegbiony, przekonany tez o tym, ze nie jest to dobra wrdzba na przysztos¢; ale
ogarnigty scytyjskim szalenstwem i chelpiac si¢ zwycigstwami nad Myzami, sadzit,
7e tatwo pokona armi¢ Romajow?®.

s. 139-140; VIII 9. [Swiatostaw] widzac, ze Myzowie opuszczaja jego zastepy
i przechodza na strong cesarza, wiele razy zmienial zdanie i rozwazat, ze jesliby
Myzowie zwrbcili si¢ ku Romajom, to sprawy nie zakoncza si¢ dla niego dobrze;
zgromadziwszy zatem okoto 300 Myzoéw wyrozniajacych si¢ pochodzeniem i zna-
czeniem, dokonat na nich okrutnego i nieludzkiego czynu. Zabit wszystkich, obci-
najac im glowy. Pozostatych mnostwo [Myzow] kazat zwiazac 1 zamkna¢ w wigzie-
niu. Sam za$, zwolawszy armi¢ Tauroscytow liczaca 60 tysigcy mezow, stanat
w szyku gotowym do walki z Romajami. Tymczasem skoro cesarz wyznaczyt wol-
niejsze tempo marszu przeciwko Rusom, niektorzy z ich $miatkow powodowani
ryzykowna odwaga, oderwani od oddziatu Rusoéw usadowili si¢ w zasadzce i w nie-
spodziewanym napadzie zabili kilku [romajskich] zwiadowcdw. Gdy cesarz zoba-
czyt ich zwtoki lezace przy drodze, zatrzymat konia i ubolewajac nad zguba wspot-
rodakow, polecit wytropié tych, ktérzy to zrobili. Zotnierze z gwardii [cesarskiej]
starannie przeszukujac gestwiny i zarosla, schwytali owych pachotkéw i skrgpowa-
nych przyprowadzili przed oblicze cesarza, a on kazat ich natychmiast zabi¢. Zot-
nierze wigc niezwlocznie po¢wiartowali ich mieczami. Wojska zeszty si¢ wlasnie
na réwninie pod Dorystolonem, zwanym takze Dristra, gdy Tauroscytowie ciasno
skupili swoje wojska zaopatrzone we wtocznie i tarcze podtuzne, tworzac jakby

36 Pliskuba — to Pliska, Dineia — nie potwierdzona w innych Zrodtach, lokalizowana migdzy Presta-
wiem a Pliska, w dolinie rzeki Kam¢ija (GIBI, t. 5, s. 265, przyp. 2); nie wiadomo, czy mozna ja identy-
fikowa¢ z Devnja, potozona na zachod od Warny (por. W. S w o b o d a, Devnja, SSS, t. 8, s. 34-35) lub
z twierdza Dinion wymieniong przez Prokopa z Cezarei (De aedificiis IV4—por. Talbot iin,s. 184,
przyp. 51). Jest to wazny przekaz o dobrowolnym poddawaniu si¢ (npootiOnu — ulec, poddaé sig lub
dalej: mpooywpetv — przechodzi¢ na drugg strong) miast butgarskich cesarstwu, po upadku Prestawia.
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TOUG dUOMEVEIS TAQX TO petalypuov Euevov. Pwpaiovg d¢ kata pétwmov
avurtdéac 6 BaciAeve, Kol ToLg MavoNEOLS MmOt Kata OAteQov KéQag ma-
QAOTNOAHEVOS, TOVG Te ToEdTAc kal opevdovitag €£6miobev €motioag, Kal
Oapva PaAAey éykeAdevodaevog, Ennye v Gaayya.

s.140-141; VIII10. Tov d¢ otoatomédwy eig xelpag aAAAog ovvapaxOévtwy,
Kat oPodOAS TG HAXNG KATAQOAYEIOTG, IOOTAATIG TTAQA TAG TEWTAS TEOTBOAXS
0 aywV Téwg &v appotégolg éyiveto. Pawg pev yo detvdv mov kait oxétAov tihé-
Hevol, el dOEav TaQX TV TEOCOIKWY E0VWV €XOVTES, €V TAIC HAXALS &El TV
AVTMAAWV koately, vov 0o Pwpalov aloxows 11tnoévies tavg ékméooley,
€xOvuwe dunywviCovto. Pwpaiolg d¢ aldwg TG elofeL Katl VEUETLS, €L TO avtiéovv
amav 6mAolg kal T oPwv &Qeth KataotEedopevol, vov améAbotev, maox
nteCoparxovvtog €0voug, inmaleoOal undoAwg eldotog, kataywviobévteg, g Ti-
VEG €QYOV HAXNG AVAOKNTOL KAl TOOOLVTOV QUTOLS €V akaQel KAEoG olxroetat
TA¢ TowxvTag O dOEac ma’ Eavtoic Evroédovta T otpatevpaTa OaddaAéwg dt-
NywviCovto: kat Pwg pév ) ovvtoodw Oeouwdia kol @ OVHQ oTEATYOUHEVOL,
petax ouung katx Popaiwv édpriAdovto, olov évOovoLwVTES Kal PEUXWHEVOL.
Popaior d¢ pet’ Eumelpliag kal TeEXVIKNG EMOTHUNG AUTOIS AVTET)ETAV. KAl
ovxvol maQ” AUPOTEQWY EMITITOV TV HEQWYV, Kal HEXOL HEv deiAng PBabeiag
AUPLTAAAVTOG 1] VIKT) €DOKEL TNOE KAKELTE HETAPOQOUEVNG TNS HAXNG. 1)1 D€ TOD
$oodogoL KATADEQOUEVOL TIEOS dLOUAS, TNV (MTOV O PATIAEDS AV KQATOG
avtolc Emgdalac épponjoag te, Pwpalovg Oviag Emi v €0YwV TV 0PV AQETV
emelicvuodal, TV avOQWV EMEPOWOEe T PoovrHaTa. EMEBOLOAV YOQ EKTOTIW
dooa, Kal ol caAmryktal 0 évuaAlov émnAdAalav, kai Pon Tic dboda maoa
Popaiwv 1on. Zivbat d¢, TV ToVTWV 0UK EVEYKOVTES QOTV, £C LYNV EKALVaY
Kol TTQOG TO TELX0G CLVWOONOAV, TIOAAOVG TWV OPETEQWY TTAQR TAVTNV ATIOPX-
Advteg TV paxnv. Popaiot dg, ta émvikia monwvioavteg, €v eddnpuioig eixov tov
aVTOKQATOQX" O d& AEIWUATWY TOTE DIAVOUALS KAl DEEIWOETY E0TIATEWY EPL-
Aodovelto TovTovg, Kait MEOOVHOTEQOVG ETL TAC HAXAS elgYALETO.

s. 142-143; IX 1. Aott d¢ Npéoac diavyalovong, EQUUVE XAQAKAL TOVTOV TOV
TQOTIOV O PACIAEDS TO OTOATOTIEDOV EKQATVVETO. YEWAODOG TIS XapailnAog Tov
AopuOTOAOL €K DACTHUATOS KATX TO TedIOV AvioTatal €V ToUTW TO OTEATELUX
dXTKNVIOAPEVOCS, TadEiay AVvoQUTTELY KUKAGOeV €xéAeve tdV Te YOOV ékdo-
QOVVTAG £C TNV TO OTEATOTEDOV TAVIOVOAV TNG TADEOL 0PV AmtotifeaOat, &g

37 Myzowie opuszczajacy zastepy Swiatostawa to zapewne ci sami, ktorzy zostali wezeéniej do nich
wiaczeni (mpocetaupiodpevot, por. VI 12); Rusowie, ktorzy przygotowali zasadzke na armig bizantyjska,
nazwani sg tu meAdrol, czyli ‘najemnicy’ (Abramowicz o6 wna, s.v.), a takze ‘pachotki’, ‘stugi’
(Sophocles,s.v.). Pierwsza bitwa na polach pod Dorostolonem rozegrata sig, zgodnie z przekazem
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obwarowanie i oczekiwali nieprzyjacidt na polu bitwy. Cesarz za§ uszeregowat
przeciwko nim Romajow i ustawiwszy jezdzcow cigzkozbrojnych na kazdym rogu,
a tucznikdw 1 procarzy z tytu i poleciwszy im strzelaé bez przerwy, poprowadzit
szeregi [do boju]*’.

s. 140-141; VIII 10. Gdy wojska starly si¢ i rozpetata si¢ gwattowna bitwa,
podczas pierwszych atakow przez pewien czas walka po obu stronach byta wyrow-
nana. Rusowie bowiem, skoro zyskali stawg u sasiednich narodow jako ci, ktorzy
za kazdym razem odnosza zwycigstwa nad przeciwnikami, uznajac za niebezpiecz-
ne i zgubne, gdyby teraz haniebnie przez Romajow pokonani, ja utracili, walczyli
zapalczywie. Romajowie za$ doznaliby hanby i oburzenia, gdyby oni, ktorzy org-
zem 1 wlasnym mestwem niszczyli kazde wrogie wojsko, mieli teraz odejs¢, poko-
nani przez nardd walczacy pieszo i nie znajacy jazdy konnej, tak jakby nie mieli
doswiadczenia w bojach i w ten sposdb w krotkim czasie stawa ich miataby przemi-
na¢. Takie mysli w sobie wzbudzajac, wojska dzielnie walczyly. Rusowie, powodo-
wani wrodzong dziko$cia i pozadaniem, silnie atakowali Romajow, krzyczac jakby
byli w ekstazie. Romajowie za$ z do§wiadczeniem i znajomoscia sztuki im si¢ prze-
ciwstawiali. Wielu padio po obu stronach i1 az do pdznego wieczora zwycigstwo
wydawalo si¢ niepewne, a losy bitwy przechylaly si¢ raz na jedna, raz na druga
strong. A kiedy $wiatlo [dzienne] znikato juz na zachodzie, cesarz z cala energia
rzucit przeciw nim konnicg i nawotujac Romajow, by czynami dowiedli swego
mestwa, wspierat ducha mezow. Uderzyli oni z niezwykla sita; gdy trgbacze nadali
sygnat wojenny, wzniost si¢ krzyk gromadny ze strony Romajow, Scytowie nie
mogac wytrzymac ich uderzenia, rzucili si¢ do ucieczki i przyci$nigci zostali do
muru, tracac w tej bitwie wielu swoich. Romajowie za$, wyspiewujac na czesé
zwycigstwa, wychwalali cesarza. On natomiast okazywal im swe uznanie, wtedy
rozdzielajac godnosci i zapowiadajac ucztowanie, wywotywat w nich jeszcze wigk-
szy zapat do walki®,

s. 142-143; IX 1. Gdy tylko dzien si¢ rozjasnit, cesarz umocnit obdz wojskowy
silnym obwarowaniem w nastgpujacy sposob. W pewnej odlegtosci od Dorystolonu
na réwninie wznosi si¢ niewysokie wzgorze. Na nim roztozywszy wojsko, [cesarz]
kazat dokota wykopac row, ziemig z niego uzyskana przeznaczy¢ na nasyp okalaja-

Skylitzesa — 23 kwietnia 971 1. (Synopsis, s. 299; por. tezSjuzjumov,Ivanoyv,s. 208); na temat
tej bitwy por. S. M ¢ Grath, The Battles of Dorostrolon (971): Rhetoric and Reality, [w:] Peace and
War in Byzantium, ed. T.S.Miller, 1. Nesbitt, Washington 1995; Talbot iin.,s. 185, przyp. 53).
38 Sjuzjumov i Ivanov zwracaja uwagg na szybko$¢ przemarszu wojsk Tzymiskesa z Prestawia do
Dorostolonu, co $wiadczytoby o braku oporu, tak ze strony Bulgardéw, jak i Rusoéw (op. cit., s. 208).
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OPog d¢ ATIOXOWV ALQOUEVWY TWV XWHATWV dvwOev KATameyvOewy T dogata,
émepeidelv e TovTOIS TOLG OVEEOVS AAANAWY PavovTag: wg dvTi Telxoug xonua-
tiCetv TV Te TAPOOV Kat TOV €kdPoonOEvTa YOOV T OTEATEVUATL KAl LT EVOV €11
ol évavtiog Eévdov dwPaivery, AN’ eloyeocOar the €hodov T TAPOw
gyxotmrovowv. eilbopévov 0¢ Pwpaiols, tavtn v opav €t g moAepiag dixti-
OecOat EmavAwy. émel d& TOV XAQAKA TOUTOV TOV TQOTOV KQATUVATO, 1) ETTLOVOT)
extadag v oteaTay TQ teix et TEooéPaile. LkvOaLdE, Twv mHQYwV TEOKVTTTOV-
Teg, PEAN Kal Xeopadag, kait doa ExknPoAa méduyiev dpyava, kata TS Pouaikng
nomoav Garayyos. ol d¢ katl avtol opevdovals kat BéAeot LkvOag nuvvavto
KATtwOev. Kol LEXOL TV TOLOVTWV AKQOPBOALTUMV AUPOTEQOLS 1) LA X TteplioTaTo,
kat Popaiol pev €nti tov xdoaka feoav, kat deimvov eidovtor Zxv0atl d¢, KAtvov-
o1MG NUEQAC, EPLmtmot Tov meQLBOAOL EEoay, TOTE MOWTWS PavEVTES éd’ (MmwV
OXOUUEVOL APLTITTOL YXQ TIAQX TOVG TTIOAEHOUE &el XWQELV elDEITAV, AVATKITWS
éxovteg Twv épimmicv erupatvery, Kal toig moAepiog aviaywviCeodat Pwpaiot
0¢, omovdn Tolg 6mAolg dpoaapevol kal TolG TV (MnwV EMBAVTES, TOVS TE
KOVTOUG AVEIANGDOTES (ETUUNKELS D& TOVTOUG TAQA TAS HAXAS HeTorxetllovtat),
peTa Gvung Kal Pralov wOOHOD avToIC €meAavovoty. ol d¢, unde¢ Toig QUTNOL
ToUG (MMovg YaAwaywYelv €motapevol, meog twv Pouaiwv katakovtilopevor,
VT DOVTEG €15 TO TEIXOG KATEKAE(OVTO.

s. 144-145; IX 2. Tnvucavta O1) kai at twv Popaiov moodooL ToeLs HeT TV
ounywv mogBueiwv dwx tov Totoov épavnoav avamAéovoar &g Pwuatot pev
OVTEC APENTOL XXQpOoVAS UtemAoOnoav, LkvOag de déoc 1oet, O EmipedevoV
avToic Uypov mUQ dedOTAC. NKNKOELTAV YAQ TROC TWV YEQAUTEQWY TOL OhV
£€0voug, wg TOV HvELvoToAov oteatov Tyyogog, Tov tov LPevdooOAAPov Tekdv-
to¢, Pwpaiot @ tolovtw Mndkg nupt kata tov EbEevov éEetédpowonv. évtevOev
OTIOLdN T EAVTOV CLVAYAYOVTEC AKATIAL, TQEO TOU TEQUBOAOL TOL &OTEOS
eilkvoav, tva magadoéwv 6 "Toteog 10 Oategov Tod AoguoToAov meQKAVLeL TAgL-
Q0V. TavTa al mMLEdGOOL VIeg KLKAGOEeV époovovy, we pn ein TkvOa &vov,
avtV EmPePnrodory, Emi v odpwv avaodleoOat ynv. ) d¢ votepaia Tavgookv-
Oat, ToL &oTEOG VTTEKDVVTEG, KATA TO Medlov EtaEavto, modnvekelc Ovoeovg moo-
BaAAodpevol kat Bwpoakag aAvowwwtovs. Pwpatol d¢ kat avTol TOD XAXQAKOG
vme&feoav &g O AKQIBEC TEOWOAKIOUEVOL KAl KAQTEQWS AP T HEQN dNYwVi-
Covto, kal ApdoEoc 1) vikn €dokel, dAAote Oatéoov Héovg wOODVTOG. Emel O TIC

39 Na podstawie tego 1 nastgpnych fragmentow opisu miasta sadzi sig, ze umocnienia Dorostolonu
podobne byty do konstrukeji obronnych Pliski i Prestawia (S w o b o d a, Drster, SSS, t. 8, s. 81); uwagg
Leona Diakona na temat konnicy uwaza sig za istotna dla ustalenia czasu, w ktérym udziat konnicy Ru-
s6w w boju byt juz rozpowszechniony (K ir p i ¢ nik o v, Drevaerusskoe oruzje..., vyp. 3, s. 56).
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cy oboz, na wzniesieniu powstalym z wydobywanej ziemi, na samej gorze [kazat]
wbi¢ wldcznie i oprze¢ na nich tarcze, wzajemnie si¢ dotykajace; réw i wykopana
ziemia mialy shuzy¢ wojsku zamiast muru, by wrogom uniemozliwi¢ wejscie do
srodka oraz zamkna¢ drogg zblizajacym si¢ do okopu. W ten sposéb Romajowie
zwykli ustawia¢ swoj obdz w kraju nieprzyjaciela. Po wzmocnieniu obwarowan
nastgpnego dnia [cesarz] wystawit wojsko i przystapit do ataku na mury. Scytowie
za$, wysuwajac si¢ spoza szancow, ciskali na oddziaty Romajow pociski, kamienie
i to, czym mozna bylo celnie rzucaé. Oni sami natomiast z dotu bronili si¢ przed
Scytami procami i strzalami. A poniewaz bitwa sprowadzata si¢ do strzelaniny po
obu stronach, Romajowie wroécili do obozu, zeby si¢ posili¢. Scytowie natomiast,
gdy dzien chylit si¢ ku wieczorowi, konno wydostali si¢ zza muréw i po raz pierw-
szy ukazali sig, jadac na koniach. Zwykli bowiem zawsze iS¢ przeciwko wrogom
bez koni, poniewaz nie byli wyéwiczeni w siadaniu w siodle, aby [konno] przeciw-
stawi¢ si¢ nieprzyjaciotom. Romajowie za$ szybko chwycili za bron, dosiedli koni,
wzigli kopie (w walce postuguja si¢ dlugimi) i w gwattownym natarciu ich napadli.
Oni, nie umiejac prowadzi¢ koni w cuglach, gdy zblizali si¢ do Romajow, zawrdci-
li i zamkneli sie w obrebie murow™.

s. 144-145; IX 2. W tym samym czasie ukazaty si¢ na Dunaju ognionosne triery
Romajow wraz z barkami przewozacymi zboze, ptynace w gore rzeki. Widzac je,
Romajowie napenili si¢ niewypowiedziana rado$cia, a Scytow ogarnal strach, gdyz
obawiali si¢ ciektego ognia, ktory bedzie przeciwko nim skierowany. Dowiedzieli
si¢ bowiem od starszyzny swego plemienia, ze Romajowie za pomoca takiego
ognia medyjskiego doszczetnie spalili na Morzu Euksynskim ogromna flotg Igora,
rodzica Swiatostawa®. Dlatego szybko zgromadzili swoje todzie, przyciagneli je
przed mury miejskie w tym miejscu, gdzie Dunaj, przepltywajac, z jednej strony
obmywat Dorystolon. Jednak okrgty ognionosne otoczyly je kotem, aby nietatwo
byto Scytom, ktorzy wsiedli do swych [todzi], ratowac si¢ ucieczka do swojego
kraju. Nastgpnego dnia Tauroscytowie wymkngli si¢ z miasta i stangli w szyku na

40 Na temat starszyzny plemiennej (tv yepartépov to0 opav EBvoug, u Konstantyna Porfirogenety
— Covmavoug yépovtag, por. Testimonia, z. 2, s. 310 oraz 342, przyp. 83). Sadzi sig, ze towarzysze Igora
mogli celowo wyolbrzymi¢ sit¢ ognia greckiego dla usprawiedliwienia swej ucieczki w 941 r. (PVL,
s. 33); ze zrodet greckich jedynie Zywot Bazylego Miodszego przypisuje mu decydujaca rolg (por. Sju -
zjumov,Ivanov,s. 208; por. tez Kontynuacje Teofanesa i Kronike Pseudo-Symeona, gdzie zastoso-
wanie ognia greckiego nie jest w zaden szczeg6lny sposob podkreslone). Leon Diakon jedyny nazywa go
;ogniem medyjskim” (K. Ahrweiler, Byzance et la mer, Paris 1966, s. 119; Sjuzjumov,Iva-
nov, s.208); na temat genezy ognia greckiego por. Testimonia, z. 3, s. 114, przyp. 111 — tam literatura.
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Pouaiov e daayyos amogdayeic tov petar LPevdoobA&Bov toitov maoa
TavgookvOaic Tpwpevov LdéyreAov, EkOVUWE TOTE dYWVILOUEVOV, KATNKOV-
TIOEV, AVOQA YLyaVTWON KAl VEAVIKOV* €TTL TQ) TOVTOL TMTWUATL daTaaXOévteg
TavpookvBat Badnv tov mediov VmevodoTOLV KAl TEOG TO AOTL T|TTElYOVTO.
VIKaUTA Kat @eddwEOg, 0 TV KATEMWVLHIY AGAIKWLY, AVIQ KATA Te AAKNV
KAl COHATOS QUMY dLTAVTNTOS KAl AKATAYWVIOTOS, TAE(OTOVUS TWV DLOUEVOV
oA KOQUVI) ATIEKTELVEV. LOOVT YOO XELQ0G TAVTNV KATadEQwV, aUTH) KLVI) Kat
™V 10T tegroteAAopéviv ouvéDAaTTe KePaAnv. AAA" o0tw pév téte kv0at,
T vota dOVTEG, dx ToL doteog Vvmevootnoav. Pouaiovg d¢ 0 Pacileds, T
AVAKANTUKOV ETTAVAELY €YKEAEVOAG, CUVEKAAELTO ETIL TOV XAQAK, 0UC dQOLS Kat
nEomdoeoty €0epamevE, TEOOVHOTOLWV, QWHAAEWS ETTL TOUG TTOAEHOUG XWQELV. [...]

s.147-148; IX 5. [...] Ot d¢ Pac ovvaomioavtes (avOIc yop 6 Adyoc, 60ev EEEPBN,
émavelow), Emi 1o mediov éEneoav, mavti c0ével eQuopevol, Tag Twv Pwpaiwy
TIUETOAELV HNXAVAC. OV YXQ TAG TOUTWV HeTa Q0(Lov €0TeyoV EKTEUTOUEVAS
BoAac, mAelotwv danuépat VIO TV adLepévav ABwv avargovpévwv ZkuOwv.
Towdavvng 8¢ 6 Kovorovag kat Maylotog, ék yévoug TeooTkwV T@ BactAet, Tnv
TV TOLOVTWV UNXAVNUATWV TOWVUEVOS GLAAKTV, THV HeTx Bo&oovg OQun v
TV Evavtiov BV, kal AAAWS olvew kagnPagav kat vevotalwv (Het’ dQloTtov
Yoo fv), immov €miBac, oLy Toig EPemopévols Aoyaoty HAavve kat avtwv. foOow
0¢ 6 (mmog katevexOeic amoBaAdel TV VTV OV MAylotgov. ot d¢ LkvOat,
QQLTIQETT) TAVOTIAIAXV DOVTESG, Kal GAAxQa ToL (MTMov kat TNV XAANV okevnv
eEelpyaoéva AAUTEWE (ETOYXAVOV YXQ KATAKOQWS AANALLUEVA XQUO®), DOEav-
TEG AVTOV €KELVOV ELVAL TOV ADTOKQATOQA, AOQ0WE TTEQLOQAUOVTES AVTOLS OTTAOLS
TOUTOV TOIC ElPeot Kol MEAEKETL KATEPEALOAV ATINVAS dOQATIW TE TV KeDaANV
neQurelpavtes, Emi twv muEYwv katérméav, Pwpaiovg twdalovtes, wg TOV
od@V PaciAéa dIkNV POOKNUATOS KQEOLOYNOAVTES. AAAX TolavTa pev Tawavvng
0 MAY10TQ0G ATNVEYKATO Tat ETUXEQR, WV €IG TOVG Belovg TTEMAQWVIKEL OT)KOUG,
Oupov BagPaguod yeyovws magavdAwua. Aéyetal ya moAAovS twv kata Mu-
olav kepaioat, Kol T TOVTWV EMTAX Kol OKEVT) T LEQAt €1G IDIWTIKA HETAOKEVA-
oaLKenALA.

41'W Dorostolonie, podobnie jak w Prestawiu, byly obwarowania miejskie, okreslone tym samym
mianem peribolon tou asteos (por. Sw o b o d a, Drster*, s. 79-82); kolczuga (&xivcidmtog Odpal) to
istotny element uzbrojenia Ruséw (P. S ¢ hr e in er, Zur Ausriistung des Krieges in Byzanz im Kiewer
Russland und in Nordeuropa nach bildlichen und literarischen Quellen, Uppsala 1981, s. 226; Sju -
zjumov, I vanov,s.208); badania archeologiczne potwierdzaja stosowanie kolczugi przez Ruséw
juzw VIII-IX w. (Kirpic¢niko v, Drevnerusskoe oruzje..., s. 7-15, szcz. s. 9).
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réwninie, zaopatrzeni w tarcze siggajace do stop i w kolczugi. Romajowie takze
wyszli poza obwarowania doktadnie opancerzeni*'. Obie strony dzielnie walczyly,
zwycigstwo bylo niepewne, gdyz kazda ze stron odpierata ataki. Wowczas jeden
z Romajow wyrwat si¢ z oddziatu i zabit wiocznia Sfenkelosa, trzeciego pod wzgle-
dem rangi u Tauroscytow po Swiatostawie, odwaznie wowczas walczacego meza
ogromnej postury i sily. Tauroscytowie, zatrwozeni przy jego zwlokach, stopniowo
wycofywali si¢ z pola bitwy i pospiesznie zmierzali ku miastu. Wtedy tez Teodor
z przydomkiem Lalakon, maz niepokonany dzigki niezréwnanej dzielnoéci i sile
fizycznej, zabil wielu wrogow zelazna maczuga. Unoszac ja, dzigki sile w reku,
miazdzyt nig helm i ostonigta nim glowe. W tych okoliczno$ciach Scytowie, poka-
zujac tyly [wojsk], wrocili do miasta. Cesarz za$ polecit da¢ sygnat wzywajacy
Romajow, zwotal ich do obozu i schlebiat im nagrodami i trunkami, zachgcajac do
dzielnego udziatu w bitwach*.

s. 147-148; IX 5. [...] Rusowie za$ uzbrojeni (powro6t do przerwanego watku)
wyszli na rowning i wszelkimi sitami gotowi byli podpali¢ machiny Romajow. Nie
mogli oni odeprze¢ ich strzat przelatujacych ze §wistem i codziennie gingto wielu
Scytow pod gradem kamieni. Jan Kourkouas magister, pochodzacy z rodu zwiaza-
nego z cesarzem, zobaczywszy zuchwaty napad przeciwnikow, polecit strzezenie
tych machin i mimo iz byt ot¢piaty od wina i senny (byta to bowiem pora poobied-
nia), wsiadl na konia i z przybocznymi oddzialami popedzit przeciwko nim. Kon
wpadt do rowu i zrzucit magistra na plecy. Scytowie za$, zobaczywszy wspaniata
zbrojg, blachy chroniace konia i inne przedmioty btyszczace jasno (byty bowiem
bogato pokryte ztotem), sadzac, Ze jest to sam cesarz, natychmiast osaczyli go wia-
sng bronia, czyli mieczami i toporami, i okrutnie go posiekali; gtowe [jego] nabita
na wldcznig umiescili na szancach, szydzac z Romajow, ze ich cesarza poéwiarto-
wali jak zwierze. Taka zaptate otrzymal Jan magister, stajac si¢ bezuzyteczna ofiara
barbarzynskiego gniewu za to, ze w upojeniu zniewazyt Swigte miejsca. Mowi si¢
bowiem, ze zrabowat wiele [§wiatyn] w Myzji, a ich $wigte sprzgty i przedmioty
przerobit na wlasne klejnoty*.

420 $mierci Sfenkelosa w 971 r., por. tez Skylitzes, Synopsis, s. 301, 304. Posta¢ Teodora Lalakona
trudno zidentyfikowac¢, wiadomo tylko, ze rod Lalakonow wydat wielu wybitnych dowodcow w IX-X w.
(por. Sjuzjumov,Ivanov,s. 208; Kazdan, Social 'nyj sostav..., s. 125, 140; Talbot i in.,
s. 189, przyp. 11, tam tez literatura).

43 Smier¢ Jana Kourkouasa (o nim por. przyp. 24 w niniejszym opracowaniu). Wedtug Sjuzjumova,
Leon Diakon byl wtedy w Konstantynopolu, nie mogt zatem obserwowa¢ wydarzen nad Dunajem
(op. cit., s. 209). Ostatnie zdanie tego fragmentu wydaje si¢ by¢ swiadectwem pladrowania przez Bizan-
tyjezykow miast bulgarskich (Sjuzjumov, Ivanov, s.209), ale informacj¢ t¢ autor opiera na
przekazach ustnych (legetai).
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s. 148-150; IX 6. Pag d¢ 1) TowxvTn Vvikn katemagbévtes, &g v Emovoav
TOU &0Te0g UTEELOVTES, TR TO petalypov étdEavto. Pwpaiol d¢ kal avTol, €
Babelav ovvaomioavteg PaAayya, Tovtolc avremeoav. évtavda Tkpooa, Tov
peta tov LdpevdooOAABoV T0 LkUOKOV &YOVTA OTQATEVHA KAL TILWHEVOV VOV
HET' EKELVOV, AVIQA YLYAVTWON Kal VEAVIKOV, DV Aveuas, 0 TV BactAkwov
owpatopLAGkwy elg, kal Tov twv Kontwv viog a&oxnyov, €vOouoiwdws
€POQUAVTA HETA TNG TV EPeTOUEVWV TeletalpwV PaAayyos Kat mAelotoug
Popailov amoktivvoovta, aAkn te puoews Emapbeic, TO magnwoenuévov Eidog
EAxvoag, Kal tov (mmov )de kakeloe mageEeAdoas, Tolc Te Howt kKatakioag,
Kkata oL "Tkoog teta, KAt ToLTOV KATEANPWS TATTTEL KATX TOV TEVOVTOG: 1) OE
oL Lk0O0L KeDaAT) ovv ) de&ix ExtunOeloa Xelol TEOS TOVdAGDOG ATNEATTETO.
TOU O TEOOVTOG, Por) TIS TAQA TV LkLOWV olpwyn oUHULKTOS alpetar Pouatot
0¢ TOUTOLC ETEDQAOV. OL D€ OVK TVEYKAV TNV TWV EVaVTiwV QOTNV, AAAX T TOL
oh@V oTEATNYOL TAO L EKTOTWE TEQIAAYOAVTES, TX OAKT KATWHADOV AQAVTEG,
€XWEOLV dla TOL &oTeog, oUg Eémomopevol Popaiol améitetvov. N d¢ VUKTOG
Kataoxovong, kat e Uivng mAnowpaovg obong, kati to mediov éEeABdvTeg
Toug odeTéQovg dveynAddPwv vekQove: ovg kat ouvaAioavteg mEO TOL meQLBOAOL
Kal moeag Oauvag davapavtes, Katékavoav, TAEOTOVS TV alXHAADTWY,
avdoag Kal yvvalx, €’ alTolC KATX TOV TIATOLOV VOUOV EVAamooPAa&avtes.
&vaylopovg te memotekoteg, it tov Totpov vropdlia PeEPn Kkal dAektoUOVAS
AmETVIEQY, T@ Q00w TOL TOTAUOL TADTA KATATOVIWOAVTES. Aéyetat yaQ
‘EAANVLKOLS 0QYI0LS KATOXOUS dvTag, TOV EAANVIKOV TodToV Buoiag kat xoag toig
ATIOLXOMEVOLS TeAEL, elTe TTOOG AvaX&Qoews TavTa Kal ZapoAEdog, twv odeTé-
0wV GLAocdhwv, pundévteg, eite Kal mEOG TV 1oL AXIAAEwS étaipwV [...].

DOV yoap eloétikat aipatt ta velkn TavgookVBat dakgivewy elwbaotv. 6t dé
10 €0vog ATOVEVONUEVOV, KAl UAXLHOV, Kol KQATALOV, TAOL TOIS OHOQOLS

# Chodzi o jedna z bitew, ktore wedhug Skylitzesa (Synopsis, s. 304 i n.) trwaty od 20 do 21 lipca
(Karyskovskij, Ochronologii..., s. 130-131; por.tezSjuzjumov,Ivanov,s. 209); Anemas
(Al—Nu'Man), syn ostatniego emira Krety "Abd al -' Aziza, zwanego tez Kouroupasem; wedtug Skylit-
zesa (Synopsis, s. 249-250); obaj wzigci do niewoli przez Nikefora II Fokasa po odzyskaniu Krety z rak
Arabow w 961 r.; w 971 r. (Synopsis, s. 404-405), Anemas byt jednym z gwardzistow cesarskich.
(por. Zakythinos,s. 200; por. tez Sjuzjumov, Ivanov,s. 209); Ikmor — drugi z otoczenia
Swiatostawa dostojnik ruski, podobnie jak Sfenkelos, okreslony mianem stratega, nalezat do $wity Swia-
tostawa; ich skandynawskie imiona moga $wiadczyé o udziale Waregow w oddziatach Swiatostawa
(por. M. L abunka, Od Olgi do Wtodzimierza, [w:] Teologia i kultura duchowa Starej Rusi, Lublin
2003, s. 46).

45 Zwyczaj palenia zwlok przez Rusow i towarzyszace mu obrzedy poswiadczaja kronikarze arab-
scy z IX-X w. (por. T. L e wi ¢ k i, Obrzedy pogrzebowe poganskich Stowian w opisach podroznikow
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s. 148-150; IX 6. Rusowie zas, podbudowani tak znacznym zwycigstwem, na-
stgpnego dnia wyszli z miasta i stangli w szyku na polu bitwy, takze Romajowie
W zwartym szeregu, tworzac silny oddziat, wyszli przeciwko nim. Tu Anemas nale-
zacy do cesarskiej strazy przybocznej i syn archegosa Krety dostrzegt Ikmora, m¢za
wielkiej postury i dzielnosci, ktory zaraz po Swiatostawie byt dowéddca wojsk scy-
tyjskich oraz po nim [jako drugi] odbieral zaszczyty; gdy ten nacieral energicznie
z oddziatem gwardii pieszej i zabijal wielu Romajow, [Anemas] pobudzony du-
chem walki, chwycit przywieszony u boku miecz, zwodzac konia to w jedna, to
w druga strong, spiat go ostrogami i ruszyl przeciwko Ikmorowi, a gdy go dopadt,
wymierzyt mu cios w szyj¢. Gtowa Scyty odcigta razem z prawa reka zwalita si¢ na
ziemig¢. Po jego upadku wsrod Scytow podniost si¢ krzyk potaczony z zawodze-
niem. Romajowie ruszyli na nich, ale ci nie wytrzymali natarcia nieprzyjaciot, lecz
okropnie zmartwieni $§miercig ich stratega, zarzucili tarcze na ramiona i ruszyli
w kierunku miasta; Romajowie podazali za nimi i ich zabijali. Gdy zapadta noc
i ksigzyc §wiecit pelnym blaskiem, wyszli na réwning, aby odnalez¢ ciala swoich
zmartych*. Zgromadzili je pod murami miasta, rozpalili wiele ognisk i spalili
[zwloki]. Przy nich zabili bardzo wielu jencow, [w tym] mezczyzn i kobiety, jak
nakazuje zwyczaj ich ojcéw. Ztozyli takze ofiary, a wigc udusili nad Istrem nie-
mowlgta i koguty, a nastgpnie utopili w nurtach rzeki. Mowi sig, ze spetniajg umar-
tym ofiary i libacje zgodnie ze zwyczajem greckim, pozostajac pod wptywem hel-
lenskich obrzedow religijnych, w ktére wtajemniczeni zostali przez swych
filozofow, Anacharzisa i Zamolksisa, lub tez przez towarzyszy Achillesa®.

[Ekskurs o pochodzeniu scytyjskim Achillesa].

Tauroscytowie maja zwyczaj jeszcze teraz rozstrzygac spory zbrodnig i krwia.
Wielu poswiadcza, Ze jest to nardd pozbawiony wstydu, bitny i potezny, napadajacy
na wszystkie sasiednie narody; nawet Bozy Ezechiel, czyniac o nim wzmianke, tak

i pisarzy arabskich glownie z IX-X w., ,,Archeologia”, 5, 1952-1953, s. 122-153, takze na temat inhuma-
¢cji, o ktorej u Rusow niewiele informacji — tamze, s. 126, 130-131, 140; H. L o w m i a i s k i, Religia,
s. 143, przyp. 324, s. 156, 161-162 — na temat ofiar z jencoéw i dzieci; por.tezSjuzjumov,Ivanoyv,
8. 209); o dobrowolnej $mierci zon zmartego u Sklawenow i Antow por. Pseudo-Maurycego Strategikon
(X1 4,6 — Testimonia, z. 2, s. 153, przyp. 6); sktadanie ofiar z kogutow potwierdza Konstantyn Porfiro-
geneta (por. Testimonia, z. 2, s. 303-304, s. 336, przyp. 37); o zabijaniu niemowlat wzmiankuje Pseudo-
Cezariusz, jednak bez zwiazku z obrzedem pogrzebowym (por. Testimonia, z. 2, s. 49; VIt. 1, s. 4, przyp.
10); o skandynawskim pochodzeniu obrz¢du pogrzebowego Rusow w X w., por. D u ¢ z k o, Rus Wikin-
gow, s. 116-127, szcz. 117, 120; Diakon taczy z Rusami (Tauroscytami) Anacharsisa i Zamolksisa (obaj
pochodzenia scytyjskiego), jako ich duchowych opiekunow (w tym miejscu korzysta z Herodota Histo-
riae, IV 76-77, 94-96); na ten temat, por. tezTalbot iin., s. 193, przyp. 32; 194, przyp. 35.
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erutBépevov €0veot, HaTLEOLOL oAAOL, kat 0 Oelog d¢ TelewkmA, pvrunv tov-
TOU TOLOVUEVOGS, €V 0i¢ tavtd Pnowv: ,Tdoob éyw Eémayw émi o¢ tov T'wy kat
Mayay, aoxovra Pag”. AAN amdxon pev tavta megl twv Tavowv évaylopwv.

s. 150-151; IX 7. Tote d¢ 11N dravioxovong Nuéoas PovAny 0 LpevdooOA&Bog
TV doloTwv €kd0Wev, NV Kal KOpévToV Th) 0PeTéow daAékTw daotv. &QTt d¢
ovvaBoloBévTwy meQl aUTOV, kal 6, TLOEL KAl DAV TOOG AVTOL dLeQwTNOEvTY,
Ol H&V &wEL OLVEBOVAEVOV TWV VUKT@YV, EMPAVTEG TV TAOLWY, TACT) HUNXAVT)
KA&par v uynv* un yae olovg te kabeotaval IMMOTAS TAVOIdNQOLS AVOQATL
ovunAékecOal, AMOPAAOVTAG KAl TADTA TOVS TOWTAYWVIOTAS, LY’ WV TO 0TEA-
TOTEdOV AVEQOWVVUTO, Kat ot OupoL TV AvdewV maeOyovTo. ot d¢ TovUTAALY
de€rg eupaAderv Pwpaiolg éEvveovAevoy, kat miotels Aappdvery, kat o0Tw
dxowlewy v mepherdpOeloav otoatiav. OvdE ya €xewv evXe0ws KAE AL Tov
AMOMAOLY, TV TLEGOoWY vewv maga tov Totgov Avdnoa EkatéowOev
doovpovowv T moEbuUElR, we, NVika meabelev EKTAeDOAL TOV TOTAUOV, TTLE-
MoANoey €EauTne Amavta. 6 d¢ LdpevdooOAABog, X0V Kal TKEOV AVOLHWEAS,
Lolxeta 1o kAéoc”, €dn, ,0 1) Pwowrn mavomAla cvveimeto, T MEOTOLKA
kataotoepopévn £€0vn amovnti, kal Xweag OAag avdamodLopévn avaluwri, el
VOV dkAews Pwpalolg vmetéopev. dAAa yao, TV €k MEOYovwy AvelAndoteg
aonty, avadoyoapevoi te, wg akataywviotog 1 Pwowr) péxol kat trjpeoov
kaBéotnrev dAKr), EkOVUWE VTTEE TNS OPWV owTNEIAS diywViowpeOa. oVdE Yo
£€0wov NV devyovorv &g v mateda dpottav, AAA’ 1) vikwvtag (v, 1) eVkAewg
teAevtay, €Qya EMDEdELYHEVOLS YeEvvalwV avdewV”. tooavta pev 0 Ldevdo-
00A&Boc ¢BovAevoev.

s.151-153; IX 8. Aéyetai d¢ kai tovto mept TavgookvOWV, urmote péxotL kat vov
éavtoug  €yxewilev Tolg duopevéowy NTTWHEVOLS AAA” 1O TNg cwtnelag
amayopevoavtac whelv te KAtk TV omAdyxvov ta Eidn, kal o0Twg éavtoig
AVALQELY. TOVTO O& TRATTOVOL, dOEAV KEKTNUEVOL TOLAVTNV: AT YOQ TOUG TIQOG
TV EVAVTIWV KATAKTELVOUEVOUS €V TOLG TIOAEHOLS, LETA TOV HOQOV KAL TIV €K TV

46 podobna charakterystyke Rusow zawart Focjusz w Encyklice (por. Testimonia, z. 3, s. 244, 249)
oraz autor Zywotu Bazylego Miodszego, pod ktérych wptywem Leon Diakon pozostawat (por. K ary § -
ko vskij, Lev Diakon o Tmutorokanskoj Rusi..., s. 48-49); wykorzystanie proroctw Ezechiela (Ksigga
Ezechiela 38, 1-4) inspirowane prawdopodobnie Teodoretem z Kyru, miato podkresli¢ zagrozenie ze
strony Rusow (por. P o p p e, Rus i Bizancjum, s. 12); Gog i Magog to synonim wladcy apokaliptyczne-
go (por. U. Szwarc, Gog i Magog, EK, t. 5, kol. 1252), postugiwano si¢ nim w $redniowieczu dla
okreslenia wspolnoty pogan siejacych zniszczenie (por. L. Spy chata, Dicunt ... Gog et Magog esse
Hungros ...Z problematyki $redniowiecznych origines gentium, w: Sredniowiecze polskie i powszechne,
t. 2, pod red. J. Panica i J. Sperki, Katowice 2002, s. 89-114, szcz. 93-94). Rhos (Rosz) natomiast wystg-
puje w Septuagincie oraz w greckich przektadach tekstu hebrajskiego Ksiegi Ezechiela, do ktorych
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moéwi: ,,0to ja sprowadzg na ciebie Goga i Magoga, archonta Rhos”. Ale niech to
wystarczy na temat sktadania ofiar u Taurdw*.

s. 150-151. IX 7. Gdy juz zaczelo $witaé, Swiatostaw zwotat rade starszych,
ktéra we wlasnym jezyku nazywaja oni konwentem. Gdy zgromadzili si¢ oni wokot
niego i on naradzal si¢ z nimi, co nalezy czyni¢, wowczas jedni zbyt pochopnie
doradzali, aby w $rodku nocy wsias¢ do todzi i wszelkimi sposobami stara¢ si¢
uciec; nie byli bowiem zdolni zmierzy¢ si¢ w walce z jezdzcami w petnym uzbroje-
niu, straciwszy ponadto najlepszych wojownikow, ktoérzy wzmacniali wojsko i po-
budzali ducha [walki]. Inni natomiast przeciwnie — uwazali, ze nalezy pogodzi¢ si¢
z Romajami, uzyska¢ gwarancje bezpieczenstwa i w ten sposob uratowaé ocalate
wojsko. Potajemne odplynigcie mogto bowiem okaza¢ si¢ niemozliwe, gdyz statki
ognionosne po obu stronach Dunaju strzega todzi i przy probie wyplynigcia na rze-
ke natychmiast spala je doszczetnie. Swiatostaw gleboko i bolesnie westchnat
i rzekt: ,,Przeminie stawa, ktéra szta razem z or¢zem Rusow, bez trudu podbijaja-
cych sasiednie narody i bez przelewu krwi zniewalajacych cate krainy, jesli teraz
haniebnie poddamy si¢ Romajom. Z przej¢ta przeciez od przodkdéw dzielnoscia,
zwazywszy ponadto, ze niezwycigzona byla az dotad potgga Ruséw, podejmiemy
gorliwa walke o nasze ocalenie. Nie mamy bowiem zwyczaju wracac¢ do ojczyzny
uciekajac, lecz — czy to zyjac jako zwycigzey, czy tez umierajac w stawie — nasla-
dowaé czyny szlachetnych mezow”. Takich rad udzielit Swiatostaw*’.

s. 151-153. IX 8. Mowi si¢ o Tauroscytach takze to, ze az do dzis, jesli zostang
pokonani, to sami nie poddaja si¢ wrogom, lecz gdy juz brakuje im sil, by sig rato-
wac, wbijaja sobie miecze we wngetrznosci i w ten sposob sami siebie zabijaja.
Czynia to, majac nastgpujace wyobrazenie: mowia bowiem, ze zabici przez nie-

wprowadzono to imi¢ obok narodow Mesech i Tubal (por. A. N o v o t ny, Biblicky Slovnik, t. 2, Praha
1992, s. 792; por. tez Praktyczny stownik biblijny, pod red. A. Grabner-Heidera, przekt. i opr.
T. Mieszkowski, P. Pachciarek, Warszawa 1994, kol. 1147). Dzigkuj¢ w tym miejscu p. doc. dr Elzbiecie
Kedelskiej i p. dr Arlecie Luczak za wskazanie literatury i pomoc w objasnieniu zagadnien biblijnych.

47 Przyjmuje sig, ze Swiatostaw zwolat wiec lub radg ksiazeca — Bovlr) v apictov, identyfikowa-
ng przez Diakona z terminem xopévtov (tac. conventus, por. W. Sw o b o d a, Komenton, SSS, t. 8,
s. 365; Testimonia, z. 3,s. 365; por.tezSjuzjumov,[vanoyv,s. 212), ktora w tej sytuacji byta na-
rada wojenna; musiata ona mie¢ miejsce przed decydujaca bitwa, czyli noca 20/21 lipca (Karys$ko -
vskij, O chronologii..., s. 131, przyp. 1); &piotot — ‘najdzielniejsi’, ‘znakomici’ Men ge, s.v.),
zdaniem Moravcsika, to wodzowie-bojarzy (G. M orav ¢ s ik, Komenton — pecenezskoje ili russkoje
slovo, ,,Studia Byzantina”, Budapeszt 1967, s. 277).



146

OWHATWV dAlevELy TV Puxwv év ddov toig avBévtalg vmneetelv. TavgookvOaL
0¢, TV TolAVTNV deddTEC AaTRElV, ATIOOTLUYODVTESG D& KAl TOIS  AVAIQOVTLY
avTOUG EEVTINQETELY, TG EAVTWV OPAYNS AVTOXEIQES YivOovTaL AAAX TolVT) Hev
1 émukoatoaoa €v avTolg d0EA. TOTE dE, TV TOL AQXOVTOS AOYWV AKOVOAVTEG,
dLAoPpuxdtata tov O TS ohwv cwtnelag aigeiobat kivdovvov katetiBevto,
€xOvuwe te mEog TV Pwpaiknv avritaéaoOat dOvapy. M yovv votepaiq (€kn
0 v NG EPdOUAdOG MéQat, Kal elkAda TeTAQTNV Aavvev 0 TovAlog pnv), mept
Kkatadopav dvtog NAlov, mavoudl g moAewe ££eADOvVTe ol TavgookvOat, avti
00£ével dlakIVOLVEVELY T)QODVTO, €IC PAAAY YO KAQTEQAY TLUVACTIOAVTEG, Kol TTQO-
BaAdvteg tovg dicovtac. Pwpalovg d¢ dataéag 6 factdevg UteEnye TOL xAQakoC.
NN 0& NS pAaXNS katagdayeiong, evowotwe ol LkvOat Pouaiolg émmeoav, Toig te
AKOVTIOLS OLVOHLEVOL, KALTOLG BEAETL TOVG (MTTOVC TITQWOKOVTEG, KAl TOUG ETUBATAG
€ig YNV kataPaAlovies. éviavba 0 Th) TEoTEQAR NQLOTEVKWS AVEUAS KAl TOV
Tkpogov katakteivag, Tov LdpevdooOA&Pov v évOovoiwdws kata Pouaiwv
OQU@VTA KAL LAVIKQWC, KAl TAS aUTOL €TPQvviovTa GaAayyas , Tov (nmov na-
oefeAdoac (elOwopévov d¢ NV alT@ TOLTO dOAV, Kal TAeloTove TV LKVOWV
TOLOVTW TEOTW AVEIAE TO TMEOTEQOV), OANVY Mviav T@ (M dvelg wg avToV letat,
kat Eldel malet kato NG KAEWOS, kKAl TOV HEV TONVN KATAPAAAEL 0D PNy Kata-
KTelveL EMOKETE YOO O AAVOWTOC XLTWV KL TO OAKOG, & , dediwg tag Popaikag
aixpag, NueLévvuto. Avepag d¢, meog Te Twv LkvOwv kukAwOeic paAayyog, Tov
{mmov kataBAnOévTog ovxvalc TV doPATWY BoAals, MAEIOTOUG LEV AvatQeL TOV-
TV, évamoopattetat d¢ kat avTOS, AVHQ 0VDEVOS TV NAKIWTWV NTTWOUEVOS €V
TOIC KATO TAG HAXAS AvdQaryaOrjpaoty.

s. 153-154; IX 9. 'Emti 1@ tovtov toivuv ot Pawg avabagonoavtes mralouart,
Yeywvov tLkat dyoov émnAdAatav, kat Pwpaiovg avaOnoav. Ot d¢ mpotoomna-
onv Omevootovy, TV AAAGKOTOV OQUNV EikkAlvovtes twv ZixvOwv. évravOa
0 Baocidevs, wg fjobeto kAwopévny v Pouaiknv ¢adayya, dedokws, un
katantonfeioa 10 AAAdKOTOV GoUNUA TV LkvOV, TeQL AvTA TTTAloOoL T Kal-
o, Tolg A’ aVTOV EYKAEVOANEVOS Kol TO DOQU 0OEVAQWS HETAXELQLOAUEVOG,
KATA TOV AVTIMTAAWY €XWOQEL EMATAYELTO D& KAl Tat TOUTAVA, KAl TO €VUAALOV
ovvemxovv atl caATyyes. Pwpaiot d¢, TV TOL AVTOKQATOEOS kKatadecOévteg

48 Badacze uwazaja za prawdopodobne, iz autor uogoélnit wierzenia wymienionych wcze$niej
(VI 12) Pieczyngow, Wegrow i Bulgarow zwerbowanych przez Swiatostawa, a nastepnie przeniost je na
trzon armii Rusow (por. Gy. M ora v ¢ s ik, Zum Bericht des Leon Diakonos iiber den Glauben an die
Dienstleistung im Jenseits, [w:] Studia Antiqua Antonio Salac septuagenario oblata, Pragae 1955, s. 76;
por. tez Sjuzjumov, Ivanov,s. 212), lub tez byt zle poinformowany (Talbot iin., s. 195,

przyp. 41).
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przyjaciot na wojnie, gdy dusze po [ich] $Smierci opuszcza ciata, stuza w hadesie
sprawcom ich $mierci. Tauroscytowie wigc, obawiajac si¢ tego rodzaju stuzby,
brzydzac si¢ tym, by sami ustugiwali zabijajacym, wlasnorgcznie dokonuja swej
wiasnej rzezi; takie panuje u nich przekonanie*. Dlatego tez, styszac stowa archon-
ta, pelni troski o wiasne ocalenie, postanowili wybrac¢ niebezpieczenstwo i gwat-
townie przeciwstawi¢ si¢ sile Romajow. Zatem nastgpnego dnia (byt to piatek
i zmierzatl ku koncowi 24 dzien lipca) przed zachodem stonca, Tauroscytowie wy-
prowadzili z miasta cate wojsko i wszystkimi sitami postanowili zaryzykowac,
utworzywszy zwarty szyk i trzymajac przed soba oszczepy. Cesarz za§ wyprowa-
dzil z obozu ustawionych w szyku bojowym Romajow. Gdy bitwa juz rozgorzata,
Scytowie ostro zaatakowali Romajow, czyniac spustoszenie oszczepami, konie ra-
nigc strzalami i powalajac na ziemig jezdzcow. Tam tez Anemas, ktory wyrdznit si¢
poprzednio zabijajac Ikmora, zobaczywszy Swiatostawa $miato i szalenczo nacie-
rajacego na Romajow i1 zuchwale zagrzewajacego swoje oddzialy, ruszyt na koniu
do przodu (zwykl on to czyni¢ i wielu Scytow w ten sposoéb poprzednio pokonat),
nastepnie catkowicie popuscit cugle i napadt na niego, mieczem uderzyt w oboj-
czyk i zrzucit go glowa w dot, ale nie zabil. Uratowata go bowiem kolczuga i tarcza,
ktére naktadal w obawie przed wtoczniami Romajoéw. Anemas za$ otoczony przez
oddziat Scytow, gdy kon jego zraniony zostat licznymi ciosami widczni, wielu
z nich wprawdzie zabil, ale tam tez sam polegt, maz w czynach wojennych zadne-
mu z réwiesnikow nie ustepujacy™®.

s. 153-154; IX 9. Rusowie, zachgceni zatem jego klgska, krzyczac glosno i dzi-
ko, przepgdzili Romajéw. Oni zawracali, nie zatrzymujac si¢, aby unikna¢ innego
ataku Scytow. Wowczas cesarz, gdy zobaczyt oddziat romajski w odwrocie, oba-
wiajac sig, by przerazony niepozadanym napadem Scytow nie ponidst $miertelnej
kleski, przywotal swoja gwardig i krzepko dzierzac wtdcznig, wyruszylt przeciwko
wrogom. Uderzano w bebny, a traby nadawaty sygnat wojenny. Romajowie, czujac
respekt wobec natarcia cesarskiego, poprowadzili konie i wykonujac manewr
oskrzydlajacy, gwaltownie zaatakowali Scytow. Zaraz tez zerwala si¢ nawatnica

4 Zgodnie z przyjetymi ustaleniami chronologicznymi bitwa ta miata miejsce w piatek, ktory
w 971 r. przypadt 21 lipca, natomiast 24 lipca (poniedziatek) najprawdopodobniej zawarto pokoj (K a -
rysSkovskij, Ochronologii...,s. 135); wedtug F. Dolgera, Leon Diakon popetnit btad, taczac te dwa
dni (por. F. D 6 1 g e r, Chronologie des grossen Feldzuges des Kaisers Johannes Tzimiskes gegen Rus-
sen, BZ32,1932,5.275-292, sz¢z.5.290-291; Talbot iin.,s. 196, przyp.43;por.tezSjuzjumoyv,
Ivanov, s.212).
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ooV, ToLC (Mmovg mepLeAiéavteg, peta QUUNG tolg LkvOalg éhwpounoav. ma-
oawrtika d¢ kat OVeAAx PexAdL cLULYNS dvaEQLTtioOelon, €7t TTOAD Te TOL &éQOog
xe0etoa, Tovg duoueveic EBaAle, kal 1] KOVIG EyEQOUEVT TOUS avT@V EBAamTev
0POaApovS. Aéyetar d¢ kal Tiva AeLKOTIWAOV Avdoa Pavivatl, monyeloBbal te
Pwpaiwv, kal TovTolg TMEoTEEéTeTOAL, XWEELY KAt Twv LkVOWV. 6ot Oeomeot-
WG TAG TWV DVOUEVWYV DAKOTTWY OUVETAQATTE PAAAYYAGS. TOVTOV DATL UT|TE
MEOTEQOV TG &V TQ 0TEaToTédw OedoacBar, oUT avdlg peta TV HAXNV
éwpaxévar Kaitot BaoiAéws avtov dvaynAadovtog, wg dweeals énaing dprAo-
doovioatto, kat ApOBALS EKATL TWV MOVWV apeipatto. dAA™ ovx e0éOn (ntov-
pevog. évtevbev avapdilektog UTOVOL VTOTEEXEL, TOV HEYAV €V UHAQTULOL
BeddwEOV eivat, OV mMaEX ToLg Aywvag O PaciAedg oVpuaxov eEeAtmaget mal-
otacBat, GVecOal te Kal owlely TLVAUA TAVTL TQ OTEATEVHATL Paot dE Kal
TOLOVTOV TL CUUPBNVAL TTAQA TIV TEO TNG HAXNG éoméQary. év Bulavtiow magBévog
twv avateOepévoy e kad drag 6pav €dokel v Oeotorov, HMO TVWY
dAOY0EWDWV DOQUPOQOVHEVTIV AVOQWV. PAvat dE TTEOS aVTOVS , KaAéoaTe d1) Lot
OV pdoTuoar Beddwoov” magavtika d¢ magaxOnval yevvaiov avdoa Kol
Veavukov, EVomAov. elTely Te TEOS avTOV TNV Beotdkov: ,6 00¢ Mapa T0 AogvoTo-
Aov Twavvng, kigle Beddwe, LkVOAIG HoXOUEVOS, AQOTL TTEQLOTATELTAL DELVQG.
AAA” elg TV ékevov omevoov PorBetav. EL yo pr moodpOaorg, €g kivdouvov avte
teAevTioeL T MEAYHATA” . TOV 0¢ 001G, ETolpwe EXeLy, elmely, T UNTEL TOL B0
Kat deomdtov pov mebagxetv: papevog de tovto eVOVS oixeoOal, kat oUTw TOV
Umvov amomtnvat TS mTaeB£évou twv odOaAu@V.

s. 154-156; IX 10. Pwuaiot d¢, T meomogevopévw Oeiw dvdol édPemodpLevol, Tolg
vavtiolg CUUTAEKOVTAL, KAl KAQTEQAS HAXNG OLOTAONG, OVK EVEYKOVTEG TIV
G MmKkne GaAAayog ot LkvOat gomnv, kukAwBEévteg te mEOg ToL Marylotov
Baoda, (0 ZrANQog 1) EmiKANOLS (EKETVOS YAXQ HLETA TOL CLVETIOREVOL TTAT|O0UG THV
KUKAWOLV Emomjoato), eig PuyTV EKAtvay, Kal HéXQL TOL TEQIROAOV CUUTTATOVLE-
VoL, AKAEQGS ETUTITOV. LLKQOD O Kal avTog 0 LdevdooOAaBog eANPON, E€arpog
Yeyovag kat katafeAng, et un 1 vo& émeAbovoa tovtov diéowoev. Aéyetar de
OO TAVTNV TNV HAXNV TEVTE Kal Oéka XIALAdAS TEOC TOLG TEVTAKOTIOLS

59 Meczennik Teodor znany z okresu przedikonoklastycznego z przydomkiem Teron, zwiazany
z Euchaita, oraz Teodor Stratelates, ktorego kult rozwinat si¢ w drugiej potowie IX w. w Euchanei — to
najprawdopodobniej ten sam $wigty, zdublowany po zwycigstwie ortodoksji, czczony 7 lutego (Halkin,
t. 2, s. 277); po zwycigstwie pod Dorostolonem w 971 r. popularno$¢ zyskat ten $wigty z przydomkiem
Stratelates, jako jeden ze §wigtych wojownikow (N. Oikonomidées, Le dédoublement de saint
Théodore et les villes d’ Euchaita et d’ Euchaneia, AB 104, 1986, s. 327-335, szcz. 333-334; ODB, s.v.
Theodore Stratelates; por. tez G. R o st k o w s k i, Kulty najwazniejszych swietych bizantynskich i ru-
skich jako czynnik integrujqcy ziemie ruskie (do najazdow mongolskich), [w:] Integracja i tozsamosc



149

polaczona z deszczem obficie wylewajacym si¢ z chmur, spadata na nieprzyjaciot,
a kurz nig wzniecony zaproszyt im oczy. Podaje sig, ze zjawil si¢ pewien maz na
biatym koniu, stanat na czele Romajéw i naktaniat ich do pojscia na Scytow; on tez
w sposob niezwyktly przetamujac szyk nieprzyjaciot, zniszczyt ich oddziaty. Mo-
wiono, ze nikt go wczesniej w obozie nie widzial, ani tez po bitwie nie mozna go
bylo zobaczy¢. Cesarz probowal go odszukaé, aby nagrodzi¢ go nalezycie darami
oraz zado$¢uczyni¢ za trudy. Lecz poszukiwany nie odnalazt si¢. Dlatego rozpo-
wszechnito si¢ przypuszczenie, ze byt to wielki megczennik Teodor, ktorego cesarz
ublagal, aby jako sprzymierzeniec pomagat w bitwie i z calym wojskiem ostaniat
i ratowal>. Podaje sie, ze co$ podobnego zdarzyto si¢ wieczorem, dnia poprzedza-
jacego bitwe; w Bizancjum jednej z dziewczat poswigconych Bogu wydawato sig,
ze widziata na jawie Bogarodzicg ochraniana przez zjawiajacych si¢ jakby pod po-
staciami m¢zow plomieni i méwita do nich: ,,Przywolajcie do mnie mgczennika
Teodora”. Zaraz przyprowadzono meza szlachetnego, uzbrojonego i me¢znego. Bo-
garodzica rzekta do niego: ,,Twoj Jan, panie Teodorze, walczacy ze Scytami pod
Dorostolonem, jest wlasnie w krytycznej sytuacji, pospiesz mu z pomoca. Jesli nie
zdazysz, to sytuacja stanie si¢ dla niego niebezpieczna”. On zaraz rzekt, ze gotow
jest by¢ postusznym Matce Boga i Pana jego; powiedziawszy to, natychmiast wy-
ruszyt i wtedy znikngta zjawa senna z oczu dziewczyny. [...]

s. 154-156; IX 10. Romajowie zas, podazajac za idacym przed nimi me¢zem
Bozym, starli si¢ w boju z nieprzyjaciotmi i gdy wywiazata si¢ ostra walka, Scyto-
wie nie mogac utrzyma¢ uderzenia oddziatu konnego, otoczeni przez Magistra
Bardasa, ktory mial przydomek Skleros (6w bowiem wraz z towarzyszacym od-
dzialem dokonat tego oskrzydlenia), rzucili si¢ do ucieczki; stratowani pod samy-
mi murami, haniebnie zgingli. Wiele nie brakowato i zostalby schwytany takze
sam Swiatostaw, zakrwawiony i przeszyty strzatami, gdyby nie uratowata go nad-
chodzaca noc. Mowi sig, ze w tej bitwie polegto 15 500 Scytow, zdobyto okoto

narodowa w Europie Srodkowo-wschodniej na przestrzeni dziejow, red. E. Znamierowska-Rakk, War-
szawa 2007, s. 38-39; t e g o z, The Christian Names of Some Members of the Riurik Dynasty as a Testi-
mony of Byzantine Cultural Influence in Kievian Rus’, from Olga’s Baptism to 1139, BSC 5, s. 184-185;
na temat motywu $wigtych wojownikow w literaturze i sztuce bizantyjskiej, por. Ch. Wa l t e r, Warrior
Saint in Byzantine Art and Tradition, Aldershot 2003; por. tezHun ger, t. 1, s. 263); por. tez hipotezg,
zgodnie z ktora interwencja Swigtego uzasadniona byta jedynie wojna z nieochrzczonymi jeszcze wow-
czas oficjalnie Rusami (M ¢ G r a t h, The Battles of Dorostolon...,s. 162-163; P o p p e, Svjatoslav...,
BSC 5, s. 137, przyp. 14).
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aveednvatr Tkvbwv, AndpOnvar d¢ dopvolav aomida, kat Eldn MAUTOAAA.
Powpaiwv 8¢ tolakooiovg amoktavOnval mEOS Tolg mMeVTKOVTA, TOWONvaL d&
ovXVvoUG. dAAa towvTnV pév Popaiol v vikny magd tov dyova vEYKavTo
toutovi. 6 ¢ LdpevdooOAAPog, mag” GANV TV VOKTA PAQUOVU@V ETILTH) KATAKOT)
NG €AVTOL OTEATIAG, NNOXAAAE Hev Kal EoPddale @ Ovuq. pn éEloxvwv O étt
TMEOC AKATAYWVIOTOV AVUTTELY TAVOTOATIAV, €YVw, OTOATIYOU VOUV €XOVTOG
€oyov etva, €V apnxavols kataAnpOévta devolg, Ui KaTaminTeLy toig AV Qolc,
VT O& TEOTIW dlarowletv elRacdaL Tovg VT AVTOV. Kal dNTa AKX TV Ew TIRéO-
Bec wg tov avtokpatopa Twavvny oteidag, miotelc ftet EvpPaoewy, Eml 1@,
TavpookvBag pev té, te AopvotoAov éyxepioat Popalots, kat tovg aiyaAwtovg
amoAvoal, kat Muoiag &défeoBat, kal mEog v odwv dvalevéal matoida
Pwpalovg 8¢ magaxwenoat avTolg ToL ATOTAOL, KAl U] AVAYOUEVOLS €TTLTe-
OnoecOat petd TV MLEPOEWV VeV (EKTOTIWS Yo €dediegav O Mnducov o,
duvdpevov kat Tovg AtBovg AmoTedQOUV) EMIOITIOUOV TE TIQOS TOVTOLS &7l
xoonynoat, kat pilovg Nyetobat avtovg, kat' éumnooiav mEog o Bulavtiov oteA-
Aopévoug, kaBdrmep avékabev EOuov nv.

s. 156-157; IX 11. BaotAelg 8¢, TaC TolrvTaG AOLEVOS DIAAQYXG TTQOTdEEALE-
VoG (el@vNV Y0 dadeQovTwS TG HAXNG ETIHA" TNV HEV YAXQ 1Ol TOUSG Aaolg
dxalovoay, TV d¢ TovumaAy dixdOeipovoav), Tae te EvvONKAaG ETéAeLKal TOG
OTOVOAG, Kal oltov €didov, kAot AvOpL HETOWV ava pedipvwy dvo. eival d¢
TOUG EIANDOTAS TOV TlTOV Paoty avdEag dlopvEiovs EOS Toig dtoXIAloLg, ol €k
twv é&nkovia XAkdwv ¢ Pwone otoatiag tote tov 6AeBoov Epuyov: Tag
YOO TOLXKOVTA Kal OKTw XIALAdag 1) Pwpaiin) aiyxur) katkovTioe. et d¢ to
mEOBTVAL TAG OToVdAG, €lg OpAiay 0 LhpevdoobA&Pos @ PBaoidel ovveAOetv
efartet. 0 0¢, UNdeV avadLe, dlaxeLow TavoTAia kabomAoBels, Epimmog maga
v 0xOnv tov Totoov adiketo, pvoiavdoov ANV xoLooPoEOUVTWY EVOTAWY
IMméwV oLVETMayOUEVOS. Kal 0 LdevdooOAaPBog d¢ Nkev €mi Tvog LkvOucon
AKATIOL MAQATIAEWV TOV TMOTAHOV, TNG KWMNG NHUUEVOS Kol OUV TOLG ETEQOLS
€0ETTV, WG ElC TV AoLm@V. TNV d¢ Wéav Toldode TIg N)v* TV NAKiaY pepeToné-
vog, oUte eig DPog M TOL elkOTOC TOUEVOS, OUTE €lc PEayVTNTa CLOTEAAOLE-
Vvog. daoelc TG OhoLS, YAauvkovg EXxwv Tovg 0POaApovs, TV Otva OLluog,
EPIAWHEVOC TOV TOYWVA, T advwOev xeldel daoelaig kat eig unkog kabeuévoug
00L&l KoUWV TEQLTTAGS. TNV O KeDaANV Tavy ePilwTto: tapa d¢ Bategov HéQog

5T Na temat warunkéw pokoju w 971 1. por. PVL, t. 1, s. 52; . 2, 5. 318-319. Uwaza sie, Ze warunki
przedstawione przez Swiatostawa byty kontynuacja rozméw z 970 r. (por. Sjuzjumov, Ivanov,
s. 213); w kwestii handlu chodzi o zezwolenie dla kupcow ruskich na dziatalno$¢ w Konstantynopolu,
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20 tysigcy tarcz i bardzo wiele mieczy. Romajow zgingto okoto 350, a rannych
byto wielu. Tak znaczne w tej bitwie zwyciestwo odniesli Romajowie. Swiatostaw
za$ cala noc w przygngbieniu przezywajac kleske swego wojska, martwit si¢ i sza-
lat w gniewie. Nie mogac nic zdziala¢ wobec niezwycigzonej armii, postanowil,
a jest to obowiazkiem madrego stratega, ze zaskoczony ogromem niebezpie-
czenstw, nie podda si¢ rozpaczy, lecz wszelkimi sposobami postara si¢ ratowac
swoich zothierzy. Totez postal o $wicie legatow do cesarza Jana, zadajac gwarancji
porozumienia, na mocy ktorego Tauroscytowie powierza Romajom Dorystolon,
zwolnia jencow, opuszcza Myzje i wroca do swojej ojczyzny; Romajowie za$ po-
zwola im odptynaé bezpiecznie, a gdy beda wyptywali, nie zaatakuja ich ze stat-
kéw ognionosnych (szczegdlnie bowiem obawiali si¢ ognia medyjskiego, mogace-
go nawet kamienie spali¢ na popiot), ponadto dostarcza im zywnosci i uznaja za
przyjaciot tych, ktorzy przybgda do Bizancjum w celach handlowych, jak z dawna
byto to [u§wiecone] zwyczajem’'.

s. 156-157; IX 11. Cesarz z zadowoleniem przyjal tak znaczace pojednanie
(szanowat bowiem bardziej pokdj niz walke; wiedzial, Ze ten pierwszy utrzymuje
ludy przy zyciu, druga przeciwnie — niszczy) zawarl umowg i rozejm, przekazat tez
zboze, odmierzajac kazdemu mezowi [Rusowi] po 2 medymny. Mgzczyzn zas,
ktérzy otrzymali zboze bylo 22 tysigcy — to ci, ktorzy z 60-tysigcznej armii Rusow
unikngli zagtady; wojsko romajskie zabito bowiem 38 tysigcy ludzi*?. Po zatwier-
dzeniu uktadu pokojowego, Swiatostaw poprosit cesarza, aby przybyt na spotkanie.
On tez nie odmowit i odziany w zlocong zbroj¢ przybyl konno na brzeg Istru, pro-
wadzac ze soba wielotysigczny oddzial jasniejacej ztotem uzbrojonej konnicy.
A Swiatostaw przyphynat rzeka na todzi scytyjskiej, trzymajac wiosto i wiostujac
z innymi jako jeden z wielu; wyglad jego za$ byl nastepujacy: wzrost odpowiedni,
ani nadmiernie wysoki, ani zbyt niski; miat gegste brwi, niebieskie oczy, nos zadarty,
brodg stabo owlosiona, a nad gorna warga miat geste wlosy, utozone wzdtuz i sta-
rannie zaczesane; glowe miat catkiem tysa, z jednej tylko strony zwisat ke¢dzior
wskazujacy na szlachetno$¢ rodu; miat mocny kark, szeroka piers i inne czgsci cia-

okreslone w uktadach z lat 911 i 944 (por. ODB, s.v. Treaties, Russo-Byzantine — tam wczes$niejsza lite-
ratura; A. Nazarenko, Svjatoslav I Igorevi¢, LdM, t. 8, kol. 348; Talbot iin., s. 199, przyp. 56);
w ostatnim zdaniu przyjmujemy proponowana przez badaczy lekcjg avayopévoig — ‘gdy beda wyptywa-
1i’, zamiast évayopévoig — ‘gdy beda przynaglani’ (por. Talb ot iin., s. 198, przyp. 54).

52 Medymn — miara produkéw sypkich, obejmowata ok. 10 kg ziarna; 2 medymny, czyli 20 kg ziar-
na bylo w Bizancjum miarg na utrzymanie jednego zotnierza (por. Sjuzjumov,Ivanov,s. 213).
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avTNG BOOTEUXOS AMMNWENTO, TV TOL YEVOUG EUPAIVWY EVYEVELAV: EVTIAYTG TOV
avxéva, o otégva eVELE, Kal TNV AAANV ddmAaoy €0 udAa dineOowuévoc:
oKLOEWTOC O¢ TS Kkl ONELDONG €delicvuTo. BATEQW dE TV WTWV XOVOELOV EENTITO
EVAOTIOV, dLOL HAQYAQOLS KEKOTUNUEVOVY, dvOpakoc AlBov avTolg peattevovToc.
€00Mc ToUT AgvKT), OVDEV TL TV éTéQwV LMTaAAdTToVOA 1) KABaEdTNTL OAlya
YOUV atta meQL daAAayNg T@ Pacidel Evivxwy, magd tov LYoV ToL dkaTtiov
edpelopevog, amnAAdtteto. A" 6 pév twv Popaiwv meog Lkvag moAepog wde
étedevra.

s. 157-158; IX 12. O 6¢ LPpevdooOAaBoc, 10 AogLoTOAOV ATIOAITIWVY KAl TOUG
ALXHAADTOVS TIQOTETIOOVE KATX TAS OTOVIAS, ATETAEL HETA TV TEQLAeLPOE-
VTwv étaiowyv, émi v mateda téuevog. Iatlivdkal d¢ maga TOV AmdOTAoOLY
éAdoxnoavtec, €0vog vopadikov TovTo kal mtoAvavOowmov, pOeadayov, te kat
degéowkov, Em apalav we T ToAAA Puwtebov, oxedOV dLépOepav dmavtac, katl
avToV 0¢ 1OV LPevdooOA&Pov Toig AoLToig ovykatéohatav, we €k TS TOoAUTNG
twv Pawg otoatiag evaglOuntovg avacwOnvatl é¢ 110N tx matow. Twavvng
0¢ O AVTOKEATWY, &V TéTTtaEaLy 6AoLg punot v Pwownv navomAiav kataywvi-
oapevog, ws POdoac 6 Adyog dednAwke, kai v Muoiav Pouaiog dvaocwodpevog,
10, T&¢ AopVOTOAOV BE0dWEOVTIOALY €T OVOUATL TOV OTEATNAATOV Kal HAQTL-
1og ®e0dWEOL UETOVOUATAS, GLAAKNY Te AEOHAXOV TAVTI) TTAQAALTIQWV, HETX
peylotwv teomalwyv émaveloty €ni 1o BulavTiov, Tovg AoTiKoLS TEO TV TeQLBO-
AwV KATEANPWES, 0TEPAVOLS ADTOV KAl OKNTITOOLS DeELOVHEVOUG, €K XQUOOD Kal
ABwv EEelpyaopévolg MOAVTEA@V. 1)yov d¢ kal XQUOOKOAANTOV AgvkOTWAOV
&opat. 00 mooeTBnvaL Tovtov NEOLVY, Kal TOV VEVOULOUEVOV katayayely 0ol
apPov: 0 d¢ TOUG HEV OTEPAVOUS KAl TX OKNTTOX TTEOONKATO, Kal ToAAaTAQ-
olwe ToVTOLE dWEOLS NHePATO™ ETUBNVALDE TOL AQUATOS OVK VETXETO" AAAX TNV
¢ Oeounjtoog eicova, EvnykaAlopévny tov 0edvOowmnov Adyov, fiv €k Muolag
eiAndev, €mi TOV TOL dpuatog xovonAatov 0pdvov avédnie, Tag AAovgyoug TV

53 £.odz scytyjska, tu: &kdtiov — ‘lekka 16d2’; o srodkach zeglugi Rusow — por. tez przyp. 7 w niniej-
szym opracowaniu; Swiatostaw przypomina tu Attyle z opisu Priskosa (por. Excerpta de legationibus,
ed. C. de Boor, Berolini 1903, t. 1, s. 144; por. tez Talbot iin., s. 200, przyp. 63), ale mozliwe, ze
autor czerpal takze wiadomosci od $wiadkow zdarzenia (por. Sjuzjumov,Ivanov, s.214; por. tez
W. Sw o boda, Swiatostaw, SSS, t. 5, s. 573-574).

5% Zasadzka przygotowana przez Pieczyngow $wiadczyé moze o tym, ze Pieczyngowie, zapewne
w porozumieniu z Bizancjum (moze nawet przekupieni — por. ODB, s.v. Pechenegs) nie wywiazali si¢
z obietnicy zapewnienia bezpieczenstwa Rusom w ich drodze powrotnej (por. V. Tapkova-Zai-
m o v a, Dolni Dunav — granicna zona na vizantijskija zapad, Sofia 1976, s. 34-36, 47-50). Na temat
stosunkow Pieczyngdéw z Bulgarami por. E. Try jarsk i, Pieczyngowie, s. 500 i n.; o ich siedzibach
w X w. por. Testimonia, z. 3, s. 518, 521; o znaczeniu terminu phtheirophagoi — por, np. PJ. Szafa-
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fa tez dobrze zbudowane; sprawial wrazenie czlowicka posgpnego i dzikiego;
w jednym uchu miat ztoty kolczyk ozdobiony dwiema pertami, migdzy ktérymi na
srodku umieszczony byt karbunkut. Miat na sobie biata szate, nie wyrdzniajaca si¢
od innych niczym, procz schludnosci. Krotko rozmawiat z cesarzem na temat po-
jednania, a nastepnie zasiadt w todzi na tawce wioslarzy i oddalit si¢. Tak zakonczy-
fa si¢ wojna Romajow ze Scytami®.

s. 157-158; IX 12. Swiatostaw, pozostawiwszy Dorystolon i oddawszy jencow
zgodnie z porozumieniem, wyplynat w kierunku ojczyzny z pozostatymi towarzy-
szami. Na odptywajacego za$ czatowali w zasadzce Pieczyngowie, narod koczow-
niczy i liczebny, zywiacy si¢ nasionami sosny, jak tez przenoszacy ze soba swoje
mieszkania, gdyz wiedli zycie przewaznie na wozach. Oni to prawie wszystkich
wybili i razem z innymi zabili takze samego Swiatostawa. [W wyniku tego] z tak
wielkiej armii Ruséw do siedzib ojczystych wrécito niewielu. Cesarz Jan za$, poko-
nawszy armi¢ Rus6w w ciagu 4 miesigcy, jak wezesniej powiedziano, ocaliwszy dla
Romajow Myzje, Dorystolon przemianowat na Teodoropolis od imienia dowddcy
i meczennika Teodora Stratelatesa, pozostawil tam tez silny garnizon®. A gdy
z wielu trofeami wracat do Bizancjum, przy murach miejskich zastat ludno$¢ mia-
sta, ktora powitata go koronami i insygniami [cesarskimi] wykonanymi ze ztota
i drogich kamieni. Przyprowadzili tez w6z zdobiony zlotem i zaprz¢zony w biale
konie, poprosili, aby na niego wsiadl i poprowadzit zgodnie ze zwyczajem pochod
tryumfalny. Przyjat korony i berta, a ze swej strony odpowiedziat bogatymi darami.
Na woz jednak wsias¢ si¢ wzbranial; na ztoconym tronie na wozie umiescil nato-
miast obraz Bogarodzicy, trzymajacej w ramionach Logos-Boga-Czlowieka, ktory
zabrat z Myzji, a przed nim potozyt purpurowe szaty Myzow i korony. Sam za$ ja-
dac na wierzchowcu, postgpowal za nig z tylu, gloweg mial zwienczona diademem,

rzy k, Starozytnosci stowianskie, Poznan 2003, s. 128 — repr. wyd. t. 1-2, Poznan 1842, 1844; T. L e -
w icki, Zrédla arabskie do dziejow Stowianszczyzny, t. 3, Wroctaw 1985, ss. 98, 151; por. tez Sju -
zjumov,Ivanov,s. 214 oraz — Talbot iin., s. 200, przyp. 65). Zdaniem niektorych badaczy
nazwa Teodoropolis dla Dorostolonu wydaje si¢ prawdopodobna (por. P. S t e p h e n s o n, Images of the
Bulgar-slayer: three art historical notes, BMGS 25, 2001, s. 62-63; Iv. J o r d a n o v, Pecatite ot strate-
gijata v Preslav (971-1088), Sofia 1993, s. 124-125); inni jednak opowiadaja si¢ za identyfikacja z Eu-
chaita w Azji Mniejszej (Oikonomides, Le dédoublement..., s. 330, przyp. 91 10; Iv.Bo zilov,
Belezki varchu vizantijskata administracja v severoiztocna Balgarija (971-1000), [w:] Sbornik v cest na
akademik Christo Christov, Sofija 1988, s. 25-26; por. Skylitzes, Synopsis, s. 309; na temat przemiano-
wania por. tez Talbot iin., s. 200, przyp. 67). Pozostawienie garnizonu bizantyjskiego w Dorosto-
lonie stuzyto umocnieniu wladzy bizantyjskiej w Bulgarii (Sjuzjumov, Ivanov,s.215).
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Mvuowv otoAag vrobelg, kat T OTéppaTa. avTog d, (M KEANTL EMOXOVUEVOG,
peToToOev elmeTo, TETAVIWHEVOS TNV KEPAAT|V DLAdNUATL, Kol TOUS oTePAVOLS
dEéQwV Kal T CKNTTOX &V TS XeQotv. oUtw tov OolapBov Katayoywv dux péomng
G TOAews, €0010e0V AAOVQEYOLS KEKOOUNUEVNC EKAOTOXOD, Katl diknv BaAa-
LLOV TOILG TE TV daAPV@V KAADOLS Kal TOlg XQuoovdpéat témAolg obong ouvnEedovg,
€g Tov péyav g 1oL BeoL Lodiag eloeAavvel oNKOV: Kal Tag eVXAQLOTNEIOVG
eVXAC ATOdOVE, 16, Te TV MUOWV EKMQETEOTATOV OTEDOS OLOVEL TTEWTOAELOV
dwEoV 1@ Beq katabéuevog, eic TV dvakToQknV éotiav dport, kKal twv Mvowv
Baowléa Bootv magayaywv ta s Bacidelag amobéobat mapdonpa mageokev-
QOE. TA OE TV TLAQA TTEQLTOPPVOOG, XOLOQ KAl HAQYAQOLS KATAOTIKTOG, E00NC Te
AaAovEYOG, Kal EdIAa EQLORA. ToUTOV 0 TQ) TV MaryloTowv TeTiunicev aflwpatt.
TolXDTA €V EVAQLOUNTW KALQ® TAQX TTACAV VTIOVOLAY 6 avTOKQATWO Twdvvng
dixmoaapevog teodmaa, v e Pwokiv avbadelav kat ta Emnopéva tovTov
dooviipata éumeia MOAépwWY kal AeAoylopévng avdgelag TOAUN katafaiwv
Kal kataomaoag eic ynv, kat v Muotav Pwpaioc kabvmotaéag, maga 1o Bu-
Cavtov émaveABwv diexeipale, kat O LTKOOV dWPEOLS, WS £LKKOS, EPLAodovelto,
Kkat OaAelaig €é0epdmevev éotidoeowy [...].

s. 171-173; X 8. Eit/, av01c, émel 1O ANOTOUKOV TWV TLVWHOTWV TOL LKATQ0D
Baoda teAéwe éokidvarto, tag duvapels avelAndpws 6 avtokoatwe BaoiAeiog
Nrelyeto Kata v Muowv. 1) yao ékelvwv avOddewa katl Amivelx, Gpovikov
niepuvéovor, Vv Pouaiknv éotveto émucodtelav, kat T TV Makeddvwv
adewg eAniCeto, NPNdOV dmavtag dadOelgovoa. T tot Kat BepuoTeQOV 1)TeQ
£deL paAdov kivnOeic 1) moounOéotepov, avtopoel kabeAetv Tav TNV NretyeTo.

53 Fragment ten uznaje si¢ za pierwsze $wiadectwo umieszczenia obrazu Bogarodzicy (typ Hodege-
tria) w ceremonii publicznej; podkresla sig tez rangg tego wizerunku przyznang mu przez samego cesa-
rza (obraz poprzedzat regalia butgarskie i otwierat pochdd triumfalny — por. BV.Pentcheva, The
supernatural protektor of Constantinople: the Virgin and her icons in the tradition of the Avar siege,
BMGS 26, 2002, s. 29-30) oraz przypisywane Bogarodzicy znaczenie w tym zwycigstwie (por. tamze,
s. 30, przyp. 113; P o p p e, Svjatoslav the Glorious..., s. 137, przyp. 14). O wyjatkowosci tego triumfu,
wyrazajacej si¢ takze w publicznym pokazaniu regaliéw cara Borysa, w tym szczegdlnie dwoch koron,
w petni odpowiadajacych wzorcom bizantyjskim: diademu (otépoc) oraz toufy zwanej tez tiara (tiopa)
wodza naczelnego, por. np. G. Prin zin g (Nochmals zur historischen Deutung des Bamberger Gun-
thertuches auf Johannes Tzimiskes, BSC 5, s. 125, 131 — tam wczesniejsza literatura); podobienstwo
regaliow bulgarskich i bizantyjskich wiaze si¢ z tytulem basileusa, ktory Borys posiadat (por. S o -
ustal, Thrakien, s. 92).

36 W zwiazku z pozbawieniem Borysa insygniow wiadzy, godno$¢ magistra nalezy uznaé za kolejna
degradacjg (por. Prinzin g, Nochmals...,s. 125). W kwestii podboju Butgarii uwaza sig, iz od Bizan-
cjum uzalezniona zostala czg¢§¢ Bulgarii z Prestawiem (W. Sw o b o d a, Bazyli II*, SSS, t. 7, s. 419;
Zakythinos, s. 224 ); w pozostatej — zachodniej czgsci Bulgarii, obejmujacej dzis. Macedoni¢
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a korony i berta nidst na rekach. W ten sposob prowadzac pochod tryumfalny glow-
na ulica stolicy, udekorowana zewszad purpurowymi szatami i przybrana, jak
sypialnia malzenska, gatazkami laurowymi i kobiercami, przetykanymi ztotem,
podazat do wielkiej $wiatyni Madro$ci Bozej*’; tam po odmoéwieniu modlitw dzigk-
czynnych i po ztoZzeniu Bogu w darze najwspanialszej korony Myzow jako pierwo-
cin tupu, wszedt do siedziby wladcy i zaprowadziwszy tam krola Myzéw Borysa,
polecit mu zdja¢ oznaki krélewskiej wiadzy; byta to tiara bramowana purpura, wy-
sadzana ztotem i perfami, szata purpurowa i obuwie czerwone. Uhonorowat go za$
godnos$cia magistra. Tak znacznych i przerastajacych wszelkie wyobrazenia zwy-
cigstw dokonat cesarz Jan w krétkim czasie: pychg Rusow i ich rozbudzong hardosé
pokonat i powalil na ziemi¢ do§wiadczeniem wojennym, jak tez rozwaga, mestwem
i $miatoscia, a Myzje podporzadkowal Romajom. Po powrocie do Bizancjum prze-
zimowat [tam], a podlegly mu lud, jak zwykle, pozyskiwal darami i schlebiat mu
obfitymi ucztami®®.
[X 1-7 — konflikty bizantyjsko-arabskie na terenie Azji Mniejszej]*’.

s. 171-173; X 8. Nastgpnie ponownie, gdy wreszcie rozsypalo si¢ rozbodjnicze
wojsko spiskowcow Bardasa Sklerosa, cesarz Bazyli zgromadzit sity wojskowe 1 wy-
ruszyl przeciwko Myzom. Ich zuchwalos¢ i1 srogos¢, tchnaca wkoto krwiozerczoscia,
niszczyta panstwo Romajow, takze haniebnie pustoszyla tereny Macedonczykow
i prawie wszystkich wybita. Dlatego tym gwaltowniej niz nalezato, podniecony raczej
niz przewidujacy, postanowil podbi¢ ja [Myzje] w pierwszym szturmie. Lecz wskutek
ironii losu pomylit si¢ w swoich nadziejach. Kiedy bowiem przebyt waskie i przepa-
Sciste szlaki i znalazt si¢ w poblizu Sardiki, ktora Scytowie zwykli nazywac Trialitza,
rozbit tam obdz warowny i oblegajac ja, trwat 20 dni w wyczekiwaniu®. Lecz niczego

(Testimonia, z. 4, s. 119, przyp. 1) mogla zachowac si¢ wtadza miejscowa, ktora podjeta walke z Bizancjum
(por.Sjuzjumov, [vanov,s.215); chodzi tuo zim¢ 971/972r. (Talbo't iin.s. 201, przyp. 71).

57 Rozdzialy te zawieraja kilka istotnych informacji: X 3 — o powotaniu patriarchy Antoniego 11T
Studyty (974-979); X 6 — o pojawieniu si¢ komety, widocznej od sierpnia do pazdziernika 975r. (Gru -
mel,op.cit.,s.472; Talbot iin.,s. 211, przyp. 54); X 7 — o uzurpacji Bardasa Sklerosa oraz $mierci
Jana Tzymiskesa w 976 r..

58 Skleros zostal pokonany przez wojska Bardasa Fokasa (o nim por. przyp. 24 niniejszego opraco-
wania) w 979 r. (mianowanego przez cesarza w 978 r. domestykiem scholi na Wschodzie) i zmuszony
zostat do ucieczki, w 980 r. internowany w Bagdadzie (S e i b t, Skleroi, s. 59); wyprawa cesarza Bazy-
lego II na Bulgari¢ w 986 r. skierowana byta przeciwko Samuelowi; Serdika (Tralitza) byta waznym
osrodkiem antybizantyjskim na ziemiach zachodniobutgarskich do 986 r. (por. K. R e k, Powstanie za-
chodniobulgarskiego panstwa Komitopulow, PH 74, 1983, s. 245).
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AAAQ TV EATIDWVY €mnpela TUXNG NUAQTAVEV. €TIEL YXQ TAC E0TEVWHEVAS Kal
KONUVWOELS ATOATIOVS dLOdeVONS, KATX TNV LaQdiknyv Eémexwoiaoev, fv kal
ToaArtCav 11 ZkvOwr) ovvrfewx kékAnkev, évtavba TOV TOL OTQATOTIEDOL
emméato xapoka, kat avtny magakadoapevog, éd’ Nuéoals eikooty Epoovoet.
AAA” 000EV elxev AVOOELY, T KAKOTOAYIX TV OTOATN YWV &G 0QOT@VNV Kal
vwOelav ATOKAWVAOTG TG OTEATIAG. TOVLV TEOTEQOV UEV TOUS Tl XIAOV Kal
XOQTATHATA TOD XAQAKOG €ELOVTAG EvedoevoavTes ot Muool, TOALV pdvov elgya-
oavto, Kal mAN0og vTolvyiwy kal (mnwv &myayov. émerta Tov EdemtdAewv Kal
TWV AOITTQWV UNXAVINUATWV ATEQIX TOV TEOOAYNOXOTWY TADTA TOIG TElXEOLV
ATOAKTNOAVTWYV, KAL TUETIOANDEVTWV TAQX TWV DVOUEVAV ETTEL KL OTIAVIC TV
avaykalwv Katelxe TV OTEATIAV, TOV OLUTTEGOQNUEVWY ETUTITIOU®V T)Om
avadwOévtwy, T U mepelopévwe AN adnv  katepdopeiocbal  avtwy,
€VOKEVAORHUEVOC CLVAUA TN oTEATIX TV €Tl 0 Buldvtiov tjel. mavnuéQLog dé
drodevoag, Emi Tivar AOXUNV dleoknvioato, kat v mAnOUV dixvémave [...].

Tote d¢, kata v Dotepaiay, di& TVOG DAWDOLE Kat 0oy YwWdOUS AVAWVOG
OUjeL TO OTQATEVHA EKELVOV D& HOALS TTAQADQAUOV, XAQADQWIELS KAL AVAVTELS
KkateAapBave xwoug: €v oic ot Muoot Pwpaiols émBépevol mAgiotov ét mAROog
avdowVv dLEPOepav, kal TV te Bacidelov aoxnV Kal Tov TAovToV eiAfjpeoay, Katl
TV AMOOKEVTV TAG OTOATIAG EAQDPLOAYWYNOAV ATIXTAV. TOTE d1) KAt avtog O
TAVTA EKTOAYWOWY EKELTE TMAQTUNV, TR KQATOVVTL DVOTUXWS TLVETOUEVOS Kal
1) TOU daKAVOL AeLTOLQY It DTINEETOVHEVOG. Kal kv E£exVON HOL A HLKQOV
T duxPripata, Kat paxaipag LkvOikng yéyova magavaAwua, i ur) pe Oela tg e€
avToL TOL KIvdVLVOL amyarye edvolx, fTig dEimmaoaocOat txog memoinke, mEO
oL KataAndOnval v Gpagoryydn Teos TV dVOUEVAV Avodov, TageADelv Te
VTV, Kol dQOUAIWS KATAAAPBELY TNV AKQWQEELAY. HOALS 0DV dx dLOPATWV
00¢wV TO TEQINELPOEV TOD OTOATEVUATOC TNV KATADQOUNV dLEPLYe Twv Muowy,
Vv (Mmov oxedov amoPaiov anacav kat TV EMKOUCOHEVV ATTOOKEVTV, Kol
mo¢ tx Pwpaiica émavéCevev éowa [...].

5% Doktadna date kleski Bazylego II podczas odwrotu spod Serdiki — 16/17 sierpnia 986 r. — znamy
dzigki przekazom historyka arabskiego Jachii z Antiochii (por. T. L e w i ¢ k i, Yahja ibn Said al Antaki,
SSS, t. 7, s. 15); miejsce bitwy — to Trajanowe Wrota (por. ODB, s.v. Trajan’s Gate; W. Swoboda,
Bazyli IT*, SSS, t. 8, s. 419) w zachodniej odnodze pasma Starej Planiny; przetgcz ta (m.in. tez Serdika)
byta jednym z punktow szlaku strategicznego i handlowego (zwanego takze Wielka Droga Wojenna, por.
Testimonia, z. 2, s. 131) taczacego Konstantynopol z Singidunum (por. W. S w o b o d a, Via Diagonalis,
SSS, t. 6, s. 403-404). Leon Diakon pehit u boku Bazylego II funkcj¢ diakona cesarskiego; funkcja ta
wymieniona jest w Kletorologionie Filotheosa w grupie spatharokandidatow, obok diakonow ko$ciota
Hagia Sophia (por. Oikonomides, Listes, s. 151, 185, 207); na podstawie tego tekstu raczej nie
mozna wnioskowac¢, ze autor przebywat w niewoli bulgarskiej (por. Hunger, Karayannopu-
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nie zdotal dokona¢, gdyz wskutek zlego postgpowania dowddcow armia popadia
w gnusnos¢ i powolnosé. Najpierw wigc Myzowie przygotowywali zasadzki na wy-
chodzacych z obozu po pasz¢ dla zwierzat i zywno$¢ dla ludzi, dokonali wielkiej
rzezi 1 uprowadzili wiele zwierzat jucznych i koni. Nastgpnie poniewaz wieze oblgz-
nicze i machiny staty bezczynnie z powodu braku doswiadczenia tych, ktorzy je pod
mury przyprowadzili, zostaly one przez nieprzyjaciot podpalone; kiedy brak srod-
kow do zycia dotknat wojsko, gdyz zgromadzone produkty zostaly juz zuzyte, skoro
nie oszczednie lecz do syta si¢ napychano, uzbrojony wraz z wojskiem [cesarz Ba-
zyli] udat si¢ w droge do Bizancjum. Po calodziennym marszu zatrzymat si¢ w miej-
scu zalesionym, aby da¢ wojsku wytchnienie. [...]

Wtedy to, nastepnego dnia wojsko przeszto przez zalesiony i skalisty wawoz;
zaledwie go minglo, znalazto si¢ w miejscach petnych rozpadlin i stromizn; tam
wiasnie Myzowie napadli na Romajow i zabili znaczna ilo$¢ zotnierzy, zagarngli
najpierw namiot cesarski z wyposazeniem oraz ztupili sprz¢t wojskowy. Wtedy to
takze ja, ktory to opowiadam, bytem tam obecny, towarzyszac wtadcy w nieszcze-
Sciu 1 wypelniajac powinnoé¢ diakona. I niewiele brakowato, a ostablyby moje
kroki i padtbym ofiara miecza scytyjskiego, gdyby mnie z tego niebezpieczenstwa
nie wyprowadzita Boza opatrzno$¢; ona sprawila, ze szybko na koniu pomknatem,
zanim drogg pelna wawozow zajgli wrogowie, pokonatem ja i pedem wydostatlem
sig na szczyt. A wojsko, ktore ocalato, z ledwos$cia zdotato uciec przez niedostepne
gory przed poscigiem Myzdw; porzucajac prawie wszystkie konie i sprzgt, zdazato
ono ku granicom romajskim®.

[X 9. Kolejny watek wojny domowej, nowym uzurpatorem byt Bardas Fokas,
ktéry oglosit si¢ cesarzem 15 sierpnia 987 r.; jego zwolennikow cesarz pokonat
w bitwie pod Chrysopolem, a nastepnie pod Abydos, gdzie polegt Bardas Fokas]®.

los—Weiss;Schreiner, L. Diakonos, LdM, t. 5, kol. 1892); o znaczeniu klgski Bazylego II dla
historii ziem poétnocnobutgarskich, por. R e k, Powstanie zachodniobutgarskiego panstwa..., s. 246.

60 Zwycigstwo pod Chryzopolis (dzis. Skutari) mozliwe byto dzigki pomocy Rusow (por. Skylitzes,
Synopsis, s. 336), to fakt przemilczany przez Leona Diakona; od 988 r. mogli oni przebywaé w Bizan-
cjum w wyniku porozumienia Bazylego II z Wlodzimierzem, zawartego krotko po klgsce z 986 r.,
prawdopodobnie w 987 r. (P o p p e, The Political Background..., s. 211, 224, 227-228; te g o z, Rus
i Bizancjum, s. 7-8, 12) lub w 988 1. (S w 0 b o d a, Chersonez..., s. 281); chronologia tej bitwy — 988 r.
(Ostrogorski,s. 254), lub poczatek 989 r. (P o p p e, The Political Background..., s. 237; tegoz,
Rus i Bizancjum, s. 16; por. tez Talbot iin., s. 216, przyp. 88); do decydujacego starcia z Fokasem
doszto 13 kwietnia 989 r. (por. Ostrogorski,s. 254, 373; P op p e, The Political Background...,
s.238;te g oz Rus i Bizancjum,s. 16;Zakythinos, s. 198).



158

s. 175-176; X 10. Kai &AAa de oy xaAemoa 1) ToL pavévTog RoTéQog maQedAov
ETtoAT), kat ol mapadetxOévtec avOig mEOS TO POQELOV UEQOS AWQRL TWV VUKTWY
TOELVOL OTVAOL, Kol TOUG 0QWVTAG EKOELUATOVIEVOL. KAl YXQ Kal oOTOL TV T
ovppacav 1og twv TavpookvOwv g Xepowvog dAwotv tapedAovy, kat TV
¢ Beggolag katdoxeowv magd twv Muowv [...].

Kat yap éomépag éviotapévng, &v 1] pviunv tov peydAov Anuntolov kot
Maotvgoc teAetv magéAafev 1 ouvrOela, HOkdNG EmevexOels OELOTHOG, KAl 0l0g
0UK &AAAOG KT TATAG OT) CLUVEPN TAGS YEVEAS, T Te MLEYWHATA ToL Bulavtiov
TMEOC YNV KateQlmwoe, kal tag mAelovg éotiag avétgele, Tadov avTAC TOLG
OLKOVOLV ATIEQYAOTAHEVOC, T& Te TROOEY YL ToL Bulavtiov xwola péxols édadoug
KatéPale, kal TOALY TV Ayolikwv pOdoov émoinoev: ov pévov d¢, AAAX kat TO
NUodaioov TG LTTERWAC TNG HEYAANG EKKANTIAG TLV Th) TEOG dVOLV AP dL KA Té-
BaAe watl eic yNv kateginmwoev: &mep avOc 0 avtokpdtwo Baoileog év &€
&ViavTolg édounoaro.
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s. 175-176; X 10. Inne jeszcze niebezpieczenstwa zapowiadato pojawienie si¢
gwiazdy, jak tez ukazujace si¢ po stronie poéinocnej nieba p6ézna noca stupy ognia
przerazajace patrzacych. Oznaczaty one bowiem zdobycie Chersonu przez Tauro-
scytow oraz zagarnigcie Berroi przez Myzow.

[Gwiazda zwana kometa pojawiata si¢ w r6znych stronach nieba i zdaniem ludzi
nie zapowiadata niczego dobrego]®'.

Nastegpnego wieczora, kiedy zwyczaj nakazywat czci¢ pamiatke wiclkiego me-
czennika Demetriusza nadeszlo straszne trzgsienie ziemi, jakiemu rownego nie byto
w tych pokoleniach, powalito na ziemi¢ warownie Bizancjum, zburzyto wiele do-
mow, zgotowawszy grob ich mieszkancom, gruntownie zniszczylo posiadtosci
w poblizu Bizancjum i znaczne straty przyniosto rolnikom. Ale nie tylko to, runeta
bowiem na ziemi¢ kopula stropu Wielkiego Ko$ciota wraz z apsyda zachodnia;
cesarz Bazyli odbudowat je w ciagu 6 lat®.

[X 11. Autor wraca do watku, przerwanego wcze$niej, gdy cesarz Jan wrocit
z Syrii do Bizancjum. Konczy swe dzieto informacja o $mierci Jana Tzymiskesa,
ktory przezyt lat 59, a panowat — 6 lat i 30 dni]®.

61 Zdaniem A. Poppego chodzi o ,,stupy ognia” widoczne w Kairze w kwietniu 989 r., opisane przez
Jachi¢ (P o p p e, The Political Background, s. 211-213); na temat odrzucenia tej sugestii przez innych
badaczy —por. Talbot iin,s. 217, przyp. 91; zdobycie Chersonu-Korsunia zdaje si¢ Leon odnosi¢ do
roku 989, zgodnie z Powiesciq minionych lat (PVL, t. 1,s. 75-83) - 988 1. (por. Sjuzjumov, Iva-
n o v, s.222), inne datowanie — migdzy kwietniem a lipcem 989 r. (wedtug P o p p ¢ g 0, op. cit., s. 212),
0g0lnie 989 1. (Sw o b o d a, Chersonerz...,s. 281,284; O stro g ors k i, Dzieje, s. 255); data zdobycia
przez Butgaréw Berroi (dzis. Veria, potozona na pot.zach. od Tesaloniki) nie jest znana, ale wigkszo$¢
badaczy opowiada si¢ za 989 r. (np. Zlatarski, Istorija, t. I, 2, s. 681; GIBI, t. 5, s. 276); takie dato-
wanie zdaje si¢ sugerowa¢ sam autor zrodta, umieszczajac to wydarzenie obok innych, z tego wlasnie
roku; (wiadomo natomiast, ze zostata przez Bizancjum odbita w 991 r. — por. Po p p e, op. cit, s. 211,
przyp. 60; por. tez Talbot iin.,s. 217, przyp. 93); od 869 r. bylo to biskupstwo podlegte Tesalonice
(por. Testimonia, z. 4, s.73; z. 3, s. 288); kometa widoczna w Bizancjum w sierpniu 989 r., wedtug Jachii
—w Kairze od 27 lipca do 15 sierpnia 989 r. (P o p p e, op. cit, s. 211) — to kometa Halleya (por. ODB,
s.v. Comets; por.tezTalbot iin.,s. 217, przyp. 94).

%2 Trzesienie ziemi (datowane przez Jachie na rok trwajacy od 11 kwietnia 989 do 30 marca 990 r.)
rozpoczelo sig w wigilig $wigta Demetriusza, czyli 25 pazdziernika 989 r. (por. Talbot iin.,s. 217,
przyp. 96; por. tez ODB, s.v. Earthquakes); datowanie przez Skylitzesa na 15 indykcj¢ roku 6494 od
stworzenia $wiata, czyli na 987 r. (Synopsis, s. 331-332), uwaza sig¢ za btedne (por. P o p p e, The Politi-
cal Background, s. 211-212, przyp. 61); fragment dotyczacy odbudowy ko$ciota Madrosci Bozej w cia-
gu6 lat, czyliw 995 ., zdaniem Sjuzjumova,Ivanova (s.223) moze by¢ wtracony przez Leona
lub skrybe do narracji o skutkach trzgsienia ziemi; wedtug Jachii odbudowg zakonczono w 993 r., czyli
po 4 latach (por. Talbot iin, s. 218, przyp. 99).

93 Watek poswigcony podbojom Tzymiskesa w Azji Mniejszej, ktorym towarzyszylo pojawienie si¢
komety w 975 r. (por. przyp. 57), autor przerwat w rozdz. X 6; w drodze powrotnej do stolicy cesarz
zatrzymat si¢ w poblizu Olimpu bityniskiego u patrikiosa Romana, wnuka Romana Lakapena. Dalej
— opis objawow choroby Tzymiskesa, ktore poprzedzily jego $mier¢.
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— Galata, dzielnica 46, 68, 110
— Kastellion 110-111
— Hagia Sophia (Madrosci Bozej), kosciot
31, 100, 125, 154-156, 158-159
— Hebdomon, (tur. Bakirkdy), przedmies-
cie 42-43,56-57,78-79
— Jana Chrzciciela, kosciot 42
— Jana Ewangelisty, kosciot 42
— Tribunalion 42
— Hipodrom 107
— Kosmidion (tur. Eyiip) 49, 86-87
— Kserolofos, wzgorze 52-53



— Mamasa $wigtego (tur. Besiktas), dzielni-
ca 68-69
— Mangana, dzielnica 10
— Nea Ekklesia/Nea Basilike/Zbawiciela,
Michata i Eliasza, ko$ciot 31
— Pegai (tur. Kasimpasa), przedmiescie
46-47, 56-57, 84-85
— Pege (tur. Balikli), przedmiescie 48-50,
86-87
— Bogarodzicy Zoodochos Pege, kos-
ciol 49-50, 56-57, 86-87
— Studiosa, klasztor 16-17
— Sylimbryjska Brama 50
— Teodory $wigtej, kosciot, patac i dzielni-
ca 46-48, 84-85
— Ztota Brama 30, 43, 72-73, 78-79
— Ztoty Rog 46, 49, 84-85, 110
Korsun zob. Chersonez
Korynt 26
Kotlina Karpacka 39
Kotragowie 112-113
Kreta 101, 142-143
Krym 108
Kumanowie 113
Kyle/ Koile 62-63,90-91, 94-96

Lemnos 49
Longobardia, tem 33-34
Liileburgaz zob. Arkadiopol

Macedonia 30-39, 48-49, 54-55, 68-76, 84-85,
88-89, 112-114, 120-123, 154

Macedonczycy 30-31, 39, 68-71, 112-113, 154-
-155

Madara zob. Mundraga

Maketyda 58-59

Malomirovo 13

Manglaba/Demirkapi 46-47, 82-83

Mantea 31

Marica 125

Mauropotamos (tur. Karasu)/Czarna, rzeka 72-74

Madrosci Bozej kosciot zob. Konstantynopol,
Hagia Sophia
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Meotyda 112-113

Mesembria (Nesebyr) 12-13, 44-45, 54-55, 58-
59, 82-83

Mesech 145

Morze Czarne/Morze Euksynskie/Morze Gos-
cinne 24-25, 45, 60-61, 88-89, 94-95, 138-
139

Morze Goscinne zob. Morze Czarne

Morze Marmara 10, 19, 42

Muldagra zob. Mundraga

Mundraga/Muldagra/Madara/Tutrakan/Ploska/
Pacuiul lui Soare 40, 76-77

Myzja (Bulgaria) 106-107, 112-113, 116-117,
122-123, 140-141, 150-153

Myzowie/Bulgarzy 104-115, 118-127, 130-135,
152-159

Narentanie zob. Rentanie

Naupakt 32-33

Nea Basilike zob. Konstantynopol, Nea Ekkle-
sia

Nikomedia 71

Nikopol, tem 58-59

Olimp bitynski 159
Opsikion 92

Pacuiul Iui Soare zob. Mundraga

Panonia 28-29

Patras 25-27, 33
— Andrzeja $wigtego, kosciot 25

Peloponez 8, 25,27, 30-33

Perejastawiec zob. Prestawiec

Pergamon 42

Persthlaba/Presthlaba (Prestaw Wielki) 40, 65,
112-113, 126-131, 134-135, 138, 154

Pieczyngowie 44-45, 80-81, 102, 118, 146,
152-153

Pliska/Pliskuba 23, 40, 127, 134-135, 138

Pliskuba zob. Pliska

Ploska zob. Mundraga

Pomorie zob. Anchialos

Prestaw Maty zob. Prestawiec
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Prestaw Wielki zob. Persthlaba
Prestawiec/Perejastawiec/Prestaw Maty 113
Protobutgarzy 40

Prut 69

Rabdos 76-77

Raguza 28-29

Rentanie (Narentanie) 28-29

Rhogoi 60, 94-95

Rhos (Rusowie) 23-25, 34-37, 58-61, 72-75,
88-89, 92-95, 101-102, 106-113, 116-123,
128-129, 132-138, 140-146, 150-155

Rhos/Rosz 144-145

Risska, przelecz zob. Sidera

Riwa, rzeka 89

Rodope (Rodopy) 104, 107

Romajowie, passim

Romania 38, 74-75

Rumeli Kavak 60

Rusowie zob. Rhos

Rusowie — Dromici 8, 58-59, 92, 93, 95

Rus 35 zob. tez Scytia

Sangarios 74

Saracenowie zob. Agarenowie

Sardika/Serdika/Tralitza (Sofia) 70, 154-155

Scytia (Rus) 106-107, 116-117

Scytowie (Bulgarzy, Stowianie) 10-11, 28-29,
59, 104-105, 120-121, 155-156

Scytowie (Rusowie) zob. Tauroscytowie

Serbia 54

Serbowie 28-29

Serdika zob. Sardika

Seret 69

Seytan, rzeka 41

Sgora 60

Sidera/Riskijska, Risska, Calakavasska, prze-
fecz 10, 23-24,92-93, 127

Silivri zob. Sylimbria

Singidunum 156

Sklabogenoi/Sklawini/Sklawenowie (Stowia-
nie) 14-15, 28-31, 34, 78-79, 98-99, 143

Sklawezjanie/Sklawizjanie 34, 59

Skyros 17

Stowianie zob. Bulgarzy, Myzowie, Scytowie,
Sklabogenoi, Sklawezjanie, Tauroscytowie

Sofia zob. Sardika

Stara Ladoga 25

Stara Planina zob. Haemus

Stara Zagora 24

Stenon/Bosfor i Dardanele 46-47, 60-61, 84-
85, 88-89

Strandza 46

Strymon 58-59

Sumen 127

Sycylia 107

Sydon 30, 32

Sylimbria (tur. Silivri) 19

Sylimbryjska Brama 50

Synopa 72-73

Syria 80-81, 106-107

Tars 105

Tauroscytowie/Scytowie/Taurowie (Rusowie)
106-111, 116-121, 124-153, 158-159

Taurowie zob. Tauroscytowie

Teodoropolis zob. Dorostolon

Terbunioci (Trawunianie) 28-29

Termopolis (Banevo) 46, 82-83

Tesalonika 8, 38-39, 70-71, 74-75, 159

Tmolos, gory 100

Tmutorokan 24

Tourkoi/Turcy/Unnoi/Ungri (Wegrzy) 38-41,
54-55,70-71, 76-77, 95, 102, 146

Tracja 38, 44-46, 48-49, 62-63, 72-73, 76, 80-
81, 84-85,90-91, 113, 115, 120-121

Trajanowe Wrota zob. Brama Trajana

Trakesion 100

Trakowie 30, 31

Trawunianie zob. Terbunioci

Tralitza zob. Sardika

Trikefalos 92

Trypolis 42-43

Tubal 145

Turcja 41-42

Turcy zob. Tourkoi

Tutrakan zob. Mundraga



Ungri zob. Tourkoi
Unnoi zob. Tourkoi

Versinikia 13

Waregowie 93, 142

Warna 135

Wegrzy zob. Tourkoi
Wielka Droga Wojenna 156
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Wrbisska, przetecz zob. Sidera

Wschod (wschodnie prowincje i temy cesar-
stwa) 14-15, 40-41, 60-61, 80-81, 88-89,
94-95, 112

Zachlumianie 28-29

Zagora/Zagoria 23-25, 68-69, 92-93

Zbawiciela, Michata i Eliasza, ko$ciot zob. Kon-
stantynopol, Nea Ekklesia



INDEKS RZECZOWO -

aklamacja 50-51, 86-87

Annales Fuldenses 75-76

apostazja 28-29, 42-43

archaizowanie nazw etnicznych 104, 108-109

archegos zob. archont Butgarow

archonci Stowian 28-29

archont archontow 80-81

archont Bulgarow/Myzow/archegos/hegemon/
hegetor/koiranos 10-13, 20-21, 68-69, 72-
73, 78-79, 88-89, 92-95, 98-99, 108-109,
120-121

archont Rusow/katarchon 35,37, 112-113, 146~
-147

arcybiskup Butgarow 34-35

arcybiskup Ruséw 34-37

arystokracja bulgarska 52-53, 134-135

asymilacja 27

atak serca 52-53

autokrator 32-33,120-121, 123, 140-141, 146-
-147, 158-159

autonomia Kosciota butgarskiego 35

barbarzyncy 36-37

barbarzynskie obyczaje 14-15

basileis ethnikoi 30-31

basileus Bulgarow/Myzow 16-18, 50-51, 56-
57, 86-87, 109, 130-131, 154-155

bawelniane tkaniny 27, 31, 32

bitwa morska 60-62, 88-91, 94-95

bojarzy 145

bunty 28-29, 58-59, 68, 71

ceremonia przyjecia 30-33

ceremonia $lubna 56-59

chaganat ruski 25

charakterystyka Bulgarow 104-105
charakterystyka Rusow 106-108, 114-115

TERMINOLOGICZNY

chronologia 10-11, 41, 44-53, 56-59, 62-63,
75, 78-95, 98-99, 124-125, 128-129, 132-
133, 146-147, 155-157, 159

chrystianizacja Bulgarow 5, 22-25, 34-35, 92-
93, 98-99

chrystianizacja Rusow 5, 24-25, 34-35

chrzest Borysa Michata 8, 20, 23, 72-73, 98-99

cuda 36-37, 74-75

dary 26-27,30-35, 38-39, 44-45, 52-53, 68-69,
75-76, 80-81, 88-89, 106-107, 152-155

degradacja Borysa I1 154-155

demencja 52-53

demonstracja militarna 105, 106-107

despoina 22,24, 32-33, 56-57

dobytek 70-71

Do Michata ksiecia Bulgarii 23

dostojnicy zob. mozni

duchowe braterstwo 26-27, 30-31, 108-109

duchowienstwo 82-83, 94-95, 100, 156

dynastai zob. mozni

dzieci 12, 15, 68, 71, 116-117, 142-143

Drzieje Leona Diakona 105-159

edukacja 20-23

Encyklika 35

Epilepsja 108-109
epirriptarion 43-44, 80-81
Epitome 64

Excerpta de legationibus 152

flota 16-17, 28-29, 38-42, 44-45, 60-63, 74, 76-
77, 82-85, 88-89, 94-95, 122, 124-125,
138-139

garnizony 72-73, 84-85, 129, 132-135, 152-153
glod 20-21, 48-49, 54-55, 72-73, 84-85, 88-89,
92-93, 112-113



glupota 42-43, 116-117

gniew 38-39, 104-105, 140-141

gniew Bozy 24-25,150-151

godnosci bizantyjskie 10-11, 26-27, 30-33, 38-
41, 44-47, 56-57, 62-63, 70-83, 88-89, 90-
91, 122-123

godnosci butgarskie 40, 46-47, 54-55, 70

grabieze 12-13, 15, 38, 41, 44-45, 68-69, 81,
132-133, 140-141

granice/pogranicze 12-13, 16, 19, 24-25, 72-
73, 116-117, 124-125, 156-157

gwarancje bezpieczenstwa 144-145

gwarancje pokojowe 24-25

gwarancje pomocy 76-77

gwardia cesarska 84-85, 142-143, 146-147

handel 38-39, 74-75

hegemon zob. archont Bulgarow
hegetor zob. archont Butgaréw
hellenskie obrzedy religijne 142-143
heterie 38-39, 74-75, 84-85

Historia Fokasow 101

Historiae 14, 143

1liada 106
inskrypcje prabutgarskie 69
insygnia cesarskie 43-44, 128-129, 152-155

jedwab/jedwabna odziez/jedwabne tkaniny 27,
32-35, 56-57

jency 18-19, 38-41, 60-61, 70-73, 76-78, 88-
89, 94-95, 112-115, 132-135, 142-143,
151-153

jezyki 50-51, 86-87, 117, 144-145

kamienie szlachetne 152, 153

katarchon zob. archont Rusow

katechumenat 22-23, 92

Kletorologion Filotheosa 28,71, 156

klimaty trackie 113-114

klisury 124-125

kobiety 22, 30, 33, 68-69, 71, 110-111, 116-117,
142-143

koczownicy 44, 152-153
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koiranos zob. archont Butgarow

kolczuga 138, 140-141, 146-147

komenton/syllogon (wiec) 36-37, 144-145

komes 70,71

kometa 155, 159

konie 86-87, 118-121, 128-129, 138-143, 146-
147, 152-153, 156-157

konnica 94-95, 108-110, 118-119, 126-127,
148-151

Kontynuacja Jerzego Monachosa, red. A 60,
64-65, 69-70, 72, 74, 79, 87, 91, 95, 97-99

Kontynuacja Jerzego Monachosa, red. B 7, 64,
91,97

Kontynuacja Teofanesa 10-63, 64-65, 68-69,
72, 74-75, 76-80, 82-89, 91-95, 117, 125

Kosciot Wschodni/bizantyjski 24-25

Kronika Leona Gramatyka 68-91

Kronika Michata Psellosa 91, 102

Kronika napisana na polecenie Konstantyna 7

Kronika Pseudo-Symeona 64, 91-96, 116

Kronika Symeona Logotety, red. A 64,97, 116,
125

Kronika Symeona Logotety, red. B 38, 64

Kronika z Monemwazji 26

kronikarze arabscy 142

ksiazgta ruscy 129

Ksigga Ewangelii 36-37

Ksiega Ezechiela 144

Ksiega Samuela 117

Ksigga Suda 53

Ksiegi cesarskie 15, 110

ksigzniczki butgarskie 110-111

kult Bogarodzicy 50-51, 74-75

kupcy 38-39,74-75, 150-151

Leonis Grammatici Chronographia 79
Leonis Tactica 75
Letovnik 97

tancuch zelazny 109-110

todzie 58-59, 61, 72, 74-75, 88-91, 94-96, 108-
109, 114-116, 138-139, 144-145, 150-153

tupy wojenne 18-19, 114-115, 152-153, 156-157
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machiny 42-43, 78-79, 126-127, 140-141, 156-
-157

magia 52 — 53, 94-95

majatek Danelis 26-27, 30-35

maphorion zob. omophorion

megistanes zob. mozni

metropolie 26

Meczenstwo 15 meczennikow Tyberiopola 70

miasta bulgarskie 98-99, 114-115, 134-135

migracje ludnosci 11, 58-59

mnisi 16-17, 20-27, 34-35, 54-55, 58-61, 78-
79, 86-87, 98-99

mozni/megistanes/dynastai/protagonistai 40-41,
54-55, 58-59, 72-73, 76-77, 86-89, 98-99,
106-107, 128-129, 142-145

mulier suadens 22

mur wewngtrzny 130-133

mury miejskie 128-131, 138-139, 142-143,
148-149, 152-153, 156-157

naduzycia 74-75

nagrody 140-141

najemnicy 106-109, 112-113, 126-128

nalezno$ci 10-11, 104-105

nauczanie 36-37

negocjacje pokojowe 38-43, 48-51, 54-55, 76-
81, 86-87, 110-115

niewola 20-21, 70-73, 130-131

niewolnicy/stuzba 26-27, 34-35, 38-39, 104-105

niezalezno$¢ 28-29, 33

numizmaty 34-35

obietnica pokoju 24-25

obietnica pomocy 16-17

obietnica postuszenstwa 23-24, 72-73

obraz Bogarodzicy 152-153

obrzedy pogrzebowe 142-143

obyczaje przodkow 34-35, 142-143

odstepstwo 28-29

ofiary 14-15, 142-145

ogien grecki 60-61, 138-139, 150-151

oikeiosi 39-40, 76-77, 112

okrucienstwa 12, 15, 48-49, 74-75, 84-85, 114-
115, 134-135, 140-141

omophorion 50-51, 74-75, 87

Opowiadanie o zabdjstwie Nikefora Fokasa 101
opozycja bojarska 58-59

or¢z ruski 128-129, 132-133, 144-145
osiedlency 15, 34-35, 68-69

O rzqdzeniu panstwem 29, 52, 77

palenie zwlok 142, 143

patace 12-13, 22-23, 26-27, 30-31, 40-41, 43-
44, 46-48, 56-59, 78-80, 84-87, 130-133

patriarchat 72-73, 78-79, 85-86, 100

pieczecie 57

pieniadze 16-17, 34-35, 38-39, 98-99, 114-115,
124-125

pijanstwo 16-17, 77-78, 122-123, 140-141

pisma Ojcoéw Kosciota 100

plemiona wschodniostowianskie 25

pochodzenie arystokratyczne 26-27, 151-152

pochodzenie krolewskie 110-111

pochodzenie stowianskie 14-15

podatki 38-39, 74-75

podstep 10-11

poganie 61, 74-75

poselstwa 12-13, 16-17, 24-25, 28, 40-43,
54-55, 68-69, 76 -81, 104-105, 110-113,
150-151

posiadtos¢ 22-23, 34-35, 58-59, 77-78

Powies¢ minionych lat 60, 63, 111, 116, 129, 159

powstanie Tomasza Stowianina 15-19

pragmateia zob. targ butgarski

profanacja swiatyn bulgarskich 140-141

protagonistai zob. mozni

Przeglqd dziejow zob. Synopsis historion

przesady 52-53

przesiedlenia 34-35, 68-69

przyjazn 10-11, 20-21, 23-24, 26-29, 92-93,
106-111, 114-115

przysigga 14-15

Psalmy 117

Psia gwiazda 78-79

pustkowie 24-25, 92-93

rada starszych/starszyzna plemienna 34, 36-37,
138-139, 144-145



reakcja antychrzescijanska 22-23, 92-93
regalia zob. insygnia cesarskie
rekompensata 20-21, 107-109, 112-113
represje 58-59
rekopisy:
Dziejow Leona Diakona 102
Kontynuacji Jerzego Monachosa 66, 97
Kontynuacji Teofanesa 8
Kroniki Leona Gramatyka 65-66
Kroniki Symeona Logotety 65-66
Kroniki Pseudo-Symeona 66
rola modlitwy 24-25, 43-44, 50-51, 70-71, 74-
75, 80-81, 154-155
roszczenia terytorialne 22-24, 68-69, 92-93
rzezie 12-15, 30-31, 72, 75, 130-131, 156-157

samobojstwo 144-146

Sad Ostateczny, motyw 22-23, 92-93

Scriptor Incertus 10, 65, 68

Scriptores post Theophanem 7

sendes 31-32

Septuaginta 144

siedziby Rusow 62-63, 93, 112-113, 116-117,
124-125

skandynawska ludnos¢ 25

skarbiec 108-109, 130-131

skiastriai/skiatriai 30, 32-33

slawizacja 27

sojusze 110-111, 128-129, 131-135

spadek 34-35

spadkobierca 32-35

sprzgt wojskowy 156-157

sprzymierzency 16-19,28-29,38-39, 44-45, 70-
=71, 76-77, 80-81, 108-109, 112-113, 132-
-133, 148-149

spustoszenia 12 -15, 38, 41, 44-45, 48-49, 58-
59, 72-73, 76-77, 80-81, 84-85, 88-89, 94-
-95, 120-123, 154-155

srebro 32-35

starszyzna plemienna zob. rada starszych

Stary Testament 36-37, 117

statki/dromony/triery 38-39, 54-57, 60-61, 68-
=71, 75-76, 84-85, 88-89
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stolica panstwa butgarskiego 126-127

stroj 52-53, 94-95, 98-99, 116-117

sydonskie (?) wyroby 30

syllogon zob. komenton

Synopsis historion 38, 81, 85, 101, 109, 119,
129, 137, 142, 153, 159

szaty 26-27,34-35, 152-155

$wicto 124, 127, 132-133

tagmata zob. wojsko doborowe

taktyka wojenna 10-13, 16-19, 30-31, 72-73,
110-111, 118-119, 122 -124, 126-127, 134-
137, 146-147

targ bulgarski/pragmateia 8, 38-39, 74-75

terytorium zadunajskie 68-69

testament Danelis 32-34

tkaniny, produkcja 30-33

tortury 48-49, 58-59, 60-61, 84-85, 88-89, 94-
95,116

traktaty pokojowe 14-16, 18-19, 34-35, 44-45,
52-55, 88-89,98-99, 102, 104-105, 114-
115, 150-151

triery zob. statki

trybut/phoros 10-11, 42, 104-105

tryumf 152-155

trzgsienie ziemi 158-159

twierdze 58-59, 72-73, 104-105

uczta 26,27, 34-35, 43-44, 56-57, 79-80, 154-
155

umocnienia 42-43, 48-49, 78-79, 84-87, 110-
111, 116-117, 124-125, 136-139

uposazenie 58-59, 78-79

uprowadzenia 12-13, 113

uzbrojenie/zbroja 42-43, 50-51, 86-87, 108-
109, 120-121, 124-129, 134-135, 138-143,
146-147

uzurpacja 107-108, 122-123

Vita Basilii (anonimowa) 69

Vita Leonis imperatoris 7

Vita I sanctae Theodorae imperatricis 22
Vremennik 97
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walka zapasnicza 26-29

warunki pokoju 42-43, 78-79, 86-87, 150-151

watki legendarne 21-23, 52-53, 70-73

wiara chrzescijanska 20-21, 23-24, 36-37, 42-
43, 50-53, 92-93, 110-111

wiara niechrze$cijanska 20-21, 36-37, 144-146

wiec zob. komenton

wizerunek wiadcy 14-15, 18-19, 104-105,
108-109, 134-135, 150-151

wojownicy §wigci 148-149, 152-153

wojsko Bulgarow 12-13, 16, 19, 46-51, 78-79,
82-89, 98-99, 108-109

wojsko cigzkozbrojnych 109, 110, 126, 127,
136, 137, 144, 145

wojsko doborowe/tagmata 18-19, 40-41, 46-
47, 60-61, 76-79, 82-85, 94-95, 108-109,
118-119, 126-127, 129, 132-133, 142-143

wojsko/zotierze 12-13, 16-19, 30-31, 38-47,
50-51, 60-61, 74-77, 82-83, 94-95, 104-
105,107, 110-111, 116-121, 124-125, 156-
157

wojsko Rusow 108-109, 112-113, 116-119,
134-135, 146-147, 150-153

wojsko Wschodu 40-41, 60-61, 80-81, 88-89,
94-95

wojsko Zachodu 30-31

wolno$¢ 34-35

wozy 110-111, 152-153

wydania tekstow
Kontynuacji Jerzego Monachosa 66, 97
Kontynuacji Teofanesa 8
Leona Diakona 102
Leona Gramatyka 66
Pseudo-Symeona 66

wykup jencow 40-41, 76-77, 114-115
wymiana jencow 20-21, 58-59, 80-81

za¢mienie stonca 107

zakladnicy 38-39, 44-45, 48-51, 76-77, 80-81,
86-87

zaleznos¢ 154-155

zatogi 60-63, 88-91, 94-96

zasadzki 12-13, 14-15, 86-87, 118-121, 134-
135, 152-153, 156-157

zawieszenie broni 41, 78

zbiegowie 10-11, 58-59, 70-71

zboze 150-151

zdrada 12-13, 80-81, 110-111, 128-129

ziemie potudniowobutgarskie 107

ziemie poinocnobulgarskie 98-99, 107, 157

ziemie zachodniobutgarskie 59, 155

ztota bulla 54-55

zloto 26-27, 32-35, 106-107, 128-129, 140-
141, 150-155

zwiadowcy 116-117, 119, 124-125

zwiazki malzenskie 54-55,57, 110-111

zwierzgta 14-15, 34-35, 124-125, 156-157

zwloki 134-135, 141-143
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Slawistycznego Osrodka Wydawniczego (SOW)

PERIODYKI:

Acta Baltico-Slavica
t. 21, 1994; t. 22, 1996; t. 23, 1997; t. 24, 1999; t. 25, 2000; t. 26, 2001/2002; t. 27, 2003;
t. 28, 2004; t. 29, 2005; t. 30, 2006; t. 31, 2007; t. 32, 2008
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Bibliografia jezykoznawstwa slawistycznego
... za rok 1992, 1995; ... za rok 1993, cz. 1, 1995; ... za rok 1993, cz. 2, 1996; ... za rok
1994, 1997; ... za rok 1995, 1999; ... za rok 1996, 2001; ... za rok 1997, 2003
(Wszystkie tomy pod redakcjg Z. Rudnik-Karwatowej)

Gramatyka konfrontatywna bufgarsko-polska
* M. Korytkowska, t. 5, cz. 1, Typy pozycji predykatowo-argumentowych, 1992
» V. Koseska-Toszewa, V. Maldzieva, J. Pencey, t. 6, cz. 1, Modalnosc¢, problemy teoretyczne,
1996
M. Korytkowska, R. Roszko, t. 6, cz. 2, Modalno$¢ imperceptywna, 1997
V. Maldzieva, t. 6, cz. 3, Modalnos¢: hipotetycznosé, irrealnos¢, optatywnosé, imperatyw-
nos¢, warunkowos¢, 2003
M. Korytkowska, t. 6, cz. 4, Modalnos¢ interrogatywna, 2004
V. Koseska-Toszewa, t. 7, Semantyczna kategoria czasu, 2006
S. Karolak, t. 8, Semantyczna kategoria aspektu, 2008

Jezyk na pograniczach
» Stowianskie pogranicza jezykowe, red. K./Handke, (1) 1992
« Studies in the Phonetic Typology of the Slavic Languages, red. |. Sawicka, A. Holvoet, (2)
1991
» E. Rzetelska-Feleszko, J. Duma, Dawne stowiariskie nazwy miejscowe Pomorza Szcze-
cinskiego, (3) 1991
» Studia z dialektologii polskiej i stowianskiej, red. W. Borys$, W. Sedzik, (4) 1992
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W. Szulowska, Imiennictwo dawnej ziemi halickiej i Iwowskiej, (5) 1992

K. Handke, Polskie nazewnictwo miejskie, (6) 1992

R. Roszko, Wyktadniki modalno$ci imperceptywnej w jezyku polskim i litewskim, (7)
1993

J. Mindak, J. Sawicka, Zarys gramatyki jezyka albarskiego, (8) 1993

E. Wolnicz-Pawlowska, Antroponimia temkowska na tle polskim i stowackim (XVI-XIX
wiek), (9) 1993

Z. Gren, Semantyka i sktadnia czasownikéw oznaczajgcych akty mowy w jezyku polskim
i czeskim, (10) 1994

Uwarunkowania i przyczyny zmian jezykowych, red. E. Wroctawska, (11) 1994

E. Kedelska, Studia nad facinsko-polskg leksykografiq drugiej potowy XVI wieku, (12)
1995

K. Handke, Polski jezyk familijny, (13) 1995

T. Lewaszkiewicz, tuzyckie przektady Biblii (Przewodnik bibliograficzny), (14) 1995
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E. Rzetelska-Feleszko, J. Duma, Jezykowa przesztos¢ Pomorza Zachodniego na pod-
stawie nazw miejscowych, (16) 1996

A. Zielinska, Wielojezycznosc staroobrzedowcow mieszkajgcych w Polsce, (17) 1996

Z historii jezykéw tuzyckich, red. H. FalRke i E. Wroctawska, (18) 1996

Obraz jezykowy stowianskiego Pomorza i tuzyc. Pogranicza i kontakty jezykowe, red.
J. Zieniukowa, (19) 1997

L. A. Jankowiak, Prasfowianiskie dziedzictwo leksykalne we wspétczesnej polszczyznie
ogodlnej, (20) 1997

W. Borys, Czakawskie studia leksykalne, (21) 1999

A. Zielinska, Mniejszos¢ polska na Litwie Kowienskiej. Studium socjolingwistyczne, (22)
2002

|. Grek-Pabisowa, Wspéfczesne gwary polskie na Litwie i Biatorusi. Fonetyka, (23) 2002
Jezyki mniejszo$ci i jezyki regionalne, red. E. Wroctawska, J. Zieniukowa, (24), 2003

R. Roszko, Semantyczna kategoria okreslonosci/nieokreslonosci w jezyku litewskim, (25),
2004

Z. Gren, Tradycja i wspotczesnos$é w jezykowym i kulturowym obrazie $wiata na Slgsku
Cieszynskim, (26), 2004

L. A. Jankowiak, Stownictwo medyczne Stefana Falimirza. Studium poczatkoéw polskiej
renesansowej terminologii medycznej, t. 1, (27), 2005

H. Krasowska, Gorale polscy na Bukowinie Karpackiej. Studium socjolingwistyczne i lek-
sykalne (28), 2006

D. Roszko, Funkcjonale odpowiedniki litewskiego perfektum w litewskiej gwarze punskiej
i w jezyku polskim, (29), 2006

D. Rembiszewska, Dynamika rozwoju gwary Knyszyna i okolic na Podlasiu w XX wieku, (30),
2006

L. A. Jankowiak, Stownictwo medyczne Stefana Falimirza. Studium poczatkow polskiej
renesansowej terminologii medycznej, t. 2, Stownik, (31), 2006

K. Pastusiak, Pogranicze polsko-biatorusko-ukrainskie w $wietle danych jezykowych
i etnograficznych na podstawie nazw roslin, (32), 2007

|. Grek-Pabisowa, M. Ostréowka, B. Biesiadowska-Magdziarz, Jezyk polski na Biatorusi
Radzieckiej w okresie miedzywojennym. Polszczyzna moéwiona, (33), 2008-10-29

E. Rzetelska-Feleszko, J. Duma, Nazwy terenowe Pomorza Zachodniego zawierajgce
elementy stowianskie, tom |, A-O, (34), 2008
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* |. Grek-Pabisowa, M. Ostréowka, B. Biesiadowska-Magdziarz, Jezyk polski na Biaforusi
Radzieckiej w okresie miedzywojennym. Polszczyzna pisana, (35), 2008

» Z. Gren, H. Krasowska, Stownik gorali polskich na Bukowinie, (36), 2008

* M. Jankowiak, Gwary biatoruskie na totwie w rejonie krastawskim. Studium socjo-
lingwistyczne, (37), 2009

Literatura na pograniczach

« Literatura rosyjska XX wieku. Nowe czasy, nowe problemy, red. G. Bobilewicz, A. Dra-
wicz, (1) 1992

 Antologia wolnej literatury rosyjskiej, red. A. Drawicz, (2) 1992

» J. Wierzbicki, Pozegnanie z Jugostawig. Szkice i portrety literackie, (3) 1992

» J. Rapacka, Dawna literatura serbska i dawna literatura chorwacka, (4) 1993

» G. Bobilewicz, Wyobraznia poetycka. Wiaczestaw Iwanow w kregu sztuk, (5) 1995

» Wiodzimierz Majakowski i jego czasy, red. W. Olbrych, J. Szokalski, (6) 1995

» J. Szokalski, Czas w poezji Sergiusza Jesienina, (7) 1995

 J. Sujecka, Obraz wielkiej przemiany w poezji butgarskiej 1918-1925, (8) 1996

» Stepowa legenda. Antologia ukrainskiej matej formy prozatorskiej lat 1890—1930, red.
O. Hnatiuk, L. Szost, (9) 2001

* W kregu Jesienina, red. J. Szokalski, (10) 2002

» M. Stefanski, Czeska krytyka katolicka lat 1918-1938, (11), 2007

Kultura na pograniczach

* Narod — Tozsamos$c — Kultura. Miedzy konieczno$cig a wyborem, red. W. Burszta,
K. Jaskutowski, J. Nowak, (1) 2005

» A. Gucka, Obraz emigracji polskiej na tamach ,Dziennika Poznanskiego” (1859-1939)
i ,Kuriera Poznanskiego” (1872-1932), (2) 2005

» J. Nowak, Duchowe pietno spoteczenstw. Ztozonosc¢ i przeobrazenia polskiej refleksji nad
narodem w XIX wieku, (3) 2008

» Tozsamo$¢ — Jezyk — Rodzina. Z badan na pograniczu stowiarisko-baftyckim, red.
A. Engelking, E. Golachowska, A. Zielinska, (4), 2008

* Przemilczenia w relacjach miedzykulturowych, red. J. Goszczynska, G. Szwat-Gytybowa,
(5), 2008

Polszczyzna regionalna Pomorza
o £V, 1991; t. V, 1993; t. VI, 1994; t. VII, 1996; t. VIII, 1998

Wszystkie tomy pod redakcja K. Handke

Prace Slawistyczne ,,Slavica”

» Problemy teoretyczno-metodologiczne badan konfrontatywnych jezykéw stowianskich,
red. H. Bélicova, G. NeS¢imenko, Z. Rudnik-Karwatowa, (89) 1991

» L. Moszynski, Cerkiewnostowianskie tytuty ewangelijne, (90) 1990

« Studia gramatyczne butgarsko-polskie, t. IV, Modalno$¢ a inne kategorie jezykowe, red.
V. Koseska-Toszewa, M. Korytkowska, (91) 1991

» H. Dalewska-Gren, Selektywna kategoria rodzaju w jezyku polskim i serbsko-chorwac-
kim (analiza konfrontatywna), (92) 1991

» V. Koseska-Toszewa (with cooperation of G. Gargov), The Semantic Category of
Definiteness/Indefiniteness in Bulgarian and Polish, (93) 1991

» W. Budziszewska, Zapozyczenia stowiariskie w dialektach nowogreckich, (94) 1991
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» A. Holvoet, Transitivity and Clause Structure in Polish, A Study in Case Marking, (95)

1991

M. Wojtyta-Swierzowska, Prasfowiariskie abstractum. Stowotwérstwo. Semantyka. (For-
macje tematyczne), (96) 1992

Synchroniczne badania porébwnawcze systeméw gramatycznych jezykéw stowianskich,
red. |. Grek-Pabisowa, L. N. Smirnow, (97) 1992

G. Szwat-Gytybow, W kregu butgarskiej groteski. O twoérczosci Jordana Radiczkowa,
(98) 1991

Procesy rozwojowe w jezykach stowianskich, red. J. Zieniukowa, (99) 1992

Studia gramatyczne butgarsko-polskie, t. V-VI, Konfrontacja jezykowa. Stowotwdrstwo.
Wybrane kategorie semantyczne, red. V. Koseska-Toszewa, M. Korytkowska, (100)
1993

Atlas gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny, t. V, Leksyka 1, red. |. Maryniakowa,
(102) 1995

Testimonia najdawniejszych dziejéow Stowian, Zeszyt Ill, Seria grecka, red. A. Brzost-
kowska, W. Swoboda, (103) 1995.

Atlas gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny, t. VI, Leksyka 2, red. |. Marynia-
kowa, (104) 1996

Leksyka stowianiska na warsztacie jezykoznawcy, red. H. Popowska-Taborska, (105)
1997

Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian, Zeszyt 4, Seria grecka, red. A. Brzost-
kowska, W. Swoboda, (106) 1997

Z. Kaleta, Nazwisko w kulturze polskiej, (107) 1998

Atlas gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny, t. VII, Leksyka 3, red. |. Marynia-
kowa, (108) 1999

J. Turonek, Ksigzka biatoruska w Il Rzeczpospolitej, (109) 2000

Stowiariskie stowniki gwarowe, red. H. Popowska-Taborska, (110) 2000

Atlas gwar wschodniostowiariskich Biatostocczyzny, t. VI, Leksyka 4, red. |. Marynia-
kowa, (111) 2002

M. Woijtyta-Swierzowska, Prastowiariskie abstractum. Sufiksalne nomina actionis, (112)
2003

Studia gramatyczne butgarsko-polskie, t. VI, Przewodnik po akademickiej gramatyce kon-
frontatywnej butgarsko-polskiej, red. V. Koseska-Toszewa, M. Korytkowska, (113) 2003
Procesy innowacyjne w jezykach stowiariskich, red. Z. Rudnik-Karwatowa, (114) 2003
Nazwy wiasne a kultura. Polska i inne kraje stowianskie, red. Z. Kaleta, (115) 2003

M. Trawinska, Fonetyka wielkopolskich rot sgdowych, (116), 2005

K. Morita, Przemiany socjolingwistyczne w polskich spotecznosciach na Litwie (region
trocki) i Biatorusi (region iwieniecki), (117), 2006

K. Kotynska, Eseisci o Lwowie. Pamiec, sgsiedztwo, mity. (118), 2006

B. Raszewska-Zurek, Ksztaftowanie sie nazwisk réwnych imionom w Polsce (wiek Xil-
XVI), (119), 2006

E. Golachowska, Jezyk i kultura wsi wioScianskich i szlacheckich dawnej ziemi drohickiej
na Podlasiu, (120), 2006

Atlas gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny, t. IX, Leksyka 5, red. |. Marynia-
kowa, (121), 2007

L. Bednarczuk, Zwigzki i paralele fonetyczne jezykéw stowiarnskich, (122), 2007
Materiaty do bibliografii do facinskiej serii testimoniéw najdawniejszych dziejow Stowian,
utozyt i wstepem poprzedzit Ryszard Grzesik, (123), 2007

Stowotworstwo i tekst, red. V. Maldjieva i Z. Rudnik-Karwatowa, (124), 2007
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Semantyka a konfrontacja jezykowa

t. 1, red. V. Koseska-Toszewa, D. Rytel-Kuc, 1996
t. 2, red. V. Koseska-Toszewa, Z. Gren, 1999

t. 3, red. V. Koseska-Toszewa, R. Roszko, 2006

t. 4, red. V. Koseska-Toszewa, R. Roszko, 2009

POZA SERIAMI:
monografie

|. Dulewiczowa, Gramatyka konfrontatywna rosyjsko-polska, Fonetyka i fonologia. Grafia
i ortografia, 1993

I. Maryniakowa, Gramatyka konfrontatywna rosyjsko-polska. Morfologia ze stowotworstwem,
1993

V. Koseska-Toszewa, Gramatyka konfrontatywna rosyjsko-polska, Sktadnia, 1993

H. Popowska-Taborska, Wczesne dzieje Stowian w $wietle ich jezyka, 1993

Skupiska staroobrzedowcoéw w Europie, Azji i Ameryce, ich miejsce i tradycje we wspot-
czesnym $wiecie, red. |. Grek-Pabisowa, |. Maryniakowa, R. A. Morris, 1994

I. Maryniakowa, I. Grek-Pabisowa, A. Zielinska, Polskie teksty gwarowe z obszaru daw-
nych kresow pétnocno-wschodnich, 1996

K. Handke, H. Popowska-Taborska, |. Galsterowa, Nie dajmy zging¢ stowom, 1996

Z. Kaleta, The surname as a cultural value and an ethnic heritage, 1997

K. Handke, Rozwazania i analizy jezykoznawcze, 1997

J. Rapacka, Leksykon tradycji chorwackich, 1997

E. Wolnicz-Pawtowska, W. Szulowska, Antroponimia polska na kresach ptdn.-wsch.,
1998

I. Grek-Pabisowa, K. Handke, M. Ostréwka, A. Zielinska, Bohatyrowicze sto lat pdzniej,
1998

|. Grek-Pabisowa, Staroobrzedowcy. Szkice z historii, jezyka, obyczajow, 1999

|. Grek-Pabisowa, |. Maryniakowa, Wspdtczesne gwary polskie na dawnych kresach
potnocno-wschodnich, 1999

S. Rudnicki, Gwara polska wsi Korczunek koto Zytomierza. Fonetyka. Fleksja, 2000

Z. Gren, Slagsk Cieszynski. Dziedzictwo jezykowe, 2000

H. Owsiany, Polacy w fagrach rosyjskiej Pétnocy. W Swietle relacji, listow i dokumentéw,
2000

S. Karolak, Od semantyki do gramatyki, 2001

J. Sujecka, lkona domu, 2001

S. Karolak, Podstawowe struktury sktadniowe jezyka polskiego, 2002

K. Feleszko, Bukowina moja mito$¢. Jezyk polski na Bukowinie Karpackiej do 1945 roku,
2002

L. Grzelak, P. Gtogowski, M. Stefanski, Bibliografia stowianoznawstwa polskiego za lata
1996-2000, 2002

K. Feleszko, Bukowina moja mito$¢. Stownik, 2003

R. Grzesik, Polska Piastow i Wegry Arpadéw we wzajemnej opinii (do 1320 r.), 2003

|. Kwilecka, Studia nad staropolskimi przektadami Biblii, 2003

K. Handke, O jezyku dobrze i Zle, 2004

H. Popowska-Taborska, Z jezykowych dziejéw Stowiarnszczyzny, 2004

K. Niewiarowska-Bogucka, Mecenat rodziny Ossoliriskich w XVIII i XI wieku na Podlasiu,
2004
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G. Szwat-Gylybow, Haeresis bulgarica w butgarskiej Swiadomosci kulturowej XIX | XX
wieku, 2005

J. Zieniukowa, Jezyk mniejszosci w komunikowaniu spotecznym. Studia nad funkcjono-
waniem jezykéw tuzyckich w XIX i XX wieku, 2006

Z. Kowalik-Kaleta, Historia nazwisk polskich na tle spotecznym i obyczajowym (XII-XV
wiek), tom |, 2007

Z. Kowalik-Kaleta, L. Dacewicz, B. Raszewska-Zurek, Stownik najstarszych nazwisk pol-
skich — pochodzenie jezykowe nazwisk omowionych w ,Historii nazwisk polskich”, tom I,
2007

W. Borys, Etymologie stowianskie i polskie, 2007

Z. Sawaniewska-Mochowa, A. Zielinska, Dziedzictwo kultury szlacheckiej na bytych
Kresach pétnocno-wschodnich Rzeczypospolitej, 2007

Weczesna Stowianszczyzna. Przewodnik po dziejach i literaturze przedmiotu. Tom 1 i Tom
2, Bibliografia, red. A. Wedzki, 2008

prace zbiorowe

Studia Polono-Slavica Orientalia. Acta Litteraria, t. 13, 1992

Region, regionalizm — pojecia i rzeczywistosc, red. K. Handke, 1993

Polszczyzna a/i Polacy u schytku XX wieku, red. K. Handke, H. Dalewska-Gren, 1994
Frido Michatk, Studia o jezyku tuzyckim, red. H. Faska, E. Rzetelska-Feleszko, 1994

Z probleméw frazeologii polskiej i stowianskiej, t. VI, red. M. Basaj, D. Rytel-Kuc, 1994
Symbolae Slavisticae, red. E. Rzetelska-Feleszko, 1996

Antroponimia stowianska, red. E. Wolnicz-Pawtowska, J. Duma, 1996

Kresy — pojecie i rzeczywisto$c, red. K. Handke, 1997

Onomastyka i dialektologia, red. H. Popowska-Taborska, J. Duma, 1997

Historia i wspofczesnosSc jezyka polskiego na kresach wschodnich. red. |. Grek-
Pabisowa, 1997

Mysl biatoruska XX wieku. Antologia, red. J. Garbinski, 1998

Semantyka milczenia, Zbiér studiéw, red. K. Handke, 1999

Polacy w oczach Rosjan — Rosjanie w oczach Polakéw, red. R. Bobryk, J. Faryno, 2000
The National Idea as a Research Problem, red. J. Sujecka, 2002

Stowianie, Stowianszczyzna — pojecia i rzeczywisto$¢ dawniej i dzi$, red. K. Handke,
2002

Ukrainskie zycie kulturalne na ziemiach Il Rzeczypospolitej (ptyta CD), red. O. Hnatiuk,
K. Kotynska, 2002

Semantyka milczenia 2, red. K. Handke, 2002

Prolog nie epilog... Poezja ukrairiska w polskich przektadach (pierwsza potowa XX wie-
ku), red. O. Hnatiuk, K. Kotynska, 2002

Adam M-ski. Zofia Mankowska, Dzisiaj i na wieki, red. J. Garbinski, W. Marchel, 2004
Polska refleksja nad Europg. Wybér tekstéw, red. J. Nowak, R. Owadowska, K. Wrze-
sinska, 2007

SLOWNIKI:

W. Borys, H. Popowska-Taborska, Stownik etymologiczny Ifaszubszczyzny, t. 1, A-C,
1994; t. 2, D-J, 1997; t. 3, K-O, 1999; t. 4, P-S, 2002, t. 5, S-Z i Suplement, 2006

Z. Sobierajski, M. Trawinska, Sftownik gwarowy tzw. Stowincéw kaszubskich, t. 1, A-C,
1997

K. Handke, Stownik nazewnictwa Warszawy, 1998
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E. Kedelska, I. Kwilecka, A. tuczak, Stownik Barttomieja z Bydgoszczy, t. 1, A-G, 1999;
t. 2, H-M, 2003, t. 3, N-Ple¢, 2005

Z. Rudnik-Karwatowa, H. Karpinska, Sfownik stow kluczowych jezykoznawstwa slawi-
stycznego, 1999

A. Aksamitow, M. Czurak, Stownik frazeologiczny biatorusko-polski, 2000

J. Garbinski, J. Turonek, Biatoruski ruch chrzes$cijanski XX wieku. Stownik biograficzno-
bibliograficzny, 2003

Z. Rudnik-Karwatowa, H. Karpinska, Sfownik stow kluczowych jezykoznawstwa slawi-
stycznego (ptyta CD), 2006






