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W. N. Beklemiszew uczony, kitéry wyprzedzil swoja epoke

Zadziwiajgco stabym echem w S$wiecie ekologicznym odbila sie Smieré prof.
W. N. Beklemiszewa. W ostatnich latach zycia byl on bardziej stawny jako zo-
olog, autor znanego podrecznika, parazytolocg, dyrektor instytutu i organizator
badan nad zwalczaniem komar6w. A przeciez w swoim czasie, gdy przed 40 laty
rozpoczynal kariere samodzielnego pracownika nauki, jako profesor zoologii
w Permie wystgpil z serig prac i publikacji ekologicznych, wyprzedzajgcych —
Smialo rzec mozna — swojg epoke. Szereg pomysiéw i rozwigzan metodologicz-
nych pozwolilt mu na podjecie problemu, na ktoérego rozwigzanie, ciggle jeszcze
wzgledne, w pracowniach $§wiata trzeba bylo czekaé¢ dziesigtki lat. Mianowicie,
chodzi o problem ujecia biocenozy w jej uzaleznieniach iloSciowych. Prace Be-
klemiszewa w tej dziedzinie nie zostaity konsekwentnie doprowadzone do konca.
Beklemiszew zmienit miejsce pracy i problem badawczy, zostal obarczony kierow-
‘niczym stanowiskiem w Centralnym Instytucie Malarii i Parazytologii Medycznej
w Moskwie. Wsrod publikacji powstalych w tym okresie jedna uderza mnie
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umiejetnym zaatakowaniem i pieknym rozwigzaniem kluczowych w owym czasie
trudnosci w uzyskaniu poprawnej informacji o stosunkach iloSciowych miedzy
zwierzetami wolnozyjacymi w przyrodzie. Na podobnego charakteru, mutatis mu-
tandis, nowoczesne opracowania zdobywamy sie dopiero w ciggu ostatnich 10 lat,
a wiec znacznie poOzniej, po wielu latach rozwoju nauki. Mam na mys$li prace
Beklemiszewa — ,,Osnownyje poniatija biocenotogii w prilozenii k ziwotnym kom-
ponientam naziemnych soobszczestw” drukowang w 1931 r. w pierwszym tomie
czasopisma: Trudy po =zaszczitie rastienij. Praca ta byla niewagtpliwie Zrodiem
natchnienia dla wielu z nas, rozpoczynajacych samodzielne studia w tej nowej
i egzotycznej na owe czasy dziedzinie. Jeszcze po wojnie ta wlasnie praca byla
podstawg wielu poczgtkowych rozwigzan metodycznych, powstajacej w Warszawie
pracowni ekologicznej, Jeszcze dwie osobowos$ci tej skali poczynan mogibym wy-
mieni¢ sposréd wspéiczesnych Mu badaczy: Eltona w Oxfordzie i Shelforda w Chi-
cago. Ich rozwigzania metodyczne poszty jednak w innym kierunku. Wielkg szkodg
dla biocenologii stat sie fakt poswiecenia sie Beklemiszewa innym dziedzinom
zoologii, gdzie mial po6zniej sta¢ sie tak glosnym.

Po latach wraca on jeszcze wielokrotnie mys$la do tej porzuconej nauki.
Niestety, juz tylko mysla, nie badaniem przedmiotowym K Ukazuje sie szereg arty-
kutow teoretycznych. Publikuje je do ostatniej niemal chwili zycia. Uderza w nich
ostro$¢ widzenia problemu, finezja rysowanych propozycji. Nie majg one jednak
juz tego waloru, co pierwsze poczynania terenowe w Permie. Teoria w naukach
ekologicznych bez oparcia o cigglg prace materiatowg jest rzeczg zbyt trudna.
Zna¢ tez na tych publikacjach, ze to nie jest juz giéwny przedmiot wysitku twoér-
czego autora. Niemniej byloby bardzo cenne !gczne zebranie i krytyczne zre-
ferowanie tych prac. Nie udato mi sie zebra¢ kompletnej bibliografii Beklemisze-
wa; nie otrzymalem jej jeszcze réwniez ze Zwigzku Radzieckiego. Sadze jednak,
ze takie opracowanie bedzie jeszcze mozliwe. W tej chwili poprzestaje na tych
kilku, zbyt skromnych moze, jak na Jego zastugi uwagach o czlowieku, ktoérego.
zawsze uwazalem za pierwszego swego nauczyciela ekologii.
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