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Zasobność siedlisk a produkcja runa leśnego 

W wielu referatach wygłoszonych na tym seminari1um, rośliny lu,b roś­
linne 1prod,ukty traktowane 1były wyłącznie ja,ko baza pokarmowa dla kon­
surnen tów zwie·rzęcych. Wyikazano w ,nich, jak ważną ·rolę odgrywa po­
karm roślinny w kształtowaniu życia osobniczego i zbiorowe-go zwierząt. 
1vfi1mo, że jest to zaga1dnienie na,d wyraz ciekawe również dla botanika, 

' i1ie 1bę·dę go r•o~wijał. W swej k,rót:kiej WY1powie1dzi zwrócę 1nato1rnia,st uwa­
gę na związki, ja1kie zachodzą p0Inię1dzy roślinnością a jej bazą pokar­
mo,vą - sie·dlislkien1. Pominę przy tyn1 cał'ko,wicie ~pra wę z.ależności roś­
lin 0 1d poszcze1gól1nych czynników ·sie·dliskowych. Chcia~byrn natomia1st na 
wąskim. wycin1ku naszyc·h ,badań pokazać związki, zacho,dzące pomiędzy 
określ,ony:m.i 1komplelksam.i czynni,ków ·siedlis.kowych a niektórymi aspek-
talTli produ!kcji pierwotnej. 1 

Szczegółowa chara,kteryst)l'ka sie1dliska, jako ·bazy ,pokarmowej roślin, 
jest zawsze bar,dzo złożona i tru1dna do o·mÓ\vienia, •zwłaszcza w krótkiej 
~Nypo1wiedzi. Roślina czy roślinno,ść korzysta · z d,użej ilości składniikóvv 
two.rzących środowiska jej życia. Czy-nniki te oddziałują na rośli,nno·ŚĆ 

1za"'1Tsze ko1Uple.ksowo, w sposób bardzo zawiły. Z tego też powodu nawet 
najdokładniejsze ja1kościowe i ilościowe oszacowanie poszczególnych czyn­
ni,ków sie·dliskowych nie zawsze jest wystarczające dla zrozu1rnienia zja­
wisk zacho,dzących w zbiorowiskach roślinnych. Z tych 1w~ględów kwe-
stię zasob•no,ści pokarmo\\'Tej sie.d·lisk ,ujrrię w sposób 1bardzo syntetyczny. 
vV tyn1 ce:IJu, jako najlepszy w,skaźnik zasob•ności czy żyzności siedlisk, 
przyjąłen1 salllą roślinność, o~ierając się na zasa,dniczej prawidłowości 
e1kologicznej, że określone układy roślinne, określ,one typy zbiorowisk roś­
linnych wiążą się nierozerwalnie ze s1pecyficznym ,dla ·nich kompleksem 
czynni.ków sie1d·lis•kowych. Ta1k ścisłe :powiązanie tych d\vóch układów zo­
stało nieja·ko ,,wypraco,wane'' w p1rzyrodzie 1ws1kutek licznych i długotrwa­
łycl1 przystosowań 'roślin do siedliska, w \vyntku wzajemnych oddziały­
wań i \pOw·olny~h obustronnych przemian. Dzięki temu wytworzyły się 

• natiuralne u1kłady ,,rośli.nność - siedlisko'', u·kłady ·nierozerWalne, dy.na­
rriicz,nie zrównoważone, w~ględnie trwałe. Na tej podstawie rośliny, 
a szcze1gólnie Z(biorowiska roślin1ne, są najlepszy·m wykła,dnikiem i wskaź­
nijkien1 warunków środowiska. 

* W zeszycie .niniejszym 1publi1kuje się dalszy ciąg materiałó:vv z seminarium, 
poświęconego stosun1kowi konsument - pokarm. Są to materiały z części bioceno­
tycznej. Zakończenie tej częśc,i znajdzie się w zeszycie następnym . 
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Dzięki ogro·mnemu dorob1kowi fit,osocjologów i e.kolo·gów rośli,n orien­
tujem.y się 1doibrze w różnoro,dnośc·i zbi,orowtsk oraz w ich ·wym.aganiach 
ekol:ogicznyc1h. Dla przeanalizowania zale1żn,ości 1pomię·dzy 1produ1k·cją pier­
wot·ną i zas,olbnością •Sie1dlisk w)71b,ra,no kil•ka najczęściej spot)Ttkanyc·h ni­
żowych ztbiorowisk le1śny~h, ,które -wraz ze swymi sie1dliskan1i tworzą pe­
wien ciąg ekologiczny, ·ustawiony ,wedł,ug wzra,stającej zasobności i żyz­
ności gleb. 

Zaczynamy analizę od siedlisk ·suchych i Ulbogich (·bór suchy) a koń­
czym.y na sie1dlis1kach :bardz,o żyzny-eh, wilgotnych, zaję1tych przez łęgi 
.(tab. I). Rozpatrniny, jak \V tym ciągu e1kologicznyrn zmieniają się wy­• 

1brane para·~etry pr,o,d1u.kcji ·ru,na leśne,go: ilość gatun'ków, zagęszcze,nie 
o,sobni,ków, rozkła·d ,dorniinantów, wiel1kość prod1u1kcji, proce,ntowy stosu-
ne,k mas u~bie1gło,rocznyc1h id,o, 1bie1żącej prod1u·k,cjic · 

Zawężenie a1nalizy 1d,o ·runa po1dy,ktowane ibyło tym, że rozporządza­
1iiśmy własnym.i wynikami p,orównawczymi ,dotyczącymi tylko tej war­

stwy. Dane (taib. I) pozwalają na ustalenie następują,cej prawi,dłowości: 
~ m.iarę zwiększania się za1sdbności 1gle1b ule1gają prawidłowym, kierunko­
wym. zmiano,rn 1ba1dane cechy. W 1borze s.uchyrn, zasie1dlającym. ubogie 
i 1przesuszo1ne piaski l1uźne, 1skład igatunkowy, za,gęszczenie oraz wiel1ko·ść 
produkcji ru.na osiągają najmniejsze wartości. War:t·ości te stopniowo wzra­
stają w ,borach świeżyC'h i ·mieszanych, alby w 1grądzi•e i łęgu osiągnąć naj­
większe lic~by. Prod:ukcja w grądzie jest prawie czterakrotnie większa· , 
a ,w łęgu aż sześciokr,ot1nie większa od p1rod,u1kcji w borze suchym. Za­
gęszczenie oso1bni1ków o·dpowiedni•o wzrasta od 743 do 11 830 na 10 rn2 . 

Żyzność gleb od/bija się więc pozytywnie na stosun,kacth ilościowych i pro-
dukcji runa. · 

Wyn1ki ipotwiendziły raz jeszcze ekologiczną zasa1dę, że w naszej sze­
rokości geograficznej całością biocenozy rządzi tylko niewiele gatu,n­
ków - domi,nantów. Są to 1gat1unki występujące lbard2:o licznie i wyka­
zujące największą produ1kcję. Od1działują one najsilniej zarówno na sie­
dlisko, jak i na inne populacje. W naszym przyipa,d·k,u dominanty sta,no­
wiły 8-2210/o ogólnej 1ic2fuy gat,u1n1ków ,w zesp•oła,ch, natomiast ich produ­
kcja wynosiła aż 64-8610/o całej p 1r,01du,kcji ,riuna. Można zauważyć poza 
tym, że produkcja w zJbiorowiskach oligotrofic~nych rozdziela się na 
mniejszą ·lic21bę gatunków 1don1inujących (w borach 2-3), w eutroficznych 
.na wię.kszą ich lic.ztbę (w grądach 1i łęgach 8-9 gatu!ników). · 

Wreszcie zwrócić należy uwagę ,na stosunek masy z lat 1u·biegłych do 
nowej masy tegorocznej, a!ktualnie wyprodukowanej, g1dyż rzutuje to na 
tempo zamierania, wym.iany, !hu1mifikacji i mineralizacji masy roślin·nej. 
W 1borach retencja 'biomasy jest iba1I'ldzo duża. •Rośliny k1rzewin1kowe za­
trzym,ują dużą część tej 1biomasy, ja1~by nie ip,uszcz.ały jej •W obieg. W pro­
cesie hu·mif.i:kacji i mimeralizacji lll:walnia się ta 1materia stopniowo i po­
woli na ,skutek lbra.ku bogatej miikroflory. W grą1dzie i łęgu praWie cała 
biomasa zielona r,una, wytworzona w okresie wegetacji, zamiera jesienią 
i złmą, a następnie ,ulega szybkiemu rozkładowi, ,który jak wiemy, jest 

1wynikiem odżywiania się bardzo ,bogatej i 1różnorodnej mikroflory i fau­
ny. Dlatego nie stwierdza1my w lasach liściastych du1że1go zapasu materii 
roślinnej z lat ubiegłych. W lbadanyeh zespołach lasów liściastych war­

• tość ta wynio•sła zaledwie 3-40/o, podczas gdy ·W borach osiągnęła około 
500/o, a ,nawet dużo więcej. W łęgach i grą1dach :porastającyc,h gle1by za­
sobne w Składni1ki pokar.mowe rozJkłaid masy -roślinnej i jej obieg jest 
szyibki, to wa~un1kuje większą produ1k:Cję i ibujniejszy rozwój roślinności. 
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Tabela I 

Kształtowanie się wybranych parametrów produkcji runa w zbiorowiskach leśnych 

Selected parameters of gro und vegetation production in f o rest communities 

Liczba gatunków 
na 10 m2 Zbiorowisko · 
Number Forest community 

of species 
per 10 m2 

Zagęszczenie 

osobników 
· na 10 m2 

· Density 
of individuals 

per 10 m2 

Dominanty 
Wielkość 

Dominants produkcji . ----'----·•------------

w kg/ha -I 
Liczba Amount Procent 

bezwzględna of production Percent 
Absolute number in kg/ha 

• 

Produkcja 
w procentach 

Production 
• 1n percentages 

Procent biomasy 
starej do tegorocznej 

Ratio of old 
biomass to current 

year biomass 
(per cent) 

• 

Cladonio-Pinetum · 17 743 180 2 12 70 28 
Vaccinio myrtilli-Pinetum 
40-letni ( 40 years old) 27 1198 • 224 2 8 64 40 , 

Vaccinio myrtilli-Pinetum 
140-letni (140 years old) 30 2004 · 466 3 10 

. 

77 
• 

46 
Pino-Quercetum 45 2846 496 4 9 69 119 

Grąd- Forest of the • 

Carpinion alliance 49 11830 
. 

498 9 18 66 . 4 
Łęg - Forest of the 

' 

Alno-Padion alliance 41 6158 1100 " 8 22 86 3 
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Resources of habitats and production of forest ground 
vegetation 

• 

Summary 

The .paper . ,contain.s a "di1scu:ss·ion ,of rthe generał relations 1betwee·n the resources 
and fer,tility of a habitat a.nd selected pao:ameters 10f produ•ction of grou1nd vege­
tation in several f,orest a,ssiociati·on·s. It was found rth,art as 1the ,r·esou,rces of the soil 
i-ncrea,se ,the number of ,s1pecies, density of individual,s and a,mou1nt ,of production 
also increa1se. Ground vegetation produc1ti1on i,s judged ,chieflly ;by ,domina,nts, which 
forim only 9-22°/o of ithe .number of s,pecies. The produ,ction ,of several do,minating 
species for·ms as much as 60-86°/o of the wh,ole ,production of the her:bal layer. 
It wa,s 

, 
also f·ound that herbal layer production i1n oligotrophic a.ssociations - fo1· 

instance i·n •stand,s of Cladonio-Pinetum and Vaccinio myrtilli-Pinetum is divided 
between 2-3 ,dominating ,specie1s, w.hile in eurtrophic aissocia,tion1s - in forests of 
the Carpinion betuli allia·nce and Alno-Padion alliance on a larger nu,mber (8-9 .. 
species). In coniferous forests ,retenition ·of biomass i·s very many times greater 
than in deciduous forest associations. In the latter the decomposition of organie 
ma1ss and its circulation iis very rapid, ,which together wi,th ,the re.sources of habi­
tat1s, i.s a condition of greaite·r 1production and ,more lux,uria·nt development of ve­
getation. 
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