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Omowienie dyskusji

W drugiej ,biocenotycznej’ czesci seminarium w dyskusji zajeto sie
kilkoma kwestiami o bardziej zasadniczym znaczeniu.

W pierwszym rzedzie: sprawa modeli biocenozy. W referatach Gliwi-
cza 1 Kaczmarka przedstawiono szkice schematéw ujmujgcych pewne fra-
gmenty biocenozy. Mimo dos¢ istotnych réznic, wynikajgcych w znacznej
mierze z réznicy Srodowisk (uklady planktonowe u Gliwicza i fragment
uktadu dna lasu u Kaczmarka), oba schematy odznaczajg sie szeregiem
znamiennych cech pokrewnych z punktu widzenia postawy metodycznej.
Cech tych nie kwestionowata dosy¢ rozbudowana dyskusja. Oba odbiega-
ja od nadmiernie uproszczonych schematow operujgcych wydzielonymi,
bez=p0érednio pokarmowo polaczonyml poziomami troficznymi. Oba tez
uchylajg sie od wyznaczania sztywnych polgczen pomiedzy maly:rnl jed-
nostkami systematycznyml (gatunkami). Wyrozmono ,,p0210my pokar-
mowe w oparciu o zalozenia przeplywu energii swoiscie dla danego od-
cinka biocenozy. W obu schematach umieszczone sg sytuacje 1 miejsca
pewnego kumulowania materii organicznej (wiec i energii). Potrzeba kon-
struowania modeli, nowych w stosunku do znanych z podrecznikowej li-
teratury, jest oczywista dla kazdego, kto zetkngt sie w praktyce badaw-
cze] z zagadnleniem oceny cafosci gospodarki materig i energig wiekszych
uktadow ekologicznych. W dyskusji, jak wspomniano, nie atakowano za-
sadniczych idei konstrukeji przedstawionych schematow modelowych.
Jako -sporne traktowano raczej szkicowane proporcje ilosciowe miedzy
wartosciami energetycznymi po*szczegolnych ogniw, stopniem 1 niektory-
mi okolicznoSciami rozpraszania energii, zrodet pokrywania kosztow ener-
getycznych poszczegdlnych przemian lub przesunieé mas, wreszcie ocen
migzszosci poszczegolnych ogniw. Wazng cechg wszystkich glosow, jak
ré6wniez i referatéw, jest przerzucenie znacznego akcentu wagi na ciagg
przemian saprofitycznych (detritus food chain) w stosunku do ciggu spa-
sania (grazing food chain). |

Istotny element ciggu konsumpcyjnego — drapieznictwo, mimo, ze
poswiecono temu tematowi wiele referatow, w dyskusji ograniczyl sie
wiasciwie do omawiania szczegbéléw referatow i wyjasniania roznorakich
watpliwosci. Godna moze uwagi, podniesiona w dyskusji niemal nawia-
sowo, w referatach ledwie musnieta, a przeciez majgca wszelkie szanse
~zawazenla na rozwoju teorii zjawisk drapieznictwa — jest tu sprawa mo-
delu eliminujgcego pozorng sprzecznos¢: matematyczny obraz redukeji po-
pulacji ofiar odtwarza bezposrednie sytuacje oddzialywania drapiezcy na
ofiary na drodze losowych spotkan z osobnikami populacji redukowanej,
podczas gdy badacze analizujgcy te populacje dysponujg wystarczajgcymi
dowodami, na istnienie w obrebie tej ostatniej zrdznicowania struktural-
nego. Podobnie, godna uwagi moze by¢ sprzecznos¢ miedzy struktural-
noscig ukiadu i losowym, zatem bezstrukturalnym, sposobem kontaktowa-
nia sie przedstawicieli populacji. Sprzecznos¢ ta oczywiscie jest pozorna.
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Powazng i zasadniczg kwestig, poruszong dos¢ szeroko w dyskusji, jest
kwestia swobody przenoszenia wynikow eksperymentow na interpretacje
zjawisk zachodzgcych w przyrodzie. Dyskusja nie roz:strzygnel.a pryncy-
pialnie tej sprawy. Oczywiscie, autorzy eksperymentow wskazujg na prze-
slanki, dopuszczajgce takg interpretacje ich wynikow. Z drugiej strony
literatura zna niewgtpliwie przykilady blednego interpretowania zjawisk
w. przyrodzie przez zbyt swobodng ekstrapolacje na nie przebiegu zda-
rzen w ekisperymencie. W naszym Zakladzie przeszio 95°0 wynikow jest
w jakims stopniu eksperymentem.

Waznym momentem podniesionym w dyskusji (czeSciowo juz w cze-
sci I) sg przypadki reakcji populacji przez zmiane plodnosci, a nie przez
zmiane Smiertelnosci miodych (mszyce). Literatura, jak rowniez przy-
kitady obserwowane przez dyskutantow, wskazujg na ten drugi sposob
regulacji jako charakterystyczny, czesto obserwowany, uwazany (chyba
stusznie) za typowy. Wykrywanie przypadkéw odmiennego sposobu regu-
lowania zmusza do wyrazniejszego niz dotychczas rozgraniczenia sytuacii
ekologicznych, sprzyjajacych jednej lub drugiej formie regulaciji.

Cztery referaty z czeSci biocenotycznej stanowig robocze materiaty,
ktore wejdg do druku w zmienionej lub rozszerzonej postaci. Nie zglo-
szono peinych ich tekstéw do niniejszej publikacji. Sg to referaty, ktore
wyglosili:

Dr Ewa Pieczynska (Katedra Hydrobiologii UW Warszawa); , Meto-
dy oceny roli perifitonu jako pokarmu zwierzat wodnych”. Wyrézniono
trzy grupy metod badania znaczenia perifitonu w odzywianiu sie zwie-
rzal wodnych: 1) analiza perifitonu jako pokarmu na podstawie badan
porownawczych dynamiki liczebnos$ci konsumentéw i organizméw beda-
cych ich potencjalnym pokarmem; 2) analiza perifitonu jako pokarmu na
podstawie ilosciowych badan przewodéw pokarmowych konsumentow,
W porownaniu z oceng liczebnos$ci w $rodowisku organizméw, bedacych
pokarmem; 3) analiza perifitonu jako pokarmu przy uzyciu metody eks-
perymentow laboratoryjnych i terenowych. Okres$lono zakres stosowania
wymienionych metod i rodzaj wnioskowania, jaki moze byé przeprowa-
dzony w oparciu o kazda z nich. .

Mgr Wiera Walkowa-Kot (Pracownia Populacji Eksperymentalnych
4E PAN, Dziekanéw Le$ny): ,,Wplyw réznej intensywnosci eliminacji na
strukture wiekowg populacji biatych myszy”’. Badano zmiany zachodzace
w populacji, z ktorej regularnie wyjmowano pewnag liczZbe osobnikow.
Eksperyment przeprowadzono na 40 populacjach biatych myszy. Co 12
tygodni usuwano myszy w gradiencie: 0—80% od stanu liczebnos$ci w dniu
wyJjmowania, proporcjonalnie do wieku i plci. Zaobserwowano odmtodze-
nie sie¢ populacji: ze zwiekszeniem stopnia eksploatacji wzrastal udzial
biomasy osobnikéw miodych (do 5 tygodnia) w ogdélnym przyroscie bio-
masy populacji. Udziat ten zwiekszyl sie, miedzy innymi, dzieki duzemu
zmniejszeniu sie smiertelnosci myszy w wieku do 2 tygodni. ‘

Dr Leszek Grum (Pracownia Ekosystemow Lesnyvch ZE PAN, War-
szawa) ,,Ruchliwosé i migracyjno$¢ jako czynniki normujgce gesto$é po-
pulacji Carabus arcensis Hbst. w zaleznosci od dostepnosci pokarmu”. Ba-
dano zmiany ruchliwosci Carabus arcensis w obrebie areatu lokalnej po-
pulacji tego gatunku. Ruchliwosé okreslono $rednig dtugoscia drogi, prze-
bywanej przez osobnika w jednostce czasu. Ruchliwo$é osobnikéow glod-
nych jest znaczna, zaréwno w strefie wysokiej gestosci populaciji, jak i na
peryferiach jej arealu (w strefie niskiej gestos$ci). Zaobserwowano, ze
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przemieszczenia znakowanych osobnikéw C. arcensis przybierajg gtownie
forme emigracji ze strefy duzej gestosci na peryferie areatu i reemigracji
z peryferii arealu do strefy duzej gestosci populacji. Miare dostepnosci
pokarmu stanowit procent najedzonych osobnikow. Poniewaz w strefie
wysokiej gestosci populacji stwierdzono o wiele nizszy procent najedzo-
nych osobnikéw niz na peryferiach areatu, wywnioskowano, ze glodne,
bardzo ruchliwe osobniki emigruja ze strefy duzej gestosci populacji na
perylierie areatu. Ruchliwos¢é osobnikéw najedzonych, znajdujacych sie na
peryteriach areaiu nie maleje (przypuszczalnie w wyniku dziatania nie-
korzystnych warunkow srodowiskowych), co prowadzi do reemigracji na-
jedzonych osobnikéw. Migracje te sg formg kompensowania stosunkow
1losciowych pomiedzy dostepnoscig pokarmu a gestoscig populacji C. ar-
censis w dogodnych dla tego gatunku siedliskach. Emigracja osobnikow
z obszaru dogodnych warunkéow sSrodowiskowych prawdopodobnie  roz-
szerza areal populacji i w konsekwencji zmniejsza jej gestosé. Ponadto
wysoka ruchliwos¢ prawidopodobnie szczegdlnie eksponuje osobniki na
dziatanie drapiezcy i prowadzi do redukcji gestosci populacji.
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