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Po dilugiej chorobie zmarl! dr Jan Bowkiewicz, emerytowany profesor Aka-
demii Medycznej w Warszawie. Skonczyl sie tragiczny zywot uczonego. Tragizm
Jego los6w spowodowal, iz jeden z najzdolniejszych uczonych polskich sprzed
éwieréwiecza wilasciwie nie zrealizowal swych mozliwosei i nie spelnil poklada-
nych w Nim nadziei.

Eksponujgc w pierwszych stowach wspomnienia tragizm los6w Zmartego warto
odnotowaé¢, ze poczatki kariery naukowej mlodego uczonego bynajmniej nie byly
tragiczne. Gdy po przerwie wojennej
(I wojna s$wiatowa) wznowil na Uni-
wersytecie Wilenskim studia rozpoczete
na Uniwersytecie w Petersburgu (1914—
1916) — odnosit sukcesy. Jeszcze jako
student, przed uzyskaniem absolutorium,
zostaje asystentem przy Katedrze Bio-
logii Uniwersytetu Wilenskiego. W dwa
lata po doktoracie uzyskuje stypendium
zagraniczne ' Funduszu Kultury Narodo-
wej. W latach 1928—1929 pracuje jako
polski stypendysta u prof. Wolterecka
i prof. Meisenheimera w Instytucie Zoolo-
gicznym w Lipsku i na Stacji Hydrobio-
logicznej w Seeon w Bawarii. Gdy wrdcil,
zaczynaja sie ciggle komplikacje. W wy-
niku, kilkakrotne zmiany miejsca pracy:
opuszcza Wilno, w 1929 r. zostaje asysten=-
tem przy Katedrze Zoologii Szkoly Giow-
nej Gospodarstwa Wiejskiego, w 1930 r. —
adiunktem przy Katedrze Ichtiologii tej
uczelni, w 1938 r. — asystentem przy Ka-
tedrze Biologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Bedac adiunktem przy Katedrze Ichtiologii, habilituje sie z zoologii na
SGGW (w 1945 r. przenosi habilitacje na Uniwersytet).
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Chege scharakteryzowaé osobowo$é prof. Bowkiewicza musimy przypomnieé,
ze zycie uczonego, to ktore liczy sie dla spoteczenstwa, sklada sie zawsze z dwu
elementéw: pracy naukowej i ,,ustosunkowania” sie do przejawéw zycia spotecz-
nego w otoczeniu. Ten drugi element, towarzyszacy w zasadzie kazdemu czlowie-
kowi, w §rodowisku naukowym nabiera szczegélnej wagi. Stad tez i duza odpowie-
dzialno§é, jakkolwiek moze nie zawsze i nie przez wszystkich dostateeznie uswia-
damiana, a jakze czesto spelniana biernie. Prof. Bowkiewicz bierny nie byl. Daleki
jeszcze od obrosniecia w piéra dostojenstwa profesorskiego, jako pomocniczy pra-
cownik naukowy, ujawnil rzadksg odwage zdecydowanego ustosunkowywania sie
do ludzi decydujgcych o 6wczesnym S$rodowisku naukowym i do ostrego wyste-
powania przeciw niektérym. Drogo za to zaplacil. Przynajmniej dwie zmiany pracy
byly bezpos$rednim skutkiem tej Jego postawy. Szczegblnie trudne bylo dwuletnie
(1936—1938) pozostawanie bez pracy. Oznaczalo to los bardzo ciezki. Pomoc Pan-
stwowego Muzeum Zoologicznego w Warszawie lagodzila koncowy okres tego bez-
robocia. Nie umniejsza to wielkiego ciezaru poprzedzajgcej biedy. Szczegbdly tych
spraw i ich ocena — dla historyka. Tu nalezy tylko przypomnie¢ odwage Zmarle-
go i cene, jakg za to placil. Cena ta w naturalnym biegu rzeczy wytrgcata duze
okresy czasu z aktywnej dzialalno$Sci naukowej. A przeciez, mimo tego, przedwo-
jenny dorobek naukowy prof. Bowkiewicza nie odbiegat iloSciowo od tego, co
w owych czasach charakteryzowalo innych uczonych tej specjalno$ci. Okres II woj-
ny -§wiatowej, tak ciezki dla naukowcow, dat Mu w warunkach warszawskich
pewna rekompensate. Dal si¢ wtedy poznaé jako znakomity, utalentowany wykla-
dowca. Eksploatowano Go w tym zakresie w Tajnym Uniwersytecie Warszawskim ¢
(Wydziat Lekarski) niepomiernie. Wspominal mi parokrotnie o obcigzeniu nerwo-
wym. Zbyt wiele razy w ciggu dnia powtarzaty sie zagrozenia, plynace z udawa-
nia sie na nielegalne przeciez spotkania ze stuchaczami. Znosit to z humorem, ale
kondycja nerwowa nie zawsze musiala dopisywaé. A trwalo to przez kilka lat.

Wojenna hekatomba najwybitniejszych hydrobiologobw polskich zostawila nie-
wielu, ktérych opinia typowala na powojennych twoércow odbudowy Swietnosci
polskiej hydrobiologii. Wér6d nich prof. Bowkiewicz byl na poczesnym miejscu.
Niestety, On sam byl juz $wiadom nieodwracalnej zatraty zdolnosci do twoérczej
dzialalno$ci naukowej. Gdy wkrotce po rozejSciu sie wiadomosci o powierzeniu Mu
Katedry Biologii na Akademii Medycznej, odwiedzitem Go winszujac osiggniecia
wreszeie tej pozycji, bylem wstrzaéniety Jego reakcja. Przygnebiony, smutny, po-
zegnal mnie stowami: ,Za p6zno, juz z tego nie skorzystam”. Rzeczywiscie, nie
mobglt skorzystaé. Usunal sie poza nurt zycia naukowego. Jeden z lepszych hydro-
biologbw okresu miedzywojennego stal sie prawie nie znany, a moze nawet cal-
kiem nie znany wielu wspélczesnym badaczom. Przez dlugie lata zachowal tylko
jeszeze swoj talent wykladowey.

7 dorobku okresu miedzywojennego pozostaly dwa elementy: koncepcja ,kom-
plekséw Entomostraca” i popularnonaukowa ksigzeczka »Zycie wod stodkich”. Ta
ostatnia stala sie chyba najtrwalszg pozycja miedzywojennej publicystyki popula-
ryzatorskiej. W pracowniach studenckich mozna j3 znalez¢ do dzis.

,JKompleksy Entomostraca” sg z kolei koncepcja wlasciwie do dzi§ nie wyko-
rzystang. Na tle 6wczesnych osiggnieé teorii ewolucji jezior naszej strefy klima-
tycznej, sugerujgcej ciag rozwojowy od oligotrofii do dystrofii, prof. Bowkiewicz
wskazywal — na tle zmian skladu gatunkowego zooplanktonu skorupiakowego —
na kilkutorowo$é tej ewolucji oraz na jej szczeble w skali bardziej rozdrobnionej,
niz opisywane wspélcze$nie w oparciu o inne wskazniki. Pamietam opinie o tej kon-
cepcji dwu naszych badaczy planktonu: Kozminskiego i Jakubisiaka. Byly one po-
zytywne. Kozminski chcial te dane wigczyé w zestaw podstawowych charakterystyk
zbiornikéw planowanego katalogu jezior polskich.
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Kilka okoliczno$ci natury raczej wtoérnej zlozylo sie na zaniedbanie tych prac
po wojnie. Po pierwsze, ,kompleksy Entomostraca” opierajg sie o technike jako-
Sciowg. Po wojnie obserwujemy w Polsce wérdd zoologow recesje metod jakoScio-
wych; dominuje nacisk na analize iloSciowg. Nie oznacza to przeciez bynajmniej,
ze metody jakoSciowe nie majg wlasciwych sobie waloréw. Na to wskazujg miedzy
innymi wyniki uzyskane przez Margaleffa w hydrobiologii, a chyba réwniez w ja-
kim$ stopniu — przez botanikéw w fitosocjologii. Po drugie, ,kompleksy” Bow-
kiewicza jako metoda opisu dostarczaly wprawdzie jeszcze jednego elementu cha-
rakterystyki zbiornika, jednak element ten, by byl w pelni uzyteczny, musiatby
dysponowaé wystarczajgcg gamg skorelowanych z nim innych wtasciwos$ei jeziora.
Tego zabraklo. Autor podobno nosilt sie z zamiarem dostarczenia takich korelacji,
ale nie zdazy! przed wojng tego uczynié. Po trzecie wreszcie, wyniki badan nad
,kompleksami” byly teoretycznie ustawione na ilustracje, moze — potwierdzenie
tezy o kierunkowej ewolucji jezior strefy umiarkowanej. Zainteresowanie tg pro-
blematykg po wojnie gwaltownie u nas spadio.

Czy to oznacza, ze definitywne zapomnienie tych prac przypieczetuje tragizm
los6w uczonego? No, moze nie musi tak byé. Jezeli cigg klasyfikacyjny: oligo-mezo-
-eu-dystrofia ma jaki$ sens, to ,kompleksy” Bowkiewicza dostarczaja réwnelegle-
go ciggu klasyfikacyjnego o subtelniejszym i bogatszym podziale. Co najmniej dla
tych celéw wykorzystanie ,kompleksow Entomostraca” wzbogaciloby narzedzia
klasyfikacji jezior.

K. Tarwid

7 Kroniki Zalobnej

13 lutego 1969 r. zmarta w Goczalkowicach dr Anna Rumek, dlugoletni pra-
cownik naukowy Stacji Hydrobiologicznej Zakladu Biologii Wéd PAN, czlonek
Oddziatu Polskiego Towarzystwa Hydrobioloigcznego w Krakowie. Cze$¢ Jej
pamieci!

Zarzad Gtéwny PTH

Sprawozdanie z dzialalnosci
Polskiego Towarzystwa Hydrobiologicznego w roku 1968

1. Wtadze Towarzystwa. Pracg Towarzystwa kierowal Zarzad Gléw-
ny (Prezydium oraz delegaci Oddzialéw Towarzystwa) wybrany przez Walne Ze-
branie w Swinouj$ciu w dniu 20 wrze$nia 1967 r. W sklad Prezydium Zarzadu
wchodzili: prof. P. Olszewski (prezes), doc. Z. Mikulski (wiceprezes), dr Z. M. Gli-
wicz (sekretarz), dr E. Grygierek (skarbnik) oraz dr A. Hillbricht-Ilkowska, dr E.
Pieczynski i doc. P. Wolny (czlonkowie). Komisja Rewizyjna pracowala w skladzie
3-osobowym: prof. I. Cabejszek, prof. J. Mikulski i dr E. Pieczynska. Roéwniez
3-osobowy byl sktad Sgdu Kolezenskiego: prof. G. Brzek, prof. Z. Raabe i prof.
K. Starmach.

2. Dziatalnoé§é organizacyjna. Przeprowadzono weryfikacje czlon-
kéw Towarzystwa. Wedlug stanu z konca 1968 r. Towarzystwo liczylo 369 czion-
kéw. W zwigzku ze zblizajgcym sie 10-leciem PTH (26 V 1969 r.) rozpoczeto orga-
nizacje jubileuszowej Tatrzanskiej Sesji Naukowej w Zakopanem. Nawigzano bli-
ska wspéblprace z Czechoslowackim Towarzystwem Hydrobiologicznym (Ceskoslo-
venska Limnologicka Spole¢nost), do ktérego zapisalo si¢ kilku cztonkéw PTH i na



