158 KRONIKA NAUKOWA

XXIV Krajowe Seminarium Malakologiczne
(Gdansk - Gdynia, 2-4 kwietnia 2008 r.)

Cho¢ o wyjatkowo wczesnej porze, to przy znacznie cieplejszej niz rok temu
pogodzie spotkaliémy si¢ na dwudziestym czwartym (tak, tak, za rok jubileusz)
Krajowym Seminarium Malakologicznym. Po raz kolejny nad Baitykiem, w Gdyni,
dokad zaprosita nas dr Jarmila Krzyminska z Pafistwowego Instytutu Geologicznego,
Oddzialu Geologii Morza, ktéry wraz ze Stowarzyszeniem Malakologéw Polskich
byt organizatorem tegorocznego Seminarium. W sktad Komitetu Organizacyjnego,
oprécz wymienionej wyzej, wchodzily takze: mgr Marta Neumann, z ktorg inten-
sywnie korespondowaliémy w sprawach zjazdowych, mgr Dorota Kaulbrasz oraz
mgr Dorota Koszka-Maron. Natomiast nie bylo tym razem Komitetu Honorowego
i udziatu jakichkolwiek ,oficjeli’.

Udziat w tegorocznym Seminarium zglosifo 58 osob, przyjechato az 56. Lacznie
zgloszono 65 prezentaciji i tylko jedng odwotano. Malakolodzy z Ukrainy przystali
8 abstraktéw, z gory nie wyrazajac checi przyjazdu. Praktyka taka stala sig, co juz
podkreslatem w ktérym$ z poprzednich sprawozdan, ich bardzo niedobrym zwy-
czajem i na organizowanych przeze mnie Warsztatach Bentologicznych nie dopusci-
tem do zamieszczenia takich tekstow w tomie streszczen.

Seminarium rozpoczelo si¢ krotkim powitaniem uczestnikéw i bez zbgdnych
formalnosci przystapiono do czesci merytorycznej. Spoérod tacznej liczby 31 wy-
stapien omo6wie, w kolejnosci prezentacji, tylko niektore. Obrady rozpoczely sig
od dwoch kapitalnych referatéw, wygloszonych przez nestoréw polskiej malako-
logii. A. Wiktor (Muzeum Przyrodnicze Uniwersytetu Wroclawskiego) przed-
stawil nam pasjonujace aspekty erotyki slimakéw, nomen omen, nagich. Z kolei
A. Samek (Akademia Goérniczo-Hutnicza, Krakow), ktory zawsze opowiada nam
o sprawach ciekawych i mato znanych, tym razem przyblizyt nam sylwetke krake-
na. Przyblizyt bardzo, gdyz poza licznymi zdjeciami, zaréwno starymi jak i wspot-
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czesnymi, mogliémy obejrze¢ niedawno nakrecony film z katamarnicg olbrzymia
w roli gléwnej. W kolejnym referacie A. Kotodziejczyk (Uniwersytet Warszawski),
A.M. Labegcka (Uniwersytet Szczecinski) i A. Staniczykowska (Akademia Podlaska)
przedstawili ciekawy przypadek paralelizmu w inwazji dwdch par gatunkéw matzy,
Corbicula fluminea versus C. fluminalis i Dreissena polymorpha versus D. bugensis.
E. Stworzewicz (Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN, Krakéw) omoéwita
problemy, jakie powstajg z zaklasyfikowaniem niektérych gatunkéw slimakéw lado-
wych do kategorii ,inwazyjnych”. A. Sulikowska-Drozd (Uniwersytet £.6dzki) przed-
stawila interesujace wyniki badan nad strategia rozrodcza trzech gatunkéw jajozy-
worodnych $widrzykéw (Vestia). Oryginalny i prowokujacy do dyskusji byt referat
Z.Boguckiego, M. Radomskiego i M. Ozgo (Akademia Pomorska, Stupsk), w ktérym
poréwnali oni wspodlczesng populacje skojki zaostrzonej (Unio tumidus) z dawna,
znang dzigki wykopaliskom archeologicznym. Ciekawy, metodologicznie zwlasz-
cza, i pobudzajacy do dyskusji byl referat E. Jurkiewicz-Karnkowskiej (Akademia
Podlaska, Siedlce) - ,,R6znorodnoé¢ malakofauny wodnej terenéw zalewowych dol-
nego Bugu”. A. Piechocki (Uniwersytet £6dzki), na tle informacji o wystgpowaniu
w Borach Tucholskich rzadkiego i stabo poznanego zatoczka Gyraulus acronicus,
przedstawil problemy taksonomiczne dotyczace gatunkéw nalezacych do tego ro-
dzaju. J. Kobak wraz z M. Poznariskg, J. Zytkowiczem i T. Kakareko (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika, Torun) méwil tym razem wyjatkowo nie o sile przyczepu ra-
cicznicy zmiennej, a o inwazyjnym obunogu Dikerogammarus haemobaphes, zasie-
dlajagcym muszle D. polymorpha. Referat wzbudzil duze zainteresowanie i uznanie
nie tylko zwykla juz w tym zespole sprawnoscig graficzno-komputerows, ale przede
wszystkim pokazaniem logicznego ciagu hipotez badawczych i sposobéw ich kolej-
nych weryfikacji. Na zakonczenie wymienitbym jeszcze komunikat T. Katuskiego,
J. Koztowskiego i M. Jaskulskiej (Instytut Ochrony Roélin, Poznan) pokazujacy wy-
korzystanie rejestratora obrazu i kamer w podczerwieni do badan nad aktywnoscia
dobowg $linika luzytanskiego (Arion lusitanicus). Warto podkresli¢, ze wiekszo$¢
wystapien wywolywala dlugie i interesujace dyskusje.

Jesli chodzi o tematyke, to — uwzgledniajac tylko rzeczywiscie zaprezentowane
wystapienia — 29 z nich poswigcono migczakom wodnym, a 27 ladowym. Najwigcej
wystapien, bo az 13, mozna zaliczy¢ do szeroko pojetej kategorii prac ekologicznych,
a 11 do faunistycznych, cho¢ w przypadku niektdérych z nich dokonanie rozréznie-
nia na te dwie kategorie nie jest proste. Stosunkowo duzo, bo az dziewie¢ dotyczy-
lo gatunkéw inwazyjnych, cho¢ jedno z nich nie migczaka, a wspomnianego juz
obunoga. Zaledwie pig¢ wystapien, co bardzo kontrastuje w wieloma poprzednimi
Seminariami, dotyczylo migczakéw kopalnych, prawie wylacznie stodkowodnych,
w tym jedno malzy nieomal wspoiczesnych, bo pochodzacych ze stanowiska arche-
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ologicznego. Liczba wystgpien w tej grupie bytaby jeszcze skromniejsza, gdyby nie
dwa plakaty z nowego w naszym gronie osrodka, z Zaktadu Paleobiologii i Ewolucji
Uniwersytetu Warszawskiego. Pie¢ prezentacji zwigzanych byto z gatunkami uzytko-
wymi lub szkodliwymi dla gospodarki ludzkiej, trzy dotyczyty kolekcji muzealnych,
a zaledwie po dwie - wieloletnich zmian w wystepowaniu migczakéw (co mozna
podciagna¢ pod kategori¢ ,ekologia”) i pasozytow migczakéw. Wyjatkowo skrom-
nie byly tez reprezentowane badania genetyczne (dwie pozycje) oraz embriologiczne
i cytologiczne (po jednej).

Jesli chodzi o zainteresowanie poszczegélnymi gatunkami, to zauwazalna jest,
w poréwnaniu z poprzednimi latami, pewna zmiana. Ot6z najwiecej wystapien (az
sze$¢) dotyczylo §limakéw z rodzaju Cepaea, gtéwnie dzigki pracom R.A.D. Camerona
(University of Sheffield, UK) i B. Pokryszko (Muzeum Przyrodnicze Uniwersytetu
Wroctawskiego). Pie¢ wystapien dotyczylo réznych gatunkéw $limakéw nagich,
zaledwie dwa (trzecie zostalo odwotane) tak popularnego niegdy$ obiektu badaw-
czego, jak D. polymorpha i réwniez tylko dwa — Helix pomatia. Innym intensywnie
niegdy$ badanym mieczakom - blotniarkom (rodzaj Lymnaea), Viviparus viviparus
i Sinanodonta woodiana po$wigecono w tym roku zaledwie po jednym wystgpieniu.

Sesja plakatowa, na skutek presji czasowej, o czym ponizej, nie byla zbyt udana.
Co prawda udato mi si¢, jako prowadzgcemu, skrajnie ograniczy¢ czas ,,miniprezen-
tacji” przy plakatach i zdyscyplinowa¢ autoréw do dyzurowania przy swoich dzie-
fach. Jednak 20 minut na obejrzenie i przedyskutowanie 26 plakatéw to stanowczo
za malo, totez nie wypowiem si¢ merytorycznie na ich temat. A szkoda, bo czes¢
z nich wzbudzitaby na pewno moje zainteresowanie. Wymieni¢ wigc przynajmniej
tytuly kilku z nich: A. Piechocki - ,Niekorzystne oddziatywania racicznicy zmiennej
(Dreissena polymorpha) na skojke zaostrzong (Unio tumidus) w $rodowisku rzecz-
nym’, J. Pienkowska, E. Rybska i A. Lesicki (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza,
Poznan) - ,Wstepne wyniki oznaczania blotniarek wystepujacych w Polsce me-
toda DNA BARCODING”, A. Skawina (Uniwersytet Warszawski) — ,,Umig$nienie
Bivalvia na tle ich drzewa rodowego” oraz L. Skuza, A.M. Labecka i J. Domagata
(Uniwersytet Szczecinski) - ,, Iriploidalny kariotyp Corbicula fluminalis (O.F. Miiller,
1774) (Bivalvia: Veneroida: Cobiculidae)”.

Tomik streszczen zostal wydany elegancko, cho¢ nie obylto sie bez literéwek,
a nawet zmiany imion autoréw i alfabetycznej kolejnosci abstraktéw. No i zabrakio
w nim na koncu spisu uczestnikdw i autoréw wraz z ich aktualnymi pelnymi adre-
sami, stopniami naukowymi i tytutami, jak réwniez zaznaczenia, co bylo referatem
lub komunikatem, a co plakatem.

Odbylo si¢ zalegle zebranie sprawozdawczo-wyborcze Stowarzyszenia
Malakologéw Polskich; zalegle, gdyz na ostatnim Seminarium w Serpelicach za-
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braklo wymaganego quorum. Przewodniczacym Stowarzyszenia zostal ponownie
prof. Andrzej Lesicki (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan), a do zarzadu
weszli (w kolejnosci alfabetycznej): dr Anna Abraszewska (Uniwersytet £6dzki), dr
hab. Jerzy Bloszyk (UAM, Poznan), dr Tomasz Katuski (Instytut Ochrony Roslin,
Poznan), doc. Jan Koztowski (IOR, Poznan) i prof. Andrzej Piechocki (UL). Wybory
byly tak diugie i absorbujace, Ze tym razem prawie nie poruszyli$my stalego tematu
- loséw Folia Malacologica. A sprawa jest powazna, gdyz nasze czasopismo nie tyl-
ko nie znalazlo si¢ znéw na liscie filadelfijskiej, ale na skutek formalnego niedopa-
trzenia (nie przestano na czas dokumentéw do Ministerstwa), utracito swoje sze$¢
punktéw. Obecnie ma ich tylko trzy, ale jest nadzieja, Ze od czerwca br. powrdci na
dawng pozycje.

Na wycieczke udali$émy sie spacerkiem nadmorskim bulwarem do nieodleglego
portu, gdzie zwiedzili$my statek badawczy ,,Baltika” Morskiego Instytutu Rybackiego
oraz Akwarium Gdynskie MIR. Ciekawe, tadne, cho¢ dla hydrobiologa niekoniecz-
nie powalajace na kolana.

Program Seminarium byt niezwykle napiety, gdyz praktycznie w dwa dni stto-
czono 17 referatéw, 14 komunikatéw, sesj¢ plakatows, wyjatkowo dlugie zebranie
sprawozdawczo-wyborcze, dwie wycieczki i bankiet. Nie uwzgledniono natomiast
czasu na dyskusje po poszczegolnych wystapieniach, a poniewaz takowe byly, caly
program blyskawicznie ,,poszedl w rozsypke”, a uroczysta kolacja byta opézniona az
o trzy godziny!

Niestety, trudno co$§ pozytywnego powiedzie¢ o stronie organizacyjno-by-
towej Seminarium. Problemy zaczely si¢ juz w momencie nadsylania zgloszen.
Organizatorzy usitowali zrzuci¢ na uczestnikéw rezerwowanie sobie noclegéw na
noc poprzedzajacg otwarcie konferencji, co udato mi si¢ jednak skutecznie im wy-
perswadowac. Nie zaproponowali tez mozliwosci doboru wspotmieszkancow poko-
ju ani zgloszenia os6b towarzyszacych. Wieczorem w dniu poprzedzajacym rozpo-
czgcie Seminarium w hotelu ,,Dom Marynarza” nie czekal na nas nikt z Organiza-
toréw; nie bylo zresztg zadnego $ladu (np. plakatu), ze odbywa si¢ tu jakas naukowa
konferencja. Sam hotel byt fadnie polozony - niemal nad samym brzegiem morza,
z oknami wychodzacymi na Zatok¢ Gdanska, i to byl bodaj jedyny jego plus. Miat
on szczyt swej chyba ,,pottoragwiazdkowe;” swietnosci gdzies w epoce schytkowego
Gierka. Od tego czasu nie zmienita si¢ jego infrastruktura, zwlaszcza ,wystroj” tazie-
nek. Nie zmienita si¢ takze mentalno$¢ obstugi, juz raczej z epoki Gomuiki (i filmow
Barei). W kazdym razie bardzo ,,odmlodzito” nas oczekiwanie w hotelowej restaura-
cji, az kelnerzy zaczng roznosi¢ hurtowo positki dopiero po sprawdzeniu, czy stawili
si¢ juz wszyscy uczestnicy Seminarium. Poczulem si¢ jak uczestnik kolonii letnich!
Jako$¢ tych positkéw to osobna sprawa (dla niektérych oséb okazaty si¢ one wrecz
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szkodliwe); zacytuje tu tylko pewnego szacownego Profesora, ktéry skomentowal to
krotko i dobitnie: ,,Przeciez to nie restauracja, tylko garkuchnia!”. Uroczysta kolacja
to kolejna porazka, zar6wno jesli chodzi o potrawy, jak i wina - tak o jako$¢ jednych
idrugich, jakiich iloé¢. Nie byto tez zadnej muzyki, a jeden olbrzymi stét skutecznie
uniemozliwial swobodne przemieszczanie si¢ uczestnikéw i rozmowy. Za$ wieczo-
rem w przeddzien wyjazdu zawiadomiono nas, ze o godzinie 12.00 konczy si¢ doba
hotelowa, podczas gdy do godziny 13.00 byty zaplanowane obrady, a potem zakon-
czenie Seminarium i obiad. W efekcie niektdrzy uczestnicy, nie chcac spedzi¢ kilku
godzin ,,na walizkach”, wyjechali juz rano, rezygnujac z wystuchania czesci wysta-
pien i udzialu w sesji plakatowe;.

Oczywiscie nie oczekuje od Organizatoréw nadopiekunczosci, chciatbym jednak
widzie¢, ze Oni istniejg. Bo to Organizatorzy odpowiadajg za wszystko z wyjatkiem
pogody, w tym — za wybor miejsca zakwaterowania i za zdyscyplinowanie jego ob-
stugi.

Ale bylo i co$ pozytywnego — mala, stylowa, grecka knajpka w bocznej $cianie hotelu,
gdzie mozna bylo przyjemnie spedzi¢ czas przy kieliszku wina, metaxy i grappy.

Kolejne, dwudzieste pigte Seminarium Malakologiczne organizowane bedzie
przez silny zesp6t z Poznania. Dla osrodka poznanskiego bedzie to juz trzecie orga-
nizowane przez nich Seminarium, wiec jako do$wiadczona ekipa na pewno dobrze
sie z tego wywigzg. Zreszta po latach chudych zawsze przychodza thuste. Czego zyczg
wszystkim malakologom, a takze i sobie.

Andrzej Kolodziejczyk



