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Seminarium · na temat badClń populacyj"nych ssaków 
. 

(Dziekanów Leśny k. Warszawy, 25 XI 1970 r.) 

•W Instytucie Ekologii PAN w Dztekanowie Leśnym o.dlbyło się semina.rium 
1:Działu Bopulacji. Celem spotk.ania było m.i·n. poinfor,mowa,n1e współ,pracujących 

osób i instytucji o ,pracach wyko11,anych w 1970 r., w powiązan,iu z wyni.kami 
· uzyskany;mi w latach .poprzednich. 

1:Pi-erwszy,m omawianym tematem były zjawiska ekologiczn,e warunkujące wy­
,soką produkcję ·popul.acji zwierząt, przy u trzym.aniu .pogłowLa n,a małej prze-. 
--strzeni (nawiązujący do zag,adnień zootechnicz.nych). W referacie pt. ,,Super-
LJagęszczenie a .produkcja populacji na modelu Mus. musc·ulus'' K. Adamczyk 
omówiła wyni'ki eks,perymentu dotyczącego hodowli w dużych zagęszczeniach. P-0-
•pulacje założone były w grladtencie od 2 do .220 osobników. Uttrzymy,v,ano stałe 

zagęs2:czenie przez usu\vanie n,admiaru m~szy młody<Ch. Na~~et \V największJ;m 

zagęs:oczeniu (30 cm2 powierzchni na osohnłka) stwierdzono \Vysoką produ,kcję 

·,v populacji, jednak przeży\\1 alność ·urodzonych 1była bliska zeru. W referacie 
_pt. , ,Wpływ introdukcji n ,OW)"Ch osobników n.a produkcję zamkniętej popu,lacji 
Mu.s musculus'' (CW'. W.alkowa) .przedstawiono efekty jednorazowego introduko­
waniia obc)rch osobn ·ków d,o 30 populacji Mus musculus. Introdukcja wynosiła do 
5O0/o liczeibności populacji w dniu wpuszczeruia. Stwierdzono, że krótko,trwałe 

z,viększenie liczebności kos~t em dodanych osobników n.as ąp iło t)Tlk,o tam . gdzie 
introdukcja była bardzo duża. W innych popu•lacjach nastąpiło szyibkie zrówno­
-wa'żen i e licljebności kosztem śmiertelności. 

[)rugim oma\vianym tema.tern było prognozowanie m.aso,vych ,poja,vów i kie­
rowanie liczebnością .populacji wy1branych gat unków ssaków. Piec referatów do­
tyczyło Microtus arvalis. Omó~viono dynamikę popuLacj.i rt: ego gatunku, w warun-
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kach eks.perymentalnych pod.ając wyniki hod,owli założonych z 2, 3, 4, 5 i 6 •osob­
ników (fVv. wa,Lk:owa). fVv ,cza·sie trwania eks,pery.mentu •nie zauważono zależnośc-i 

przebtegu ,d,yn.amiki licµebnoś·ci -od liczby . •Osobników wyjściowych w. popu·lacji. 
Char,ak,tery,styczna ibyła __ wys-oka: śmiertelność norników w wieku ido 3 tygodni. 
Prze.dstawi,on.o 1n,astępni·e ,dynamikę pop•ulacji Microtus arvaLis n.a !-hektarowych 
polach doświadczalnych ogrodzon,ych sz,czelnym. •płotem (K. Adamczew,ska-Andrze­
jewsk.a). Stwieridzon•o, ż,e ga,tune·k t,en w ·porównaniu z gryzoniami leśnymi ch.a­
r.akt-e-ryzuje się 1bar<lzo. niską łown·ośc·ią. ,Czas życia osobników na ba.danym teren•ie 
sięga ,pół roku w zimie i ok. 2 miesięcy w łecie. 

• 

iw celu uchwyc,en,ia zmia1n w zagęszczen.iu -norników na wtększyc•h terenach 
rozp,oczęto b,ad,ania populacji nornik,a w 5 województwach. Ocenę zagęszczenia 

prowadzi się rrieto,dą licze,ni.a kol-onii oraz zalewani,a ich wodą i li·czenia, wycho­
dzących zwierząt. Wyn.i:ki badań ,prze.d1S•tawiła K. Adamczewska-·Andrzejewsk~. 
Stwier,dzono znaczny wzrost liczebno,ści 1nornik.a o,d ·czerwca do tpaździer,nik.a; na 
przy-kład ~ woj·ew,ó·dZJtwie wrocł,awski1m na jesieni notow.an•o zagęszczeni.a do 
1000 osobników na 1 ha, czyli: 100 razy więks .ze nitż ·na wiosnę. Inną met•O·dą 
oceny dynami.kii liczebności Microtus ar·vaLis w Polsce są. b.ad,ani,a ankietowe. 
B. Olech zreferowała wyniki ·tegorocznej ankie.ty n.a tle lat poprzednich. W 1970 r., 
po stosunk,owo wy.soki-ej . liczebności wi,osennej, zan-otow.ano n,a jesieni ,bardzo 
wysoką lic~ebność norni.ka w wojewód1ztwach połu<l1niowo-zachodnich i ,połud-

1niowo-wschod.ni1c.h. 
Os•tatni referat poświęcony nornikowi d•otyczył dyn.amiki pasożytów w ~pu-

lacjach tego ,g.a,tunku 1(K. Kisielews.ka, Zakłaid1 pa.razytologi1i PAN). W cały,m ba-
. d,anym materia·l.e pochodzącym z omówLonych wyżej ba.dań stwieridzono ten sam 
skład g,atun.koW.Y pas,o·żytów jelitowych. 10mówiono prawi<lł,owości występowania 
pos'zczególn1ych ,g,atunków pas,ożytów -w różnych grup.ach wiekowy,ch i w zależ-
ności od ,a1ktywn-ości rozrodczej ,norników. 

W dy.skusji ,dotyczącej omówiony-eh zagadnień, ,podkreślano zwłaszcza po­
trzebę rozszerzeni.a i ,pogłębienia ib,adań nad Microtus arv'aiLis, ze względu na jego 

znaczenie gosip-odarcz-e. · 
Następne dwa ref.er.aty dotyczyły nornicy, Clethrionomys glar.eolus. Gatunek 

ten :badany jest od kilku lat· na wyspie na jeziorze Bełdany oraz w ·Puszczy Ka,m­
pinoskiej. Zanalizow.ano przebieg dynamiki liczebności i strukturę wiekową po­
pulacji wyspowej po silnej redukcji zimowej (E. Rajska). Stwierdzono, że liczeb­
ność przezimków nie wpływa na letnio-jesienny poziom liczebności populacji. 
G. Buja·lsk.a zreferowała wynik.i eksperymentu, którego celem 1było sprawdzenie 
czy ustabilizowana licz.ba dojrz.a'łY'ch s.amic na wyspie jest uwarunkowana istnie-

niem okr·eślonej struk·tury ,p,rzes,trzennej. , 
M. M.azur-k.iewicz przedstawiła ,próbę oceny dynamiki liczebności i migr.acyj­

ności ,populacji n,or,nicy w 2-hektarowej zagrodzie eterinłtowej umieszczonej w_ le-
sie, ,w której •rejestrowano wyj,ścia 'i wejścia zwierząt. 

• 

G. Bujalska :porównał.a wyniki iba~ań nad rozrodczością wy powej i wolno 
żyjącej populacjll c. glareolus. Liczba dojrzałych samic \V terenie otwartym wy-
daje się być zbliżona do obserwo:wanej na wyspie. 

Następne dwa referaty dotyczyły badań nad zającem. W. Jezierski iPrzedsta­
wił zagadnienie optymalizacji produkcji zająca oraz wyniiki badań .nad popu­
lacją •tego gatunku w Dziek.anow.ie Leśnym, <lotyiczące ruchliwości i os:itadłości 
w ekotonie pól i Ia,su. B . . Olech 1prz-edstawila wyniki badań ankietowych doty­
czących pozys·kania drobnej zwierzyc!ly 1(12 gatunków) w Pol'ce i wskaźników 

1zrealizowanego ,przyrostu w sezona1ch łowieckiich 1969/1970 i 1970/1971. W dyskusji 
• 

poruszono zagadnienie wiarygodności wyników uzyskiwany.eh metodą badań an.~ 

kiet•owych. 
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http:uzyskiwany.eh
http:Dziek.anow.ie
http:Kisielews.ka
http:norni.ka
http:ankie.ty
http:zag�szczen.iu
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Temat trzeci ,dotyczył 1problemu zrównow.ażenia ,pokarmoweg·o ,dużych ssaków 
w I.esie. Omówiono dynamikę populacji. dzi,ków i czyni,one przez nie szkody 
w Kampinoskim Parku Narodowym (W. Jezierski). Stwierdzono znaczny spadek 
l•iczby 1d:zi,ków w 1·970 r. (,o 75°/o w st·os·unku d,o 11969 r.) . . 

K. Kisielewska ,omówił.a wpływ pas•oży,tów na .kondycję młodych 1dzików 
• 

w Kam1pi1n,oskim ·P,a.rku. N.arodowym. N.a podstawie sekcji 32 osobników stwier­
dzo,no, że wszystkie dziki zar.ażone są nicieniami płucnymi i żołą,dkowo-jelito­

wymi. ,zróżnicowa,nie zarażenia ma charakter ·glówn1ie ilościowy. Dzi1ki dorosłe 

są zar.ażone w niewielkim stopniu, wśród warchlaków natomiast możn.a wyróż­

nić zair.ażone nieznacznie oraz zarażone mas.owo, •O wyr,aźnie złej kondycji. 

W •Og,ólnej <l'yskusji wsk,aza,no n.a potrzebę przeprow.adzania tego r,odzaj·u 
.zebrań in,f.orm.acyjnych. 
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H. Chełkowska 
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