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VI Miedzynarodowy Kongres Ekologiczny
(Manchester, 21-26 VIII 1994 r.)

Janusz Uchmanski: Kongres ten, jak wszystkie poprzednie, zostat zorganizowany przez INTECOL,
tym razem przy wsparciu Brytyjskiego Towarzystwa Ekologicznego i kilkunastu innych organizacji,
fundacji oraz firm, ktérych nazwy mniej nam mowia. Wsréd tych ostatnich byt Blackwell Scientific
Publications. Wydawnictwo to zaprosito uczestnikow Kongresu na przyj¢cie do Muzeum Historii
Naturalnej na Uniwersytecie w Manchesterze, gdzie jego przedstawiciel wyraznie podkreslat fakt
zwiekszonych zyskow wydawnictwa od momentu nawiazania wspétpracy z INTECOL-em 1 Brytyjskim
Towarzystwem Ekologicznym.

Kongres zostal otwarty uroczystoscia w manchesterskim Centrum Wolnego Handlu. Przemawial
migdzy innymi lan Newton jako prezes Brytyjskiego Towarzystwa Ekologicznego oraz Wolfgang
Haber, prezydent INTECOL-u. Obrady Kongresu uroczyscie otworzyl Sir Richard Southwood, a
wyklad inauguracyjny wyglosit John Lawton. W obu tych wystapieniach dominowatla nuta refleksji nad
szybko zmieniajaca si¢ ekologia oraz pewne akcenty polityczne. Wspomniano o zmianach w Europie
Srodkowej i Wschodniej oraz o skutkach, jakie one spowodowaly, jesli chodzi o sama naukg a takze jej
organizacj¢. Przypomniano rowniez taki sam Kongres, ktory si¢ nie odbyt w Warszawie w 1982 roku.
W przerwach migdzy kolejnymi etapami uroczysto$ci otwarcia orkiestra dgta grata tradycyjng muzyke
brytyjska (osobiscie wolalbym postucha¢ czego$ innego). Milym akcentem bylo wrg¢czenie nagrod
mlodego ekologa roku. Otrzymalo ja z rak jedynej kosmonautki brytyjskiej Helen Sharman kilkoro
licealistow za sformulowanie i zrealizowanie bardzo ciekawych i calkiem powaznych programow
badawczych. Niestety, moim zdaniem uczestnicy Kongresu zlekcewazyli trochg t¢ ostatnig
uroczysto$¢. Zaczeli spieszy¢ si¢ na przyjecie i wychodzi¢, gdy uroczystos¢ jeszcze trwala i BBC
przeprowadzala rozmowy z mlodymi ekologami.

Ogolnie trzeba stwierdzi¢, ze atmosfera na Kongresie byta po angielsku chtodna 1 zdominowana
przez wstrzemi¢zliwos¢. Wlasciwie nie wiadomo, kiedy Kongres si¢ zaczal i kiedy skonczyl. Nikt z
zimnokrwistych organizatorow nie cieszy! si¢ wylewnie z ponownego spotkania kolegow ekologow.
Nikt tez specjalnie nie rozpaczal, ze Kongres si¢ skonczyt i trzeba jecha¢ do domu.

Obrady Kongresu odbywaly si¢ na terenie Uniwersytetu w Manchesterze. Kongres zgromadzit
okoto 1800 delegatéw ze wszystkich kontynentéw. Zajecia trwaly przez 5 dni w 15 réwnolegtych
sesjach. Kazda sesja skladala sie z kilku sympozjéw. Oprocz tego mozna bylo wystuchac kilku
wyktadow plenarnych i uczestniczy¢ w sesji plakatowej, ktéra pod zmieniajacymi si¢ hastami trwata
przez caly czas Kongresu.

A oto tytuly sesji: Dynamika i ochrona populacji, Zespoly i ekosystemy, Ekofizjologia roslin a
zmiana klimatu, Réznorodno$é biologiczna i ewolucja, Gospodarowanie ekologiczne, Ekologia
krajobrazu, ochrona i odbudowa, Zanieczyszczenia i ekotoksykologia, Ekosystemy stref chiodnych,
Ekologia lasu, Ekologia terenéw podmoklych, Ekologia wodna i mikroorganizméw, Ekologia i
spolteczenstwo, Ekologia srodowiska cztowieka, Techniki w ekologii oraz Inne sympozja.

Dwa watki wyraznie byly widoczne we wszystkich niemal wyktadach plenarnych. Pierwszy z nich
lezal prawie na pograniczu polityki. Byly nim problemy rozwoju populacji ludzi oraz tak zwane
globalne problemy ekologiczne powodowane glownie dzialalnoscia czlowieka. Wielokrotnie
wykladowcy odwolywali si¢ do majacej si¢ rozpocza¢ niedtugo konferencji kairskiej 1 mowili o
potrzebie ograniczonego i zrownowazonego rozwoju ludzkosci. Jeden z wykladéw plenarnych
wygloszony przez Jane Menken (USA) dotyczyl wprost prognozowania rozwoju populacji ludzi i
skutkow réznych zmian w rozrodczosci i $miertelnosci ludzi. Inne poruszaly zagadnienia Scisle
zwiazane z poprzednim. Jackie McGlade (Wielka Brytania) méwila o sposobach gospodarowania
zasobami morz i oceandow, Colin Prentice (Szwecja) zas$ o przewidywaniu globalnych zmian szaty
ro§linnej Ziemi. Dwa wyklady plenarne dotyczyly ukladéw o troch¢ mniejszych rozmiarach
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przestrzennych. Jukka Salo (Finlandia) zajal si¢ niestabilno$cia i zmianami zréznicowania
biologicznego rejonu goérnej Amazonki, natomiast Daniel Pauly (Filipiny) méwil o gospodarowaniu
wielogatunkowymi, tropikalnymi zespotami roslin.

Drugim wyraznym watkiem wykladéw plenarnych byly mozliwosci ekologii jesli chodzi o
przewidywanie przyszlego rozwoju ukladéw ekologicznych czy tez calej biosfery. Mozna by ten
problem nazwac inaczej ,,sprawg Petersa”. Jak wszyscy wiedza Henry Peters opublikowal w roku 1991
ksigzk¢ pod tytulem ,,Critique for ecology”, w ktérej nazywa ekologie ,»,migkka” nauka i poddaje w
watpliwos¢ zdolnos¢ ekologii do przewidywania przysziosci ukladow ekologicznych. Krytyka ta
musiata bardzo poruszy¢ ekologéw, skoro teraz po paru latach od ukazania si¢ ksiazki Petersa dyskutuje
si¢ z nig nawet na Kongresie Ekologicznym. Wiele 0séb, ktére wyglaszaly wyklady plenarne, robilo to
W sposob mniej lub bardziej bezposredni dowodzac na przyktadach, ze predyktywnosé ekologii jest
wigksza od zera. Najbardziej bezposrednio zajat si¢ tym zagadnieniem Robert May (Wielka Brytania).
Tezg, ktorej bronil, mozna chyba stresci¢ nastgpujaco: Uklady ekologiczne z uwagi na nieliniowos¢
wiekszosci oddzialywan migdzy ich sktadnikami charakteryzuija si¢ tak zwanym wdeterministycznym
chaosem™. Fakt ten bardzo utrudnia przewidywania co do przyszlego rozwoju uktadéw ekologicznych.
Jesli jednak wezmie si¢ to pod uwagg i zapomni o tym, ze kiedy$ wyobrazano sobie uktady ekologiczne
Jako tradycyjnie deterministyczne, to stopien predyktywnosci jakby troche wzrastat, a ekologia stawala
si¢ nauka bardziej ,,twarda”. Chyba wielu stuchaczy argumenty Roberta Maya nie przekonaly. Wydaje
si¢, ze przedstawil on zbyt stabe argumenty, ze ekologia jest ,,twarda” nauka. W ramach wyktadow
plenarnych wystuchaliSmy takze bardzo fadnego wykladu paleontologa brytyjskiego Simona
Conway-Morrisa, pozostajacego jednak jakby poza gléwnym nurtem probleméw Kongresu. Méwit on
mianowicie o tym, ze w skali geologicznej warunki panujace na Ziemi zmienialy sie w przesziosci.
Cisnienie i sklad atmosfery, ilos¢ docierajacego $wiatla, a nawet sita przyciagania ziemskiego mogty
by¢ zupelnie inne niz teraz. W rezultacie tego organizmy zasiedlajace nasza planet¢ wygladaty
prawdopodobnie zupelnie inaczej niz te, do ktorych jesteSmy teraz przyzwyczajeni. Ten, jakby troche
refleksyjny wyklad o ekologii ,innych” organizméw, dodal nowego wymiaru do rozwazan
ckologicznych prezentowanych na tym Kongresie, a skupionych przede wszystkim na przewidywaniu
przysztosci i minimalizacji skutkéw dziatalnosci cztowieka.

Liczba sesji i sympozjéw oraz réznorodno$¢ poruszanych tematéw byly tak ogromne, Zze
praktycznie uniemozliwialy ustyszenie wszystkiego, co ciekawe. Z koniecznosci wigc bardziej

szczegotowe relacje z tak duzych imprez musza by¢ fragmentaryczne i krzywdzace dla tych autoréw

referatow i plakatow, ktérzy nie zostana wymienieni z przyczyn, jak to si¢ mowi, obiektywnych.

W sesji,,.Dynamika i ochrona populacji” znalazto si¢ sympozjum pod tytutem ,,Dynamika populacji
roslin”, ktore oprécz innych zawieralo interesujace wystapienie na temat strategii zyciowych
planktonowych okrzemek (D. H. Jewson, Pdinocna Irlandia), modelowania dynamiki populacji
Jednorocznych chwastéw (A. M. Mortimer, Wielka Brytania) oraz wptywu pozar6w na dynamikg roslin
(R. Marsula, Niemcy). W czasie sympozjum pod tytulem ,,Wzrost roslin i konkurencja” wygloszono
wiele ciekawych referatow na temat ekologicznych zjawisk wywolanych konkurencja miedzy
roslinami. B. Li i A. R. Watkinson (Wielka Brytania) méwili o eksperymentach nad konkurencja
migdzy chwastami i zbozami, natomiast o podobnych eksperymentach nad marchewka 1 kapustg
mowili L. R. Benjamin i D. P. Aikman (Wielka Brytania). P. Elias (Stowacja) przedstawil materiatly
obrazujace spontaniczne pojawianie si¢ réznego rodzaju struktur w jednogatunkowych populacjach
roslin. Byl tez referat na temat optymalnej allokacji energii migdzy wzrostem i reprodukcja u
wieloletnich roslin (T. Takada, Japonia) oraz na temat konkurencji w czasie sukcesji migdzy roslinami
roznigcymi si¢ formami wzrostu (H. OIff, Holandia). J.-I. Suzuki (Japonia) poszukiwal w
eksperymencie parametrow modelu Hary, jednego z bardziej znanych modeli konkurencji mig¢dzy
roslinami. Bardzo interesujace byto wystapienie R. Lista, M. Kuppersa i F. Schrodera (Niemcy), ktorzy
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zaprezentowali mozliwosci modelu ,Madeira”, symulujacego wzrost i zmiany w architekturze
konkurujacych roslin.

Osobne sympozjum bylo poswiecone dynamice populacji zwierzat, w ktérym stosunkowo duzo
miejsca przeznaczono na dynamike tak zwanej metapopulacji (K. Johst i R. Brandl; M. Reich oraz C.
Stelter i in., wszyscy z Niemiec). Inne sympozja w sesji ,,Dynamika i ochrona populacji” dotyczyly
skutkéw fragmentacji Srodowiska i ochrony zagrozonych gatunkow.

Sesja pod tytulem ,,Zespoly i ekosystemy” byla takze podzielona na cz¢$¢ botaniczng i zoologiczng
i oprécz sympozjow poswieconych ksztattowaniu sig¢ réznych struktur i rozwoju zespotéw zwierzgcych
i roslinnych byly tam takze sympozja dotyczace dynamiki pierwiastkéw odzywczych, termodynamiki
ekosystemow [z wystapieniami R. Margalefa (Hiszpania) i S. Jergensena (Dania)], dynamiki sieci
troficznych i na koniec strategii zyciowych. To ostatnie sympozjum byto wyjatkowo stabo obsadzone.

W sesji pod tytulem ,,Ekofizjologia roslin a zmiana klimatu” duzo miejsca po$wigcono reakc
ro$lin na zwigkszona koncentracje CO- i inne czynniki skladajace si¢ na globalne zmiany w Srodowisku
oraz mozliwosciom, jakie stwarzaja eksperymenty z kontrolowanymi ekosystemami. Interesujace byto
wystapienie O. Semikhatovej i in. (Rosja) na temat wplywu temperatury (takze jej ekstremalnych
wartosci) na respiracj¢ roslin.

Sesja pod tytutem ,,R6znorodnos¢ biologiczna i ewolucja” skladala si¢ z sympozjéw poswigconych
réznorodnosci ekosystemow $rodziemnomorskich, ochronie réznorodnosci genetycznej, tak zwanej
ekologii molekularnej, czyli po prostu ekologicznym uwarunkowaniom rozprzestrzeniania si¢ chorob
zakaznych oraz og6lnym zasadom i przykladom takiego gospodarowania ekosystemami, aby mozna
bylo zachowac lub zwigkszy¢ istniejaca roznorodnos¢ biologiczna.

Sympozja zawarte w sesji ,,Gospodarowanie ekologiczne” poswigcone byly réznym ekologicznym
aspektom rolnictwa i le$nictwa. Znalazlo si¢ tez tam bardzo interesujace sympozjum dotyczace ekologi
wysp i gospodarowania takimi wyspowymi ekosystemami. W ramach tego ostatniego sympozjum J.
Niemala i in. (Finlandia) przedstawili interesujace wyniki badan populacyjnych nad chrzaszczami
zamieszkujacymi archipelagi wysp baltyckich, natomiast R. J. Whittaker (Wielka Brytania) mowit o
weryfikacji teorii biogeografii wysp na podstawie danych pochodzacych z wysp Pacyfiku, na ktérych
zaszly naturalne katastrofy ekologiczne.

Sesja pod tytulem ,Ekologia krajobrazu, ochrona i odbudowa” skladata si¢ z sympozjow
poswieconych wyborowi, ocenie i pozZniejszemu gospodarowaniu obszarami przeznaczonymi do
ochrony, réznym (w tym praktycznym) aspektom ekologii krajobrazu oraz zagadnieniom zwigzanym z
odbudowa zniszczonych ukladéw ekologicznych.

W sesji pod tytutem ,,Zanieczyszczenia i ekotoksykologia” znalazlo si¢ sympozjum na temat metali
ciezkich i substancji radioaktywnych w ekosystemach. Bylo to bardzo ciekawe, zdominowane przez
Rosjan sympozjum, na ktérym mozna bylo si¢ dowiedzie¢ migdzy innymi wielu interesujacych rzeczy
o ekologicznych skutkach katastrofy w Czarnobylu. O zmianach w szacie roslinnej i skladzie
gatunkowym zwierzat w rejonie Czarnobyla méwil V. Parafenov (Rosja). D. A. Krivolutsky (Rosja)
przedstawit dlugookresowe zmiany réznorodnosci biologicznej powstate po skazeniu radioaktywnym,
za$ 0 zawartosci cezu w stodkowodnych ekosystemach w okolicach Czarnobyla mowit C. Jagoe i in.
(USA). Inne sympozja w tej sesji poswigcone byly zanieczyszczeniom, jakie wprowadza do Srodowiska
rolnictwo, oraz ogélnym zagadnieniom oceny skutkéw zanieczyszczen z roznych zrodet.

W sesji ,,Ekosystemy stref chtodnych” znalazly si¢ sympozja poswigcone ogdlnym zagadnieniom
ekologii gor, ekologii ekosysteméw alpejskich, prostocie i ztozonosci ekosystemow gorskich oraz
ekologii ekosystemow polarnych, w tym zmianom wywotanym w tych uktadach przez zmiany klimatu.

Sesja ,,Ekologia lasu” obejmowala sympozjum na temat wzrostu i odnawiania si¢ lasow
tropikalnych oraz zwierzat zasiedlajacych te ekosystemy. Osobne sympozja byly poswigcone ekologii
lasow strefy umiarkowanej i pétnocnej oraz bezkr¢gowej faunie zasiedlajacej korony drzew.
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Sesja pod tytulem ,Ekologia terenéw podmoklych” skladata sie z sympozjow poswigconych
ogélnym zagadnieniom zwiazanym z tego rodzaju ekosystemami (w tym oczywiscie gospodarowanie
nimi i ich ochrona), wplywowi rzek na ekosystemy pobliskich terenéw podmoktych oraz
konsekwencjom zmian w cyrkulacji wody dla zasilania ekosysteméw wodami gruntowymi i
powierzchniowymi.

C1, ktorzy przyszli na sesj¢ pod tytutem ,,Ekologia wodna i mikroorganizméw”, mogli uczestniczy¢
w sympozjach poswigconych ekologii morza, biologii ryb, ekologii zespotow stodkowodnych,
zwigzkom ekosystemow stodkowodnych z uktadami ladowymi i ekologii mikroorganizmow.

Sesja pod tytulem ,,Ekologia i spoleczefistwo™ skiadala si¢ z nastepujacych sympozjow: ,,Ekolodzy
a osady etyczne — etyka i nauka”, , Ekologia w rozwoju polityki”, ,Ekologiczna ekonomia” oraz
»Wychodzenie naprzeciw wyzwaniom zwiazanym ze zmianami $rodowiska poprzez edukacje
ekologiczng”.

W sesji ,,Ekologia srodowiska cztowieka”, oprécz sympozjum pod tytutem ,Ekologia czlowieka”,
znalazly si¢ sympozja poswigcone szkodnikom i chorobom atakujacym czlowieka bezposrednio lub
hodowane przez niego rosliny i zwierzgta [w tym na przyklad interesujacy model rozprzestrzeniania si¢
wscieklizny w Europie, oméwiony przez R. Brandla i in. (Niemcy)]. W tej sesji znalazly si¢ takze
sympozjum dotyczace gospodarowania ekosystemami w krajach rozwijajacych sie oraz Sympozjum
poswigcone ekologii miast.

Bardzo interesujaca byla sesja poswigcona technikom stosowanym w ekologii. Jej znaczna cze$é
wypetnito sympozjum pod tytutem ,,Srebrny jubileusz ekologii statystycznej”. Byla to bardzo szeroko
rozumiana prezentacja metod statystycznych i modeli stochastycznych uzywanych w ekologii. Mozna
byto ustysze¢ ciekawe wystapienia na temat nowych metod analizy statystycznej, w tym analizy
struktur przestrzennych (takze wielkoskalowych) ukladéw ekologicznych, oceny zagrozenia populacji
wymarciem oraz analizy biologicznego zréznicowania uktadéw ekologicznych. Dodatkowo w tej sesji
umieszczono bardzo malutkie sympozjum na temat zastosowania zdjeé sateliternych, graficznych
systemoOw informacyjnych, techniki wideo i teledetekcji.

To, czego nie dato si¢ umiesci¢ w innych sesjach, zostato upchnigte w sesji pod tytulem ,,Inne
sympozja”. Wbrew pozorom znalazlo si¢ tam wiele ciekawych wystapien. Sesj¢ te otworzylo
sympozjum pod tytulem ,Rozstrzygalne i nierozstrzygalne pytania w ekologii”. Wiele miejsca
poswigcono tam dyskusji na temat precyzyjnych sformutowan podstawowych pojeé ekologii. Na
przyktad V. Grimm (Niemcy) interesujaco méwil o problemach ze zdefiniowaniem stabilnosci uktadéw
ckologicznych. W czasie tego sympozjum dyskutowano takze o determinizmie procesow
ekologicznych oraz o tym, na ile dane i modele ekologiczne oddaja rzeczywisto$¢. Inne sympozja w tej
sesji skoncentrowane byly na ekologii obszaréw pustynnych, dynamice szaty ro$linnej, allokacji
zasobow u rodlin i zwierzat. Osobne sympozjum poswigcono Japonskiemu Centrum

Migdzynarodowych Studiow Ekologicznych.

Migdzynarodowy Kongres Ekologiczny, pomijajac wystapienia poszczegélnych czlonkéw okoto
20-osobowej polskiej delegacji, zawieral takze mocniejsze polskie akcenty. Ot6z prof. Krystyna
Grodzinska przewodniczyta sympozjum poswigconemu ekologicznym problemom odbudowy
zniszczonych ekosysteméw w Europie, natomiast prof. Lech Ryszkowski byl przewodniczacym
sympozjum pod tytutem ,,Analiza funkcjonalna krajobrazéw rolniczych”.

Podsumowujac t¢ najwigksza w ostatnich latach ekologiczng impreze $wiata trzeba stwierdzié, ze w
swojej czgsci oficjalnej, a takze w czasie wyktadéw plenarnych byta ona troche dekadencka i tongta w
pustostowiu. W czgsci roboczej byla zywa i interesujaca, choé¢ zadnych rewelacji naukowych
prawdopodobnie nie przyniosta. Mozna bylo natomiast spotka¢ tych, ktérych spotkaé nalezato i
porozmawiac z tymi, z ktérymi rozmowa jest interesujaca. A to juz bardzo wiele.
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Anna Kalinowska: Z takim przys$pieszeniem wylaniaja si¢ coraz to nowe pola znaczen ekologii, je]
powiazan z zyciem spolecznym, polityka i kultura, ze juz nie spos6b wyobrazi¢ sobie
Mig¢dzynarodowego Kongresu Ekologicznego skupionego jedynie na zagadnieniach zakreslonych
definicjami $cisle przyrodniczymi. Wiasnie na tych aspektach zagadnien poruszanych w czasie
Kongresu w Manchesterze chcg si¢ skoncentrowac, aby pokazac, jak wazne, a u nas zupetnie nie znane,
problemy moga pojawia¢ si¢ na styku ekologii, ochrony przyrody, etyki, kultury i polityki.

Spos6b myslenia i dzialania w zgodzie z ekologicznymi prawami w opracowywaniu strategil
rozwoju ekonomicznego, w zmianach stylu zycia czy modeli kulturowych znalazt swoje odbicie juz
podczas uroczystej inauguracji Kongresu Ekologicznego. W prawie wszystkich wystapieniach oficjeli i
naukowych autorytetow w czasie otwarcia Kongresu pojawily si¢ slowa najwigkszego kalibru:
ludzko$¢, przetrwanie, Ziemia. Echa tego przewijaly si¢ takze przez wiele wykladoéw plenarnych. Na
przyktad spotecznym i politycznym implikacjom ekologii poswigcony byl w calosci btyskotliwy
wyklad Jackie McGlade z Uniwersytetu w Warwick (Wielka Brytania).

Jednak silniejszy wyraz nowym znaczeniom i powiazaniom ekologii data dopiero specjalna sesja
pod tytulem ,Ekologia i spoleczenstwo”. Podzielona ona byla na cztery sympozja tematyczne:
Ekolodzy a osady etyczne — etyka i nauka”, ,,Ekologia w rozwoju polityki”, ,,Ekologiczna ekonomia”
oraz ,, Wychodzenie naprzeciw wyzwaniom zwiazanym ze zmianami Srodowiska poprzez edukacj¢
ekologiczng”.

Wiele podobnych tematéw przewijato si¢ takze przez sesj¢ pod tytulem ,Ekologia srodowiska
czlowieka”, zwlaszcza przez zorganizowane w jej ramach sympozjum ,Ekologia czlowicka’,
zmuszajac uczestnikow obu sesji do trudnych wyboréw i wzajemnego powtarzania referatow w
kuluarach.

Sesje te byly naturalnymi miejscami spotkan przedstawicieli roznych dziedzin: .klasycznych”
ekologéw, filozoféw, ekonomistéw, prawnikow - jednym slowem przedstawicieli nauk
humanistycznych i przyrodniczych oraz praktykow — nauczycieli, dziennikarzy i menedzerow. W
sesjach tych uczestniczyto kazdego dnia od 30 do 80 oséb. Najwigcej mowcow, bo az 22 zgromadzito
sympozjum poswigcone etyce. Ze zrozumialych powodow szczegélinym zainteresowaniem cieszyly si¢
te referaty, ktore, choé¢ dla wielu kontrowersyjne, zawieraly oprécz rozwazan ogolnych takze konkretne
przyklady z codziennego doswiadczenia badaczy.

W czasie sympozjum dotyczacego etycznych problemow ekologii niezwykle zywo zostal przyjety
$wietnie powiedziany referat miodej Amerykanki Elizabeth J. Farnsworth z Uniwersytetu Harvarda,
przygotowany wspélnie z Judy Roskovsky z Uniwersytetu w Vermont, pod tytulem ,Etyka
ekologicznych badan terenowych”. Autorki stwierdzily, ze przy okazji takich badan, zwlaszcza
polaczonych z eksperymentami terenowymi, pojawia si¢ wiele etycznych probleméw, szczeg6lnie jesli
badania te lacza si¢ z manipulacjami stanowiacymi zagrozenie dla osobnikéw, populacji, gatunkow czy
nawet catych badanych ekosysteméw. Analizowana przez autorki literatura naukowa prawie wcale nie
bierze pod uwage wplywu badan ekologicznych na losy organizméw i catych ekosystemow. Autorki
uwazaja, ze brak w $rodowisku naukowym publicznej debaty nad etycznymi zagadnieniami badan
wiaze sie z obawa, by nie poruszy¢ jakiej$ kontrowersyjnej sprawy, mogacej utrudni¢ badania w
przyszlosci, a takze z przyjetym z goéry zalozeniem, ze potencjalne korzysci wynikajace z badan
zrownowaza chwilowe koszty placone przez badany obiekt (tzn. zwigkszona wiedza o danym gatunku,
nawet jesli jej zdobywanie mu szkodzi, utatwi¢ moze w przysztosci jego ochrong). Inne powody to
trudnosci w przewidywaniu potencjalnie niekorzystnych wptywéw badan. Etycznie kontrowersyjne
problemy pojawiajg si¢ juz przy okazji zbierania prob czy kolekcjonowania okazéw, w momencie
stwierdzenia efektéw, jakie sam proces badawczy wywiera na przezywanie czy zachowanie
osobnikéw. Istnieja dowody, ze metody znakowania zwierzat, np. kolorowa farba, obroza z
nadajnikiem radiowym lub nadajnikami instalowanymi pod skéra moga powodowac bol, zwigkszac
ryzyko ataku drapieznik6w lub utrudnia¢ wybor partnera. Ma to nie tylko wymiar etyczny, moze takze
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rzutowac na jakos$¢ wynikoéw. Jakkolwiek pojawiaja si¢ juz opisy metod specjalnie projektowanych tak,
aby zminimalizowa¢ oddzialywania na badany obiekt, to jednak wciaz nie istnieja formalne
mechanizmy zewngtrzne lub powszechna samokontrola aktywnosci badawczych w terenie. W tej
sytuacji E. Farnsworth i J. Roskovsky stawiajq trzy podstawowe pytania: (1) Czy my jako badacze
wyksztalciliSmy spojny system etyczny mozliwy do zastosowania przy projektowaniu badan
ekologicznych w terenie? (2) Czy te etyczne decyzje funkcjonuja w praktyce jako obowiazujace
normy? Jesli nie, to dlaczego? (3) Czy srodowisko naukowe powinno przemysle¢ i wyloni¢ jakis organ
odpowiedzialny za etyk¢ ekologiczna, zdolny regulowac nasza aktywno$¢ badawcza? Wyniki ankiety
przeprowadzonej przez autorki wsréd autoréw prac nadsylanych do gléwnych czasopism
ekologicznych raczej nie $wiadcza, by wielu respondentéw zaprzatalo sobie tymi problemami glowe.
Autorki przypominajgq przyklad czasopisma ,,Animal Behaviour”, ktére opublikowalo wskazowki
dotyczace metod przeprowadzania eksperymentow, ktorych przestrzeganie jest warunkiem przyjecia
pracy do druku. Czy ekolodzy przygotuja wlasne normy etyczne akceptowane takze przez redakcije
innych czasopism? Dyskusje takie tocza si¢ prywatnie w ramach rozméw migdzy kolegami, ale rzadko
trafiaja na forum publiczne. Autorki namawialy stluchaczy do bardziej otwartej debaty nad normami
etycznymi dla ekologow.

Robert Putman z Uniwersytetu w Southampton, prezentujac podobny punkt widzenia jak E.
Farmsworth 1 J. Roskovsky, przedstawit kolejne etapy etycznych decyzji, ktére sam podejmowat przy
projektowaniu eksperymentow dotyczacych odtowu, pomiaréw i znakowania jeleni. Takze terenowe
eksperymenty z populacjami ro$lin nie s3 wolne od etycznych dylematow, ktére rozwazal L. Farell z
Uniwersytetu w Peterborough (Wielka Brytania) w referacie dotyczacym przemieszczania i introdukc;ji
zagrozonych gatunkow roslin. Autor wskazal, ze oprécz wymienionych uprzednio problemoéw istnieje
jeszcze kwestia tego, jak pomigedzy zagrozone gatunki rozdzieli¢ skromne $rodki finansowe
przeznaczane na ich ochrong.

Etyk¢ zawodowa pracownikow innych dziedzin zwigzanych z szeroko poj¢ta ekologia i ochrong
przyrody wzi¢lo pod lup¢ az pigciu referentow. Méwili oni o wydawaniu decyzji dotyczacych
lokalizacji inwestycji, planowaniu przestrzennym, tworzeniu obszaréw chronionych itd. Wielu tez, w
tym takze duchowni, zastanawialo si¢ nad zasadami etyki w stosunku do przyrody wywodzacymi si¢ z
korzeni wiary.

Sympozjum pod tytulem ,Ekologia w rozwoju polityki” (w ramach sesji ,,Ekologia i
spoleczenstwo™) prowadzit D. W. H. Walton z Brytyjskiego Towarzystwa Ekologicznego, zajmujacy
si¢ z ramienia tej organizacji kontaktami z politykami i negocjacjami majacymi zblizy¢ opinie
ekologow, spoleczenstwa i administracji panstwowej w procesie podejmowania waznych decyzji
lokalnych 1 ogbélnopanstwowych. W czasie tego sympozjum poruszano problemy udzialu ekologii w
zyciu politycznym i ekonomicznym. Dyskutowano, jak uwzgledni¢ aspekty ekologiczne w
ksztaltowaniu polityki odnos$nie do transporu (A. D. Bascombe, Wielka Brytania), czy tez jak
wykorzystywac procedury sadowe 1 instytucj¢ Rady Europy przy odwolywaniu si¢ od niekorzystnych z
punktu widzenia ochrony sSrodowiska decyzji administracyjnych (J. Calton i B. Gray z Wielkiej
Brytanii referowali przypadek kampanii na rzecz ochrony cennego przyrodniczo Oxlaas Wood).
Podsumowujac sympozjum Australijczyk P. Bridgewater zaproponowal kilka wywodzacych si¢ z
ekologii hasel, ktore powinny by¢ wypisane na Scianach gabinetéw politykéw. Najwazniejsze z nich to:
rozwoj trwaly 1 rozw0j zrOwnowazony.

Dylematy z pogranicza polityki i etyki poruszal Kanadyjczyk Milton R. Freeman. Autor krytycznie
ocenit spoteczne 1 polityczne skutki dziatan organizacji i ruchow ekologicznych prowadzacych glosne
kampanie przeciw polowaniu na duze ssaki morskie. Freeman uwaza, ze uderzajg one w te spotecznosci
lokalne, ktore ze wzgledu na tradycj¢ oraz warunki klimatyczne i Srodowiskowe zalezne sa od tego typu
zasobow. M. R. Freeman przedstawit ten problem z r6znych punktéw widzenia (ekologii gatunkéw,
ekonomii 1 etyki spolecznej). Najwigksza rol¢ w znalezieniu najwlasciwszego rozwiazania przypisuje
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on jednak nauce, ktéra gérujac nad emocjami i polityka powinna rozstrzygna¢, czy i1 w jakich
rozmiarach odtowy duzych ssakéw morskich moga mie¢ miejsce.

Koniecznie trzeba wspomnie¢ o sympozjum dotyczacym edukacji ekologicznej, ktore juz po raz
drugi pojawito si¢ jako istotny fragment Migdzynarodowego Kongresu Ekologicznego. Poprzednie
sympozjum na ten temat w ramach Kongresu Ekologicznego w Jokohamie zaowocowalo tomem prac
pod tytutem ,,Ekologia w edukacji”, wydanym przez Cambridge University Press pod redakcjag Moniki
Hale. Tym razem pomystodawcg i organizatorem sympozjum byt ekolog David Slingsby, naukowiec,
cztonek Brytyjskiego Towarzystwa Ekologicznego, ale takze aktywnie pracujacy nauczyciel w
zenskim gimnazjum w Wakefield (Wielka Brytania).

Wyktad wprowadzajacy wyglosit A. D. Bradshaw z Uniwersytetu w Liverpool, znany uczony i
szanowany popularyzytor wiedzy ekologicznej. Prof. Bradshaw nie zostawil ztudzen, ze mozemy sig¢
oby¢ bez komunikowania zasad ekologii w formalnej i nieformalnej edukacji calego spoteczenstwa bez
wzgledu na wiek, pte¢ i wyksztalcenie. Trzeba tylko wiedzieé, jak to robi¢, gdzie i dla kogo. Nauczanie
ekologii ciagle jednak koncentruje si¢ na opisie ekosystemow naturalnych, a zbyt mato uwagi poswigca
si¢ wplywom czynnikow destrukcyjnych oraz reakcjom organizméw i zespolOw na sytuacje stresowe
tak, by méc zrozumie¢ efekty zmian srodowiska. Wiedza ta nie zawsze najlepiej przedstawiana
studentom ekologii jest, zdaniem prof. Bradshawa, szczegélnie trudna do prezentowania szerokie;
publicznosci, zwlaszcza przy niech¢tnym nauce nastawieniu wspoélczesnego spoteczenstwa.

Jaki jest poziom powszechnej wiedzy o Srodowisku w Wielkiej Brytanii mozna si¢ byto przekonac
stuchajac dwéch innych referatéw, dotyczacych roli sSrodkéw masowego przekazu w propagowaniu wiedzy
ekologicznej i informowaniu o konsekwencjach katastrof ekologicznych. Szczegélnie pouczajacy okazat si¢
przyklad zderzenia goniacej za sensacjg prasy i uczonych nie przygotowanych do wyjscia poza jezyk
publikacji naukowych, jakie miato miejsce po katastrofie tankowca u wybrzezy Szetlandow.

Drugi wazny problem, ktéry przewijal sie w czasie tego sympozjum, to analiza stanu i wybor
strategii narodowych w edukacji ekologicznej. Przedstawiciele réznych krajéw (migdzy innymi
Wielkiej Brytanii, Kanady i Meksyku) krytycznie ocenili systemy edukacji w ich krajach, jesli chodzi o
mozliwo$ci sprostania wyzwaniom rzuconym przez zmiany Srodowiska. Wielu referentéw podkreslato
wage korzystania z zasob6w wiedzy przyrodniczej miejscowej ludnosci i propagowania tradycyjnych
sposobéw gospodarowania z wykorzystaniem lokalnych zasobéw naturalnych [M. D. Merlin (Hawaje)
i A.J. Whitten (Kanada)]. Wiele miejsca w referatach po$wigcono edukacji ekologicznej na uczelniach
wyzszych nie tylko specjalistow, ale takze wszystkich studentéw pod hastem ,,Zazieleni¢ programy”
[O. K. Villalpando-Borriga (Meksyk), S. Niedialkov (Bulgaria), J. Silverton i R. Gulliver (Wielka
Brytania), M. Hale (Wielka Brytania)), a takze przedsigbiorcow i menedzeréw [R. Lob (Niemcy)].

Autorka tego sprawozdania przedstawila kontrowersje wynikajace z poréwnania dwoch termindw:
edukacja ekologiczna i edukacja $rodowiskowa. Cho¢ mozna tu méwi¢ o nieistotnych réznicach w
uzyciu stéw, to jednak Zrédta zastosowania tych terminéw sa rézne. Przeglad publikacji oraz
statystyczne zestawienia wykazuja, ze lwia cz¢$¢ oséb zajmujacych si¢ edukacjg ekologiczng oraz
popularyzacja wiedzy ekologicznej to geografowie, a zaledwie mniej niz 20% to ekolodzy. Stad
~geograficzny” sposéb myslenia dominuje nad ,,ekologicznym”, wptywajac nie tylko na terminologig.
Podobnie sytuacja przedstawia si¢ w innych krajach, co przynajmniej dla Wielkiej Brytanii przyznata
prowadzaca to sympozjum Monika Hale.

Janusz Uchmanski i Anna Kalinowska



