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Letnia konferencja ASAB
na temat ,,E wolucja sygnalow”
(Berno, 20-22 V111994 r.)

Konferencj¢ zorganizowat zesp6t Manfreda Milinskiego z Wydzialu Zoologii Uniwersytetu w
Bernie. Bylo to jedno z cyklicznych spotkan brytyjskiego Stowarzyszenia do Badan nad Zachowaniem
Zwierzat (Association for the Study of Animal Behaviour - ASAB). Tradycyjnie juz letnie spotkania
odbyw aja si¢ poza Wielkg Brytania, gdyz do Towarzystwa nalezy ok. 40% cztonkéw z innych krajow
europejskich, a nawet spoza Europy. Znalazto to odbicie w sktadzie uczestnikoéw. W konferencji
bowiem wzigto udziat ok. 200 o0séb, wsrod ktorych Brytyjczycy stanowili ok. 50%. Chociaz
dominowali oni takze w$rod autoréw wystapien (ok. 46% referatow i plakatow), to pozostali badacze
reprezentowali 16 krajow, w tym 5 pozaeuropejskich. Zaprezentowano cztery godzinne referaty, 19
dwudzies tominuto wych wystgpien oraz 28 plakatow.

Struktura piciowa prelegentow (1 samic/l. samcoéw = 0,15) znacznie odbiegata od struktury
piciowej wszystkich uczestnikow okreslonej metoda ,na oko” (choé nie mozna wykluczyé
systematycznego biedu subiektywnego oceniajacego). Biorac pod uwage tak nierowne proporcje plei
wsrod prelegentow, nietrudno zrozumie¢, ze wigksza czg$¢ obrad dotyczyta sygnatéw, za pomoca
ktorych samce reklamuja swoje ,,zalety” wybrednym przedstawicielkom pici odmiennej. Probleméw
bezposrednio dotyczacych ewolucji sygnatow w drodze doboru plciowego dotyczylo ponad 1/3
prezentacji (16). Wsrod pozostatych referatow i plakatow wielu badaczy nawiazywato do podobnych
zagadnien, chocby z tego powodu, ze komunikacja migdzy partnerami jest jednym z czesciej badanych
przyktad 6w sygnatlow.

Drugim (po ewolucji ornamentéw) najczg$ciej poruszanym zagadnieniem bylo klasyczne
zagadnienie komunikacji migdzy osobnikami konkurujacymi o zasoby (6 prezentacji). Pigé dalszych
wystapien nawigzywato do roli srodowiska jako czynnika mody fikujgcego zasieg icharakter sygnatow
oraz jego wplywu na ewolucje sygnatow. W czterech referatach autorzy omoéwili ogdlne teoretyczne
koncepcje (3 z nich to modele matematyczne) dotyczace kazdego rodzaju komunikacji. Ekologiczny
wydzwigk mialy prezentacje dotyczace sygnalizacji w ukladzie drapieznik-ofiara (3 wystapienia), w
uktadzie symbiotycznym dwoch gatunkow (1), sygnalizacji miedzy pasozytem gniazdowym a
gospodarzem (1) oraz sygnalow miedzy dwoma konkurujacymi gatunkami (1). Wéréd pozostatych 11
prezentacji znalazly si¢ m.in. opisy glosow wydawanych przez owady, elektrycznych sygnalow ryb,
sygnalizacji zapachowej szczuréw, rozpoznawania indywidualnego osobnikéw po glosach, feromonow
owadzich.

Trzy godzinne referaty mowily o zagadnieniach ewolucji drugorzedowych cech plciowych.
Pierwszego dnia A. Zahavi podkreslat warto$¢ prostych stownych modeli, przedktadajac je nad modele
matematyczne 1 symulacyjne. Nauka ,,moralng” jaka wyniostem ztego wyktadu bylo: Je$li myslisz
tworczo 1jasno na temat istoty problemu, to model matematyczny nie jest potrzebny do zrozumienia
1stoty zjaw iska; jesli za$ niejeste§ w stanie dostrzec istoty zjawiska, to model matematyczny itak nic tu
nie pomoze”. O tym, ze jednak modele matematyczne mogg daé¢ wiecej informacji na temat
mechanizmu ewolucji ornamentow i preferencji przekonywat nas A. Pomiankowski. Stwierdzit on, ze
do najwazniejszych parametrow wplywajacych na sposob ewolucji ornamentdéw naleza koszty
ponoszone przez samice wskutek preferowania okreslonych fenotypow samcow; a sa one bardzo
rzadko mierzone w naturze. Omawial tez teoretyczne interakcje miedzy doborem plciowym wedtug
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mechanizmu Fishera (tj. wskutek genetycznej korelacji migdzy cecha samca a preferencjami samicy) a
mechanizmem doboru opartym na zasadzie handicapu (cechy kosztownej dla samca, preferowane]
przez samice wlasnie dla swej ,.kosztownosci”). Oba referaty stanowity teoretyczne ,,wprowadzenie™
do empirycznego i pelnego pomystow wystapienia A. P. Mellera. Mowil on o kosztach rozwoju
ornamentOw plciowych i adaptacjach w morfologii i zachowaniu samcéw w celu redukcji tych kosztow
bez utraty atrakcyjno$ci ornamentu dla samic (pomyst sygnalizowany potem na innych konferencjach
w tym roku pod hastem ,,cost reduction”). Typowo ekologiczny a mato jeszcze zbadany aspekt ewolucji
sygnalow poruszyl A. Endler, omawiajac rolg¢ cech fizycznych srodowiska w okreslaniu struktury 1
sposobu uzywania sygnaléw. Podawane przez niego przyktady takze dotyczyty ewolucji ornamentow
droga doboru piciowego modyfikowanego przez fizyczne warunki sSrodowiska.

Po tym omoéwieniu czterech gléwnych referatow stoj¢ przed perspektywa tradycyjnego krotkiego

- przedstawienia tresci pozostatych wystapien. Pozwdlcie mi jednak Panstwo zrobi¢ to w sposéb mnie;

tradycyjny. Ubzduratem sobie bowiem, ze pisz¢ ten tekst dla czytelnika zyjagcego w utopijnym swiecie,
w ktérym rzadzi twarde prawo swoistego kapitalizmu w nauce, gdzie waluta sa ,,impact factor” 1
.science citation index”. Czyz wyobrazacie sobie Panstwo $wiat, w ktérym nasze zarobki sg prostg
funkcja obu powyzszych ,,walut”? Utopia? A przeciez zarobki pitkarzy sa funkcjq liczby strzelonych
bramek i rangi meczu, na jakim to si¢ zdarzylto! Zamiast wigc omawia¢ pozostate wystapienia, przejde
do proby odpowiedzi na pytanie: , Jakie wskazowki data konferencja, jesli chodzi o to, czym nalezy si¢
zajaé, aby by¢ zauwazonym w dziedzinie badan ewolucji sygnatow?”

1. W referatach kilku méwcéw, w tym takze wplywowego A. Zahaviego, przewijala si¢ idea tzw.
~amplifiers”, czyli takich cech sygnatu, ktére ulatwiaja odbiorcy jego precyzyjna oceng (np. jasne
plamy w polowie dlugosci ogona mialyby ulatwia¢ precyzyjniejsza ocen¢ dlugosci ogona). Nikt
dotychczas, wedtug referenta, nie pokazat eskperymentalnie, ze tego typu cechy rzeczywiscie dzialaja
jako ,,amplifiers”, a mozna by to wykona¢ w laboratoryjnych badaniach nad uczeniem si¢ zwierzat.

2. Referaty A. Pomiankowskiego i A. P. Mollera wskazaly, ze nadal mato jest dobrych analiz
kosztow i zyskow zaréwno rozwoju ornamentéw u samcOw, jak i rozwoju preferencji u samic.
Pomiankowski podal pomyst poré6wnywania kosztow preferencji jednej cechy z kosztami preferencji
wiekszej liczby cech, gdyz te parametry zmienialy znacznie przewidywania teoretycznych modeli
mechanizméw dzialania doboru plciowego. Z kolei wystgp A. P. Mellera zasugerowal badania
polegajace na mierzeniu kosztow produkcji ornamentéw oddzielnie od kosztéw ich utrzymania
(,,maintenance’).

3. Pod haslem ,,cost reduction” A. P. Meller podal tez pomyst badania adaptacyjnych zmian
fenotypu samca (np. morfologii skrzydel) w odpowiedzi na ewolucj¢ ornamentu (np. wydluzenie
ogona). Sadze, ze kazdy, kto dostarczy przyktadow takich zjawisk u réznych grup zwierzat, moze liczy¢
na zainteresowanie badaczy.

4. Jak wyraznie wynikato z referatu A. Pomiankowskiego, trzeba zebra¢ wigcej danych o potencjalnych
korelacjach genetycznych migdzy stopniem rozwini¢cia ornamentu u samcéw a stopniem preferencji u
samic roznych gatunkéw zwierzat.

5. Model R. Johnstona sugerowal, iz istnienie bigdu w precyzyjnym odczytywaniu sygnalow przez
odbiorce jest jedng z przyczyn, dla ktoérych zwierzgta w czasie komunikacji uzywajg stosunkowo
niewielu wyraznie rézniagcych si¢ miedzy sobg sygnalow (np. tzw. p6z u ptakéw). Mozna by t¢ mysl
poprowadzi¢ dalej i zaproponowac hipoteze, iz liczba takich sygnatow zalezy od wielkosci bigdu w ich
odczytywaniu przez odbiorcg, za$ wielko$¢ bledu zaleze¢ moze od wielu czynnikéw ekologicznych.
Stad bardzo ciekawe bylyby np. empiryczne dane o liczbie sygnalow i sposobach ich uzywania w
populacjach przystosowanych do warunkéw rozniagcych si¢ wielkosciag wspomnianego bigdu.

6. Przypuszczalnie kazdy, kto zajmie si¢ empirycznymi opisami zjawiska nazwanego
weavesdropping”, moze liczy¢ na oddZzwigk wsrdéd badaczy zachowania zwierzat. ,,Eavesdropping” to
hasto wywolawcze zjawisk zwigzanych z tym, ze sygnaly sa odbierane i wykorzystywane nie tylko
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przez osobniki, dla ktorych sg przeznaczone, lecz takze przez inne osobniki w populacji. W pewnym
stopniu wigze si¢ to takze z potrzeba em pirycznych opisow tego, jak struktura sygnatu zalezy od cech
fizycznych Srodowiska - zagadnienie, ktoremu, wedtug Endlera, nie po$wieca sie wystarczajaco duzo
uwagi.

7. NajczgScie] uzywanymi w czasie konferencji terminami byly ,koszty” i ,zyski”. Z rozmow
kuluarowych z czolowymi badaczami w dziedzinie ewolucji sygnalow przekonatem sie, iz kazdy, kto
potrafitby zwigzle ijasno przedstawi¢ i uporzadkowac rézne koncepcje rozumienia i obliczania ,,kosztow” i
»2yskow” cech fenotypowych, moze liczy¢ na wdzigczno$¢ swych kolegdéw po fachu. A moze mogliby$my
si¢ obyC bez tych poje¢?

Jak wigc z powyzszego wida¢, ciekawych zagadnien badawczych w tej dziedzinie ekologii
behawioralnej nie brakuje, w przeciwienstwie do funduszy w celu ich przeprowadzenia (nie mowiac o
funduszach na przezycie do momentu otrzymania funduszy na wykonanie badan). Dlatego (bedac
niepoprawnym optymistg co do szans na przezycie) sadzg, ze warto wzigé pod uwage, iz zostajac
cztonkiem ASAB mozna stara¢ si¢ o granty badawcze (maks. 5000 funtow) oraz granty pokrywajace
czgs¢ kosztow udzialu w konferencjach. Studenci moga ponadto stara¢ sie o sfinansowanie praktyk
wakacyjnych (summer internships}). Mozna tez wystepowaé o specjalne granty na produkcje filmow
instruktazowych dla studentdéw uczacych si¢ metod badania behawioru zwierzat. Wszelka
korespondencj¢ dotyczgca czlonkostwa w ASAB nalezy kierowa¢ pod adresem: ASAB Membership
Oftice, 141 Newmarket Road, Cambridge CB5 8HA, UK. Skladka roczna wynosi 25 funtdow, a studenci

maj g znizke 1ptaca tylko 10 funtow. Wliczona jest w to prenumerata ,,Animal Behaviour”.
Na konferencji bylo dwoch Polakéw - oprocz mnie przyjechat takze T. Wesotowski (Uniwersytet

Wroctawski). Nastepne letnie spotkanie odbedzie si¢ 12-14 lipca 1995 r. w Leiden (Holandia) pod
hastem ,.Behavioural Mechanisms and Evolution”. Osoby, ktére chcialyby tam pojecha¢ powinny
skontaktowa¢ si¢ z Carel ten Cate, Institute of Evolutionary and Ecological Sciences, Faculty of
Mathematics and Natural Sciences, Keiserstraat 63, P.O. Box 9516, 2300 RA Leiden, The Netherlands:
tel.: 31(0)71-275001, fax: 31(0)71-274900.

Piotr G. Jablonski
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