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Jerzy KREMKY.

Uwagi nad praca Jana Romaniszyna i Fryderyka
Schillego p. t. ,Fauna Motyli Polski“, Tom I.
(Prace Monogr. Kom. Fizj. P. A. U, Krakéw, tom VI, 1930).

Bemerkungen zum Werk von Jan Romaniszyn und
Fryd. Schille ,Fauna Lepidopterorum Poloniae“, T. I.
(Prace Monogr. Kom. Fizj. P. A. U., Krakéw, tom VI, 1930).

Ukazat si¢ w druku I-szy tom pracy Jana Romaniszyna
i Fryderyka Schillego p. t. ,Fauna motyli Polski“. Prace
i notatki, dotyczace fauny motyli Polski sa rozrzucone po licz-
nych wydawnictwach, czgsto trudno dostgpnych, wobec czego
préba zestawienia catoSci, dopomagajqcej do dalszych badari nad
. rozmieszczeniem motyli w Polsce, jest godna uznania. Zrozu-
miale jest, 2e autorowie mieli wielkie trudnosci do przezwycig-
Zenia, podejmujac si¢ tego dziela, nie obeszlo si¢ wigc bez roz-
nego typu niedociagnigé. Praca ta wywrze ten dodatni skutek,
ze zmusi lepidopterologéw polskich do poczynienia sprostowan
i uzupetnien, ktére w przysztosci doprowadzg do opracowania
doktadnego fauny Polski. Niniejsza notatka chce zapoczatko-
waé uzupelnienie fauny; zastrzegam sig¢ jednak, ze nie czynig
tego w celu wytykania czyich§ bledoéw, tylko uwazam, ze jest
moim obowigzkiem sprostowa¢ najwazniejsze dane, ktére jestem
w moznosci sprostowaé, ze wzgledu na dobro sprawy.

Praca Romaniszyna i Schillego oparta jest nietylko
na wszystkich danych, jakie dotychczas zostaly opublikowane,
a dotyczacych rozmieszczenia, biologji, a nawet morfologji ga-
tunkéw motyli, wystepujgcych w Polsce, lecz uzupetniona jest
danemi niedrukowanemi, podawanemi listownie, czy tez nawet
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2 Uwagi nad pracg ,Fauna Motyli Polski“. 161

ustnie przez réznych lepidopterologéw i zbieraczy polskich (patrz
str. 10). Nie wszystkie tego rodzaju dane, szczegolniej ustne, sg
zdaniem mojem, zupetnie wiarogodne i winny by¢ rozpatrywane
krytycznie, szczegdlniej, gdy chodzi o jedyne stanowiska na te-
rytorjum Polski. Wszelkie sprostowania dokonywane przez auto-
réw nic powinny by¢ pomijane bez oméwienia, lecz odpowiednio
uzasadnione, gdyz w przeciwnym razie niejeden moze pomysie¢,
ze pewne stanowiska czy daty innych autoréw zostaly tu popro-
stu przeoczone,

We wstepie, napisanym w jezyku lacinskim i polskim, auto-
rowie podajg w porzadku chronologicznym przeglad bardziej za-
stuzonych lepidopterologéw i zbieraczy motyli w Polsce. W§r6d
badaczy okolic Warszawy wymieniony jest Dr. Marjan Gieysztor,
ktéry badat jedynie Puszczg¢ Bialowieska, a przygodnie zbie-
rat materjaly w Poznanskiem, Wilenskiem i Karpatach wscho-
dnich, nigdy jednak w okolicach Warszawy. Pominigci zato zo-
stali S.iJ. Ejsmondowie, R.i L. Kinle, A. Willman,
Z. Samborski i J. Sztolecman (jun.), ktérzy rzeczywiscie
zebrali do§¢ obfite materjaly z okolic Warszawy. W dalszym
ciggu we wstepie czytamy: ,Druskienniki i okol. Podlasia bada
Dr. Jerzy Kremky“. Autor niniejszej notatki rzeczywiscie ze-
brat pewien materjat w Druskienikach podczas dwdéch miesigcy
letnich, przebywajac tam podczas wakacyj w roku 1910, a wigc
jako uczen trzeciej klasy, od tej pory jednak nigdy tam nie byt
Druskieniki nalezy zatem uwazaé za teren zupeinie jeszcze nie-
zbadany pod wzgledem lepidopterologicznym.

Dalej, widocznie przez pomyike, autorowie méwig o powia-
tach lidzkim, nowogrédzkim i baranowickim wojew6dztwa slo-
nimskiego; jak wiadomo, powiaty te leza w obrebie wojewddz-
twa nowogrédzkiego, a woj. stonimskiego wogodle w Polsce
niema.

Na str. 13-ej, przy omawianiu wazniejszych zbioréw, ktére
autorowie przejrzeli, czytamy miedzy innemi o ,Muzeum zoolo-
gicznem przy Uniwersytecie w Warszawie“. Sprostowaé nalezy,
ze Panstwowe Muzeum Zoologiczne jest, jak wiadomo, instytu-
cjq niezalezng od Uniwersytetu.

Na str. 14 czytamy: ,Co do czasu pojawu kazdego gatunku,
jego czestosci, czy tez rzadkosci pojawu, podaliSmy wyniki $rednie,
wyposrodkowujgc je ze spostrzezen szeregu badaczy z réznych
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162 J. Kremky. 3

stron naszego kraju“. To doprowadzitlo do mylnych nieraz wnio-
skéw, uogdlniajgcych czas wystgpowania danego gatunku w Pol-
sce -poludniowej na calg Polske, pomimo, Ze autorowie dalej pi-
szq: ,W wypadkach, nie dajacych sig¢ uja¢ w srednig czy ogdlng
lub przy datach, bardzo odbiegajacych od innych, wymieniamy
je szczeg6lowo“. Na tejze str. 14-ej czytamy: ,Caly obszar Pol-
ski podzieliliSmy na trzy strefy réwnoleznikowe: strefe péinocna,
obejmujgcg wojewédztwo pomorskie i Wilefiszczyzne; strefe $rod-
kowa: Wielkopolske, Kongreséwke z Podlasiem, Polesie, cze$¢
Biatorusi i Wolynia; stref¢ potudniowa, to jest Slask i Matopol-
sk¢“. Nie bardzo jednak jest zrozumiale, co ten podzial ma
oznacza¢, gdyz przy wymienianiu stanowisk przy poszczegélnych
gatunkach Romaniszyn nie trzyma sig jakiegos jednego planu,
pomigdzy miejscowosci z okolic Warszawy wtrgcone s naprzy-
ktad miejscowosci z Wielkopolski, pomigdzy rézne stanowiska
z wyzyny Matopolskiej — miejscowosci z Podlasia i t. p. Mam
wrazenie, ze lepiej byloby grupowa¢ stanowiska wedtug okreslo-
nych jednostek geograficznych, jak Mazowsze, Podlasie, wyzyna
Matopolska i t. p.,, a w obrebie jednostki podawa¢ miejscowosci
tez z pewnym planem, np. oddzielnie okolice Czestochowy, Za-
wiercia, Krakowa i t. p.

Po wstepie autorowie podajg wykaz prac i notatek, doty-
czacych rozmieszczenia i biologji motyli w Polsce, oraz w kra-
jach osciennych. Przy pobieznem przejrzeniu zauwazylem brak
calego szeregu notatek lepidopterologicznych, jak np. Torki,
Schultz’a, ManngelsdorifPa z ,Zeitschrift der Naturwissen-
schaftlichen Abteilung, Posen“, dotyczacych fauny Wielkopolski,
oraz waznej pracy Nowickiego ,Microlepidopterorum — Spe-
cies novae“ (Cracoviae, 1864). Mozliwe, ze przy szczegétowem
sprawdzeniu znalazloby si¢ wigcej prac pominigtych. Uzupelnie-
nia na tem miejscu uczyni¢ nie moge, gdyz zestawienie zupeinie
doktadnego spisu wymagatoby specjalnego zajgcia sig tq sprawa.

Szkoda, ze przed przystapieniem do czeSci szczegélowej
autorowie nie postarali si¢ scharakteryzowa¢ pod wzglgdem zoo-
geograficznym fauny motyli Polski, a wlasciwie poszczegéinych
jej dzielnic, z zaznaczeniem wplywu faun krajow osciennych oraz
wykazaniem reliktow, pozostatych z okresu lodowcowego, czy tez
cieplejszego okresu polodowcowego.

Czes¢ szczegotowa tomu I-go, to jest tak zw. motyle wigk-
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4 Uwagi nad pracg ,Fauna Motyli Polski“. 163

sze (Macrolepidoptera) zostaly opracowane przez Romaniszy-
na. Podaje on 1206 gatunkéw (we wstepie podano 1204).

2 (1)*) Papilio podalirius L. Motyl ten nie byl do-
tychczas wykazywany nietylko z woj. wileniskiego i z Podlasia,
jak podaje Romaniszyn, lecz i z woj. nowogrédzkiego. Wyda-
waloby si¢ wigc, Zze nie wystepuje on w catej Polsce péinocno-
wschodniej i w przyszioSci nalezaloby wyznaczy¢ granice wyste-
powania tego gatunku w Polsce.

Co do czasu pojawu Romaniszyn podaje, ze P. poda-
lirius L. wystgpuje jednoczesnie z P. machaon L. P. machaon L.
wystepuje jednak w catej Polsce w dwéch pokoleniach, gdy P.
podalirius L. w dwoch pokoleniach pojawia sig¢ jedynie w Polsce
potludniowej. Najbardziej na péinoc wysunigtym punktem w Pol-
sce, gdzie Biezanko stwierdzit dwa pokolenia P. podalirius L.
sq Kielce. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze w Czestochowie i Za-
wierciu, a zatem w miejscowosciach, polozonych bardziej na
potudnie niz Kielce, wystgpuje ten gatunek tez stale tylko w je-
dnem pokoleniu. Na wyzynie Lubelskiej znane jest tylko jedno
pokolenie, dwa pokolenia dopiero w okolicach Lwowa. Przy-
puszczalng granicg wystgpowania dwoch pokolen P. podalirius L.
bedzie krzywa, wciskajgqca si¢ ku potnocy, wzdluz linji Krakéw-
Kielce-Sandomierz-Lwow. W okolicach Warszawy Kreczmer
wprawdzie spostrzegl trzykrotnie zeglarka w sierpniu, a wigc jak-
by si¢ zdawalo w drugiem pokoleniu, lecz bylo to w wyjatkowo
cieple lata, wysoka temperatura spowodowaia wylegnigcie si¢ po-
jedyriczych okazow, lecz nie mozna przyjmowac tego za reguls.

O pojawianiu si¢ gasienic w dwoch terminach,dla tych sa-
mych powodéw, mozemy moéwi¢ naturalnie tez tylko w stosunku
do Polski potudniowej.

3 (36). Parnassius mnemosyne L. Romaniszyn pi-
sze o tym gatunku, ze byl wykazany dotychczas tylko z Matopolski.
Mojem zdaniem nalezalo jednak nadmieni¢, ze przez Zebraw-
skiego P. mnemosyne L. byt lowiony w okolicach Krakowa
w r. 1820, nastepnie Priiffer i Niesiotowski gatunku tego
nie spostrzegali. Stad wniosek, Ze jest wazna rzecza podawanie,

#) Pierwsza liczba oznacza liczbe, pod ktérg dany gatunek wymienio-
ny jest w pracy Romaniszyna i Schillego; liczba nastepna, w na-
wiasie, oznacza liczbe, pod ktérg dany gatunek wymieniony jest w katalogu
Staudingera i Rebl’a z r. 1901
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procz dnia i miesigca polowu, i roku lowienia danego gatunku,
gdyz nieraz spotykamy si¢ z faktem wyginigcia pewnego gatun-
ku w danej miejscowosci lub tez pojawienia si¢ innych gatun-
kéw, ktérych uprzednio nikt nie obserwowal.

4 (14). P. apollo L. Z tego, co pisze o tym gatunku
Romaniszyn, trudno zorjentowac sig, jakie formy wystgpujq
w Polsce. Podaje najpierw par¢ barwnych odmian, nastgpnie
dopiero przechodzi do sprawy podgatunku, nie podajgc ostatecz-
nie nic konkretnego. Wobec braku materjalu w Muzeum nie
moge narazie rozstrzygnaé, z jakim podgatunkiem, wzglednie
podgatunkami, mamy do czynienia w Polsce; dla Tatr polskich
Niesiotowski ustalit var. candidus Verity.

5 (38). Aporia crataegi L. Przypuszczenie Romani-
szyna, 2e gatunek ten wystepuje prawdopodobnie w calej
Polsce w dwéch pokoleniach jest nieuzasadnione, przynajmniej
dla Polski pétnocnej 1 srodkowej, cho¢ mam wrazenie, 2e i dla
potudniowej, gdyz najpdzniej i to wyjatkowo pojawiajace sig
okazy w lipcu nalezq bezwatpienia do pokolenia pierwszego i je-
dynego. :

12 (86). Colias palaeno europome Esp. Var. euro-
pome Esp. Romaniszyn podaje jako odmiang lacznie z in-
dywidualnemi odmianami (aberratio), gdy var. europome Esp.
nalezy uwaza¢ za podgatunek (subspecies), a wszystkie inne
formy, jak illgneri Riihl., sitowskii Biez., flavoradiata W he e-
ler, reducta Geest.,, jako odmiany od podgatunku europome
Esp. Ab. herrichi Stgr. winna by¢ zamieniona na ab. itlgneri
Riihl. (ktorq zresztqa Romaniszyn podaje), gdyz ab. herricki
Stgr. jest to odmiana podgatunku europomene O chs, wyste-
pujacego w Alpach.

Romaniszyn nic nie wspomina, ze St. Karpowicz
z Sandomierza wymienia C. palaeno palaeno L. (podgatunek,
wystepujacy w Skandynawji i pélnocnej Rosji), palaeno europo-
mene Ochs. (wystepujacy w Alpach), 1acznie z palaeno europome
Esp., rzeczywiscie wystgpujgcym w Polsce. Okazéow Karpo-
wicza nie widziatem, ale z géry nalezy spodziewac sig, ze za-
chodzi tu pomytka w oznaczaniu, gdyz trudno przypuszczaé, aby
wszystkie trzy podgatunki fruwaty razem w okolicach Sando-
mierza.
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Nadmieni¢ jeszcze musze, ze gatunku tego dla Podlasia nie
wymienialem, a w pracy swej o motylach Podlasia wyraznie na-
wet piszg: ,na calym terenie Podlasia gatunku tego nie spotyka-
lem; jedyny okaz, jaki posiadam, pochodzi z Brzostéwki“, a we
wstepie podajg, ze Brzostéwka potozona jest w powiecie lubar-
towskim, a wiec juz w Lubelszczyznie.

16 (113). C. eroceus Fourcr. Z tego, co pisze o tym
gatunku Romaniszyn, moznaby wnioskowa¢, ze jest on je-
dnakowo rozprzestrzeniony w catej Polsce. Wystepuje on jednak
o wiele czgSciej w Polsce poludniowej niz w pdéinocnej,
gdyz tu pojawia si¢ on zapewnie tylko sporadycznie, a jedynie
w niektére lata liczniej nalatuje z potudnia. Doda¢ nalezy, ze
w Polsce poétnocno-wschodniej gatunek ten nie byl prawie zu-
pelnie obserwowany. W literaturze wzmianek niema, jeden okaz
znajduje si¢ w zbiorach Instytutu Zoologicznego Uniwersytetu
Poznaniskiego, a pochodzi on z okolic Nowogrédka. W Bialo-
wiezy i na Podlasiu nie byl lowiony; jeden okaz zlowilem
w Uscimowie, w pow. wlodawskim, a wigc juz na pograniczu
Lubelskiego. W okolicach Warszawy jest bardzo rzadki, szcze-
goblniej po prawej stronie Wisty.

17 (114). €. myrmidone Esp. Romaniszyn poda-
je, ze gatunek ten pojawia si¢ u nas na tych samych miejscach,
co i croceus Fourcr. Zaobserwowalem jednak, ze croceus lata
‘po polach i ugorach, gdy myrmidone na polanach i pobrzezach
le$nych, naturalnie pojedyficze okazy moga odlatywa¢ od swych
miejsc legowych. Oba gatunki razem towilem jedynie pod Ber-
dyczowem, na Ukrainie; sq to tereny bezleSne, zmienione zatem
warunki wplywajgq zapewne na odmienny tryb 2zycia.

Gatunek ten stosunkowo najliczniej w Polsce wystepuje na
nizu polskim, a mianowicie na Mazowszu i w pélnocno-zacho-
dniej cze$ci Podlasia, cho¢ i tu pojawia si¢ mniej lub wigcej
lokalnie.

21 (275). Erebia manto Esp. Niesiotowski poda-
je, ze gatunek ten w Polsce wystepuje jako subsp. praeclara
Nies. (Prace Monogr. Kom. Fizjogr. P. A. U., Krakéw, 1929.
Tom V, str. 37).

92 (277). E. medusa F. Romaniszyn podaje: ,Brak
go w woj. pomorskiem i na Wilenszczyznie“, nielowiony byt je-

http://rcin.org.pl



166 J Kremky. ¢ 7

dnak précz tego na Podlasiu (z wyjatkiem Bialowiezy) i w No-
wogrédzkiem.

26 (296). E. aethiops Esp. Podobnie, jak gatunek po-
przedni, nie wykazany dotychczas z Podlasia (z wyjatkiem Bialo-
wiezy) i z Nowogrddzkiego, gdy Romaniszyn nie podaje go
jedynie z Wilenszczyzny i okolic Warszawy.

30 (246). Melanargia galathea L. W najblizszych oko-
licach Warszamy wystepuje ten gatunek w Brzostowcu (a nie
w Brzostowicach) w pow. gréjeckim; w Milanéwku lowit go L o-
puszanski, a nie ,Kremky i inni“.

39 (385). Pararge aegeria egerides Stgr. Romani-
szyn podaje: ,W okolicach Warszawy liczny (Kremky iinni)“.
Licznie towili go jedynie Adamczewski i Nast w Pyrach,
pozatem towiony przez Klenera w Nowinkach (pow. gréjecki),
jeden okaz z Frascati w Warszawie znajduje si¢ w zbiorach
Kreczmera. Kremky lowil ten gatunek licznie, ale w Na-
leczowie pod Lublinem.

40 (390). P. achine Sc. Omawiajgc rozmieszczenie tego
gatunku Romaniszyn wymienia: - ,Bialowieza (Gieyszt.),
okolice Warszawy: Rembertéw, Mitosna (Krecz.)*. Jest jednak
duza réznica w wystgpowaniu tego gatunku w Bialowiezy i pod
Warszawg, gdyz wedlug Gieysztora w Bialowiezy nalezy on
do najpowszechniejszych gatunkéw motyli na calym terenie, pod
Warszawq za§ lowit go jedynie w Rembertowie Mgczynski
w latach 1880, od tego czasu nikt tego gatunku wigcej nie fo-
wil w okolicach Warszawy, a w Mitosnie nigdy nie byl obser-
wowany. ;

48 (426). Coenonympha hero L. Romaniszyn po-
daje: ,Jeden okaz zlowiono pod Nateczowem w okol. Warszawy
(?!) (Kremky)“. Jeden okaz w Nateczowie pod Lublinem zto-
wit Lopuszanski, ja wymienialem ten gatunek jedynie dla
Podlasia, o czem Romaniszyn nic nie wspomina. W pracy
o motylach Podlasia (Polskie Pismo Entom., tom 1V, 1925, str.
46, Lwow) nadmieniam, ze lowilem go licznie w Zbuczynie pod
Siedlcami, w czerwcu, na wilgotnych polanach lesnych.

57 (138). Limenitis camilla L. (sibilla L.). W Ostryni,
w pow. lidzkim, gatunek ten towit Samborski, a nie Krem-
ky, a w Nalgczowie pod Lublinem (nie pod Warszawg) licznie
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lowit Lopuszanski. Nadmieni¢ przytem musze, ze ja tego
gatunku w Naleczowie nie spotykalem.

66 (158). Polygonia 1-album Esp. Romaniszyn
pomija, jako jedno ze stanowisk wystepowania tego gatunku
w Polsce, Poloneczke, 20.1X, leg. Danieyko (Polskie Pismo
Entom. tom VI, 1928, str. 157).

77 (191). Melithaea athalia Rott. Romaniszyn nie
wspomina, ze Priiffer w notatce swej o motylach Bialowiezy
(P P. E. tom II, 1923, str. 4) podaje: ,ab. corythalia Hb. Czlery
okazy o bardzo Sciemnionych skrzydiach ztowilem migdzy typo-
wemi formami“. Opis okazéw wykazuje, ze nie byla to ab.
corythalia Hb., a mogta by¢ ab. navarina Selys, gdyz ab. co-
rythalia posiada, przeciwnie, bardzo jasne tlo skrzydet. Okazy te
znajdujg si¢ w zbiorach Pafistwowego Muzeum Zoologicznego
i uwazam je za tak malo odbiegajace od typowych, ze nie moz-
na ich zalicza¢ do odrgbnej odmiany.

82 (208). Argynnis euphrosyne L. Romaniszyn
pisze o tym gatunku: ,Pojawia si¢ w dwu pokoleniach, w maju
i czerwcu do pierwszych dni lipca i od ostatnich dni lipca do
korica sierpnia“. Moze to by¢ stuszne, ale najwyzej dla Polski
potudniowej, gdyz w catej Polsce péinocnej i $rodkowej wyste-
puje tylko w jednem pokoleniu, w maju i czerwcu.

85 (219). A. amathusia Esp. O tym gatunku Ro ma-
niszyn podaje: ,Spodziewac sie nalezy formy typowej i w Pusz-
czy Bialowieskiej, gdzie zlowit Gieysztor okazy wierzchnig
strong nie réznigce sig od typowych, natomiast tlo odwrotu skrzy-
del jest wybitnie zélte, jakotez plamy romboidalne, pozostate
w Srodkowej przepasce tylnych skrzydetl nie sg biate, lecz rowniez
zo6ite*. Ja mam wraZzenie, ze, przeciwnie, nie nalezy si¢ spodzie-
waé¢ formy typowej tego gatunku w Bialowiezy; Gieysztor
o tych okazach pisze, ze niektére cechy zblizajq je do form sy-
beryjskich, sibirica Stgr. i altaica Seitz i, mojem zdaniem,
przy blizszem rozpatrzeniu ab. bialovieZzensis Gieyszt. zaliczo-
na zostanie do jednej z form wschodnich, wzglednie bedzie sta-
nowi¢ forme odrgbna.

88 (223). A. daphme Schifi. Wykazujac stanowiska
wystepowania tego gatunku w Polsce, Romaniszyn pomija
okolice Warszawy, chociaz Stasc¢ewskij wymienia go z Wa-
wra i Mitosny ze zbioréw Kreczmera. Zaznaczy¢ musze, Ze

3
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okazy te towione byly w roku 1893, a w latach nastepnych A.
daphne Schiff. w okolicach Warszawy nie obserwowano.

92 (232). A. addipe L. Wspominajac o tym gatunku, ze
jest mniej liczny od A. aglaja L, i A. niobe L., Romaniszyn
zapomnial, ze na wschodzie Polski, szczegdlniej w Bialowiezy,
A. adippe L. jezeli nie liczniejszy to jest réwnie liczny, jak
4. aglaja L.

93 (234). A. laodice Pall. W notatce o motylach woj.
nowogrodzkiego (P. P. E, tom VI, 1927, str. 157), podajg:
,Argynnis laodice Pall. (Ostryna, 12.VIII. 1922, zebr. Sam-
borski, i Niemen 3 5 ¢& i 1 9 1924 r., wedtug stow Wis-
niewskiego réwnie pospolity, jak i A. paphia L.)¢. Nie wiem
wigc, na jakiej podstawie Romaniszyn pisze o tym gatunku:
,Czombrow w pow. nowogrédzkim (Krem.)“

99 (461). Thecla w-album Knoch. Romaniszyn
podaje, ze gatunek ten jest rozrzucony wsz¢dzie w Polsce, z wy-
jatkiem pdlnocno-wschodnich czes$ci kraju. W zbiorach Paristwo-
wego Muzeum Zoologicznego w Warszawie znajduje si¢ 1 okaz
z Wilna (20.VI), a zatem nalezy uwazaé, ze cho¢ lokalnie Th.
w album wystgpuje w catej Polsce, o czem zresztg Romani-
szyn wiedzie¢ nie mogt. .

105 (500). Chrysophanus virgauwreae L. Romani-
szyn podaje, ze gatunek .ten jest ,w catej Polsce wszedzie roz-
powszechniony, nierzadki, a miejscami nawet dos¢ liczny“. Zazna-
czy¢ muszg, ze gatunek ten jest bardzo lokalny, szczegdlniej na
terenie nizu polskiego i z bicgiem lat staje si¢ coraz rzadszy.
W okolicach Warszawy wyginat zupetnie w Zwirze okoto Mitosny,
a nieco liczniej pojawia si¢ jedynie w Nowinkach, w pow. gré-
jeckim. Na Podlasiu nigdy nie spotykatem tego gatunku, cho¢
w roznych jego punktach przez czas dluzszy zbieralem materja-
ty. Bardzo licznie towit go jedynie Gieysztor w Bialowiezy.

112 (514). Chr. amphidamas Esp. Gen. aest. obscura
Riihl. jest pokoleniem letniem a nie odmiang, a zatem nie moze
wystgpowac rzadziej wsrod typowych, jak pisze Romaniszyn,
lecz wszystkie okazy, pojawiajace si¢ w drugiem pokoieniu, bgdg
nalezaly do gen. aest. obscura Riihl., ktéra bedzie typowa w le-
cie, jak gen. vern. jest typowa na wiosng.

118 (573). Lycaena baton Bgstr. Romaniszyn uo-
goélnia dla catej Polski, ze gatunek ten wyst¢puje w dwdch po-
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koleniach od ostatniej dekady kwietnia do poczatkowych dni czerw-
ca i znéw w lipcu i sierpniu. Mozliwe, ze jest to stuszne dla
Polski poludniowej, w okolicach, potozonych bardziej na pdtnoc
nikt—przynajmniej dotychczas —nie stwierdzil wyst¢powania tego
gatunku w dwoch pokoleniach; nawet w okolicach Zawiercia
Mastowscy, wprawdzie nielicznie, towili go tylko w czerwcu.
W zbiorach Stascewskiego znalaztem 6 okazéw L. baton
Bgstr. z okolic Kielc, ztowionych w drugiej polowie lipca, co
wskazywaloby moze na drugie pokolenie. W kazdym razie sprawa
ilosci pokolen tego gatunku w Polsce wymaga jeszcze doktad-
niejszych badar.

120 (589). L. astrarche Bgstr. Gatunek ten wymienia
Priiffer z Bialowiezy (P. P. E. tom lI, 1923, str. 5) na podsta-
wie jednego okazu z 23 VII 1921; okaz ten znajduje si¢ w Pan-
stwowem Muzeum Zoologicznem i jak stwierdzitem jest to samica
zwyklego L. icarus Rott. Romaniszyn powiadomiony o tem
przezemnie nie wymienit L. astrarche Bgstr. z Bialowiezy, bez
odpowiedniego umotywowania.

124 (607). L. amandus Schn. O tym gatunku pisze
Romaniszyn ogélnie: rzadki i lokalny. Nast¢pnie wymienia
caly szereg miejscowosci, gdzie zostal on stwierdzony, nie zazna-
czajac czestosci wystepowania. Nalezalo jednak mojem zdaniem
wymieni¢, ze np. w okolicach Warszawy, Kalisza i Siedlec zto-
wiono dotychczas po jednym okazie tego gatunku, gdy w Bialo-
wiezy, w Nowogrédzkiem nad Switeziq i w okolicach Niemna
w pow. lidzkim L. amandus S chn. nalezy do powszechniejszych
modraszkéw. (P.P.E, tom VI, 1927, str. 157).

125 (619). L. hylas Esp. W Niemnie w pow. lidzkim
ztowil ten gatunek Wisniewski a nie Kremky.

129 (610). L. admetus Esp. Okaz tego gatunku zlo-
wiony przez Mastowskich za Pilica w Czarnym Lesie nalezy
réwniez do var. ripartii Frr. (P.P.E. tom. VII, str. 235), jak
i okazy z Plechowa za Kazimierza Wielkg (Kieleckie), a nie do
formy typowej jak podaje Romaniszyn. Nalezy wigc przy-
puszczaé, ze wzmianka Paxa o wystgpowaniu tego gatunku
w Busku (Kieleckie) tez odnosi si¢ do var. ripartii Frr.

139 (687). Carcharodus altheae Hbn. Romaniszyn
podaje o tym gatunku: ,Podlasie, pospolity (Kremky)“, skad
moznaby przypuszczaé, ze jest to powszechny motyl na catem
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Podlasiu, gdy tymczasem w swej pracy o motylach Podlasia pi-
szg: ,Motyl ten wystgpit dosé¢ licznie w lipcu 1915 r. na pola-
nach le$nych w Augustéwce (okolice Migdzyrzeca). ze Zbuczyna
(okolice Siedlec) posiadam 1 okaz“. (P.P.E. tom IV, 1925,
str. — 41).

142 (701). Hesperia serratulae Rmbr. i 143 (703). H.
alveus Hbn. Romaniszyn podaje, ze oba te gatunki wy-
stgpuja w Polsce w dwéch pokoleniach. Wedlug mnie, sprawe
te nalezatoby jeszcze wyjasni¢, gdyz sadzac z materjalu przej-
rzanego z Mazowsza, Podlasia, okolic Kielc i Zawiercia, H. ser-
ratulae Rmbr. pojawia si¢ na wiosng w majn i czerwcu, a /.
alveus Hbn. dopiero od korica lipca. Wskazywaloby to predzej
na jedno pokolenie dla obydwéch gatunkow.

148 (6563). Pamphila palaemon Pall. Mastowscy
powatpiewaja czy gatunek ten wystepuje w okolicach Zawiercia
(Isaak), gdyz Isaak mylnie oznaczat samice P. silvius Knoch.
jako P. palaemon Pall. (P.P.E., tom VIII, 1930, str. 44).

159 (4323). Zygaena purpwralis Briinnich ab. in-
terrupta Stgr. Romaniszyn podaje t¢ formg ze Zbuczyna na
Podlasiu (Kremky), gdy ja pisz¢ w P.P.E.,, tom IV, str. 58:
okilka okazéw ze Zbuczyna o przewegzonej plamie Srodkowej
tworzy forme przejsciowg do ab. interrupta Stgr.“.

163 (4348). Z. trifolii Esp.. Romaniszyn podaje za
Priifferem, ze w Bialowiezy liczny; po rozpatrzeniu materjatu
Priffera przekonalem sig, ze jest to Z. lonicerae Scheven.

181 (4117). Celama centonalis Hbn. Stas§cewskij
podaje ten gatunek z okolic Warszawy jako nierzadki, czego Ro-
maniszyn nie uwzglednia.

201 (4289). Gmuophria rubricollis L. Romaniszyn
podaje: ,W okol. jeziora Wigry na Wilenszczyznie (Priiffer).
Z pewnoscig chodzi tu o jezioro Wigry w SuwalszczyZnie, P r ii{-
fer wymienia ten gatunek z Plociczna, ktére lezy w okolicach
tego jeziora. Précz tego Romaniszyn nie wykazuje tego ga-
tunku z okolic Warszawy, pomimo, ze StaS¢ewskij wymienia
go z tych okolic.

203 (4251). Coscinia cribraria L. Romaniszyn
przez pomylke podaje ,Brzostéw na Podlasiu“® — winno by¢
.Brzostéwka w pow. lubartowskim* (P. P. E., tom IV, 1925,
str. 36).
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213 (4186). Diacrisia sanio L. Romaniszyn podaje
o tym gatunku, ze wystepuje prawdopodobnie w dwéch pokole-
niach. Nalezy jednak przyja¢ jedno pokolenie, przynajmniej dla
Polski Srodkowej i poéinocnej. Okazy pojawiajace si¢ w sierp-
niu, i to wyjatkowo i bardzo pojedyiiczo, mozna uwazaé za za-
p6Znione osobniki pokolenia pierwszego, wzglednie jedynie spo-
radyczne okazy pokolenia drugiego.

222 (900). Dasychira selenitica Esp. Romaniszyn
podaje wzmiankg, ze Birschke obserwowal, jak pewien gatu-
nek wszy (?!) Jalla dumosa L. napadt na przezimowane gasienice
D. selenitica Esp. i zniszczyt je. Nadmieni¢ nalezy, ze Jalla
dumosa L. nie jest wszg, lecz pluskwiakiem z rodziny Pentato-
midae, podrodziny Asopinae, (Heteroptera).

236 (874). Thaumetopoea processionea L. Romani-
szyn podaje, ze z lubelskiego gatunek ten wymienia Krecz-
mer. Nalezy zaznaczy¢, ze wiadomos$¢ ta polega jedynie na in-
formacjach ustnych, niesprawdzonych, wymaga wiec zbadania.

241 (960). Trichiura crataegi L. Mastowscy w pracy
swej o motylach okolic Zawiercia (P.P. E,, tom VII, 1929, str.
246) pisza o tym gatunku: ,wnioskujemy, e w okolicach Zawier-
cia wystepuje zasadniczo forma odpowiadajaca ubarwieniem var,
ariae Hbn.* W innem miejscu podajg: ,za typowe okazy o ja-
sno szarem, bialawem tle skrzydel przednich uwazamy 2 '+«
Romaniszyn przechodzi nad tem do porzadku dziennego, nic
nie wspomina o formie ariae Hbn., ‘podaje zato ab. pallida
Tutt, jakoby przez Mastowskich wykazang z Zawiercia, kit6-
rej oni jednak nie podajg. Romaniszyn zapewne nic nie
wspomnial o formie ariae Hbn., dlatego, ze forma ta zasadniczo
winna by¢ wigksza od formy typowej, pojawia sig w okolicach
gorzystych, a gasienica jej zyje dwa lata. Nalezalo jednak, mo-
jem zdaniem, pominigcie tej formy odpowiednio uzasadnic.

269 (1039) Aglia taw L.Romaniszyn podaje, ze gatunek ten
pojawia si¢ wszedzie w Polsce w lasach liSciastych za wyjatkiem
Tatr. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze A. fau L. nie stwierdzono
dotychczas w Wilefiszczyznie, w Nowogrédzkiem, z Podlasia
znany tylko jeden okaz z Bialowiezy (Gieysztor), z Mazowsza
réwniez tylko jeden okaz z Piaseczna pod Warszawg (StaScew-
s kij).
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277 (724). Amorpha amurensis Stgr. Okaz z Polski
pochodzi naturalnie z woj. nowogrdodzkiego, a nie stonimskiego (?!),
jak podaje Romaniszyn.

279 (771). Haemorrhagia fuciformis L.Romaniszyn
podaje: ,bardziej rozpowszechniony niz poprzedni gatunek“ (/.
scabiosae Zell). Zaznaczy¢ musze, ze na Mazowszu H. scabio-
sae Zell. jest powszechny, gdy /. fuciformis L. b. rzadki. Na
Podlasiu towilem jedynie /. scabiosae Zell. Pomyitka Roma-
niszyna stad powstala, ze StaSCewskij w swej pracy
o motylach okolic Warszawy zamienil nazwy tych pokrewnych
gatunkow, wszelkie zatem dane podane o fuciformis L. odnoszg
sig do scabiosae Zell. i odwrotnie.

281 (765). Proserpinus proserpina Pallas. Roma-
niszyn pisze: ,W okolicach Warszawy 1 okaz w Pomiechowie
(Staszcz.) inny z Wawru (Krem.)“ Ja jednak wykazujg
z Wawra nie jeden okaz, lecz pisz¢ o tym gatunku: ,W czerwcu
1921 r. w Wawrze (pow. warszawski) znalezliSmy z kol. Mastow-
skim kilkadziesiat ggsienic tego motyla na wierzbéwce kloso-
wej (Epilobium augustifolium 1.), rosnacej w mlodym zagaj-
niku sosnowo-brzozowym. Mlode gasienice (zielone) w dzien od-
poczywajq na lisciach roéliny, starsze, ciemno zabarwione, ukryte
pod rosling, czgsciowo zagrzebane w piasku“. (Prace Zool. Panstw.
Muz. Przyr., tom II, 1924, str. 42).

283 (749). Celerio euphorbiae L. Romaniszyn po-
daje, ze gatunek ten znanmy. z calego obszaru Polski, pomimo, ze
w pracy swej o motylach Podlasia (P. P. E., tom IV, str. 43),
podajg; ,Motyl ten, gdzieindziej pospolity, w Siedleckiem nie byl
fowiony, ttémaczy si¢ to jednak bardzo skromnem rozprzestrze-
nieniem wilczomleczéw w tych okolicach. Gieysztor i Priif-
fer nie wykazujq go réwniez z Biatowiezy.

290 (753). Hippotion celerio L. O tym gatunku Ro-
maniszyn pisze: ,Ten poludniowy zawisak, jako nadzwyczajna
rzadkos¢, byt w swoich przelotnych wedréwkach ztowiony w Gdan-
sku i Pucku (Schmidt)“. Dalej czytamy: , Gasienica zyje u nas
na lisciach winorosli“. Gdzie u nas? czy w calej Polsce?

291—293 (778, 780, 781). Cerura Schrk. Wszystki trzy
gatunki tego rodzaju wystepujace w Polsce (bicupsis Bkh., fur-
cula Cl., bifida Hbn.) pojawiaja si¢ w dwoch pokoleniach, czego
Romaniszyn nie zaznacza.
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294 (783). Dicranura erminea Esp. Romaniszyn
podaje: ,Gagsienica 2yje w sierpniu na starych drzewach top6l
i wierzb, nigdy na krzakach (Garb.)“. Stwierdzitem jednak, ze
gasienice tego gatunku moga wystepowaé i na krzakach, gdyz
znalaziem gasienic¢ na bardzo matej osince w Czarnej Strudze
pod Warszawg, a wyzszych drzew nawet w poblizu nie bylo.
Podobnie w Aninie pod Warszawa znalazt na krzaku osinowym
gasienice¢ tego gatunku Stepkowski.

321 (861). Pygaera timon Hbn., Romaniszyn wy-
kazuje ten gatunek jedynie z Wilna i okolic Stryja, pomija Ostryne
w pow. lidzkim, 15 VI 1922, leg. Samborski (P.P.E., tom VI,
str. 157).

339 (4451). Pachytelia vilosella O. Romaniszyn
pisze o tym gatunku: ,Kielce, (?!) Zwir i Wawer pod Warszawg®.
Gasienica ma zy¢ w miejscach o podlozu wilgotnem, nie mozna
jednak tego przyja¢ za zasade, gdyzrja zbieralem je w Wawrze
pod Warszawa na silnie nastonecznionych pniach drzewnych, na
terenie piaszczystym i suchym.

342 (4478). Oreopsyche plumvifera O. Romaniszyn
podaje: ,W Zawierciu (Masl) osigga ten gatunek najbardziej
na pétnoc wysunigte stanowisko w Polsce“ tymczasem Mastow-
scy nigdy tego ‘gatunku w okolicach Zawiercia nie lowili i na-
turalnie nie wykazujg go, jak réwniez nie wykazal go z tych oko-
lic Isaak. Prawdopodobnie zachodzi tu pomyltka, gdyz M a-
stowscy podajq gatunek Acantopsyche atra L. wedtug nomen-
klatury przyjetej w atlasie Rebla (Berge’s Schmetterlingsbuch,
1910), a zatem jest to synonim opacella H.-Schidfier, a nie
plumifera O. -

350 (4513). Epichnopteryx pulla Esp. var. montanel-
la Heyl. Wiadomos¢ o wystepowaniu tej formy w okolicach Za-
wiercia podaje Niesiotowski (Spr. Kom. Fizj. P. A.U., tom
62, str. 130), a. nie Mastowscy jak twierdzi Romaniszyn.

385 (4727) Hepialus sylvinus L. W pracy swej o mo-
tylach Podlasia (P.P.E, tom IV, str. 59) piszg: ,Zb. (Zbuczyn
pod Siedlcami) 1 & 12 VIII 1916 na pniu drzewnym“ pomimo
to Romaniszyn nie uwzglednia tego stanowiska.

406 (1093). Chamepora menyanthidis View, Ab. obso-
leta Tutt, wykazang przezemnie ze Zbuczyna na Podlasiu R o-
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maniszyn, przez pomytke widocznie, wlacza do nastgpnego
gatunku Ch. rumicis L.

429 (1330). FBuxoa signifera F. Priiffer podaje ten
gatunek z okolic Wilna (Prace Tow. Przyj. Nauk. w Wilnie, tom
III, N. 11, Wilno, 1927), czego Romaniszyn nie uwglednia.

438 (1153a). Rhyacia subsequa Schiff. Dane doty-

zace tego gatunku Romaniszyn pomieszat z danemi doty-
czgcemi gatunku pokrewnego Kk orbona Hufn. O Rh. subsequa
Schiff. Romaniszyn pisze: ,Rzadki. Pilawy (winno by¢
Pilawa) i Uweliny pod Warszawgq w czerwcu (Staszcz.)“,
gdy co do orbona Hufn. podaje: ,Nieliczny... Warszawa
(Staszcz): Bialowieza (Gieysz) 1 okaz... Zawiercie (Mast.)".
Rzecz sig¢ jednak przedstawia odmiennie: w okolicach Warszawy,
w Bialowiezy i okolicach Zawiercia stwierdzono dotychczas jedy-
nie Rh. subsequa Schiff. Do mylnego wykazania stanowisk
obu gatunkow przyczynit si¢ bezwatpienia fakt, ze w katalogu
Staudingera i Rebla subsequa uwazana jest za formg ga-
tunku orbona, gdy comes Hb. stanowi odmienny gatunek; w dziele
Seitz'a za$ subsequa stanowi oddzielny gatunek, gdy comes uwa-
zana jest za synonim orbona. Nic wigc dziwnego, 2e Stas-
cewskij i Gieysztor, stosujac si¢ do nomenklatury przy-
jetej w katalogu Staudinger’a i Rebl’a subsequa zaliczyli do
orbona. Mastowscy jednak wyraznie podajq Agrotis orbona
Hufn., dodajac w nawiasie subsequa Schiff. W kazdym ra-
zie wszystkie okazy z okolic Warszawy. Zawiercia i okaz z Bia-
towiezy naleza, jak stwierdzitem, do gatunku subsequa Schiif,
a zatem wystgpowanie gatunku orbona Hufn. w wyzej wymie-
nionych okolicach Polski nalezy uwazaé za niestwierdzone. Wpraw-
dzie Isaak podaje dla Zawiercia k. comes Hbn. = orbona
Hufn, lecz Mastowscy piszq o tem w P. P. E. tom VIII, 1930,
str. 44: ,W zbiorach b. szkoly powszechnej T. A. ,Zawiercie®,
ktére oznaczal i ukladat §. p. Juljusz Isaak, znajdowal sig
maly okaz Agrotis pronuba L., niewiadomo z jakich powodéw
zamieszczony pod nazwg A. comes Hb., wobec czego zapewne
i w spisie gatunek ten jest mylnie podany. Naturalnie o spro-
stowaniu Mastowskich, dotyczacym okazu Isaaka, Roma-
niszyn nie mégt wiedzie¢, gdyz druga cze$¢ pracy Mastow-
skich o motylach okolic Zawiercia wyszta z druku dopiero
w roku biezacym. Dane dotyczace wystepowania w.Polsce po-
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tudniowej i zachodniej gatunku RA. orbona Hufin. (comes Hbn.)
winny by¢ mojem zdaniem sprawdzone.

451 (1205). Rh. brummea Schiff. Romaniszyn po-
daje jedynie z Warszawy ab. nigricans Lam pa wykazang prze-
zemnie, nic nie wspomina jednak o formie typowej wykazanej
przez Stascewskiego z roznych okolic Warszawy.

496 (1463). Polia splendens Hbn. Gatunek ten w Dru-
skienikach lowiony byl przezemnie, a nie przez Kreczmera,
jak podaje Romaniszyn.

548 (2278). Cucullia argentea Hufn. Wedlug Rom a-
niszyna ggsienica zyje w czerwcu i lipcu na piotunach, ja je-
dnak gasienice tego gatunku zbieralem w okolicach Warszawy
dopiero w drugiej polowie wrze$nia. Mozliwe, Ze zachodzi roz-
nica w czasie wystgpowania w Polsce pdéinocnej i poludniowej.

559 (2265). C. xeranthemi Bsd. Gatunek ten podaje
Stascewskij z okolic Warszawy, na podstawie jednego
okazu z Pomiechowa. Stwierdzitem jednak, Ze jest to aberatywna
forma C. artemisiae Hufn., o czem powiadomitem Romani-
szyna. Romaniszyn nie wykazat C. xeranthemi z okolic
Warszawy, nic nie wspomnial jednak o mojem sprostowaniu.

565 (2221). C. verbasci L. Romaniszyn podaje, ze
gasienica tego gatunku zyje w lipcu i sierpniu; stwierdzi¢ muszg, ze
w okolicach Warszawy wystepujg one stale w maju i czerwcu,
w miesigcach pozniejszych spodziewacby si¢ mozna raczej po
krewnych gatunkéw lychnitis Rbr. i thapsiphaga Tr. :

578 (2182). Chloantha solidaginis Hbn. ,Warszawa,
nierzadki (Staszcz.)“ pisze o tym gatunku Romaniszyn;
zaznaczy¢ jednak nalezy, ze jest on nierzadki lecz bardzo lokalny;
Stastewskij wykazuje go jedynie z Rembertowa i Zabkow,
Kreczmer lowit réwniez w okolicach Mitosny.

620 (2138). Amathes litura L. Gatunek ten wymieniam
z Uscimowa na Podlasiu (P. P. E., tom IV, str. 52), Romani-
szyn jednak tych danych nie uwzglednia.

649 (1713). Parastichtis unanimis HEtn. Wedlug Ro-
maniszyna rzekomo mial ten gatunek wykaza¢ z Warszawy
Stascewskij, w pracy jego jednak nie znajdujemy Zzadnej
wzmianki o tym gatunku, niema go tez w jego zbiorach. Stwier-
dzi¢ muszg, ze gatunku tego nikt nie lowit w okolicach War-
szawy.
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656a (1567). Oligia latruncwlae Hbn. Romaniszyn
podaje nawet w odno$niku, ze Petersen wyréznit te formg
jako oddzielny gatunek od sérigilis Cl., pomimo to jednak w tek-
scie podaje jg jako ab. (et var.) lafruncula Hbn.

675 (1623). Talpophila matwra Huin. Pomimo to, ze
gatunek ten jest do$¢ powszechny w okolicach Warszawy i dawno
juz wykazany przez StaSCewskiego, Romaniszyn nie wy-
mienia 7. matura Hufn. z tych okolic.

693 (1877). Apamea nictitans Bkh. Mastowscy
w rekopisie swej pracy o motylach okolic Zawiercia podali ten
gatunek oraz ab. pallescens Stgr. Po blizszem jednak zbada-
niu okazalo sig, ze wszystkie te okazy nalezy zaliczy¢ do odmien-
nego gatunku A. paludis Tutt, a jeden do A. lucens Frr., co
jeszcze przed drukiem pracy Mastowskich zostalo sprosto-
wane. Dopiero poézniej Mastowscy zlowili w okolicach Za-
wiercia A. nictitans Bkh. i ab. erythrostigma Haw., lecz nie
ab. pallescens Stgr. Nalezaloby wige skresli¢ ab. pallescens
Stgr. z wykazu motyli okolic Zawiercia. Jak juz wspominatem
w swej pracy ,Uwagi o morfologji i rozmieszczeniu geograficz-
nem motyli z grupy Apamea nictitans Bkh.* (Prace P. M. Z,,
tom VII, 1928, zesz. 2-3) wszelkie dane dotyczace wystepowania
tego gatunku nalezy sprawdzi¢, gdyz z pewno$cig wigkszo$¢ tych
danych odnosi sig do A. paludis Tutt.

695 (1877b). A. lucens Frr. Romaniszyn podaje
ten gatunek ze Zwiru pod Warszawg (leg. Kreczmer), co wy-
maga sprawdzenia, gdyz jedynie badania organéw kopulacyjnych
moga wyrézni¢ go od pokrewnego A. paludis Tutt. Co do oka-
z6w Q Q z Podlasia pisz¢ wyraznie w swej pracy (Prace P.M.Z,
VII, 1928, str. 100), ze zewnetrznym wygladem przypominajg A.
lucens Frr., poniewaz jednak narazie nie moge ustali¢ réznic
morfologicznych dla samic A. lucens Frr. i A. paludis Tutt.
kwestja pozostaje w tej chwili nierozstrzygnigta. Wobec powyz-
szego z danych Romaniszyna jedynie okazy z okolic Zawiercia
(Mastowscy) naleza bezsprzecznie do gatunku A. lucens Frr.

721 (1906). Nonagria maritima Tausch. Okaz z oko-
lic Kalisza zlowiony zostal przez Klenera, a nie przez Krem-
kyego.

746a (4126). Sarrothripus degenerana Hbn. Formg
te nalezy uwaza¢ za odrebny gatunek, a nie odmiang S. revavana
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Scop., co wykazal na podstawie badan organéw kopulacyjnych
Closs (Verh. Zool. Bot. Gesellsch., Wien, 1907, p. 173).. Ro-
maniszyn zaznacza to nawet w odnos$niku, w tekscie jednak
podaje degenerana Hbn,, jako forme revayana Scop.

755 (2669). Catocala electa Bkh. Co do tego gatunku
wykazanego przez Isaaka z Kielc i Zawiercia, Mastowscy
piszg (P.P.E., tom VIII, 1930, str. 44): ,Sami nigdzie w okolicy
gatunku tego nie spotykaliSmy. = Co dotyczy wzmianki o wystg-
powaniu tego motyla w Kielcach to zaznaczy¢ nalezy, ze S. p.
Isaak odnosnie do fauny kieleckiej zbieral informacje od nas
i przegladajgc nasze tamtejsze zbiory mylnie okreslit zniszczony
okaz C. capta L. jako electa Bkh.“. Sprostowanie to jednak
ukazato si¢ juz w czasie druku pracy Romaniszyna.

791 (2742). Toxocampa viciae Hbn. Przez pomytke
Romaniszyn podaje, ze gatunek ten zlowilem w Natgczowie
pod Warszawg; naturalnie winno by¢ pod Lublinem.

882 (3047). Ptychopoda deversaria H.-Schiff. Ga-
tunek ten wykazywat dla okolic Warszawy Stadcewskij,
okazy te jednak uznalem za Pf. inornata Haw.. o czem dono-
sitem Romaniszynowi. Stanowisko nie zostalo wymienione,
nie podano réwniez mojego umotywowania.

901 (3174). Ortholitha bipunctaria Schiff. Roma-
niszyn podaje, ze z wyjatkiem okolic Warszawy i Wotynia ga-
tunek ten jest znany zewszad w kraju. Nie wykazano go jednak
dotychczas z Nowogrddzkiego i z Podlasia.

910a (3220a). Anaitis efformata Guén. Forme te na-
lezy uzna¢ za oddzielny gatunek, co potwierdzajq badania orga-
néw kopulacyjnych samczych i samiczych. Jordan w Novita-
tes Zoologicae, Vol. XXX, 1923, p. 243, wyodrgbnia ten gatunek.
Jak wykazaly badania w okolicach Warszawy, Kielc i Zawiercia
oraz w Bialowiezy gatunek ten jest réwnie nierzadki, jak i A.
plagiata L. (z 4-ch okazéw z Bialowiezy wszystkie nalezq do A.
efformata Guén.). Wszystkie dane zatem wyst¢powania w Pol-
sce gatunku plagiata L. winny by¢ sprawdzone.

916 (3240). Acasis sertata Hbn. Romaniszyn po-
daje ten gatunek z Zawiercia, jakoby we wrzeS$niu fowiony przez
Mastowskich, lecz ani Mastowscy, ani Isaak nie wyka-
zujq tego gatunku dla Zawiercia.
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928 (3270). Calocalpe undulata L. Ab. medioalba
Mast. jest synonimem ab. nordstromi Bry k.

946 (3314). Cidaria miata L. Sta§cewskij wyka-
zuje ten gatunek dla okolic Warszawy, stwierdzilem jednak,
ze sq to jasne okazy pokrewnego gatunku C. siferata Hufn.
Romaniszyn nie podaje mego sprostowania, jedynie pomija
stanowisko pod Warszawa.

952 (3363). €. montanata Schiff. Romaniszyn pi-
sze o tym gatunku, Ze jest w calej Polsce nierzadki; jest on je-
dnak bardzo rzadki w okolicach Warszawy, a z Podlasia, poza "
Bialowieza, nie wykazywany.

962 (3333). C. pectinataria Knoch. (viridaria F.). Po-
dobnie jak i gatunek poprzedni wystepuje bardzo rzadko w okoli-
cach Warszawy, z Podlasia wykazany jedynie z Bialowiezy. R o-
maniszyn podaje ogélnikowo: nierzadki na catym obszarze Polski.

981 (3500). C. derivata Schiff. (nigrofasciaria Goeze).
Okaz z Pragi (Warszawa) wykazany przez Romaniszyna po-
chodzi zapewne z parku Paderewskiego (dawniej park Skaryszew-
ski), a tylko przez pomytke podano ,Skoraszewskiego“.

1003 (3436). €. »évatea Hbn. Gatunek ten wymienia
Stastewskij z roznych okolic Warszawy, jako dos¢ rzadki;
dane te pomija Romaniszyn.

1010 (3459). C. bifasciata Haw. Mastowscy podaja
dwa okazy tego gatunku z Zawiercia, co zostalo pominigte przez
Romaniszyna.

1042 (3543). Ewupithecia venosata F. Pomigdzy sta-
nowiskami tego gatunku w Polsce Romaniszyn podaje: ,Za-
wiercie (Isaak)“. Niesiotowski jednak na podstawie notatek
Isaaka wymienia ten gatunek w ten sposéb (Spr. Kom. Fizjogr.
P. A. U, tom 62, 1928, str. 122): ,Panna Haberkantéwna
nalapata go w wielkiej liczbie (gdzie?)“, a zatem nie wiadomo
czy w okolicach Zawiercia.

1060 (3569). K. vulgatea Haw. Romaniszyn pomija
okolice Warszawy, jako jedno ze stanowisk wystgpowania tego
motyla w Polsce, pomimo, ze StaSewskij wymienia ten
gatunek.

1071 (3763). -E. sinuosaria Ev. Przez pomytk¢ Rom a-
maniszyn wymienia ten gatunek z Zambrowa pod Lodzia;
winno by¢ naturalnie pod Lomza.
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1131 (3763). Epione vespertaria F. Wykazuje ten ga-
tunek Romaniszyn z Zawiercia (Mastowscy) pomimo, ze
ani Mastowscy, ani Isaak gatunku tego nie lowili i nic
podawali.

1139 (3785). Macaria signaria Hbn. Stagcewskij
wykazuje jeden okaz z Wawra pod Warszawg, czego nie uwzgled-
nia Romaniszyn.

1159 (3891a). Boarmia macwlata Stgr. ab. bastel-
bergeri Hirschke. Na jakiej podstawie Romaniszyn wy-
kazuje ten gatunek ze Zwiru pod Warszawa, jakoby towiony
w lipcu przez Kreczmera, gdy okazy z okolic Warszawy z grupy
B. repandata L. nie byly badane morfologicznie i nikt tego ga-
tunku nie wykazywal.

1176 (3935). Gnophos pullata Schiif. Romaniszyn
wymienia ab. impectinata Guén. z Zawiercia, ze wzgdrz Szcze-
kocin, gdy Mastowscy podaja jg ze wzgorz Strzegowej (P.P.
E., tom. Vill, 1930, str. 26).

1187 (3992). Isturgia carbonaria Cl. Romaniszyn
nie wykazal tego gatunku z okolic Warszawy, Stasctewskij
jednak wymienia go w swej pracy ze Swidra pod Warszawa.
W latach ostatnich Nast lowit ten gatunek w okolicach Ozarowa
(Warszawa).

1203 (4067). Siona lineata Scop. Gatunek ten nie jest
tak powszechny, jak podaje Romaniszyn; pod Warszawq jest
bardzo lokaluy (Rembertéw, Wawer, Pyry), w Nowogrédzkiem
i na Podlasiu dotychczas nie stwierdzony.

ZUSAMMENFASSUNG.

In der vorliegenden Arbeit gibt der Verfasser eine Reihe
kritischer Bemerkungen beziiglich des vor kurzem erschienenen
I-en Bandes des Werkes von J. Romaniszyn und F. Schille
»Fauna Motyli Polski“ (Prace Monograficzne Kom. Fizjogr. P.
A. U., Krakéw, tom VI, 1930). Es werden hier in erster Linie
irrtiimliche Angaben tiber die Verbreitung einzelner Arten in Po-
len, iiber das Auftreten und die Anzahl von Generationen, sowie
unrichtige Auffassungen verschiedener taxonomischer Einheiten

berichtigt.

http://rcin.org.pl






h G
f '."_ " g ¢ ,';4 3 1
rapl

1 L/ e
g h (S
e W p=yf, A Y

AT T N g ey






