WIADOMOSCI HYDROBIOLOGICZNE

nosita 0,4—1,9°C). ,Nauka” jest specjalnie przystosowana do badan hydrobio-
logicznych., Wazdluz wysokich burt rozmieszczone sa liczne aparaty plahk.tmm-
we 1 bentosowe umocowane do kilku wind z silnikami i wskaznikami glebokosci.
Przemywanie probek bentoscwych odbywa sie bezposrednio na pokladzie przy po-
mocy biezgcej wody. Tak wiec podczas postoju statku na stanowisku badaw-
czym rownolegle pracowaé¢ mogag rozne grupy specjalistéw. W miejscach plytkich,
przy brzegu, uzywana jest motoréwka stanowigca wyposazenie statku. Na rufie
statku znajduje sie tral; w czesci laboratoryjnej (oddzielne mikrolaboratorium
dla mikrobiologéw) — odczynniki i aparatura chemiczna, duza powierzchnia pul-
pitow wzdluz okien, biezgca woda. W sumie na ,Nauce” jest przytulnie i ,,ujut-
no”’, w mesie — cieplo, dobrze odbierajacy telewizor, smazone sandacze, ucha,
spirytus i sympatyczna Tania — kuk. Statek ma polgczenie radiowe ze Stacjs.
Rejs masz byl stosunkowo Kkrotki — wyplyneliSmy jedynie na 100 km w gore
zbiornika. Zbiornik Kujbyszewski nalezy do najwiekszych tego typu zbiornikow
na Swiecie. Jego powierzchnia wynosi 6500 km2, dlugos¢ 600 km a naj-
wieksza szerokos¢ 40 km. Glebokos¢ sSrednia wynosi 9 m a maksymalna 40 m.
Zbiornik rozciagniety jest poludnikowo wchodzgc na poélnocy w strefe lesng, a w
strone poludnia przecinajgc calg strefe lesno-stepowg. Dlugos¢ jego brzegow wy-
nosi 2500 km, z czego ok. 1000 km jest w roéznym stopniu podmywane. Wynika
to z jednej strony z sezonowych wahan poziomu wody (5,0—5,5 m), a z drugie] —
z duzej liczby (do 100 rocznie) dni sztormowych. Najwieksze ich nasilenie przy-
pada na maj i pazdziernik. I nam w czasie rejsu zdarzyl sie jeden dzien sztor-
mowy. podczas najwiekszych sztormoéw fale osiggaja do 3,5 m wysokosci, sg krot-
kie 1 strome. Stosunkowo niewielki natomiast jest w zbiorniku przeplyw wody.
Woda wymienia sie w cate] jego objetosci (58 kms?®) zaledwie 4—5 razy w cig-
gu roku.

Jest Zbiornik Kujbyszewski niezwykle ciekawym terenem badawczym;
bardzo mila opieka 1 goscinnos¢é gospodarzy Stacji Kujbyszewskiej, chet-
nych do rozwijania wspolpracy z innymi osrodkami; doskonale warunki pracy
w Stacji otoczonej parkiem zlozonym z kilkudziesieciu gatunkoéw drzew 1 Kkrze-
wOw pochodzgcych z roéznych stref klimatycznych; widok z okien Stacji na nie-
wysokie ale malownicze gbéry Ziguli wznoszace sie do 250 m ponad poziom wody
zbiornika 1 swiadomos¢, ze ok. 100 lat temu w tych okolicach powstawaly wspa-
niate pejzaze Szyszkina i Repina...

Krzysztof Lewandowski

Sympozjum grupy tematycznej ,,Ekolo-
giczne podstawy gospodarowania jakos-
ciag wod”’ (Dziekanow Lesny, 20—22 XI
1978 r.)

Niespelna rok przed duzym XI Zjazdem Hydrobiologow Polskich w Lo-
dzi, maly zjazd hydrobiologdéw zorganizowala w Dziekanowie Le$snym doc. A. Hill-
bricht-Ilkowska, koordynujaca z ramienia Instytutu Ekologii PAN prace grupy
tematycznej dzialajacej w ramach problemu miedzyresortowego MR 11/15 , Przy-
rodnicze podstawy gospodarki Srodowiskiem”. Na sympozjum, obradujgcym pod
hastem ,Czysta zywa woda”, prezentowano wyniki 3-letnich badan grupy, ktoéra
skupia Imponujgcg liczbe placéwek z nastepujgcych osrodkéw: (1) dziekanowsko-
-mikolajskiego (Instytut Ekologii PAN reprezentowany przez Zaklad Hydrobio-
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logii, Pracownie Biogeochemii i Pracownie Srodowisk Podmoklych), (2) warszaw-
skiego (Uniwersytet Warszawski: Instytut Zoologii reprezentowany przez Zaklad
Hydrobiologii i Zaklad Zoologii i Ekologii; Instytut Mikrobiologii — Zaklad Mi-
krobiologii Srodowisk Wodnych; Instytut Geografii — Zaklad Hydrologii; Poli-
technika Warszawska: Instytut Inzynierii Srodowiska), a nastepnie (3) krakow-
skiego (Zaklad Biologii Woéd PAN), (4) lubelskiego (Instytut Przyrodniczych Pod-
staw Produkcji Roslinnej Akademii Rolniczej), (5) lodzkiego (Zaklad Anatomii Po-
rOwnawczej i Ekologii Zwierzat Instytutu Biologii Srodowiskowej Uniwersytetu
L.6dzkiego), (6) olsztynskiego (Instytut Hydrobiologii i Ochrony Wod Akademii
Rolniczo-Technicznej), (7) poznanskiego (Zaklad Hydrobiologii Instytutu Biologii
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Instytut Inzynierii Srodowiska Politechni-
ki Poznanskiej) i (8) torunskiego (Zaklad Hpydrobiologii Instytutu Biologii Uni-
wersytetu Mikolaja Kopernika). Podczas 3-dniowych obrad, w ktorych uczestni-
czylo ok. 100 osOb, wystuchano ponad 6C krotkich referatow i komunikatow. Po-
grupowano je nastepujaco:

Temat 1. Rola ekosystemu jeziornego w obiegu materii w Kkrajobrazie
ograz procesy oblegu w jezilorze.

Zagadnienie 1.1. Zaleznos¢ zlewnia-jezioro, bilans wodny, doplyw i1 bilans
materii. Przedstawiono 6 komunikatow dotyczacych badan jezior zlewni rzeki Jor-
ki, wykonanych w o$rodkach dziekanowskim, warszawskim, lubelskim i 16dzkim.

Zagadnienie 1.2. Srodowisko, struktura biologiczna i produktywnos¢ jezior
zlewni rzeki Jorki. Przedstawiono 6 komunikaiow z osrodka dziekanowskiego, do-
tyczacych badan fosforu, fitoplanktonu, produkcji plerwotnej, bakterioplanktonu,
zooplanktonu 1 zoobentosu.

Zagadnienie 1.3. Mechanizmy Krazenia materii w jeziorze. Zaprezentowano
3 komunikaty z osrodka dziekanowskiegc (udzial zooplankionu w regeneracji azo-
tu i fosforu, wymiana fosforu miedzy osadami dennymi 1 wodg) i warszawskiego
(udzial bakterioplanktonu w przemianach zwigzkéw wegla 1 fosforu).

Zagadnienie 14. Rola litoralu w procesach Kkrgzenia materii w jeziorze,
Zaprezentowano 5 komunikatéw z osSrodkéow: warszawskiego (detrytus, przemiesz-
czanie sie mas wodnych, ptaki i drobne gryzonie w strefie pobrzeza) i mikolaj-
skiego (roslinnos¢ wynurzona).

Temat 2. Kierunki i wskazniki zmian w ciekach i zbiornikach zaporo-
wych w wyniku presji przemyslowej i rolniczej. Przedstawiono 7 komunikatéw
z osrodka krakowskiego. M.in. dotvezyly one badan $rodowiskowych i biologicz-
nych zbiornika zaporowego w Goczatkowicach. |

Temat 3. Struktura i funkcjonowanie jezior w warunkach antropopre-
sji — eutrofizacja, kontrola ekologiczna (,,monitoring”). Przedstawiono 15 komu-
nikatow z osrodkow: dziekanowsko-mikolajskiego, lubelskiego, olsztynskiego 1 war-
szawskiego. M.in. dotyczyly one dwoéch realizowanych na Mazurach programow
badawczych z zakresu kontrcli ekologicznej (,,monitoring”) jezior oraz badan nad
symulowaniem procesu eutrofizacji (nawozenie mineralne jezior).

Temat 4. Problemy rekultywacji jezior i rzek — skutecznos¢ ekologicz-
na réznych zabiegbw.

Zagadnienie 4.1. Stan przedrekultywacyjny i koncepcja rekultywacji rzekl
Utraty. Przedstawiono 13 komunikatow, glownie z osrodka warszawskiego.

Zagadnienie 4.2. Stan przedrekultywacyjny jeziora Mutek 1 koncepcja je-
go rekultywacji (napowietrzanie, intensywne zarybienie). Przedstawiono 7 komu-
nikatobw z osrodka olsztynskiego, dotyczacych badan srodowiskowych i biologicz-
-~ nych jeziora napowietrzanego.

Zagadnienie 4.3. Stan przedrekultywacyjny 1 koncepcja rekultywacji Jezio-
ra Suskiego. Zbiorczy referat (ewenement!) z csrodka torunskiego.
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Zagadnienie 4.4. Procesy regeneracji w jeziorach silnie zanieczyszczonych
po odcieciu doplywu Sciekdw. Przedstawiono 3 komunikaty z osrodka poznanskie-
ko, dotyvczace charakterystvki srodowiskowej i biologicznej (bakterie, fitoplankton
i roslinnos¢ wyzsza) dwoch jezior gnieznienskich.

Z powyzszej, nieco monotonnej rapewne ,wyliczanki” wysnu¢ mozna na-
stepujace charakterysiyki realizowanego z ogromnym rozmachem programu ba-
dawczego: (1) Problematyka badan, cho¢ rozlegla i zrOznicowana, jest jednak zara-
zem dos¢ zwarta. Wiekszos¢é badan da sie bowiem sprowadzi¢ do wspoOlnego mia-
nownika, ktorym jest wyrazny aspekt praktyczny (ochrona i rekultywacja wod);
(2) Mocng strona badan jest stosowanie eksperymentéow terenowych, zwlaszcza tych
na poziomie ekosystemu (odciecie doplywu sSciekOw, nepowietrzanie, nawozenie
mineralne); (3) W badaniach znajduja odbicie nowoczesne kierunki: badania typu
krajobrazowego (tu zaliczy¢ mozna badania ukladéw :zlewnia-jezioro) oraz z za-
kresu kontroli ekologicznej (tzw. ,,monitoring”).

Obrady tego niewatpliwie pozylecznego spotkania byly bardzo meczgce wo-
bec przeladowania programu komunikatami (co nie zawsze usprawiedliwione byto
~ stanem zaawansowania badan). W zwigzku z tym na dyskusje, ktéra winna byc
elementem dominujgcym, nie starczalo ani sil, ani czasu, i sprowadzala sie ona
najczescie] do zadawania pytan prelegentom.

Korzystajgc z prawa do subiektywnych ocen chcialbym wyréznié: (1) z do-

konan indywidualnych — kontrowersyjng koncepcje doc. Z. M. Gliwicza (Zaklad
Hydrobiologii UW) dotyczaca roli metalimnetycznego gradientu termicznego w se-
dymentacji materii organicznej (wzbudzila ona — nareszcie — prawdziwag dys-

kusje) oraz (2) z dokonan zespolowych — badania Instytutu Rybactwa Sroédlado-
wego 1 Instytutu Ekologii PAN nad mineralnym nawozZzeniem jezior (referowat
— co prawda wyniki sprzed kilku lat — dr B. Zdanowski).

Do zobaczenia na XI Zjezdzie Hydrobiologow Polskich w ¥I.odzi!

Eligiusz Pieczynski

Sprawozdanie z dzialalnosci Pelskiego

Towarzystwa Hydrobiologicznego
w rcku 1978

1. Wiadze Towarzystwa. Prezydium Zarzagdu Glownego: prof. J. S. Mi-
kulski (prezes), doc. Z. Kajak (wiceprezes), prof. S. Wlodek (sekretarz, do 24 X),
dr A. Prejs (skarbnik, do 13V), dr J. I. Rybak (sekretarz, od 24 X), dr R. J. Wis-
niewski (skarbnik, od 13 V) craz doc. A. Gizinski, doc. A. Hillbricht-Ilkowska, prof.
S. Kolaczkowski, doc. E. Pieczynski i dr J. Rozum (czlonkowie). Glé6wna Komisja
Rewizyjna: prof. A. Wréblewski (przewodniczacy), prof. G. Brzek, dr E. Gry-
gierek, prof. J. Z. Kadlubowska i prof. J. Sieminska. Sad Kolezenski: prof. R. Z.
Klekowski, prof. K. Starmach i prof. J. Zawisza. Komisja Nagrod: prof. I. Damb-
ska (przewodniczgca), prof. K. Matusiak, prof J. S. Mikulski, doc. E. Pieczynski
1 prof. S. Wlodek.

2. Dziatalnos$s¢ organizacyjna. W 1978 r. utworzony zostat Od-
dzial w Slupsku. Dzialalno$¢ Towarzystwa koncentrowala sie glownie wok6t or-
ganizacji XI Zjazdu Hydrobiologobw Polskich, ktory odbedzie sie w Lodzi we
wrzesniu 1979 r. Powolano Komitet Organizacyjny, ktérego dziatalnoscig kieruje
prof. J. Z. Kadlubowska.
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