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Dwa zespoły pająków 

D;BA COOB.I..U;ECTBA IIAYKOB 

TWO SPIDER ASSOCIATIONS 

W pracy „Zes:poły .pająków leśnych" (Ł u c z a k 1953) ·podałam teore­
tyczne założenia, na podstawie których wyróżniłam zespoły pająków w lesie 
sosnowym okolic Lemańska :pod Częstochową. Zespoły traktuję jako pewne 
istniejące w przyrodzie jednostki biocenotyczne, które mają swoistą strukturę 
i wykazują określone stosunki ilościowe (porównaj omówienie pojęcia „ze­
spół" na podstawie danych z literatury ekologicznej (P e t r u s e w i c z 
1936). Oparłam się głównie na pracy T a r w i d a (T a r w i d 1952), 
w której ,podaje on teoretyczne podstawy tworzenia ,się zespołu komarów. 
Obeonie chcę uzupełnić dane tyczące się zespołów pająków opisując dwa 
zespoły, które - opierając się na tych samych założeniach - wyróżniłam 
w innych środowiskach: łąkowym (Lemańsk) i leśnym nadmorskim (Ju­
rata). 

W niniejszej pracy zgodnie z ,decyzją Międzynarodowej Komisji do Spraw 
Nomenklatury używam nomenklatury C 1 e r c k a z 1757 r. 

ZESPOL TETRAGNATHA EXTENSA (JUVENES) 

TEREN PRACY, CZAS OBSERWACJI, METODYKA 

Przy opracowywaniu tego zespołu posłużyłam się danymi zaczerpnięty­
mi z nie drukowanej pracy magisterskiej, wykonanej przeze mnie w latach 
1948- 1949 w Lemańsku, nadleśnictwo Łobodno, 20 km na północ od Czę­
stochowy. 

Terenem połowów były trzy stanowiska łąkowe nad rzeczką Kocink ą, 
które można ogólnie scharakteryzować następująco: 

Stanowisko 1 - łąka niekoszona, :podmokła, miejscami bagnish, przy 
lesie sosnowym, ,położona w pobliżu rzeczki, zajmująca powierzchnię ok. 
3000 m2 • 

Stanowisko 2 - łąka niekoszona, suchsza od poprzedniej, położona mię­
dzy małym, młodym laskiem sosnowym, gajem olchowym a rz.eczką, o po­
wierzchni ok. 2000 m 2 • 

Oba stanowisb były słabo wypasane. 
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Stanowiskio 3 - łąka koszona, bardzo podmokła, nie wypasa1I1a, o po­
wierzchni ok 2100 m 2 • 

Należy dodać, że stanowiska 1 i 2 były to małe, położone na skraju lasu 
i ograniczone gajem olchowym łączki, których całą powierzchnię eksploato­
wałam. Natomiast stanowisko 3 leżało na rozległej łące nadrzecznej, na któ­
rej wydzieliłam dla celów badawczych obszar ok. 2100 m 2 . 

Obserwacja i zbiory ilościowe ,pająków gromadziłam w cią,gu dwóch lat: 
w 1948 ,r. od liipica do końe:1 września oraz w 1949 r. od liipca ido październi­
ka włącznie. 

Łowienie przeiprowadzałam tylko w ciągu dnia przyjmując ia okrns 
aktywn01ści dziennej 1porę dnia od godz. 10 do 17. 

Materiał z,ebrnny w .pierwszym roku posłużył mi za podstawę do opraco­
. wania wyników, zaś materiał z 1949 r. wy:korzysh.1I1y był głównie do ich ik01n­
troli i uzupełnienia. 

Na podstawie obserwacji w terenie oraz analizy złowionego materiału 
stwierdziłam utrzymywanie się charakteru stosunków ilościowych ,pomiędzy 
gatunkami w różnych miesiąc1ch. Można było mianowicie wyróżnić sześć 
następujących okresów w powiązaniu z wyjazdami w teren . 

Okres 5,6.VII 1949 

II 23.VII -12.VIII 1948 
28.VII 6.VIII 1949 

III 16.VIII-23.VIII 1948 
16.VIII- 1949 

IV 29.VIII- 4.IX 1948 
1.IX 4.IX 1949 

V 23.IX -25.IX 1948 
24.IX -25.IX 1949 

VI 18.X 1949 

Celem zorientowania ,się w możliwościach wpływu czynników kli~atycz­
nych na tempo formowania się zespołu 1pająków zebrałam w Państwowym 
Instytucie Hydro-meteorologicznym dane dotyczące temperatury i opadów 
Częstochowy w obu badanych latach. Z danych tych odczytać można różnice 
w przebiegu pogody między 1948 a 1949 rokiem. Na ogół wiosna i początek 
iata w 1948 roku były cieplejsze niż w 1949. Luty i marzec 1948 r. ,posiadały 
temperaturę średnią wyższą o ok. 2,5 - 3°, kwiecień i czerwiec o 1 °. W lip­
cu, sierpniu i wrześniu temperatura ustala się mniej więcej na jednakowym 
poziomie w obu badanych latach, natomiast październik i listopad były nieco 
cieplejsze niż w 1949 r. 

Pod wziględem opadów 1948 mk jest wyraźnie bogatszy na przełomie 
wiosny i lata (maj i .czerwiec), n:itomia,st w irnnyJCh miesiącach opady są 
większe w 1949 r. 

Wykazane zmiany w tempera1urze i w opadach obu lat mają, jak sądzę, , 
wpływ na tworzenie :się zespołów. W każdym razie ob.serwowałam wcześniej­
sze tworzenie się zespołu w 1948 niż w 1949 roku. 

Materiał zbierałam wyłącznie za pomocą cze:ripaka, chwytając w ten spo­
sób jedyinie formy przebywające w piętrze ziół i 1niższych k,rzewów. ,,Kosi-

https://29.VIII-4.IX
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łam" czerpakiem w jednym dniu 8 razy po 25 uderzeń na każdym stano­
wisku, otrzymując serię z jednego dnia składającą się z ośmiu połowów (je­
den połów istanowił materiał uzyskany z 25 .uderz·eń cz·~rpakiem). Każdy 
połów opracowywany był oddzielnie ze względu na potrzeby metody staty­
stycznej, zastosowanej w niniejszej pracy. 

Należy 'przyjąć, że ·czerpak daje 1pew,ne specyficzne zniekształcenie właści· , 
wych sto~unków ilościowych zwierząt w ,biocenozie, tak ze względu na 
wstrząs wywołany u zwierząt stosowaniem tej metody, jak i ze względu na 
możliwość innych, ·nie zbadanych jeszcze dolkła,d,ni ,ej czynnrków. Jednak uwa­
żam, że materiał wyłaipany czerpakiem może nam dać odpowiedź na pyta­
nie, jakie gatunki 1są reprezentowane na runie leśnym oiklfeślonego ,stanowi­
ska - najliczniej, jakie mniej licznie, a jakie najrzadziej ( dominanty, influ­
enty i gatunki akceooryczne) i jak układają się ogólnie stosunki ilościowe 
pom i ędzy nim_i. Zniekształcenia, jakie powoduje czerpak, dotyczą natomiast 
znacznie subteliniejsz1ch ·skon tych stosunków ilościowych. 

Sprawdzianem właściwego ujęcia stosunków ilościowych wś-ród osobni­
ków różnych gatunków zwierząt mogą być obserwacje przeprowa dzane w te­
renie na badanych ,stanowiskach. Uważam, że obie powyższe metody należy 
stosować równolegle, aby ustrzec ·się wyciągania błędnych wniosków. Wnio­
ski te charakteryzują jedynie .stosunki ilościowe pomiędzy poszczególnymi 
gatunkami, a nigdy (w mojej ,pracy) nie dotyczą a1bsolutnej liczby zwierząt 
występujących na badanych stanowi-sikach w terenie. Wnioski, które wyciąg­
nęłam przy badaniu zespołów pająków, są oparte tak na materiale ilościo­
wym z czer,paka, jak i ina ohserwacJi w terenie. 

Analiza materiału ,polegała na: 
1) oznaczeniu każdego 1pająka do gatunku (95 % materiału), w przy­

padku zaś młodych nieznanych mi gatunków - do rodzaju lub rodziny, 
2) wydzieleniu z całości materiału osobników ,pająków należących do 

gatunków sieciowych małych, 
3) obliczeniu z :każdego połowu średniej występowania gatunku oraz dla 

gatunków influentnych błędu średniej. 
Podaję poniżej (tabela I) ilość połowów ,przeprowadzonych w wyżej wy­

mienionych okresach czasu oraz (tabela II) ilości oisobników złowionych 
w ·po zczególnych okresach. 

Tabela I - Ta6mm,a I - Table I 
Ilości połowów przeprowadzonych w poszczególnych okresach czasu 

KoJIBąecTBO YJI0B0B np0M3Be;::i;eHHhIX B pa3Hble rrepM0)];hl 
Number of catches carried out during specific periods 

Stanowisko Rok Okres - ITepMO)]; - Period 
CTa~mI ro;::i; 

Site Year I I II I III I IV I V 
" I VI 

1 1948 o 64 16 16 8 o 
1949 16 16 16 8 8 8 

2 1948 o 64 16 16 8 o 
1949 16 16 16 8 8 8 

3 1948 o o 8 16 8 o 
1949 16 o o 8 8 8 
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· Tabela II - Ta6~a II - Table II 

Ilości osobników pająków złowionych w poszczególnych okresach czasu 
KoJrnqeCTBO oco6eił nayKOB, CJIOBJieHHbIX B OT)];eJibHbie rrepHO)];bl apeMeHH 

Number of spiders caught during specific perio:ls 

Stanowisko Rok Okres - Ilepno)]; - Period 
CTa~IUI I'o)]; 

Site Year I I II I III I IV I V I VI 

1 1948 - - 51 38 74 33 89 51 85 36 - -
1949 1 o 2 o 22 15 96 63 119 60 74 23 

2 1948 - - 54 37 100 60 71 41 67 21 - -
1949 2 o 3 1 29 18 60 45 95 45 35 6 

3 1948 - - - - 78 68 79 59 31 14 - -
1949 9,5 o - - - - 217 176 212 134 55 24 

Liczba umieszczona w p:erwszej rubryice każdego okresu oznacza iloś~ wszystkich 
osobn:ków pająków sieciowych małych, złowionych średnio w jednej serii i:otowów. 

Liczba umieszczona w drugiej rubryce oznacza ci lość osobników gatunku rlom:nujące­
go - T.etragnatha extensa L. (j uvenes). 

IJ;1,1cppa B rrepBOH py6p11Ke KaJK,n;oro rrepMo,n;a 03Ha"IaeT KOJmąecTBO Bcex oco6ei1 

ceTeBhIX MeJIKMX nayKoB no:i1MaHHhIX Bcpe,n;HeM B o,n;Ho:tł cep1111 ynoaos. 

D;11cppa BO BTOpOH py6p11Ke 03Ha'9:aeT KOJIJiI'9:eCTBO oco6eM ,D;OMJillU1PYIOI.I.l€ro BJ1,D;a -

Tetragnatha extensa L. (juv,enes). 

The figure in the first column of each period denotes the number of small web spiders 
caught on an average during one ser:es of catches. 

The figure in the seco.nd column de-notes 1he number of sptders constituling the do­
fflina,nt species - Tetragnatha extensa L. (Juvenes). 
- oznacza brak połowów w okresie. 
- 03Ha'9'.aeT OTCYTCTBJ1e YJIOBOB B ,n;aHHOM rrep1,10,n;e. 

- denotes lack of catches during the period. 
() oznacza braik w materiale złowionym osobników Tetragnatha extensa L. (juvenes) -
O 03Ha'9'.aeT 0TcyTC'IB11e B noM:vraHHOM MaTepttaJie oco6ei1' Tetragnatha extensa L. 
(juvenes). 
O denotes Jack of Tetragnatha extensa L. (juvenes) in 1he materia! caught. 

CHARAKTERYSTYKA ZESPOLU TETRAGNATHA EXTENSA L. (JUVENE) 

Jest to zespół pająków sieciowych małych, których zebrałam ogółem 
3034 osobników. Z tego -

na stanowisku w r. 1948 821 
1949 343 

na stanowisku 2 w r. 1948 844 
1949 256 

na stanowi,sku 3 w r. 1948 267 
1949 503 

Okres istnienia zespołu w 1948 r. przypada na miesiące od drugiej poło­
wy lipca do końca września. W drugiej połowie lipca można obserwować po-
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jawianie się zasadniczych elementów zespołu, w końcu września początki 
powolnego rozpadu zespołu. 

Tabela III Ta61rnua III ·_: Table III . 

Udział procentowy gatunku Tetragnatha extensa L. wśród złowionych pająków sieciowych 
małych w poszczególnych okresach 

IlpoueHT 011,n;a Tetragnatha extensa L. cpero,r noHMaHHbIX MaJibIX ceTeBbIX nay1<OB B Ka}ł{,ll;OM 

nep1rn,n;e 

Percentage of the species Tetragnatha extensa L. amongst the small web spiders caught 
during specific periods 

Stanowisko Rok Okres - Ilep:irn,n; - Period 
CTaum1 ro.n; 

Site Year I I II I III IV V I VI I I 
1 1948 - 75 45 57 42 -

1949 o o 68 66 50 31 
2 1948 - 69 60 58 31 -

1949 o 33 62 75 47 17 
3 1948 - - 87 75 45 -

1949 o - - 91 63 44 

oznacza brak danych ze względu ,na brak badań w okresie. 
03HaąaeT OTCYTCTBHe ,l);aHHbIX BCJie,l);CTBHe OTCYTCTBHR HCCJie,l);OBaHHtł B ~TOM ITP­

PJ1'0,ll;e. 

- denotes 1lack of data due to the 1lack of investiga1:ions during the perod. 
O oznaidza brak danych ze względu na brak w materiale złowionym osobników Tetragna-

tha extensa L. (juvenes). 
0 O3HaąaeT OTCYTCTBJ1e ,l);aHHbIX BCJie,ll;CTBJIIe OTCYTCTBHJI oco6e:t:r T etragnatha extensa L. 
(j uvenes). B TIOMMaHHOM MaTepHRJie. 

O denotes lack of data due to the lack of Tetragnatha extensa L. (juvenes) individuals in 
the materia! caught. 

Na stanowi,sku 3 przejrzystość tworzenia się zespołu jest mniej wyraźna 
ze względu na brak materiałów w okresie I i p (lipiec - połowa ,sierpnia). 

Materiał z 1949 roku ·potwierdza zasadniczy obraz tworzenia się i rovpa­
du zespołu, należy je,dnak podkreślić, że cykl tworzenia się i trwania zespo­
łu iprzesuwa się prawie o jeden miesiąc. Jest to związane, jak sądzę, z róż­
nicą średniej temperatury miesięcznej, która w 1949 roku na wiosnę była 
niższa, a na jesieni wyższa niż w 1948 roku (patrz str. 446). 

Poniżej ,podaję ,skład gatunkowy zespołu Tetragnatha extensa na wszyst­
kich trzech stanowiskach w okresie największego 2.1równoważenia. Okresy 
największego zrówiiloważenia zeS1połu charakteryzują się brakiem występo­
wania gatunków influentnych. Obserwujemy wtedy duże ilości osobników 
gatunku dominującego oraz bardzo nieliczine osobniki różnych gatuinków 
akcesorycznych, które częściowo powtarzają się na wszystkich stanowiskach, 
częściowo zaś różnią się w zależnośoi od stanowiska. 

Cyfry podane przy poszczególnych gatunkach ozńaczają średnie ilości 
osobników uzyskanych z jedn€j serii połowów (8 ,połowów). 

9 Ekologia Polska 
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Podaję również procent Tetragnatha extensa w zespole: 
Okres li 1948 r. Stanowisko 1 

dominant: TetragnaJ/ha e;otensa L. 38 osobników 75 % 
gatunki 

akcesoryczne 

dominant: 
gatunki 

akcesoryczne 

dominant: 
gatunki 

akcesoryczne 

dominant: 
gatunki 

akcesoryczne 

dominant: 
gatunki 

akcesoryczne 

Mangora acalypha W a l ck. 
Singa pygmaea S u in d. 
Tetragńatha pinicola L. Koch 
Dictyna arundinacea L. 
Linyphia pusilla S u n d. ! I 

Okres III 1949 r. 

Tetragroafha extensa· L. 15 osobników 

Araneus cucurbitinus C l. 2 I 
Singa pygmaea S u n d. 2 
Mqngora acalypha W a l ck. 1 
Dictyna arundinacea L. 1 
Araeoncus brunneus B o s b g. 1 

Okres II 1948 r. Stanowisko 2 

Tetragn.atha extensa L. 37 osobników 
Singa hamata O l ,i v. 3 . 
Smga pygmaea S u n d. 3 
Araneus redii Sc op. 2 
1łraneus cucurbitinus C 1. 2 
L.inyphia pussilla S u n d. 1 
Mangora acalypha W a l ck. 1 
Pachygnatha clercki Su n ,d. 1 
Tetragnatha pinicola L. I( o c h 1 
Theridion bimaculatum L. 1 
Linyphiidae gen. sp. 11 1 
linyphiidae gem. sp. 21 1 

Okres i-✓ 1949 r. 
Tetragnatha extensa L. 45 osobników 
Mangora acalypha W al ck. 6 
Dictyna arundinacea L. 3 l 
I..inyphia pusilla Su n d. 1 
Sing,a hama:a O I ,i v. 1 
Singa pygmaea S 1.1 n d. 1 ! 
Tetragnatha pinicola L. Ko c h 1 
Linyphiidae gen. sp• 1 1 
Linyphiidae gen. sp. 2 1 l 

Okres III I 948 r. Stanowisko 3 
Tetragnatha extensa L. 68 osobników 
Diet gna arundinacea L. 5 
Ana,neus cucurbi!inus C I. 1 
Jlraneus sturmi H ,a h n 1 
Li'flphia pusilla S u n d. 1 
Araeoncus brunneus B 6 s b g. 1 
Linyphiidae gen. sp. 1 1 

25 

68 

32 

69 

31 

75 

25 

87 

13 

% 

% 

% 

% 

% 

% 

% 

% 

% 

1 Są to 2 różne nie oznaczone gatunki rodziny Linyphiidae ( dawniej Micryphantidae). 
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Okres IV 1949 r. 

dominant: Tetragnatha extensa L. 176 osobników 81 % 
gatunki Mangora acalypha W a, I ck. 16 

akcesoryczne Dictyna arundinacea L. 13 
linyphia pusilla Su n ,d. 10 19 % 
Pachygnatha clercki Su rn d. 1 
Singa hamata O I i v. · 1 l 

Strukturę z.es,połu Tetragnatha extensa na stanowiskach 1 i 2 w obu ba­
danych latach mo~na przedstawić na wykresach następująco: 

Sranowi sl<o I - CmauuR r - srar ,on 1 1948 

Poziom - ':Jpooe,q, - L evet : 

'1ominacji 
QOl'fUHOUUU 
or domi.nation 

R ys. 1. Struktura 
extensa 

zes p o łu Tetragnatha 
(juvenes) 

,nfluencji 
uHrp111oe><u,u.u 
of i.nflw 

P:wc. 1. CTpyKTypa coo6I..QecTBa Tetra­
gnatha extensa (juvenes) występowania 

npu cymcmOw, - ----- -------­

Fig. l. Struclure of i he Tetragnatha of appearance 

extensa L. (j uven€s) associatian okres 
nepuoó 2 3 4 
penoa 

miesi.a,c 
N BCfW, - ---,,,--~-----,--,----~-~-
rnon/ń VlJ Vili IX X 

5tanow,sl<o I - Cmau,u~ 1 - Starion r l!14,J 

Poziom - Ypoóettb - Le,el : 

c:ominac;, 

~~7,~:i~on -------_ ---------------------- - --= 

Rys. 2. Struktura ze~połu Tetra­

gnatha extensa (juvenes) 
Pl1C. 2. CTpyKTypa coo6I..QecTBa 

Tetragnatha extensa (juvenes) 
Fig. 2. Structure of the Tetra­ wys tąpowamo 

gnatha extensa L. (juvenes) asso­ it~~r;:r~~~: 
ciation okres._____________ , J 4 6 

nepu.od _ 
perwa 

miesio,c 
NeCRu, VlJ VII/ IX 
month 

-o-o- SLnga P9gmaea 
Dict9na arundinacea 
Tetragnama e)(tensa 
Mangora aca l ypńa 

Wykresy zespołów opisywanych w pracy niniejszej rozmą się trochę od 
wykresów, które podałam w wyżej cytowanej pracy (Ł u c z a k 1953). 
Mianowide osobniki Tetragnatha extensa L. (juvenes) pojawiają się w czer­
paku nie stoipniowó, lecz nagle i od razu w dużej ilości w okresie II 1948 ro-

9* 



J. ŁUCZAK 454 [S] 

ku i w okresie III 1949 roku. Robi to wrażenie nagłej inwazji do badanego 
środowiska (piętro wyższych ziół runa): Być może os,()lbniki bardzo młode, 
a więc i bardzo małe, przebywają w niższym piętirze ziół i migrują na wyż­
sze piętro dopiero po pewnym okresie rozwoju p-ozaembrionalnego. 

Stanowts1<0 2 - Cmau.w, 2 - Starion 2 1948 
Poziom - ':JpoóeHb - Levet : 

dommacji 
dOMWIOU,UU 
or domi.nat,on 

Rys. 3. Struktura zespołu Tetragnatha 
i!nfluencji extensa (juvenes) 
.JH<fl/llOeHU,UU. 
or tnf'1.ux 

wyst~powania 
npuClJmcmbuR 
or appearance 

Okres 

~ 
-

~~- l~ c c~c: 

Pwc. 3. CTPYKTypa coo6ru;ecTBa Tetra­
gnatha extensa (juvenes) 

fig. 3. Structure of the Tetragnatha 
extensa L. (juvenes) associ at ion 

repuod 5 
ceriod 

n'tes,a,c 
r'~CRU, VII VUI IX )( 

-:,onth 

_,_,__..,_ Sinqa P'Jgmaea 
- 0ict11na arundinacea 
--- Tetraqnatna extensa 
-...--a- Arane1J.s cucwbitinus 

StanowL51<o 2 · Cmauu11 2 Stot,on 2 19..g 

Lnflu.enq, Rys. 4. Struktura zespołu Tetra­
UHl/)/1,0eHU,UU. gnatha extensa (juvenes) of inftu.x 

P11c. 4. CTpyKTypa coo6ru;ecTBa 
Tetragnatha extensa (juvenes) 

~~~01"~~ ----±~~~~~~-~~~~- Fig. 4. Structure of the Tetra­
or appearance gnatha extensa L. (juvenes) asso­

, ol(res ciation 
nepµod 
per iod 
miesw,c 
MeCRU. VII IX X 
month 

-o-o-<> S,nąa pyqmaea 
-x-x- Dictyno arunctlfloceo 
-- Tetraqnotha e, tensn 

W skład zespołu Tetragnatha extensa wchodzą jako składnik dominujący 
tylko młode osobniki tego gatunku ( ale już po pierwszej wylince); dojrze­
wające i dojrzałe pająki, które występują na wiosnę i wczesnym latem, od­
żywiają się ze względu na swoje rozmiary . innym ,pokarmem, a więc nie 
mogą w myśl moich założeń ,należeć do tego samego zes;połu. 

Gatunkami influentnymi, to znaczy występującymi w , dość dużej ilości 
osobników, choć znacznie mniej licznie od dominanta, ,są: 

Na stanowisku 1 (rys. 1 i 2) w okresie III, IV i V 1948 r. oraz VI 
19-19 r. - Singa pygmaea S u n d.; w okresie III i IV 1948 r. oraz V 
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1949 r. ~ Dictyna arundinacea L.; w okresie V 1949 r. - Mangora acalypha 
W a l c :k., która w VI okr-esie, od którego zaczyna się rozpad zespołu Te­
tragnatha extensa, wysuwa 1się na ,stanowisko dominanta. W tym samym 
czasie Mangora acalypha jest bardzo liczna w lesie, gdzie ,dominuje już od 
połowy sierpnia. Przypuszczam, że zachodzi tu zjawisko migracji jej na no­
we tereny, co w roiku 1948, być może na •skutek mniejszej liczebno.śd tego 
gatunku, nie miało miejsca w tak dużym stopniu. 

Na stanowisku 2 (rys. 3 i 4) gatunkami influentnymi są: · 

- W okresie III i IV 1948 r. oraz V 1949 r. __: Singa p,ygmaea Su n d., 
która w VI okresie, od którego rozpoczyna się 1·ozpad zespołu Tetragnatha 
e.xtensa, staje .się dominantem; w okresie III i IV 1948 o.raz V 1949 r. -
Dictyna arundinacea L.; w ol<resie III 1948 r. - Araneus cucurbitinus Cl. 

Na stanowisku 3 w okresie V i VI 1949 r. - . Dictyna arundinacea L.; 
w okresie IV i V 1948 r. oraz V i VI 1949 r.- - Mangora acalypha W a 1 ck.; 
w okresie V 1949 r. - Linyphia pusilla S u n d. To ostatnie stanowisko 
(łąka koszona) różni ,się trochę od .poprzednich (łąki niekoszone) -strukturą 
zespołu i składem gatunkowym. 

ZESPOL META SEGMENTATA 

METODYKA I . DANE FAUNISTYCZNE 

Przebywając od 15 do 30 si,erpnia 1952 r. w Eks.pozyturze Zakładu Bio­
logii Gdańskiej Akademii Medycznej w Juracie, łowiłam pająki żyjące 
w ,podmokłym lesie sosnowym rozdągającym się pomiędzy Juratą a Ja­
starnią. 

Stosowałam następujące metody połowu: 

1) wybieranie 1pająków z mchu i ściółki, 
2) zbieranie pająków z drzew i krzewów „przez wypatrywanie", 
3) zbieranie „przez wypatrywanie" z różnych stanowisk, 
4) otrząsanie z lisd drzew i krzewów, -
5) ,,koszenie" czer,pakiem po rośli.nach runa lasu. 
Zebrałam ogółem .1178 osobników 2 należących do 13 rodzin, 38 gatun­

ków pająków. 
Zebrałam również młode osobnik( pająków z rodzajów: Xysticus, Philo­

dromus, Theridion ( notatum ? impres sum ? ) , Araneus, Pachygnatha, Tetra­
gnatha, których nie mogłam oznaczyć całkiem pewme do gatunku, nie ma­
jąc materiałów ,porównawczych z innych okresów czasu. W materiale czer­
pakowym nieilościowym znalazłam wśród zabranych 76 okazów, . poza wy­
mienionymi ipowyżej, następujące dwa gatunki: Ero furcata V i 11. z rodzi­
ny Mimetidae (1 Q) oraz Tetragnatha nigrita Lend 1. (1 d1 + 1 juv.). 

Metodą „przez wypatrywanie" nie zbierałam gatunków pospolitych i bardzo licwie 
występujących w ba,da:nym terenie, jaik np. Meta segmentata CI., Linyphia triangularis C 1.. 
Araneus diadematus Cl., natomiast zebrałam wszystkie pająki złowione czerpakiem, z któ­
rego korzystałam, aby zorientować się w stosunkach ilościowych pająków występujący,ch 

w ·1erenie. 

2 



J. ŁUCZAK 456 [10J 

1. W ściółce (metoda połowu 1) znalazłam 19 okazów pająków należących do następujących 
gatunków: 

Lp. Gatunek Rodzina Ilość 
t 

1. Agroeca proxima Ca m br. Clubionidae 1 ~ 
2. Asagena p_halerata Pa nz. Theridiidae 1 + 1 juv. ~ 
3. Leptyphanfes tenuis Black w. Linyphiidae 5 n 
4. Micryphantes rurestris C. L. Koch 2 ~~ + 2 cM 
5. Centromerus silvaticus Black w. 2 ~~ 
6. Agelena labyrinthica L. Agelenidae 1 ~ 
7. Trochosa terricola Th or. Lycosidae 3 ~~ + 1 juv. 

2. Na drzewach i krzewach (metoda połowu 2) znalazłam 21 okazów pająków należących 
do następujących gatunków: 

Lp. I Gatunek Rodzina Ilość 

1. Xysticus pini Hahn Thomisidae 1 juv. 
2. Theridion pinastri L. Koch_ Theridiidae 
3. Salticus cingulatus P a n z. Salticidae 
4. Marpissa muscosa C l . 
5. Drapetisca socialis Su n d. Linyphiidae 
6. Floronia frenata W i d. 
7. Bolyphantes luteolus B l a c k w. 1 juv. 
8. Araneus angulatus C 1. Argiopidae 1 ~ + 1 d' + 

+ 1 juv. 
9. Araneus patagiatus C l . 2 ~~ + 1 juv. 

10. Araneus umbraticus C 1. 2 n -+ 1 juv. 
11. Agelena labyrinthica L. Agelenidae 1 ~ 

3. Zbieraniem „przez wypatrywanie" z różnych stanowisk lasu (metoda połowu 3) 
zebrałam 14 okazów pająków należących do następujących gatunków: 

Lp. Gatunek Rodzina Ilość I 
1. Philodromus collinus C. L. Koch Thomisidae 1 d' 
2. Si tticus f loricola C. L. K o c h Salticidae 3 ~~ 
3. Asagena phalerata Pa n z. Theridiidae 1 juv. 
4. Dictyna arundinacea L. Dictynidae 2 juv. 
5. Linyphia triangularis Cl. Linyphiidae bardzo dużo 
6. Linyphia pusilla Sund. 1 juv. 
7. Meta segmentata Cl. Argiopidae bardzo dużo 
8. Araneus diadematus Cl. bardzo dużo 
9. Araneus patagiatus Cl. 1 d' + 1 juv. 

10. Pachygnatha degeeri Sund. Tetragnathidae 1 d' 
11. Tetragnatha extensa L. 1 ~-+- ?. iuv. 
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4. Przez otrząsanie liści drzew i krzewów (metoda połowu 4) znalazłam 7 okazów pająków 
należących do następujących gatunków: 

Lp. Gatunek Rodzina Ilość 

1. Oxyptila brevipes Hahn Thomisidae 1 ~ 
2. Asagena phalerata Pan z. Theridiidae 1 juv. 
3. Linyphia triangularis Cl. Linyphiidae 1 c! 
4. Erigone graminicola Sund. 3 ~~ 
5. Araneus patagiatus Cl. Argiopidae 1 ~ 

5. Przez „koszenie" czerpakiem po roślinach runa lasu w celach ilościowego połowu 
pająków (metoda połowu 5) zebrałam 1041 okazów pająków należących do następujących 

gatunków: 

Lp. Gatunek Rodzina 

1. Philodromus reussi Bo s b g . Thomisidae 
2. Evarcha J alea ta C 1. Salticidae 
3. Clubiona trivialis C. L. K o c h Clubionidae 
4. Dictyna arundinacea L . Dictynidae 
5. Theridion bimaculatum L. Theridiidae 
6. Leptyphantes cristatus Me n g e Linyphiidae 
7. Linyphia triangularis C 1. 
8. Linyphia pusilla Su n d. 
9. Micryphantes rurestris C. L . Koch 

10. Erigone graminicola Su n d. 
11. Meta segmentata C 1. Argiopidae 
12. Araneus diadematus C 1. 
13 . Araneus patagiatus C 1. 
14. Araneus cornutus C 1. 
15 . Tetragnatha extensa L. Tetragnathidae 
16. Pis aura mirabilis C 1. Pisauridae 

ZESP'OL PAJĄK:OW SIECIOWYCH META SEGMENTATA 

Obserwując ,pająki sieciowe, występujące w okresie ba.danym w lesi,e 
jurackim na ,sieciach ;pomiędzy roślinami rnna, stwierdziłam, że gatunkiem 
dominującym jest Meta segmentata CI.; olbrzymie ilości osobników tego 
gatunku można było zauważyć na całym terenie la,su. Przypuszczając, że 
występuje tu zespół, czyli zróżnicowana i z.równoważona jednostka 1bioceno­
tyczna, postanowiłam przepmwadz.ić badania ilościowe pająków za ,pomocą 
,;koszenia" czer.pakriem, aby prz,ekonać się, czy występuje tu zjawisko regu­
lacji (przez biocenozę), na skutek którego ustala iSię charakterystyczna dla 
z-espołów ,struktura jakościowa i ilości-owa. Połowy ilościowe przeprowadzi­
łam w dniach: 18, 19, 21, 22, 23, 25 sierpnia przy pogodzie bezdeszczowej 
między godziną 10 a 16. W każdym dniu „kosiłam" 8 razy po 25 uderzeń 
czerpakiem uzyskując materiał pająków z ośmiu połowów dziennie (razem 
1041 okazów). 
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Tabela IV - Ta6mn~a IV - Table IV 

Ilości pająków sieciowych znalezionych w czerpaku w poszczególnych połowach 
KoJrnąecTBO ceTeBbIX nayKoB, noiłMaHHblX caąKOM BO BpeMH OT,!l;eJibHbIX YJIOBOB 
Number of web spiders found in the sweeping !}et during specific catches 

Q. 
u Numery połowów :.: 
o 

Data ,:s: 
:i: Gatunek HoMep yJioBa Razem Średnia 
:il Successive number of ,Uarn al BH.n; CyMMa Cpe.n;HHH % o i.. 
;,:: llJ catch 

Date i:t.D Species Total A verage 
-~ 8 o.o::, 

~t::Z 1 2 3 4 5 6 7 8 

18. 1. Linyphia triangularis 1 3 1 1 1 2 9 1,12 5,49 
VIII 2. Meta segmentata 12 29 24 11 20 11 32 12 151 18,87 92,07 I 

3. Araneus diadematus 1 1 0,12 0,61 
4. Araneus patagiatus 1 1 2 0,25 1,22 

. 5. Araneus cornutus? 1 1 0,12 0,61: 

164 100,00 

19. 1. Linyphia triangularis 1 3 1 5 0,62 5,81 
VIII 2. Meta segmentata 4 17 6 9 10 3 16 13 78 9,75 90,70 

3. Araneus cornutus? 1 1 2 0,25 2,33 
4. Tetragnatha extensa 1 1 0,12 1,16 

86 100,00 

21. 1. Linyphia triangularis 1 2 3 0,37 2,88 
VIII 2. Meta segmentata 2 15 20 11 8 5 12 20 93 11,62 89,42 

3. Araneus diadematus 1 1 0,12 0,96 
4. Araneus cornutus? 3 1 4 0,50 3,85 
5. Tetragnatha extensa 1 1 1 3 0,37 2,89 

104 100,00 

22. 1. Linyphia triangularis 1 1 2 0,25 2,1 7 
VIII 2. Meta segmentata 16 7 12 13 9 5 4 16 82 10,25 89,13 

3. Araneus diadematus 1 1 0,12 1,09 
4. Araneus cornutus? 1 1 1 2 2 7 0,87 7,61 

--- 92 100,00 

23. 1. Linyphia triangularis 1 1 1 3 0,37 1,75 
VIII 2. Meta segmentata 27 23 22 17 13 11 4 16 133 16,62 77,78-

3. Araneus diadematus 1 1 0,12 0,59· 
4. Araneus patagiatus 4 4 0,50 2,34. 
5. Tetragnatha extensa 7 2 3 3 1 8 6 30 3,75 17,54 

--- 171 100,00 

25. 1. Linyphia triangularis 2 2 4 0,50 4,17 
VIII 2. Meta segmentata 4 5 7 11 6 9 23 8 73 9,12 76,04 

1, 3. Araneus diadematus 1 1 1 3 0,37 3,13 
4. Araneus cornutus? 1 1 2 0,25 2,0~ 
5. Tetragnatha extensa 7 7 14 1,75 14,58 

96 100,00, 
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Po oznaczeniu zebranego materiału wy e liminowałam pająki bieg a jące 
oraz gatunki i usobniki należące do bardzo małych pająków siedowych. Po­
zostały materiał stanowiło 713 okazów 'PaJąków sieciowych, zbliżonych wiel­
kością głowotułowia, wśród których dominującym gatunkiem była Meta 
segmentata C -1. Pająki te, odżywiając się podobnym ,pokarmem i wystawio­
ne na podobne niebezpieczeństwa ze strony wrogów, mają zachodzą,ce na 
siebie nisze ekologiczne. W materiale tym stwierdziłam istnienie struktury 
charakterystycznej dla zespołu. 

Powyżej przedstawiam ilości poszczególnych gatunków. tych pająków, 
uzyskane z ,sześciu serii połowów ilościowych, średnie kh występowania 
oraz procentowy udział w zespole (tab. IV). 

Osobniki gatunku Araneus diadematus C 1., uwzględnione w zespole 
Meta segmentata jako gatunek towarzyszący, są zbliżone do niej wielkością. 
Formy bar,dzo małe wyeliminowałam z zespołu, a wielkie na ogół nie wpa­
dają ,do czer•paka, g, dyż rozmieszczają się poza jego zasięgiem 1roz:pinając 
swą dużą · sieć wyżej między drzewami. W lesie jurackim jest ich bardzo 
dużo i przypuszczalnie są one dominantami w zespole dużych krzyżakowa­
tych. 

Poniżej podaję tabelę ilości osobników Meta segmentata C I. i innych 
gatunków tego zespołu ( ogółem) oraz ·,procent Meta segmentata C 1. w ze-
1spole według danych z czerpaka ilościowego w poszczególnych ,dniach. 

Tabela V - Ta6mm;a V - Table V 

Ilości osobników Meta segmentata C 1., innych gatunków tego zespołu oraz procent .Meta 
segmentata CI. w zespole 

Ko.rrnąecTBO oco6ei:i: Meta segment at a C I., ,z:i;pyrvrx B11,ll;OB :noro coo6ll\eCTBa li rrponeHT 

Meta segmentata C I. B coo6ll\eCTBe 

Number of Meta segmentata CI. individuals, other species of this association, and percen­
t3ge of Meta segmentata C 1. in the association 

% Meta segmevtata 
Ilość osobników Ilość osobników 

w zespole 
Data Meta segmentata innych gatunków 

IIpoQeHThI 
Ko1rnąecTBO oco6ei1 Ko1rnąecTBO oco6ei:i: 

Meta segmentata .I(aTa Meta segmentata ,z:i;pyr11x B11,[J;OB 
B C006ll\eCTBe 

Number of Number of 
Percentage of Date Meta segmentata individuals 
Meta segm;ntata 

individuals of other species 
in the association 

18.VIII 151 13 92,07 
19.VIII 78 8 90,70 
21.VIII 93 11 89,42 

' 

22.VIII 82 10 89,13 
23.VIII 133 38 77,78 

·- 25.VIII 73 23 76,04 

Sredni procent Meta segmentata w zespole w dniach od 18 do 25 sierp­
nia 1952 r. wynosił 85,86%. 
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Skład zesipołu Metą, segmentata w ,okresie badanym pirzedstawia •się więc 
następująco: 

Średni procent w zespole 
Dominant Meta segmentata C 1. (w zaokrągleniu) 

85,50 

gatunki Linyphia triangularis C 1. 4,00 
~kcesoryczne Araneus diadematus C 1. 1,00 

Tetragnatha extensa L. 6,00 
Araneus patagiatus C l. 0,50 
Araneus cornutus? 3,00 

100,00 

~ Netą segmenta.ta ~ Araneus sp. (comu.tus ?) 

~ Tetragnatha extensa LJ A raneu.s patagi.atu.s 

- Li.nyphia trianqu.laris fflm ArQneus diadematu.s 

Rys. 5. Procen1owy udział gatunków w zespole N/eta segmentata 
PHc. 5. IIpoI..ĘeHT ,ll;aHHoro BJ1,ll;a B coo6w;ecTBe ·Meta segmentata 
Fig. 5. The percentag,e of species i1n rthe Meta segmentata association 
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Nie mając ,danych z innych okresów nie mogę przedstawić procesu for­
mowania się i zanikania zespołu Meta s~mentata. Uchwyciłam w 1sierpniu 
moment, gdy zespół jest już uformowany i zrównoważony, moment, gdy 
silne proc-esy regulacyjne ,doprowadzają do wyeliminowania gatunków in­
fluentnych, spr-owadzając je do roli gatunków akcesorycznych. 

STRESZCZENIE 

Praca niniejsza jest ,dalszym ciągiem pracy „Zespoły pająków leśnych" 
(L u c z a k 1953). Opierając się na podstawach teoretycznych założeń 
podanych w ipowyższ-ej pracy wyróżniłam ,dwa zespoły pająków: zespół Te­
tragnatha extensa (juvenes) - małych pająków sieciowych łąki nadrzecz­
nej okolic Częstochowy oraz zespół Meta segmentata - pająków lasu nad­
morskiego okolic Juraty (Hel). 

Pająki zbierałam „kosząc" czer:pak•iem -po roślinach runa. Zebrany mate­
riał pająków określiłam do gatunku, a następnie według przyjętych zało­
żeń ·wyróżniłam gatunki wchodzące w skład zespołu (str. 450, 457). Obli­
czyłam też dla każdego gatunku ,średnią jego występowania i procentowy 
udział w zespole. 

Badania nad zespołem łąkowym Tetragnatha extensa przeprowadzałam 
w ciągu dwóch lat. Liczby tabeli II wykazują ilośd w,szystkich osobników 
pająków należących do zespołu oraz ilości osobników gatunku dominująoego 
we wszystkich ba,danych o~resach w ciągu dwóch lat, liczby tabeli III -
udział procentowy dominanta Tetragnatha extensa w zespole. Rysunki 1, 2, 
3, 4 obrazują ,strukturę tego z,espołu na ,dwóch stanowi,skach w r. 1948 i 1949. 
Podałam również opis cyklu życiowego tegoż zespołu (str. 450) i jego krótką 
c harakterystykę (str. 452, 453). · 

Co do zespołu Meta segmentata •stwierdziłam jedynie jego istnienie w le­
sie sosnowym okolic Juraty (badania dwuty;godiniowe). Uchwyciłam mo­
ment, gdy zespół jest już uformowany i zrównoważony. Nie mam natomiast 
danych dotyczących czasu jego :powstania, trwania i rozpadu oraz ewentual­
nej roli innych gatunków w ze~pole w różnych okresach czasu (influenty). 

W tekści,e podaję wykaz gatrnnków zespołu oraz <lane uzyskane 'Z c~erpa­
ka ilościowego (str.· 456). Procent Meta segmentata oraz udział procentowy 
innych gatunków w zespoile podaje tabela IV i rysunek 5. 

Poza wynikami badań nad wyżej wymienionymi ,dwoma zespołami :pają­
ków umieszczam w niniejszym opracowaniu spisy gatunków pająków zło­
wionych różnymi metodami (,,p,rzez wypatrywanie", otrzą·sanie z liści ,drzew 
i krzewów, wy,biera:nie ze ściółki, ,,kos-mnie" czer,pakiem) w lesi·e · okolic 
Juraty. 
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~BA COOB,UJ;ECTBA IIAYKOB 

Pe3IOMe 

HacTo»igee nocAe,ąoaaHH'e H1BAHeTCH rrpoĄoAmem-1,eM „Co,o6igecTBa Aec~bIX 

nayK:oB", orry6AHKO'BaH.Hor,o B 1953 rnĄy (Ł u c iZ. a k 1953). OrrHpa»,cb Ha Teo­

peTH.lt{eCKHX I0CHOiBaX BbIUieBcn0MHHyToro H,CCAeĄOBaHHH, BbIĄeAHIO 2 coo6igecTBa 

rrayKoB: coo6ige•cTao Tetragnatha extensa (juv,enes) - MeAKne ceTeiBbie nayKlł 
noiiMeuuoro Ayra oKoAo l.Je,ncToXJoaa H coo6igecTBo Meta segmentata - na3/Klł 
rrpHMopcK,om Aeca B .c>KpecTHOCTHX łOpaTbI (XeAb). 

C6opb1 rrayKoB rr,poa3B0ĄHJ\HiCb „KoIIIeHHeM" rro pacTHTeAblHo,cTH ,pyHa. Co-

6paHHbIM Ma.Te,p1rnA H 01JJpeĄeM1Aa AO BHĄa, a H0T,OM, PYK0ĄCT'BJHCb onacaHHbI­

MIHi K:piHTepHJłlMH, H BbLĄe./\:RAa 'BH.AbI, ,BXOĄHigHe 'B ICOCTa:B •coo6igecrma ( 1CT1p. 450, 
457). KpoMe T.or,o H ,BbiąHJC.I\HAa ,cpeĄIHIOIO ĄAH iKaJKĄoro BHAa 'li 3naąeHHe ,ero B e:o,; 
06igecT1Be B rrpogeHTax. 

HocAeĄOBaHHH Ayroaoro ooo6igecTBa npOH3B10AHAH1Cb B TeąeHHe 2 AeT. 

tJHcppbI Ta6AHgb1 Il npeĄCTaBAHIOT KOAHąecTBa .acex oco6eii 1JiayKo,B rrp1rnaĄAe.- · 

maigHX K ,coo6igecTBy H K0AHąecTBa oco6eii BHĄa, Ą-OMHHHpy10ig,ero Bo B•cex 

HCCAeĄyeMbIX illepnoĄax B TeąeHHe 2 AeT, gHcppbI Ta6AHgb1 III - npeĄCTaBAHIOT 
npogeHT A0MHHaHTa Tetragnatha extensa ,a oo,o,6ige•cTBe. PHcyHKH 1, 2, 3, 4 
HAAIOCTpHpy10T CTPYKTYPY aToro ,coo6igecTBa Ha ABYX cTagH»x B 1948 H 1949 rr. 
CTpe.A•CTaBAHIO TaJKme OtIUl'CaHHe mHl31HeHIHO'l'0 gHIKAa 9TIOI'I0 .me 0010 16igecT1Ba 

(.cTip. 450) iH ero K0p1011Ky10 xa,pa:KTepHCTlRKY (cT,p. 452, 453). 
OTHOCHTeAbHO coo,6ige,cTBa Meta segmentata ycTaH0BAeHo T0AbKO ero cy-

1.!!eCTB0BalI'He B CO0H0B0M Aecy B 0Kpe,CTH0CTHX łOpaTbl (ABYXHeĄeAbHble HCC.l\e ­

P,OBMIHH). YAOBA•elH M0MeHT, J<0rĄa coo6rge,CT!BO y.me CCP,_0,PMHp01BaAOCb H ,Q,T-łIOUie­
HHH MeiKĄY OT ĄeAbHbIMH BHĄa'MH Y,CTaHOBHAHCb. K comaAOOHIO He HMelO ĄaH.HbIX, 
KacaroigHxc» ,apeMeHH ero ,06pa30,aaHHH, cyigecrnoBaHHH H pacrraĄa, a TaKme 

ĄaHHblX O ,P0AH H 3HaąeHHH .zr.pyrHX BHĄOB B pa3Hble nepHOĄbl aipeMeHH (H!HcpAI0 -

9H'l'bI). 

B TeKCTe .U0ĄalO CIIHICOIK BHĄOB coo6ig,ecTBa 'H ĄpyrHe ĄaH.Hble, Il0Ayąe1HHbie­
R3 MaTeipHaAoa K0AHąecTBe1HH01ro ,caą,Ka (cTp. 456). CTpogelHTbI Meta se­
gmentata H yąacTHe ĄpyrHx 'BHAO!B B aT,0M coo6ige,cTBe ĄaeT Ta6AHga IV 
H pH1C. 5. 

KpoMe ,pe3JAbTaToB yccAeĄ·OBaHHH HaA BbimeyrroMHHYTbIMH ABYM» coo.6ige­

cTBaMH rray,K0B uy6AHKYIO 'B 9TOM CTaTbe CilHCOK BHĄ0B rrayK0B, IIOHMaHHbIX pa'.3 -

Hbl!MH MeTOĄaMH (,,IIOĄ1CTeperHHeM", CTpHXHBaHHeM C AHCTbeB ĄepeBbeB, ·KYCTa,p­

HH'KOB, co6Hpa.HHeM H3 H0ĄCT'HA.KH, ,,KOIIIeHHeM" ,caąKoM) B Ae,cy B . 0KpeCTH0-

CTHX IOpaTbI. 

https://H0�CT'HA.KH
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TWO SPIDER ASSOCIATIONS 

Summ ary 

The ,following work is a continuation of the work „Forest Spider Asso­
ciations" (Ł u c z a k 1953). On the rbasis of theoretical as,sumpUons gi­
ven in the mentioned work, the author differentiated two spider associations: 
the as,sodation Tetragnatha extensa (juvenes) - small web ,spiders frorn 
a fluvial meadow in the vidnity of Czenstochowa and the association Meta 
segmentata - spiders of coastal forests in the vicinity of ~urata (Hel). 

The spiders were collected by „sweeping" with a .sweeping net. The spi­
der ma terial oollocted as above was defined according to species and then 
differentiated according to spocies making up the compositioin of the asso­
ciation in accordance with accepted assumptions (pages 450, 457). Mean va­
lues were also calculateq. for ea,ch species in respect to its ipresence a.nd pa,r­
ticipation in the association. 

Studies on the mea,dow a,ssodation Tetragnatha extensa were conducted 
for a period of two years. The figures in Table II show the number of all of 
the spider individuals belonging to the association and the number 
of individuals belonging to the dominant species durińg all of the 
periods under study fm the two year ,period. The figures in Table III illu­
strate the 1percentage of the dominating spocies - Tetragnatha extensa -
in the association. Figures 1, 2, 3 and 4 illustrate the structure of this asso­
ciation on two of the sites in 1948 and 1949. A description of the life cycle 
of this association is given (page 450) as also a short characterization (pa­
ges 452, 453) . 

As to the association Meta segmentata, the author only proved its exi­
stence in a pine forest located in the vicinity of Jurata (two week studies), 
as this as,sociation was already formed and balanced. No ,data was collected 
in respect to the time of formation, existence and falling apart, nor in re­
spoct to the eventual role played in the association by other &pedes at va­
rious periods ( influx). A list of the species in the aissociation is given and 
data obtained on the basis of a quantitative sweeping net quoted (page 456). 
The percentage of Meta segmentata and the percentage of other species 
in the association are given in Table IV and figure 5. 

Apart firom the results reached on the basi,s of the studi,es which · were 
carried out with the two spider associations, a Hst of spi,der species is given 
caught in the Jurata forest area by applying various means (,,lookout", 
shaking of trees and 1shrubs, -eollecting in the forest underbrush, sweeping 
net). 


