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a zmartych: Lukasza Watpuskiego 1 jego zony Lucyi (II, 87).
W r. 1737 tenze Michal Szembek wypuszcza lake cérce zmar-
tego Lukasza Watpuskiego; w r. 1731 zapisuje ten sam Michal
Szembek razem z Aleksandrem Osieckim lake w puszczy jedna-
czewskie] Janowi Piasczykowi (II, 97).

W dalszych aktach nie znajduje juz wzmianki o Szembe-
kach, ale 1 powyzsze cztery uwagi $wiadcza, ze Szembekowie
byli opiekunami bartnikéw i chetnie popierali pszczelnictwo.
I obecnie jest prezesém sekcyi pszczelniczej w Tow. gospodar-
skiem we Lwowie Wlodzimierz hr. Szembek, takze szczerze
pszczelnictwu oddany. Zamilowanie do pszczelnictwa zdaje sie
byé w rodzinie Szembekdéw dziedziczne.

Te wszystkie okolicznosci, jak: organizacya bartnikow
i opieka kroléw 1 pandw naszych 1 polaczony z tem rozkwit
naszego pszczelnictwa w dawniejszym czasie, wyjasniaja nam,
dlaczego ojczyzna nasza slynela z obfitosci miodu 1 wosku u in-
nych narodow 1 dlaczego cudzoziemcy, bawiacy pewien czas
w Polsce 1 poznawszy jej bogactwa i posmakowawszy jej mio-
dow, stawili jg jako kraj miodem plynacy. Lecz, co bylo daw-
niej, moze odzy¢ znowu, potrzeba tylko chetnej pracy i grun-
towniejsze] wiedzy. WezZmy sie wiec szczerze do pracy, bracia
pszczelarze, zlagczmy nasze sily, a z powstajagca Ojczyzng wznie-
sie sie 1 stawa naszego pszczelnictwa.

Dr. J. Leciejewski (Lwow).

Przyczynek do historyi gospodarstwa bartnego
w dobrach kroélewskich w Polsce w. XVI. w.

Przez caly wiek XVI. powstawaly w dobrach krélewskich
w Polsce czeste spory miedzy starostami z jednej, a bartnikami
wzglednie poddanymi krélewskimi, wykonywujacymi ten zawdd,
z drugiej strony. Starostowie, nie zwazajgc na powinnosci pod-
dancze, ustalone w licznych inwentarzach lustratorskich i rewi-
zorskich, dazyli do osiggniecia coraz wyzszych- dochodéw z tej
galezi gospodarstwa; dlatego dan miodowa coraz to podwy:z-
szali, a przytem starali sie zamienié¢ jg na opflate pieniezna.
Poddani np. wsi krélewskiej Lukowej, w starostwie chelmskiem,
uzalali sie w r. 1569 na swego staroste Szczesnego Lugowskiego,
»,ze od nich gwaltem biorg ostatki miodu, ktére zostawajg od
raczek 1), gdy miodowg dan dawajg“?). Z drugiej znowu strony

| ) Miara miodu, ktérej pojemnosé, wedle zdania rozmaitych autordw,
miala wynosi¢ od 5—15 garncy. Por. Braun Adam: Z dziejéw bartnictwa

w Polsce, Warszawa 1911, str. 12.

2) Kutrzeba: Materyaly do dziejow robocizny w Polsce' w XVI. wieku.
Archiwum komisyi prawn. T. IX. Krakéw 1911, nr. 83, str. 93.
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starostowie “bynajmniej ‘nie dazyli do rozwoju te] galezi gospo-
darstwa, do powigkszenia llczby barci 1 bartnikow, lecz owszem,
nle]ednokrofme barcie juz istniejgce psuli, wyrqbywall, obracali
na inny uzytek. Poza tem przyczyniali sie oni do upadku go-
spodarstwa bartnego przez wycinanie laséw, choé co do tego
ostatniego' powodu, to stwierdzono niejednokrotnie w sposob
autentyczny, iz 1 sami poddani byli przyczyna pustoszenia lasow.
Bartnikom, ktérzy byli zajeci zadziatka nowych barci, nie da-
wali starostowie zadnych ulg, lecz pociggali ich do zwykiych
robot, wbrew wyraznemu przepisowi kréla Zygmunta Augusta,
ktéry nakazywal ich na czas tych robdot bartnych zwalniaé od
innych prac poddanczych przez cztery tygodnie. Krdl stwierdzal
w tem postanowieniu tylko to, co juz dawniej stanowil zwyczaj,
przyczem, jak sie sam wyrazal, dbal w ten sposéb zaréwno
o interes bartnikéw, jak 1 swd] wilasny (uf ef suae et nostrae
rei, quae ex mellificiis ipsis locuples est, prospiciant). To posta-
nowienie zawarte jest w przywileju dla wsi Zukowa, nalezace;
do starostwa lubaczowskiego z r. 1569 '), niewatpliwie jednak
mialo zastosowanie powszechne, conajmniej w obrebie tego
starostwa. Zwlaszcza starosta lubaczowski, Jan Plaza, ciezko da-
wal sie we znaki poddanym ze wsi Radruze (przed r. 1592),
Kobelnica (przed r. 1592), Smolin (w r. 1592) i Lubliniec (w r.
1597). Jednakze i inni starostowie, chociaz nie w.tym stopniu,
uciskali swych poddanych, np. starosta ratnenski, Prokop Sie-
niawski, marszalek nadworny, poddanych wsi Synowa (w r. 1594),
starosta sochaczewski Stanistaw ze Szczekarzowiec Tarlo pod-
danych wsi Jaktorowa (w r. 1597)?). Uciskani w ten sposdb,
poddani zwracali sie o opieke do krdla, potem do sgdow re-
ferendarskich, ktore, trzeba-to podnies¢ z naciskiem i uznaniem,
prawie z reguly braly tych poddanych w obrone przed uci-
skiem starostéw. Ustalily one w szeregu wyrokow pewne za-
sady, jakich nalezalo trzymac sie w sprawie ciezaréw bartnych.

Przedewszystkiem wysoko$é dani miodowej nie mogta byé
podwyzszona ponad dawny przepis?). Oczywiscie, wysokosé ta
nie byta jednolita we wszystkich krolewszczyznach, lecz ksztai-
towala sie odmiennie w rozmaitych okolicach. W pieciu n. p.
wsiach starostwa stryjskiego: Synowddzku wyznem, Syno--
wodzku niznem, Stynawie, Hurniem ‘i Dulibach, winni byli kmie-
cie, na podstawie ugody, zawartej ze starostg Janem Tarnow-
sklm, potwierdzone] przez krola Zygmunta I. w r. 1540, opta-
cac¢ dziesigcing z pszczol (decima ab apibus), ktéra ]ednak no-

—

1) Kutrzeba, 1. c., nr. 84, str. 94.

%) Por. Baranowski Ignacy Tadeusz, Ksiggi referendarskie, T. I. 1582 do
1692 Warszawa 1910, str. 5 6 7, 40,780, 87, 159." " |

%) Mellis wvero (sc. com‘nbut:onem} iuxta consuehzdmem in-alils bonis . no-,
stris. regus servari solitam _possessorem villae Brzezina .exigere- volumus. Ku-

trzeba, 1. c., nr. 69, str. 81 ol 1556
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sita te nazwe niewlasciwie, gdyz wynosita tylko co pietnasty
ul (fruncus) '), w dwéch wsiach starostwa sieradzkiego, Klono-
we] 1 Brgszewicach mieli poddani na podstawie przywileju kro-
lewskiego z r. 1529 uiszczaé w dzieh sw. Marcina (11. listo-
pada) oprocz czynszu pienieznego jeszcze po cztery raczki (ma-
nualia) miodu od jednego lanu osiadlego ?).

~Dan nalezalo optacaé w naturze, nie pienigdzmi, co oczy-
wiscie bylo dla poddanych korzystniejszem. Tylko na podsta-‘
wie dobrowolne] ugody miedzy starostg a poddanyml mozna
bylo te danine w naturze zamienié na oplate pieniezna. Takiej
tresci umowe zawarl np. w r. 1561 6wczesny starosta lwowski
Piotr Barzy z poddanymi niektérymi ze wsi Nawoz. Kmiecie ci,
zamiast dawad, jak dawniej, korzec miodu na zamek od barci,
mieli odtad placié po 8-grzywien rocznie?). Starostowie nie
mogli niszezy¢ rozmyslnie drzew bartny ch, ani tez przeznaczad
ich na inny uzytek; nadto dekret krola Zygmunta Augusta
w sprawie ulg dla bartnikéw, zadziewajgcych drzewa bartne,
miat by¢ Scisle przestrzegany. Dr. P. Dgbkowski (Lwow).

Zjazd pszczelarzy w Warszawie.

Z inicyatywy Tow. pszczelniczo-ogrodniczego w Warszawie odbyl sie
w tem miescie d. 19. marca 1919 zjazd pszczelarzy b. Krol. kongresowego
z nastepujacym porzadkiem dziennym :

1) Ostatnie poglady na gospodarke pasieczna — ref. p. St. Brzdsko.

2) Organizacja stowarzyszen pszczelarskich — ref. p. E. Nehring.

3) Organizacja kraj. gospodarki pszczelniczej — ref. p. G. Biernacki.

4) Ochrona prawna — ref. p. W. Szmidecki.

5) Potrzeby 1 niedomagania naszych pasiek — ref. pp. A. Nowinski

i F. Pruszak.

6) Pszczelnictwo kaukaskie — ref. p. S. Kowalewski.
W z]edeIe wzielo udzial przeszlo 100 osob. Obrady zagail prezes Tow.
pszczelniczo-ogrodniczego, poczem — na jego wniosek — wybrano przewo-

dniczacym zgromadzenia goscia z Krakowa, p. Lorenza, prezesa tamtejszego
Tow. pszczelniczego.

Po wygloszeniu referatéow i po przeprowadzonej nad nimi dyskusyi,
powzieto szereg uchwal, z ktérych najwazniejsze sa nastepujace : |

1. Uchwalono poczyni¢ starania w celu utworzenia powiatowych '
stowarzyszen pszczelarskich w calym kraju.

2. Stwierdzono fatalny stan pasiek i postanowiono prosi¢ Ministerstwo
rolnictwa o obnizenie cen na cukier, wydawany pszczelarzom do podkarmie~

) Kutrzeba, 1. c., nr. 39 str. 48.
%) Kutrzeba, 1. c., nr. 23 str. 39..
%) Kutrzeba, 1. c. nr. 77 str. 87.



