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Modyfikacje poludniowo-zachodniej granicy zasiegu
Erythrina erythrina erythrina (PALL) na przestrzeni
dwoch ostatnich stuleei

Moaudukauuu 1oro-zanajgHoi rpamMusi apeana FErythrina
erythrina erythrina (PALL.) Ha NpoTsSIKeHUM JBYX NOCJIEHMX
croneTui

Modifications of the south-west border of the range of
Erythrina erythrina erythrina (PALL.) during the last two
hundred years

[z mapka i 1 wykresem w fekécie]
WSTEP

W latach 1956-1958* w czasie badan nad ornitofaung dorzecza Sanu
stwierdzilem tam stosunkowo lieznie wystepujaea dziwonig karmazyno-
wa, Brythrina erythrina erythrina (PaLL.). Wobee rzadkodci tego gatunku
nie tylko w poludniowo-zachodnich kratcach zasiegu — wedlug NIET-
HAMMERA (1937) jest to linia: Meklenburgia — Lubelskie. ale takze
w okolicach na pélnoe od tej linii lezgeych, liczne wystepowanie dziwo-
ni jest interesujace zaréwno pod wzgledem zoogeografieznym, jak i eko-
logieznym.

Wigkszosé badaczy ornitofauny Karpat, Podkarpacia. Tatr, Sudetow
i Slaska gatunku tego w ogéle nie notowala, nawet w czasie ciagéw.
Niemniej jednak pewna liczba obgerwacji poczynionyeh na tych terenach

* Dane uzyskane za rok 1959 wlaezono do niniejszoj pracy juz
w czasie korekty w formie odno$nikéw. Z przyczyn technieznyeh nie
sg one uwzglednione ani w mapee 1, ani w wykresie 1.
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308 M. Joézefik 2

istnieje w piémiennictwie ornitologicznym, a w zestawieniu chronolo-
gicznym zasluguje na specjalng uwage.

Pémocno-zachodnia granica zasiggu dziwoni wykazuje w ostatnich
kilku dziesigcioleciach wyrazng tendencje do rozszerzania sig¢ w kierunku
zachodnim (pod uwage sa brane przypadki stwierdzenia legéw), prze-
suwajac gi¢ z Estonii do Finlandii, nastepnie do Szweecji i Danii (DAHL-
GREN — 1954, DEMENTIEW, GrADKOwW i in. — 1954, LiNp — 1952,
SCHEER — 1951, 1953). Poniewaz modyfikacje tego odeinka granicy za-
siggu opracowal wezeéniej SCcHEER (1951), w stosunku do poludniowo-
-zachodniego odcinka podobne opracowanie bedzie niemniej ciekawe
i pozyteczne. Opierajac si¢ o dane zaczerpnigte z piSmiennictwa (75,8°/,),
o wlasne obserwacje (11,3°/,) i dotychezas nie publikowane materialy
pochodzace ze zbioréw ornitologicznych Instytutu Zoologicznego Pol-
skiej Akademii Nauk w Warszawie i archiwum Stacji Ornitologicznej
Instytutu, a takze o informacje ustne (12,9°/,), postaram si¢ przeana-
lizowaé ksztaltowanie si¢ poludniowo-zachodniego odcinka graniey za-
siggu dziwoni (mieszczacego sig prawie zupelnie w obrebie Polski) w czasie
ostatnich dwéech stuleci.

PRZEGLAD NOTOWANYCH STANOWISK

Dla przejrzystodci podaje krotki przeglad notowanyeh do-
tychezas stanowisk legowyeh, jak i nie legowych dziwoni na
analizowanym odeinku zasiegu, przesuwajac sie kolejno regio-
nami geograficznymi ze wschodu na zachéd [mapa 1]. Szerzej
wspomne jedynie o materiatach dotychezas nie publikowanych.

W najdalej na wschéd wysunietym stanowisku (w stosunku
do opracowywanego terenu) dziwonia byla obrgczkowana pod
Zdotbunowem (ZSRR) — 3 XII 1936 — 3 ad. Wystepowanie
nad gérnym Bugiem stwierdzono pod Sokalem i PoZdzimierzem
(DZIEDUSZYCKI — 1875, 1880). W Lubelskiem byla obserwowana
przez TACZANOWSKIEGO (1882) (brak blizszych szezegflow),
przez St. ZIELINSKIEGO w okolicach Siostrzytowa — zebrano
4 mlode samce (2 z 14 VI, 2 z 11 i 28 VI 1933) oraz jeden
samiec w upierzeniu karmazynowym (10 VI 1929). Wymienio-
ne okazy znajduja si¢ obeenie w zbiorach Instytutu Zoologicz-
nego PAN w Warszawie. Jako legowa, byla dziwonia notowana
nad jeziorem Siemien k/Parczewa (SKURATOWICZ — 1939).
W powiecie chelmskim obrgezkowano jg w miejscowosei Kanie
— 1 VIII 1934 — juv. Na ZamojszezyZnie gatunek ten stwier-
dzono kilkakrotnie w latach 1933, 1934, 1935 w poblizu wsi
Hedwizyna (pow. Bilgoraj) oraz pod Gorajcem (pow. Lubaczéw)
(SKURATOWIOZ — 1939). Z Sandomierskiego pochodzi tylko jed-
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3 Modyfikacje granioy zasiegu Erythrina e. erythrina (Parv.) 309

na obserwacja, ktéra uprzejmie udzielii mi A. JURCZYK —
26 VI 1958 — 2 ad. na lewym brzegu Wisty pomiedzy Sando-
mierzem i Zawichostem przy ujéciu rzeezki Opatéwki. W Kie-
leckiem dziwoni¢ notowano jako legowg (LUCANUS — 1915).

Stwierdzone stanowiska dziwoni w Karpatach koncenfrujg
sie w ich czefei zachodniej. Najdalej na wschéd wysuniete
stanowiska stwierdzono w okolicach Stryja (Wierczany) (Bru-
NICKI — 1884) i w dolinie rzeki Opory pod Skolem (STRAUT-
MAN — 1954). )

W dolinie Sanu 7 stanowisk dziwoni odkrylem w latach
1956 i 1958. W roku 1956 podeczas penetracji doliny Sanu
(sptyw lodziami) na odecinkun: Lesko — Przemy§l obserwowalem
dziwonie: 10 VI — Mrzygléd (pow. Sanok) — & subad. (okaz
w zbiorach Instytutu Zoologicznego PAN w Warszawie),
12 VI — Dgbréwka (pow. Brzozéw) — & subad., 30 VI —2 VII
— Krasiezyn (pow. Przemy§l) — kilka obserwacji samea (w upie-
rzeniu karmazynowym) i samicy. Poniewaz ptaki stale byly
obserwowane w tym samym miejscu, a samie¢ intensywnie
Spiewal — jest rzecza nader prawdopodobng, Ze byla to para
wyprowadzajgea legi. W roku 1958 badania byly kontynuo-
wane. Dalsze cztery obserwacje swiadezg, ze dziwonia na tych
terenach nie jest rzadkodcig. Sg to obserwaecje: 25 V — Pral-
kowce (pow. Przemysl) — @ ad. (okaz w zbiorach Instytutu),
26 V — Ostréw (pow. Przemy§l) — 3 subad., 27 V — Pralkow-
ce (pow. Przemy§l) — & subad., 8 VI — Smolnik (pow. Ustrzy-
ki DIn) — obserwacja sameca (W upierzeniu karmazynowym)
i samicy. Jakkolwiek gniazda nie odnalazlem, zachowanie sig¢
ptakéw wyraznie wskazywalo na obecnosé legéw. We wszyst-
kich przypadkach dziwonia byla obserwowana wylgeznie w bio-
topie nadrzecznym, tj. utworzonym przez geste nadbrzezne za-
rofla bujnie rozrastajacych sie wiklin, jezyny, chmielu, po-
krzyw itp. Jedynie pod Smolnikiem, gdzie obserwowalem dzi-
woni¢ na wyspie na Sanie, zamiast wikliny dominowata olcha.*

* Juz po oddaniu pracy do druku, kontynuujac badania nad awi-
faung dorzecza Sanu, notowalem dziwonig (kilkanaécie osobnikéw) w oza-
sie przelotu wiosennego (z poludnia na péinoc (!)) wzdluz potoku Nasi-
ozanskiego w okolicach Dwernika (pow. Ustrzyki Dolne) w okresie
10—15 V 1959, oraz jedng pare tego gatunku po zajeeiu terytorium gniaz-
dowego w dniach 17—18 V 1959 pod Chmielem (pow. Ustrzyki Dolne).
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310 i M. Jézefik 4

Réwniez pod Przemyslem, na calkowicie zaro$nietym przez
wikling starorzeczu, wedlug relacji znanego mi ptasznika-ama-
tora znaleziono w latach powojennyech gniazdo dziwoni z pis-
skletami (piskleta wychowano).

Na poludnie od doliny Sanu legowe stanowisko bylo stwier-
dzone w Czechoslowacji pod Presovem (FERIANC — 1954).

Drugie wigksze skupisko notowanych stanowisk — to Pieniny
i Tatry. W Pieninach byla dziwonia notowana pod KroScienkiem (Si-
TOWSKI — 1946), w Tatrach (zar6wno po stronie pdélnocnej, jak i polud-
niowej) pod Koécieliskiem (KocyaN — 1884) i w Dolinie KoScieliskiej
(DoMANIEWSKI — 1916), kilka razy w réznych latach w Orawicach
(FERIANC — 1946, FERIANC, FERIANCOWA — 1956, KocyAN — 1884), po
stronie czechostowackiej w Nowej Leénej (FErR1ANC, FERIANCOWA — 1956),
na poludnie od Tatr pod Tisowecem (FERIANC — 1946), pod Libicami
(MAUKS — 1926).*

Dalej na zach6éd dziwonie obserwowano na Gérnym Slasku koto
Mystowic (NaTorr — 1943), na Wegrzech w dolinie Dunaju pod Bébolna
(Horn — 1925/26), w Czechoslowacji w okolicach Kojetina i. Bruntéiu
(Jirsik — 1955). ‘

Trzecie z kolei wigksze zgrupowanie stanowisk tego gatunku za-
notowano pod Wroclawiem (FLOERICKE — 1892, GLOGER — 1833, HER-
720G — 1940, KorrLiBay — 1906), w miejscowos$ciach w poblizu Wrocla-
wia: Wroclaw-Nowa (Hesse 1915, MeErRKEL — 1936), Mokry Dwér
(MERKEL — 1936), Soltysowice (HErzoG 1940). Réwniez pod Kepnem
Stupskim gatunek ten zostal stwierdzony (UmrBaN — 1891).

Nastepne wigksze zgrupowanie zarejestrowano w dolinie Kwisy
Slaskiej, Nysy Luzyckiej, oraz na poludnie od tych okolic po stronie
czeskiej. Jako legowg, dziwoni¢ obserwowano w dolinie Kwisy (MICHEL —
1890, FLOERICKE — 1892), w poblizu Swieradowa Zdroju (FLOERICKE —
1892). Na Nysie Luzyckiej i w ogéle w Luzycach Gérnych zanotowano
ja kilkakrotnie (FLOERICKE — 1892, KorriBay — 1906, Pax — 1925,
ToBras — 1865), po stronie czechoslowackiej w poblizu Pragi i kolo
Zbrasglavia (JIrsiK — 1955) [mapa 1].

EKSPANSJE
Analizujae chronologie obserwacji i rozmieszezenie sytua-
cyjne stwierdzonych stanowisk dziwoni, pod uwage nalezy
wzigé kilka okolicznosei w duzym stopniu niwelujaeych bledy,

* Wedhig uprzejmej informacji udzielonej mi przez dra F. J.
TURCEEKA — dziwonia w roku 1959 byla obserwowana przez niego w do-
linie rzeki Wag (Liptovsky Hrédok — 620 m n.p.m.). Przelot tego ga-
tunku notowal dr F. J. TURCEK w okresie 18 —24 V 1959, a jako legowa
— obserwowal dziwonig (13 i 2 29) w koficu maja i w ezerweu, za$
2 VIT 1959 spostrzegt on pierwszego podlota. .
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5 Modyfikacjo granicy zasiegu Erythrina e. erythrina (PArr.) 311

jakie moglyby wkrasé si¢ do wyeigganych wnioskéow: 1) Dazi-
wonia prowadzgea nader skryty tryb zycia i zamieszkujgea
biotop trudny dla penetracji, nalezy do gatunkéw nie latwo
wykrywanych w terenie. Jedynie w okresie legowym, dzigki
bardzo glosnej i charakterystycznej pieéni latwo jest stwier-
dzié jej obecnodé (wszystkie stanowiska dziwoni na Sanie wy-
krylem orientujgc sie w pierwszym rzedzie wedlug glosu tych
ptakéw). Nie ulega watpliwosei, ze wielu ornitologéw, prowa-
dzgeyeh badania terenowe opierajgc sie¢ gléwnie na obserwa-
cjach wizualnych i na odstrzale, gatunek ten nierzadko moglo
przeoczyé. 2) Brak stalej sieci obserwatoréw terenowych, spo-
radyezny charakter badan i najwazniejsze — niejednakowe ich
nasilenie zaréwno w czasie, jak i w stosunku do poszezeg6lnych
regiondw geograficznych — to okolicznodei, ktére szezegélnie
muszg byé brane pod uwage. Odnosi si¢ to przykladowo do
Sudetéw, Dolnego Slaska, Tatr, po czesei do terenéw Czecho-
stowaeji. Wspomniane obszary w poré6wnaniu z Beskidem Ni-
skim, ezy z Bieszezadami choé pod wzgledem ornitologicznym
sa opracowane do§¢ dokladnie, to je§li chodzi o obiektywny
stan iloSciowy dziwoni — nie moga byé oceniane réwnorzednie.
Prawdopodobnie w analogicznych biotopach np. w dolinie Wi-
stoki, ezy Dunajea dziwonia moze wystepowaé w podobnych
proporejach, jak np. na Sanie. Wezedniej wysuniete (w roku
1949) na podstawie jednej obserwaeji przypuszezenie STRAUT-
MANA (1954), ze dziwonia z rzadka moze gniezdzié si¢ na tere-
nach podgérskich, okazalo sie pdzniej (dolina Sanu) zupekie
uzasadnione. Trudno jest o wprowadzanie tu pewnych wspol-
ezynnikéw liezbowych, ktére pozwolilyby te wszystkie bledy
i dysproporeje wyeliminowaé. Przy analizie nasilenia poszcze-
gélnych ekspansji, oraz rozmieszezenia stanowisk biore global-
nie pod uwage strone iloSciowa tego zagadnienia (dotyeczy
obszaru objetego mapg 1), a budujgc krzywa czestotliwosci
obserwacji [wykres 1], pofrednio % pewnym stopniu ilustru-
jaca w liczbach wzglednych dynamike iloSciowa tego gatunku
na przestrzeni blisko dwustu lat, stosuje metode Sredniej ru-
chomej, niwelujgeej do minimum bledy natury subiektywnej.

Doéé skgpy material faktyezny (62 obserwacje dotyeczace
ponad 100 okazéw) pozwala jedynie w ogélnych zarysach
scharakteryzowadé poszezegélne ekspansje i dzielgea je regresje.
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312 M. Jozetik 6

W geograficznym rozmieszezeniu poszezegilnych stanowisk
dziwoni wyodrebni¢ mozna cztery gtéwne skupiska: 1 — Gérne
Euzyce, dolina Kwisy i okolice Pragi, 2 — okolice Wroclawia,
3 — Tatry, 4 — dorzecze Sanu, Zamojszezyzna i Lubelskie.

W dolinie Kwisy stanowiska legowe odkryte w latach 1836 -
-1850 nalezg do najstarszych. Wezesniejsze i pézniejsze daty
obserwacji dziwoni nie legowych, zamykajace sie w granicach
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Krzywa ezestotliwosei obserwacji Hrythrina e. erythrina (ParL.) w okresie
1780-1958. B
I'padusr uacrors Habmojeruit Erythrina e. erythrina (PALL.) B nepuoa
1780-1958 r. r. :
Graph of the frequency of observations of Erythrina e. erythrina (PALL.)
in the period 1780-1958.
x — ilo&é obserwacji przypadajacych na dane dwudziestolecie
KoXmuecTBO HAOMIOeHu B JAHHOM [ABaANATHICTHH
number of observations in the twenty year interval

XIX wieku na terenach sgsiadujacych (dolina Nysy Luzyckiej,
okolice Zbraslavia) pozwalaja mniemaé, ze jako legowa wyste-
powala ona na tym skrawku zasiegu przez cale prawie ubiegle
stulecie. Od 1890 do 1945 roku brak jakichkolwiek doniesier
z tych terenéw. Dopiero 14 VI 1945 w okolicach Pragi po
przerwie trwajacej ponad pol stulecia ponownie ja stwierdzono
(JIRSIK — 1955). :

7 okolic Wroclawia mamy najwezesniejsze notatki (koniec
XVIII wieku). Réwniez i w tej czesci zasiegu dziwoni w latach
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7 Modyfikacje granicy zasiegu Hrythrina e. erythrina (Parr.) 313

1891-1933 nie notowano (z najblizszyeh okolic Wroclawia os-
tatnia obserwacja pochodzi z roku 1840 (MERKEL — 1936).
W okresie 1933-1940 dziwonia pod Wroclawiem pojawia sie
ponownie i jest tam kilkakrotnie notowana. Réwniez w roku
1942 na poludnie od Wroclawia byla obserwowana pod Koje-
tinem (Czechoslowacja) (JIRSIK — 1955), za§ w roku 1943 koto
Myslowic na Gérnym Slasku (NATORP — 1943). Brak doniesien
z lat 1945-1958 w pewnej mierze mozna tlumaczyé zbyt niklag
kontrolg tych terenéw pod wzgledem ornitologicznym.

Analogieznie wygladata sytuacja w Tatrach. Przerwa 1890 -
-1945 trwajaca ponad 50 lat nie moze byé wythumaczona skut-
kami I Wojny Swiatowej, ani innymi przeszkodami natury
technicznej. Podobnie, jak Sudety i Slask, Tatry i regiony
przylegle byly badane w tym okresie do§é¢ dokladnie (obserwacja
11 X 1925 pod Lubicami nie moze byé¢ brana pod uwage, gdyz
dotyezy ptakéw koezujacych). Po IT Wojnie Swiatowej dziwo-
nia byla stwierdzona w roku 1945 w Pieninach (SITOWSKI —
1945) i przez TURCEKA w Liptowskim Hradku w roku 1959
(patrz str. 4).

Ciekawie przedstawia si¢ chronologia stanowisk dziwoni
'w dolinie Sanu, gérnego Bugu, w Zamojskiem i na Lubelszezyz-
nie. Z lat 1847-1870 datuja si¢ obserwacje poczynione pod
Presovem (stwierdzono legi), w okolicach Stryja i na gérnym
Bugu. Poniewaz tereny te nie cieszyly sie wigkszym zaintere-
sowaniem badaczy — trudno jest obecnie uzmyslowié sobie,
jak ksztaltowalo sie jej rzeczywiste rozmieszezenie. Z okresu
1870-1929 brak wszelkich doniesien, ale juz w roku 1929
i w latach nastepnych byla obserwowana w wielu miejscowos-
ciach [mapa 1].

Prawie we wszystkich punktach analizowanej czesci zasiegu
zanik dziwoni w okresie 1880-1930 obrazowo przedstawia
krzywa czestotliwosei obserwacji [wykres 1]. Pierwszy szezyt
(okres 1840-1850) znajduje swoéj odpowiednik na terenach
pémoenych w latach 1820-1840. Dziwonia w tym okresie prze-
nika do szeregu krajow nadbaltyckich. W polowie XIX wieku
nastepuje wyrazny spadek jej liczebnosei i wycofanie si¢ z wielu
weze$niej notowanych stanowisk (ScHEER — 1951). Na terenach
poludniowych analogiczne zjawisko obserwujemy w nieco péz-
niejszym czasie (lata 1860-1880).
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314 M. Jézefik 8

W latach 1880-1920 dziwonia na terenie Slaska, Sudet
i zachodnich Karpat obserwowana jest sporadycznie. Z okresu
tego brak jakichkolwiek doniesienn o stanowiskach legowych.
W poélnoeno-zachodniej czedei zasiegu, jak to podaje SCHEER
(1951), w latach 1870-1880 nastepuje nieznaczny wzrost liczeb-
nogei tego gatunku. Jakkolwiek do lat 30-tyeh naszego stule-
cia dziwonie na pélocy notowano w kilku nowyeh stanowis-
kach, byla to raczej stabilizacja po depresji z lat 60-tych ubieg-
lego stulecia. Na krzywej okres ten cechuje gleboki spadek.
Znakomicie okres ten charakteryzuje rowniez wypowiedZ Hax-
terta, powstala na tle sporéw dotyczacych ekspansji dziwoni na
zachod: ,,Das behauptete neuerliche Vorriicken nach Westen
ist reine Phantasie, man konnte im Gegenteil eher glauben,
dass er frither im ostlichen Deutsehland (Lausitz, Breslau,
Preussen) hiufiger war als jetzt” (HARTERT — 1910, t. 1, str.
107). Réwniez NEUMANN (1918) wypowiadajac si¢ na temat ga-
tunkéw eharakterystyeznych dla Polski krytykuje PAxA, ktéry
wezesniej wymienia dziwonie, jako cechujaca krajobraz polski.

Nowa, bardzo mocna ekspansja dziwoni w kierunku zachod-
nim, a takze na péinoc i poludnie zaznaczyla si¢ po roku 1930,
a wiec po uplywie blisko 100 lat od pierwszej, notowanej w u-
bieglym stuleciu. Ponownie daje si¢ zauwazy¢ pewne opozuiec-
nie w zasiedlaniu obszaréw- poludniowych w stosunku do pél-
noenych. Prawie rownoczesnie zostaje stwierdzona, jako legowa
pod Wroclawiem (MERKEL — 1936) i w Lubelskiem (zaobraczko-
wany podlot, SKURATOWIOZ — 1939). W latach 40-tych naste-
puje nieznaczna, prawdopodobnie pozorna regresja zaréwno
na poéloey, jak i na poludniu (na skutek dziatan wojennych
zmniejszyla sie liczba obserwatoréw).

W okresie powojennym, szezegélnie w latach 1945-1950
trudno jest sadzi¢ o stanie ilofciowym dziwoni, gdyz wigkszos¢
terenéw poludniowyeh byla badana tylko w minimalnym sto-
pniu. Sadzace z wlasnych spostrzezenn w dolinie Sanu, a takze
na podstawie obserwacji STRAUTMANA (1954), SITOWSKIEGO
(1946) i przekazanyeh listownie przez d-ra F.J. TURCEKA
i ustnie przez A. JURCZYKA ekspansja, kiora sig zaezeta w latach
30-tych, trwa nadal. Na odcinku krzywej czestotliwosei obser-
wacji odpowiadajgcemu ostatniemu okresowi wyraznie ksztal-
tuje si¢ nowy szezyt.
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Na polnocno-zachodnim odeinku, sadzac 7z szeregu prac
i notatek sytuacja jest analogiczna (DAHLGREN — 1954, LAM-
BERT — 1957, LiND — 1952, NYHLEN — 1950, SCHEER — 1951,
1953).

O ile teoretyczne uzasadnienie powiekszania sie¢ zasiegu
w kierunku zachodnim moze byé w duzym stopniu przekony-
wajgce (wielokierunkowe przenikanie z obszaréw Europy
wschodniej i kontynentu Azji po ustapieniu ostatniego zlodo-
wacenia), o tyle sam mechanizm kazdorazowej ekspansji i przy-
czyny powodujace jej zahamowanie w wielu szezegélach nie
znajduja jeszeze dostatecznego wyjasnienia. Powodem tego sa
gléwnie duze luki w poznaniu biologii rozrodu dziwoni, jej ewo-
lueji, zdolnodei adaptaeji, wspélzaleznogei od biocenozy w roz-
nych fazach aktywnofei roeznej, w poznaniu powigzan i struk-
tury poszezegélnych populacji, wreszeie duzy brak danyeh fe-
nologicznych, danych dotyczacyeh charakteru koezowisk, trasy
wedréowek itd.

Odno$nie mechanizmu ekspansji w poludniowo-zachodnim
odeinku zasiegu na uwage zashiguje kilka okolieznofei: okolo
80°/, wszystkich przytaczanych w pracy obserwacji dotyeczylo
osobnikéw mlodych w pierwszym i drugim roku zycia (samce
upierzone szaro). Jest to wiec wybitnie naturalny material
ckspansywny, ktéry po powrocie z zimowisk napotykajac
w rodzimyeh legowiskach przegeszezenie (powracajg z zasady
pozniej od osobnikéw starszyeh), silg rzeczy jest zmuszony
szuka¢ nowych legowisk. Zreszta zjawisko to jest znene nie
tylko u dziwoni. Poniewzz adaptacja w nowyeh warunkach
biotopowych i klimatyeznych postepuje stosunkowo wolno, zas
lieczba mlodych powracajacyeh z zimowisk niewielka (tak, jak
i u innych gatunkéw w pierwszym roku zycia ginie ich ponad
50°/,) — szybkosé powiekszania zasiegu jest nieznaczna. Pewna
asynchronia, dajaca sie zauwazy¢ w nasileniu ekspansji w pot-
noeno-zachodniej czeSci zasiegu w stosunku do poludniowo-
-zachodniej (patrz str. 8), pozwala sgdzié, ze glowny kierunek
w zasiedlaniu nowych terytoriow byl zwrécony na regiony nad-
baltyckie, klimatyeznie i biotopowo najbardziej zblizone do
dalej na wschod lezgeyeh pierwotnych legowisk. Po nasyceniu
odeinka poélmocenego, drugi etap ekspansji obejmowal tereny
poludniowe. Nie ulega watpliwosei, ze wlasnie populacja nad-
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battycka rozprzestrzeniajae si¢ z pélocy w kierunku potudnio-
wym (doling Wisly, a prawdopodobnie i Odry) zasiedlita Kar-
paty i Slask. Trudno bowiem wyobrazié sobie, aby ekspansja
szta np. ze wschodu przez Wolyn, czy Podole. Potwierdza to
rowniez brak dziwoni w Karpatach wschodnich.

Asynchronia podezas drugiej ekspansji jest mniej uwydat-
niona. Jeli za$ zwazyé, ze dziwonia Po raz pPierwszy pPosuUWa-
jac si¢ w gbre biegu Wisly w latach 30-tych opanowala Lubel-
skie i przyjaé, ze do lat 40-tych nie bylo jej w Karpatach, a do
chwili obecnej na Dolnym Slasku, to wyzej przytoczony sche-
mat przenikania podezas pierwszej ekspansji méglby byé aktu-
alny i dla drugiej. Czy tak jest w istocie — wykaza przyszle
doniesienia.

O ile przyczyny ekspansji, ogélem rzecz biorae, wydaja sie
byé zrozumiate, o tyle regresja, jaka nastapila w drugiej polo-
wie ubieglego stulecia nie moggea sie thumaczyé¢ jedynie zmia-
nami klimatycznymi, wzglednie jakas$ dlugotrwala epizootig,
zawiera wiele zagadnieri nie wyjasnionych. Sprébuje niektére
z nich oméwié.

Prawdopodobnie bezposrednia przyczyna wycofywania sie¢
7 uprzednio opanowanych stanowisk bylo zmniejszanie si¢ po-
pulacji, a w konsekwencji i zmniejszanic si¢ przegeszezenia
na terenach pierwotnego zasiegu, lezgcego znaecznie blizej
wlagciwych zimowisk. Brek konkureneji wewngtrzgatunkowej
nie mogt sprzyjaé stalemu zesilaniu nowym materialem kran-
cbdw zasiegu, a szezegblnie niedawno opanowanego odeinka
w obrebie §rodkowej Polski, Karpat i Slaska. Nowo formujgea
sie na tym odeinku populacja stabla stopniowo, a proces ten
przyspieszal si¢ jeszcze z tej przyczyny, ze wigkszosé osobnikow
w drodze powrotnej z zimowisk z Indii, mogac osiedlaé si¢
w obrebie pierwotnego zasiegu (np. w Rosji centralnej) nie
powracala. Rownocze$nie znikoma liezba osobnikéw przewaznie
mlodych, jaka pomyslnie przezimowala w Europie, nie byla
w stanie utrzymaé populacji na odpowiednim poziomie iloScio-
wym. Tak wige poludniowo-zachodnia granica zasiegu przesu-
nela si¢ o ponad 500 km w kierunku péinocno-wschodnim,
opierajgc si¢ o Pomorze i Mazury.

Zwraca réwniez uwage okoliczno$é, ze ta sekularna pulsa-
cja granicy zasiegu (szezeg6lnie jej poludniowo-zachodniego
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odeinka) uzalezniona jest w pewnym stopniu réwniez od ogoél-
nych czynnikéw bioklimatyeznych, wplywajacyeh réwnoczes-
nie na zdolnofci ekspansywne i u innyeh gatunkéw. Tak np.
z lat 30-tych XX wieku réwnoczesnie z dziwonig przybieraja
na sile (w przyblizeniu na tych samych terenach) w kierunku
poéinocno-zachodnim i pélnoenym ekspansje: Luscinia luscinia
(L.), Aerocephalus arundinaceus (L.), Acrocephalus palustris
(BECHST.), Acrocephalus dwmetorum BLyYTH., Phylloscopus tro-
chiloides (SUNDEV.), Muscicapa parva BECHST, (LACK — 1954).
KALELA (1949) tlumaczy to zjawisko ociepleniem si¢ klimatu,
jakie nastgpilo po roku 1930 w pémocnej Europie. W zwigzku
z tym mlode ptaki w czasie wiosennych przelotéw trafiajagc na
cieply pogode mogly osiedlaé si¢ poza granicami starego zasiegu.
Jesli rzeczywiscie ocieplenie klimatu moglo bezposrednio wply-
naé na rozszerzenie zasiegu i zwiekszenie liczebnofei dziwoni
na poélocno-zachodnim odeinku zasiegu, to zalezno§é ta na
odeinku poludniowo-zachodnim jest raczej pofrednia — zostal
wytworzony pomost, laczacy przez obszary nadbaltyckie wla-
deiwy zasieg z terenami biotopowo bardzo odpowiadajgcymi
wymogom tego gatunku.

Bkspansjom dziwoni mogly réwniez sprzyjaé takie okolicz-
nofei, jak brak w ornitofaunie péinocnej Europy gatunkéw
ekologicznie zblizonych do dziwoni (nisza ekologiczna w bioto-
pie specyfieznym dla tego gatunku nie byla zajeta), wyrab
zwartych masywéw leénych, zakladanie ogrodéw i sadéw, re-
gulacja rzek (brzegi, tamy itp. poroéniete wikling).

NOWA TRASA WEDROWEK

Dwie wielkie ekspansje dziwoni oddzielone calym stuleciem
z punktu widzenia zoogeografii sa interesujace jeszcze z tych
wzgledéw, ze w miare opanowywania nowych obszaréw w kie-
runku zachodnim poczela sie tworzyé nowa trasa przelotéw
na zimowiska europejskie. Wiladciwe zimowiska (Indie), do nie-
dawna niezbyt dobrze znane, definitywnie ustalit WHISTLER
(1939).

Niestety, dotychezasowy brak materialéw uzyskanych droga obraoz-
kowania nie pozwala na bardziej dokladne sprecyzowanie tego zagadnienia
(np. w Polsce zaobraczkowano w ogoéle 2 okazy, w Finlandii w okresie
1913-1957 — 516 okazbéw, z czego nie bylo ani jednej wiadomoéei powrot-

http://rcin.org.p



318 M. Jézefik 12

nej, a np. w ZSRR w latach 1925-1954 — 99 okazéw: 67 juv., 32
ad.), ale na podstawie doniesien z okresu przelotéw jesienno-zimowych
do krajow Europy zachodniej i europejskich krajéw Srédziemnomorskich
pewne konkluzje moga bhyé wystarczajaco uzasadnione. Tak np. podezas
pierwszej ekspansji stosunkowo eczesto notowano dziwoni¢ we wrzeéniu
na Wyspach Brytyjskich, we Francji i Wloszech, w pazdzierniku na
Wyspach Brytyjskich i we Wloszech, w listopadzie i grudniu w Belgii,
Hiszpanii, we Wloszech i na Malcie (ZiEMER — 1887).

O pojawieniu si¢ dziwoni w czasie przelotéw w miesigcach jesienno-
-zimowyech na poludniu Polski wspomina kilku autoréw (KARLISSKI —
1882, KaTiN — 1912, Nowickr — 1866). Swiadezy o tym réwniez za-
obrgezkowanie 3 XII 1936 doroslego sameca w okolicy Zdolbunowa.
Réwniez w Czechoslowacji byla notowana 11 X 1925 kolo Lubie (MAUKS —
1925/26). Z nowszych danych zasluguja na uwage przypadki zalatywania
na Wyspy Brytyjskie w miesigcach wrzeéniu i pazdzierniku (najwieksze
nasilenie) oraz w sierpniu, listopadzie i stycznin (mniejsze nasilenie)
(BANNERMAN, LoDnGE — 1953). W krajach Europy poludniowej w czasie
jesiennych przelotéw najezeSciej notuje sie dziwonie we Wloszech (PAt-
KAT — 1958). ;

Formujgea si¢ trasa gtéwnie przez Wilochy (szlak wedréwek
wigkszogei innych gatunkéw) nie ma stwierdzonego zakonieze-
nia naturalnego w postaci wlasciwych zimowisk (w kazdym
badz przypadku dziwonia dotychezas nie byla notowana na
kontynencie afrykanskim). Najprawdopodobniej gatunek ten
zimuje w krajach europejskich zlewiska Morza Srédziemnego
Swiadezg o tym réwniez stosunkowo wezesne daty przylotu
wiosennego, np. na Wegrzech (Bébolna) — 9 III 1924 — 4 oka-
zy (HORN — 1925/26) i w Wielkiej Brytanii — 2 IV 1926
(BANNERMAN, LODGE — 1953). Znikoma liczba wiosennych
spostrzezeri pozwala sadzié, ze tylko niewiele osobnikéw moze
pomyS§lnie przetrwaé¢ okres zimowy na nowych, klimatyeznie
odmiennych terenach.*

Na marginesie warto zaznaczy¢, ze posréd sporej liczby gatunkéw
azjatyckich opanowujacych w naszyeh czasach zachodnig czesé Pale-
arktyki, jedynie gérniczek, Eremophila alpestris (1.), zdolal przystosowaé
sig do nowych zimowisk w Europie (NIErnaMMER — 1937). Takie gatun-
ki, jak np. Emberiza rustica PALL., Emberiza pusille PALL., Emberiza
aureola PALL., Phylloscopus borealis (BLas.) pomimo, Ze podobnie jak
dziwonia w okresie jesiennym nie sy rzadkie w Europie zachodniej, nadal
w ogromnej wigkszodei migrujq na zime do zimowisk azjatyckich (N1e-
THAMMER 1937).

* Na uwage zaslugujia tu moje spostrzezenia poczynions w roku
1959 w Bieszezadach (patrz str. 3).
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7 jakich czedei zasiegu pochodzi populacja wyemigrowujaca
na zime na zachod i poludniowy zachéd i jaki odsetek ptakéw
spedzajgeych tam zime powraca do swych rodzimych miejsc
legowych — oto zagadnienia, ktérych bez masowego obraezko-
wania nie sposéb rozwigzaé¢. Kwestia przystosowania si¢ po-
pulacji poludniowo-zachodniej, a mozliwe, ze i nadbaltyckiej
do nowego typu zimowisk europejskich — to kwestia defini-
tywnego opanowania poludniowo-zachodniego odeinka zasiegu
(zwiekszenie sie iloSciowe populacji wywolane w pierwszym
rzedzie znacznie wyzszym odsetkiem powracajacych z zimowisk
osobnikéw, niz to bylo np. w przypadku zimowania w Indiach
i odbywania dlugiej, okreznej drogi powrotnej poprzez tereny
pierwotnego zasiegu (patrz str. 11). Z chwilg, gdy to nastapi
(podobnie, jak u Eremophila alpestris (L.)), mozna bedzie sie
spodziewaé, ze nawet wieksze depresje iloSciowe w glebi zasiegu
nie bedg zdolne wywolaé regresji w obrebie Slaska, Karpat,
¢zy Lubelszezyzny.

WNIOSKI

1. W przeciggu dwéeh ostatnich stuleci poludniowo-zacho-
dnia granica zasiegu dziwoni w zaleznofei od nasilenia dwéch
ekspansji i dzielgcej ich regresji formowala sie mastepujaco:
a — w okresie 1800-1860 przebiegala przez zlewiska gérnego
biegu Bugu i Dniestru, w rejonie Bieszezad i Tatr obejmowalta
poludniowe sklony tyeh goér, przechodzac nastepnie przez po-
tudniowe czedci Gornego i Dolnego Slaska, opierata sie o Sudety,
a w rejonie fiuzye Gornych ostro skrecata na péinoc; b — w o-
kresie 1880-1930 opierala si¢ 0 Mazury i Pomorze; ¢ — w okre-
sie 1930-1958 przebiegata podobnie, jak w polowie XIX wieku,
z tym, ze nie zachodzila na poludniowe stoki Bieszczad*, a na
Slasku w okolicy Wroclawia skrecala na pélmocny zachéd.

2. Pomimo stale powiekszajacego sie w skali ogélnej zasiegu
w strefie nadbaltyckiej, zasieg na terenach analizowanych
w og6lnym bilansie zmniejszyl sie, przesuwajac swoje granice
0 50-100 km w kierunku pémocno-wschodnim.

* Obeena granica zasiggu obejmuje roéwniez poludniowe zbocza
Tatr (patrz str. 4).
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3. Sekularna pulsacja granicy zasiegu w pierwszym rzedzie
uzalezniona jest od czynnikéw bioklimatyeznyeh i innych
dzialajacych w glebi zasiegu.

4. Nowo tworzgca si¢ trasa przelotéw do zimowisk europej-
skich w skali ogélnej jest przejawem tendencji ekspansywnych
gatunku.
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PE3IOME

Ha ocuoBauun 62 Haxojok (13 u3 HUX I'HE3OBHIX) 0OBIKHO-
sennoii weuesnusl (Erythrina erythrina erythrine (PALL.)), oTMe-
vepnbix B XIX m XX Bewax B 10:ubIX paifomax Ilombun
i B YexocjoBaKuu, aBTOP AHAIM3HPYET M3MEHeHUs 0ro-sanaj-
HOM rpamuusl apeaga aroro smja. V3 mpuBejieHHOro MarTepuaJa
24,2°/, pmaHHBIX IyOaukyercs BiepBble. Mecta HaXOKIEHHUs
0OBIKHOBEHHOI 4YeYeBMIBI B AHAJIUBUPYEMOil vacTH apeaja
TPYNIHPYIOTCA B UYeTHIPpeX KPYIHBIX CKomiaenusax: 1 — Bepx-
umit JIaysum, poauna pexu HBHCHI M OKpecTHOCTH ropoja
[Iparu; 2 — oxpecrHocTH ropoxa Bpommasa; 3 — Tarpei; 4 —
Gacceitn pexn Cau, 3amoiickoe u JloGemberoe [kapra I]. Ha
OCHOBAHMH XPOHOJIOIHYCCHOT0 AHAIN3A HAXOJ0K aBTOP JI0Ka3all,
yTo, HayMHaA ¢ nocaegHux pecartwiernit XVIII pexka m 1o mo-
gopunbl XIX Bera, Ha6I01270Ch KOJINYECTBEHHOE BO3pacCTaHue
0OBIKHOBEHHOII YeYeBMI(bI B IOro-saimajuoit vactu ee apeaia
[rpagur I]. I'panuia pacnpocTpaneHusa B 9T0 BpeMs MPOXOAHIA
110 BepxHeMy Teuenmio pex Byra m [Imectpa, 10KHBIM CKIOHAM
Beman u Tarp, nanee gepes 1oxubie paiions: Bepxueit n Hizxueii
Cmesmu, kacamach Cyneros, a B paiione Bepxuero Jlayamua
ocTpo TMoBopaumBaia kK cesepy. B mepuox 1880-1930 romos Ha-
6m01aJI0Ch MCYe3HOBeHUEe OOBIKHOBEHHON 4YeueBMI(BI M3 HCCie-
jyemoif yacTm apeajsa, FpaHMNa PacnpOCTPAHEHMs YAePHKHBA-
aack B 9T0 Bpemsa Ha yposue Ilomepanmm n Masyp. Hosas,
JIOBOJIBHO CHJIbHASH, SKCHAHCHA OOBIKHOBEHHOIf ueueBMIlbl ObLIA
oTMeuyeHa mocae 1930 rojpa. dra sKemaHcus TO ¢ OoibuIe, TO °
¢ Membluielt cumaoif Ipomomkaerca po cux nop. Hacroamas
rpaHANa PACHPOCTPAHeHUsA 3TOro BHAA (opMupyercs HpUMep-
HO, Kak B moxosuHe XIX Bera, ¢ Toil pasHuuei, 4ro He 0XBa-
THIBAeT IOKHBIX CHIOHOB Beman, a B oxpectHocTAX Bpoumasa
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Rozmieszczenie notowanych w okresie 1780-1958 stanowisk Erythrina e. erythrina (PALL.)
PasmemeHne OTMEYEHHHIX B NMEPHO 1780-1958 r. r. maxonox Erythrina e. erythrina (PALL.)
Observed distribution, for the period 1780-1958 of stations of Erythrina e. erythrina (PALL.)
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observations of breeding grounds observations of single individuals
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ImoBopauyMBaer K cesepo-samajy [rapra I]. HesaBucumo or
IMOCTOAHHOTO paCIIHpeHusl apeada OGBIKHOBEHHOI YeYeBHIIbI
B npubaiTuiikoif 30He, rpaHuna paclpocTpaHeHHs Ha paccma-
TPUBaeMoOi TeppuTopuM IepeaBuHyiach Ha 50-100 kM B o6pa-
THOM HAINPABJIEHHUM, T. €. K CEeBepo-BOCTOKY. BekroBbie Koie-
OaHuA rpaHuubl apeaia (jaBe sKcmancum: B mosoBuHe XIX
Beka u B mepuojt 1930-1958 r. r., a Takme pasgeaAlomas ux
perpeccusa B 1880-1930 r. r.) o6yciaaBiuBalOTCA IIABHBIM 00-
pasoM M3MeHeHMAMH OMOKIMMATHYECKMX M JAPYruxX (PaKTopos
B riy6une apeaiia. ABTOPOM INPHBOJATCA Takmke (ParTHUeCKHE
MaTepualbl 110 HOBOMY, (OPMUDPYIOIEMYCA MPOJETHOMY IIyTA
npuOAATHICKON M IOFKHO-TIOIBCKOW IOIYJIANNN OOBIKHOBEHHOIT
YeyeBHIlbl HA eBPONEHCKUE 3MMOBKM.

SUMMARY

On the basis of 62 stations (13 of them breeding) of the
scarlet grosbeak (Erythrina erythrina erythrina (PALL.)), obser-
ved in the XIX and XX centuries, in the southern regions
of Poland and Czechoslovakia, the author analyses modifica-
tions in the south-west borders of the range of this species.
24,2%(, of the data presented is published for the first time.
Stations of the grosbeak on the locality analysed are grouped
into four main foci: 1 — fuzyce Goérne, the Kwisa valley and
the vicinity of Prague, 2 — the vicinity of Wroctaw, 3 — the
Tatra mountains, 4 — the basin of the San, Zamo§¢ and Lublin
regions [map 1]. On the basis of an analysis of the chronolo-
gical sequence of the observed stations the author shows that
beginning from the end of the XVIII century to the mid-
dle of the XIX century this species of grosbeak showed
a quantitative increase in the south-west part of its range
[graph 1]. The border of the range in this area at that time
ran through the water-shed of the upper reaches of the Bug
and Dniester, in the region of the Bieszczady and the Tatra
mountains, it included their southern slopes, it went through
the southern parts of Upper and Lower Silesia, touched upon
the Sudetes and in the Luzyce Goérne region turned sharply
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northwards. In the years 1880-1930 there was a withdrawal of
the grosbeak from these localities — the border of their range
at this time reached to Pomorze and the Mazury region. A new
and very marked expansion began after the year 1930 which
has lasted to a greater or lesser degree to the present time.
"The present border of the range of the grosbeak takes a similar
course to the one in the XIX century exept that it does not
extend to the southern slopes of the Bieszezady mountains
and in Silesia in the vicinity of Wroclaw it turns north-west
[map 1]. In spite of the continual extension of the range in
the Baltic coastal zone, the overail range in the analysed
localities diminished, shifting its border 50-100 km in a north
easterly direction. The time variation of the border of the
range (two expansions in the middle of the XIX century
and in the years 1930-1958, and a regression in the years
1880-1930) in the areas mentioned by the author is dependent
mainly on biological, climatic and other factors prevalent
within the range.
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