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FUKAREK, F. JASNOWSKI, M. NEUHAUSL, R. 1964 — Termini phytosociologici. Linguis
Germanica et Bohemica et Polonica expresst — VEB Gustav Fischer Verlag, Jena, 74 pp.

Po wojnie 'daje sie zauwazy¢ szybki rozwoj badan naukowych we wiszystkich
niemal krajach. Fakt ten stwarza duze trudno$ci w wykorzystaniu obcojezycznej
literatury naukowej, wazrastajgcej wyraZnie z kazdym pokiem. Glowna trudnosé
tkwi nie tylko w skapej dziatowej informacji bibliograficznej, lecz rowniez w braku
odpowiednich stownikéw specjalistycanych, obejmujgcych terminy i pojecia wias-
ciwe poszczegblnym dyscyplinom nauki. Dostepne stowniki obcojezyczne nie uwzgle-
dniajg bowiem prawie zupelnie terminéw fachowych.

‘W zakresie fitosocjologii luke te czeSciowo wypeimia wielce zastuzone dla nauki
wydawnictwo Gustaw Fischer, oddajac do rgk zainteresowanych omawiang tu
publikacje. Autorami jej sg: prof. dr F. Fukarek z Greifswaldu, dr R. Neuh&usl
z Pragi oraz prof. dr M. Jasnowski ze Szczecina. W wyniku tej wspoélpracy powstat
stownik niemiecko-czesko-polski obejmujgcy wazniejsze terminy i pojecia fito-
socjologiczne.

W pracy wydzieli¢c mozna dwie zasadnicze cze$ci: stowniki oraz objasnienia.
Stowniki uwzgledniajg 240 terminow fitosocjologicznych w trzech uktadach: nie-
miecko-czesko-polskim, czesko-polsko-niemieckim oraz polsko-czesko-niemieckim.
W czesci drugiej podane isg definicje lub omoéwienia mniej znanych poje¢ fito-
socjologicznych w analogicznych ukiadach. W sumie praca obeJlmu'Je 74 strony
i dzieli sie na 6 czesci.

Juz sama inicjatywa wydania takiego stowmika zastuguje na najwyzsze uzna-
nie i godna jest nasladowania. Stownik z pewnoscig znacznie utatwi wykorzystanie
niemieckiej, czeskiej i polskiej literatury fitosocjologicznej, a dla ttumaczy sta-
nowi¢ bedzie nieoceniong pomoc.

Spelniajgc zyczenia autoré6w zawarte w przedmowie co do uwag i uzupelnien
ze strony czytelnikow, przytocze kilka drobnych zresztg zastrzezen, jakie zdotalem
zauwazyge.

‘Terminowi ,,grad‘ (str. 29), ktéorego odpowiednikiem jest ,las debowo-grabowy*,
lepiej odpowiada niemiecka nazwa Eichen-Hainbuchenwald, anizeli Laubmischwald.

Okreslenie ,zbiorowiska murawowe* nalezy zastgpi¢ terminem ,murawy ste-
powe* (za ,,Szatg roslinng Polski‘).

Na stronie 33 hasho ,warstwa mchow* powinno by¢ umieszczone po warstwie
zielnej (skréot ,.c“, a nie ,e*), zgodnie z naturalnym ukladem warstw w lesie,
biorgc pod uwage gradient ich wysokosSci. Sam termin ,warstwa zielna*“ nie jest
rownoznaczny z runem (por. str. 33), stanowi jedynie czes¢ skladowg runa obok
warstwy mchéw i porostow.

Podany na str. 3¢ i 61 termin ,,zwigzek rosliny* powinien brzmieé ,zwigzek
zespoléw*.
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Mozna mieé zastrzezenia co do tlumaczenia terminu ,,Charakterartenlehre*
jako ,mnauki o socjologii ro§lin wediug J. Braun-Blanqueta“. Sformulowanie takie
jest treSciowo zbyt szerokie. Moze wlasSciwiej bedzie okreslié go jako ,nauke
o gatunkach charakterystycznych®. Zgodzi¢ sie mozna z twierdzeniem autora wersji
polskiej, ze grupowanie zbiorowisk i wyroéznianie zespoléw w systemie Braun-
Blanqueta opiera sig¢ na gatunkach charakterystycznych, ale dodaé nalezy, ze nie
jest to zasada wylgczna. Gléwna podstawg tego systemu przy wyroéznianiu zespo-
16w jest charakterystyczna kombinacja gatunkéow.

Na koniec nalezy sobie zyczy¢, aby stowniki zawieraly wiecej terminéw odno-
szgcych sie do nazw zespoléw (choéby pospolitszych) i aby w najblizszej przyszlosci
wydawnictwo poszerzylo to opracowanie o dalsze wersje jezykowe, np. angielskg
i francusks.

T. Traczyk





