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Vll Zjazd Hydrobiologów Polskich 
(Świnoujście, 20-23 IX 1967. r:) 

• 

·K,olejny Zj,azd Hydrio.ł:JLolo.gów, 1JOTgianizowany prZJez P ,olskiie 'I'owarzystwo Hy-
dr•obi,ol,og.iczme· (K,omi1tet O,rg,ani~acyjny w s.kł,adzie· : dr J. W.tk.tor - pr.zewo1d,niczący, 

d,oc. Z. Mi1kulski --- · w;iceprzewo,dniczący, ,dr Z. K.1aj:ak, mgr W. Kraczki-ewicz, dr A. 
Pęczalsk1a, d·r E. Pi,eczyńs,ka ,i d,oc. K. Wik,toir - ;czł,onk,ow.ie) ,odbył się w świn,o-

ujści u. Wybór teg,o 1m1i1asta, gdzi,e znajduj,e się ,Q,ddział M,or•s,ki,e·~o In,s·.tytutu Rybac­
ki•ego, .mi1ał być wyr•a21em wagi, jaką P,'illl przyw,iązuje do hydr,obiologiczny,ch biad·ań 

morsk,ich. Zj1azd zgro,m·adził ,ok,oł,o 250 uczestn,Lków, w ~tym sto:sunktowo li• czną grupę 

gości zag1r,a•n,icznych: ~e Związku R,adzieckrl.!eg,o (8 ,o,sób), Rumunii (3 1os,o,by), Wielk,iej 
Bryta,niti (2) i Cze1cho1słowacji {2). W riamach Zjazdu ,odbyły . Slię 2 s·esje plenar,ne, 
sZJere·g s1e,sj,i w 5 wyróżn,i•cmyc'h łsie,kcj-ac.h, Waln,e Zebr,a1n,i1e 1P1olski1e,g,o T 101w.ar~y,s,twa 
Hydr·obto.log1icznego oiraz 3 wyc·i.eczki. •· 

B!ardzo ur,o,czyrs•tym ,ak,cente.m Zj,azdu był,o wręczen,ie dyp1o·mów członków ho--norowych Po1lskiego T10,warzystwa Hy,d,r1obi1ol1ogiczneg,o dwóm 1n,aszym wybi·tnym uc~o-
• 

nym, Wl1elce zasłużo;nym d1a ~ozwoju hydro.bi,o1ogii polsktiej, a mian,owicie prof. dr 
K. D1em1e101wi i p.r,of. dr S. Sak,owiczow:i. Ak1t n 1adaini,a ,tych 21aszczy,tnych g,odn,ości 

• 

uczes·tnicy Zjazdu przyjęl1 s·eirdecznymi, ,długo nie mi1knącymi brawami. 
Innym ur,o,czysitym -a.kcente:m Zjazdu było w;ręczeni,e ,n1agró,d za wyróżni1ające się 

p1--,ace z dziedziiny hydr,obLo,1ogii. K ,omisja 1N,ag,ród PTH pod przewod.nictwem doic. Z. 
Miku1ls.kJ.eg,o rozpatrzyła 19 pr1a,c n1adesł,anych przez róŻJne ,ośr· odki i przyzniała ,trzy 
n,agr,o·dy p1i.en:iężn,e •oraz dwa wyróżn.i1e,n.i1a. 

I n.agr,o,dę w wy,s,ok,o·ści 3 1tys. zł otrzym1a1i pr,acow.nicy I•n,stytutu ,Ekologii PAN 
i K,a,tedry Hydro,b1i1olog,i,i Uniwe1rsyt·e,tu Warszawskrlego za prace o produkcyj.ności je­
zi,o;r m1azuirs1k 1ich, pr1Jeds1tawrl:01ne :na XV] rM:iędzyin!ar,odowym K,ongresie ·Limnol,o,gów 
SI·L. N,agrodzono, łącznie na.s,tępujące prace: A. Hillbricht-Ilk·owska, !Z. G1iwłcz 

i I. Spo.dniiews,ka - ,,Zo,oplan.k 1t,01n pro1ducti10,n ain•d some tr,ophic dependences i-n ,the 
pe}agic zone •o,f 1two Masutiiain lakes'' (V·erh. 'Internat. Vereiin. Lim.nol. 16, 1966); 

1z. Kajak i J. I. Rybak - ,,ProductLon ,and s,o·me trophic dependences i!n benth10s 
1ag,ain:st primary productio,n and ZJo,o,plankton pr1oduction of sevier,al M1asuriain lake1s'' 

(ibi,d.); E. Pdeczyńs,ka i W. Szczepańs·ka - ,,Prim1ary production ,in the 1irttoral of 
sever1al M,asuria.n lakes'' (.ibłi .d.); ,o,raz A. SzcZJepańs,ki - ,,Bemerkungen i.iber die 
Primarproduktion des Pelagials'' (d.bid.). 

Dwie ·róWtI1·orzędne II n ,a,grody po 1 t~s. zł otrzym,a.li: A. Jankowsk,i (Instytu.t 
G•ospodarki K,o,mun,aln,ej, P,ozn,ań) za pr,acę: ,,Bad,an.ia n,ad sel1ekcją glonów ,dla po­
trzeb kultur masowy,ch'' (Inst. Zootechn., wyd. własne nr 176, Kr,aków ·1964) •oraz 
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• 

S. RJakus.a-Suszczew.ski QKate·dra ,Qce,an,o.gi,afii li. Biiolo.gili M 1orza WS·R, O1szty•n) 2Ja 
. 

pracę: ,,The Use ,0 1f Chaietogn1ath ,and ,c ,opepod P ·opu1a1tion Age-Structures as an 
Indica1ti,o•n ,of Sim1i,La:ri,ty ib-etween. w ,ater 1M·ass·es'' (J. Oon,s . . perm. i,n·t. 1Exp1or. Mer, 31, 
·1967). 
Wy różnien,ia 0 1trzymali1: E. Sttyczyńska-Jur1ewicz (!2)a1kład Hydrobi,o.logii E,kspery­

1men!talnej r~BD im. Nen•cki1eg·o PAN, Warszawa) zia .pr,acę: ,,A,daptatio.n ,of eggs and 
la,rv;aie ,of Fasciola hepatica t,o the c-onditi·ons ,of asrba1tic habita,ts •of Galba t r uncatula'' 
(Ac'ta Pair.asdto.l. P ·ol,o.n. 8, 1965) or,az A. T·rZ)osińs~a (IOddztał M,orsk:i, PI1HM, Gdynd:a) 
z.a p:r-acę: ,,Me·tod,a Knudse:n1a·-Sor1en,s1ena w .ZJa,stos,ow.aniu ·d,o ba.d·anLa zasolen,ia wo.dy 
południ,owe1g·o B1ał•ty1ku'' (Mia:te.rLały PIHM,. War.szaw,a 1966). , 

I Podc1;as ,obr-ad pl,e·n:a,r.nych wysłu1 chain10 4 referató-w. ,Pr,of. K. Demel \N~ygł,o s ił re­
fer,at pt. : ,,Mor~a i ,oce.any wielkd.m śr,od,o,wiskiem 'bi,o·m1asy zwierząt''. Na wstępie 

• 

au:to;r stwd,erdził, że s1to.sun1e,k bl~om,a.sy r,oś]in d10· bLom,asy ·. ·zw.i1e,rzą1t .kształ,tuje się 
1kr.ańc·owo różnie ·w ś1r•od,01wis-ku . Iąd1owym ,i m1ors1klim. Na lądzi-e :b·i,om,as,a irośhl.n d1omi­

n uje n1ad b:i1om.asą zwierząt (w .sto,sunku 2000 : 1), natom-iasit ·w m ,orzach przewaza bio­
mas,a zwli.e.rzą·t (w st,osunku 20 : 1). Wy,niika t.o z różnych wairunków świetlnych 

(w m 1oirzach są o,n!e :meko.rzy,s,tn,e dla r,oślin). Roczn,a pr,o,duk~j,a r-oś1inności w m •o­
rzach •je·s,t ,dz·i,esięcio.kr1o'tn,i1e wyżs12Ja niż pr,o,dukcj,a zw.i,erząt, c-o świ.ad-czy 10 ,,napiętych'' 

zale·żn,ości,a,ch po,k,arm1owych. 'Pierws21e ,ogiilJiWio ł,ańcucha ;trofi.czn-eg,o w morzach 
. 

_ s·ta,n,owi głównie firtop'1anktton, łJa,two do,stępn.y j•ak1ó pomarm d1a zwierząt, c·o sprawi,a, 
że prawie w cał·o,śCii zamienta się (o·n w maitenię . zwierzęcą. ~iiał·k-o zWJerŻęce pocho­

• d21en:i•a m 1ors,ki,eg,o iaktu,alnd.1e ,ZJaspo.l~a-j,a 1 Q,-1.2°/o ,ogólnegro zapotr21e·bq,wa.nii1a [udzk,o,ścii 

- 1 n 1a pok,arm bialko,wy. M,oiżin1a p.rzypuszcZJać, ż•e d 10 ,o.k,oŁo 2 tysięczn-eg,o roku wydoby­
cie bi1ał,ka zwi,erzęcego z mórz -wzr,o-śnie 2-2,5-'kr,otnl,e, w zwiąZJku z czym j.eg,o 

1 udział w ogóln1ej ~·ilości spożywaneg.o białk·a zwderzęcego wyn,o,sdć będzie ok,oł,o 256/o. 
Z ,k,ole:i pr,of. W. M,ańk,o,ws,k·i wygl,01sil .re:Ber,at pt.: ,,Między1n1arojd,owy Program 

B.i,01lo1g,iczny :i- je:g,o rea11~acja na 10,ddin.ku m ,o;r:s·kim''. Pr,ogr1am polskń,ch badań ·mor­
s·kdch, ,k,tór,e .pr1o·wadzić się będzd1e głównie w M,orzu 1B·ałtyckim, •Obej·muj1e: 1) 'I1ości,o­

we 1okr,eślernie sezon,o,wych zm1an pr,odukcjd ró:hnych pozi,omów ,tr·ofilcznych (szczegól­
ną uwiagę po1świię.ci• s,ię ba1dani,om filto·,d i 2J010,plain:kit1onu ,or.az ryb); 2) Określenie 

s:k~a,du, ,łliczebn,o~ści d.: ,r 1ozani,e:s,zczen[1a różn.ych ze·spo1łów ,oilig:anizmów (pl,anuj,e .się włą­

czen·te do b,ad,ań pom•ij,ain,eg,o, zwy.kle 2Joobent,01su); ,3) Baidani1a 1e,k,s.perym1entaln,e, uzu­
pełniające itereno,we 1an,a:1izy 1ek1ol,ogicz11,e. P•owyższe pr,oble·my badać będi;Le szer1eg 
ś·ciś·le współpr.acującyc·h ze s•obą ,i-nsty,tu,cj1~: Morr-sroi fu,styitu·t R~b.acki w Gdy.rui, Stacja 
Morsk,a PAN w So,pocie, Bi10,Log1iczn1a Sta,cj,a M10,rs1k,a w Gó.r1k,ach Wscho-dnich, Oddzi•ał 

M·o·r,ski. PIHM w Gdynli 10T1az ruek.tóre ·k,a1tedry Wyd.ziału Ry,backieg,o WSR w ·Olszty­
n.ie. •Począ,te.k właśaiwy,ch b-ada,ń, poprzedzOiilych •ok,resem przyg,otowaw.czym (m.in. 
uzgodndend,e m 1etod bad,ań), .2Japlian1owaino na 1967 r. 

!Na·stępn,y refer1at pt.: ,,Uwagi w .spr,awie pr.o,dukcji. w ,ek,o,sys·tem,ach słodk-owod­

nych'' wygł,osił dr Z. :Kaj·aik: . .AJuit 10if omów·ił różn,e ,podej,ści,a bad.aw,cze: 1) Oiszacowa­
nfue produkcji, 2) Analiza przyczyn ,i m ,echaniZllnów .decydują1cych ,o ,okr,eś1onej wiel­
,k:ośdi. pr,odukcji ,oraz 3) P ·róby eksperymentaln!ego wpływu .na produk,cję. Spośród 

róż,nych metod •o-ceny pr!o,du,kcj:i1 szerzej ,omówił •fizj, ologiczną mietodę Winberg,a, opie-. 
r,ającą się n ·a •o.kreśLon.ych za,1eżin,ośoi,a~h między pro,dukcją n ,et1to a m ,etabo,lizmem. 
Szerzej o.mów,ił rbakż,e :wskaźnikd. ,ef.ek1tyw;n,o.ści pr,oduikcji o,rg,anli.zmów i! całych ek·o­
systemów. Sy.tuację w zakresie metod ,oceny produkcj·i w --tórnej refere.n1t uznał za 
zad,owa,1ającą. Następnie ·WiSkazał n,a szereg ,interesują,cych prób zna,1ezien.ia ogólnych 
pr,awi·dł,o-w101śai (np. i;ależn•o-śc miedzy bi,om,asą ·a pr,oduk,cją, 1Jarvv;ar,tością m-aterJ,i •orga­
nicznej ,a k1aloryczn,ością •i,tp.) oraz podkreśłiJ ,ko,ni.eczn, ość b,ad,an;iia w warun.kach n ,a­
tur1a:lnych para;metrów niezbędnych do wy1ic~eń produkcji (te·mpo wzr,o.stu, pł,odn,ość, 

metabołizm d,tp.). K 1ondeczne j.es·t ,też nasilente badań w zakr-eSlie przyczyn i mecha-
• 

n,izmów decydujących o produkcji. I.nteresujących wy.ndków m,oż,n,a spod.ziewać się 
w bad:an,iach przepływu ene.rgi1i przez ek,osystemy podd,a.wane 01kr.eślonym wpływom, 
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np. eutro•f:L21a·cji, sztuc~emu ·napowtietrzaniu czy podgr~ew1aniu. Wiiąże się to z. pro­
blemem wpływu g·ospo.darki ludzkiej na zbiorniki wodn,e, którego zn1acZlenie cor.az 
bar-dzu,ej wzr,a,srta. 

W 1r1es.zcie 10,staitnd. ,ref-eria:t pt.: ,,Hydr,o10 1g1i,a :a hydrobiologi1a'' wygł,o, sił d1oc. Z. Md.­
kulski. Autor pod.k.reślił, że bad1ania hyd1iosf1exy ddą w ,tr7Jech kiJerunk1ach: f,izycz­
ny,m, .chemLczn,ym i ;b,i,ologdcZl!lym, przeto wJ1n.ny wchodzić w .ZJakires hy,dDolo,gJi1i: jaiko 
nauk;i ,o wo,d1a,ch wy,s,tępujących w przy.r1odzi•~- ,Ro.zwój rtych ,kJLerunków przeb·ieg.ał 

różnymi 1dr,o,giami tl. dziś 1hydr,01ogu.a repre21entuj,e główntie fizyczny, a w pewny,m 
s,topn1u_ ii. chemicmy ·ki,erun1ek ·badań ·hydr,os·f,ery. 'Z -chw,ilą r,ozwinięc La badań doty­
czących p.r,aw ii zaleŻin,ości, w hyd·rosf,erze, zarówn,o w zakr·esJ,e zj:awJsk fizy,ko-che­
m iiicZlllych jak .i bi101o,gi,cz.nych, tj. z chwi·lą pows.tania hyd~ono1m,i:i (hydrobi,on.omii) zia­
częto ·odczuwiać po,trzebę po1wiąZland.ia :tych · k,ierunków. Zwłaszczia w pr1awidł1owym 

rozwoju hyd·r,obio1ogii -dużą :r,olę winny ,odgiryvv,ać .dyscyp1iny fizyczne d. chem1iczne. 
~óżny jest stopień zain·teries,o,w;an.i1a po,szczegó1nymi 1ty.pam•i wó,d przez wspomniane 

\ 

kJ~eru,nki. W,ody w -aitm.o,s,ferze, w ·o,dy w głębi zi,emi 1oraz r~eki dn,ter,e,sują j,ak d,o·tąd 

głównde kLeru:nek fizyczny, podc'.Zjas g,dy jezi,o,r ,a są dom,e.ną bad.ań b '.io.1ogiczn.ych. 
S.zersze wyk·orzyistainde danyc·h śr•o1d1owJs,k,o,wyc,h ułatWii da1sZJe rozwi,n'ięcLe metod 
badań bd10Logicznych 1i wsil{jąiJe n ,o,we 1kiiea.'u:n,kd rozwiązań. · . 

BodcZJas Zjazdu przedsta.w;i1on,o, 148 ·k101muni1k;a,tów w inas,tępują,cych .s,ekcj,ach 
(w n,awi:as.ach - przew,od.n1i:czący ,obr1ad1 1) •Śr,01d,0Wiisk,o wo1dne (d,o,c. Z. M.ikulskd. i dr ): 

• 

K. J?laste!rn·ak), 2) Pr1odukcyjno,ść wód ,(prof. K. Patalas ł dr Z. K 1ajak), 3) Flora ,i fau­
na (d,oc. J. K·adłubo,wsk,a tl.1 d,oc. R. Bohr), 4) 1Rybactw,o (priof. J. ·zawis21a J d·oc. J. Bo­

1 1pi1e:l) ,o;r,az 5) Z1anie,czys,zczenie wód (d,oc. A. S 101lski i dir S. Wł•ode,k). P 1odobniie jak n.a 
poprzedTuim zj1e·ździe s1to,s1ow,an,01 dwi,e .f.ormy priezentacjd. d1oni,e·sień: k·omu.n1katy (10-
minutowa prelekcja ·autora) o,raz ekspozycje 1(l-,g101dzi.nn1a dyskusj,a zainteT-e,s,ow,anych 
osób przy pre~ein,to,wanych przez ,au•t,or,a wykresiach, ,tabelach czy zdjęciach~. Z teZJam.i 
ws.zystk~ich d101nie,si,eń m 101gLi zapozn•ać się ucze.stn;i,cy ~j1azdu dziękd wyd,aniiu rtomiiku 
~e strieszcze;rui:am;i, l)Dac. Wiar.to •Odn, oito·wać .aktywny u,dzi,ał w Zj1eźdzLe go-ści zag.ria­
nicznych (wśród 1k·tórych byli m.,in. prio1f. G. G. 'Wdnberg i pr•of. J. Rzós,k,a), którzy 

wygłio&ili 19 k ,omu1niika1tów. . 

.Nra ·drugim, k,ońaowym pos·ie·dze1niiu plen.arnym d,o.k,on,aJno. po•dsum,owani,a •obr1ad 
poszcZJegó1nych ,s,ekcjd.. O1br,ady s,ekcji ,,śro,d101W1isk10 wodn1e'' podsumo,w1ał doc. Z. Mi ... 
kulsk,i-. PrZJedstawi,0111,0 10 k 1omundk.atów & 18 ekspozycji. Przeważały doniesiend,a 
o praca.eh pr,owiadzoinych n1a m ·or.zu, a więc .spełn.Lono postulat Zjazdu •O po.trzebi.e 
uwypukl,eni:a rtem·atykd. •Oc1ean,o,101gic2in1ej. Ogó1nie zagadnienia fizyczne (w szerokiim 
ujęciu) przeważały n ,ad. ZJagiadnl~eni·ami chemLczinymi. Stosun.kowo dużo U·wagi po­
święoon,o j,ezrl:o~·om, ni,ewiele było, .prac ·o u:zek1ach, zbiornikach zapor1owych i sta ... 
wach, a w ,ogóle me było dorues,ień .o bad.ai11Lach źródeł t wód pod21ie1mnych. W za­
•końc,zeniu d•oic. Miikulskii s,twfuer,dził, źie ,o :iLe ·w bad,an.i,ach m·orski,ch daje ,sd.ę ZJauwa­
żyć ,d:aleko idące po,wtiązanie b;adań fizyko-chemicznych i bi10,Logricznych, •to w bada ... 
ni,ach wód słodki,ch nde widać ści.słeg-o poWiiąza,n·ia tych ikieru,n1ków. 

1· ,Q,brady .sekcj,i ,,Pr,odukcyjn,ość wód'' podsumował prof. K. Patalas. Przedstawio­
n ·o 24 k ,o,munik·aty i 14 e,kspo.zycj'i. ·Na przykł,a·dz1e tej sekcj1i dał,o .się zauwa,żyć wy­
r.aźny pozy.tywny wpływ Międzyn,arod-oWlego f.Pr,ogr,amu Bio,log;icznego na ch,a•r.akter 
bad!ań hyck·o·bi,olo,gicznych pro:w:adzonych w P.olsce. Wyraża się on w podjęciu badań 

• 

zmierzających do ,oceny pr·odukcj1i różnych pozLomów trofi,cznych, kompleksowości 
tych bad,ań 10:ra,z w próbach •c,ałoścLowegio podejśc1a do -ZJagadn:i:eni,a prod·ukcj,i w eko­
systema,ch wodnych. Duże zruaczen·ie mają ,przedstawiane ,Illa Zjeździe prace stawda­
jące ,s,obie za cel wyj,aśndJenlie mech1anizmów produkcji. iZa mało podjęto badań zmie­
rZJających d,o ,oceny T•Oli ,odd2JiałyW1a•ń bioce.notyczny,ch jako czy,nn,i~a mo,dyfikują­

oe·g,o pr,odukcję. P~of. Ra;talas wskazał iteż na waŻiny ,akce.n,t obr,ad tej sekcji, jal~im 
był referiat p!iof. iwtn,berg-a, wielkiego autory,tetu w zagadn,iend1ach pr.odu1kcji. 

• 

· 
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0lbJ.iady sekcji ,,Flor.a :i f,aun1a'' po,d,sum,ow·ała d,oc. ,J. KJadłubol\Vis,kia. Pir:~edsitawd,o-
~ 

n,o 25 k,o,mun'ik,atów :i 1·2 •ekspozycji. 1Qgó1niLe prace ~oologiczuie przew·aŻiały n:ad bota-
1n:icznymi (·o,dpowi,e.d,nd,o: .27 ,i 10). N ia pod1krieślen:ie zasługują m.1i,n. komp1eksow,e pria­

ce f ,aun,i 1sty,czno-ek1oilo,giczn1e pr,orwiadZJO!lle w rrZJec,e G ,r,a,bi przez ,ośr1o·dek łódzku.. -
Obria,dy s,e,kcji ,,Rybacitwo'' pod-su1m•ował pr·of. J. '.Zaw,isZJa. :pr~eds·tawi,ono 17 k,o ... 

munik;atów i 9 e·kspozycj1i, ,~tóirych tematy,k1a była bardzo różal,or,odn· a. N.a po,d,kr•e,śle­

n:ie 1zasługuj,e po,djęoie bad,a,ń ,na ,odległych mo:rza,ch (,n.p. w wo·d,ach .s~e1lfu ,argentyń­

s'1{1iego) ,oraz próby ·użyci,a 1zo~topów (.zn.ak1owaniie ryb, bad,and.a 'metabold~zrnu). p ,o·zy­
tywn,ym ·akc,en,tem ,obr.ad t·ej 1sekcji był ,a.kt.ywiJl.y udzi1ał .g,ości zagr,cmi,cznych. W za„ 

· kończeniu pr,of. Z,aWtis.ZJa podkT-e1ślił, re pr,ob1em,a,tyik:1a pr,odUlkcyj1n'a w rybactw:iie jes-t 
ja.k do·tą,d w niezadow,a1lającym s1topniu u·względniana. 

0 !bT1ady s,e,kcji ,,Zan1i1eczy.szc~en'i,e wód'' po,d:sumo,wał •d!r S. Wł,od,ek. fPrze,dstawi·ono 
15 k,omunik1atów ,i 4 1e·kspozycj,e. IP·rzeważały ,prace o ,oddzi,ałyWta,ni•u ,sub,stan.cji tok­
sycznych ,n,a btoce,n,ozy i 1kirążen.iu pi.erwiasitków pr,omLend,otwórczy,ch ,(6 pr,ac) •Otr.az . 
pr,ace .ch!ar1a:k,teryzujące s,tan '1Jani,eczyszc21eniia wód ,~5). 1Dr Wł,od,ek :suger1ował celo­
wość .pow·oł,anii,a ,r,oboczej g,rupy sapr1obio1ogiczn1ej. 

W r1a,m,ach Zj,azdu o,dbyŁo ,s1ię W 1a1ne :~eb~ain.ie P ,o.lsl{jieg,o. T 1ow.arzys·twa Hydr,o,bi•o-
11ogd.c:ZJnie1go, n1a którym d,o•k10in1ain,o· wyboru n ,o,wych władz. S·kł,ad Prezy.dium noweg,o 

Za:r.ządu Głó,wneg,o przeds,taWii1a is:ię n.astępująco. : pr,of. •P. !Olszewski - pr,eze:s, doc. 
Z. Miiku:lskri. - wtoep~e·~e:s, mgr Z. M. Gliwicz - .s.ekr·etarz, dr E. G,rygiie1rek - skarb­
n[,k, dr A. H!illbr1icht-Ilk10 1ws·k,a, dr E. lPieczyńsk,i :i d,oc. P. W•o1ny - czŁonko,wde. 

W riam,ach Zj,azdu zo,rg·ani:oowain,o też 1trzy ,i1nt1 e:r,es.ując,e wyc~eczkd: ·d10 1 P!fzedsię- ~ 

b,iors,tw,a Rybackiiegio ,,Odrta'' w śwrl.n,oujściu, do, K ,aimien;La, P 10 1m1orskiego (wspall1iały 

k•onceT1t muzyk1i s,k,rzypc-owej d. ,o,rg1ano,wej w mliejsc,owej k,atedrZJe) ,o~·az n ·a wyspę 
W,olin (1m.li.n. zwJ1e,dzani,e W,o,1iń.skieg10 rP .arku N1a1r ,od,oweg•o). ,N1a wszys:tk,ich wyci.ecz­
klach fr,ekwencja był,a b.ardZJo wys,okia. 

Mi1ł10 ,odn,01tow,ać u1kiaZJand,e .siię w :szczeoitńsikiLe·j .p.r ,asdJe .o,bs~e.r:nych 1air1tyikułów n·a te,-

m,at iZj!aZJdu. 
• E. Pieczyński 

• 

• 
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