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Mi¢dzynarodowa konferencja
poswiecona 100-leciu urodzin

Profesora G. G. Winberga (1905-1987) -
»EKologia wodna w zaraniu XXI wieku”
(Sankt Petersburg, 3-7 X 2005 r.)

Konferencja, zorganizowana dla uczczenia 100-lecia urodzin Profesora G. G.
Winberga, zgromadzila duze i starannie dobrane grono badaczy, ktérzy - czy to po-
przez osobisty z Nim kontakt, czy poprzez czerpanie wzoréw z dorobku Profesora
- zwigzani byli z tym wielkim rosyjskim uczonym. Jest wiec oczywiste, ze konferen-
cja rozpoczeta zostata przez prof. A. F. Alimova wstepem, w ktérym przedstawit on
sylwetke G. G. Winberga jako uczonego, ktory zapoczatkowal wiele nowych specjal-
nosci i kierunkow badawczych w hydrobiologii, przy czym szczegélnie zostal pod-
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kreslony Jego wktad w badania nad produktywnoscig i przeplywem energii w skali
zaréwno osobnika, jak i ekosystemu. Biografia tego niezwyklego cztowieka obfituje
w wydarzenia $wiadczgce o wielkiej sile ducha i wytrwatodci oraz bezkompromiso-
wosci w poszukiwaniu prawdy. Te cechy Jego charakteru az dwukrotnie narazity go
na represje rezimu. W latach 1940-1943 Profesor Winberg byt wiezniem GULAGU
(KomiLAG na polnocy europejskiej Rosji), w latach 1948-1949 stracil natomiast
stanowisko profesora i zostal pracownikiem fizycznym w gospodarstwie rybackim
na Bialorusi.

Mimo stosunkowo duzej liczby uczestnikow (ok. 180 oséb z 13 krajéw), konfe-
rencja miala charakter poniekad rodzinny, nic wiec dziwnego, ze wérdd uczestni-
kéw przewazali Rosjanie (nieco ponad 80%) i badacze z pozostatych krajow bylego
Zwiazku Radzieckiego (ok. 8%). Grupa gosci z ,dalekiej zagranicy” byfa niewielka
i sktadala sie z serdecznych przyjaciét gospodarzy, od dawna wspoétpracujgcych z In-
stytutem Zoologii RAN. Wielu z nich poznalo Profesora Winberga osobiscie i ich
wystapienia czesto rozpoczynaly si¢ wspomnieniami z takich spotkan.

Silna dominacja rosyjskojezycznej grupy uczestnikow wymusita na gospodarzach
ustepstwo w postaci dopuszczenia jezyka rosyjskiego jako oficjalnego (obok angiel-
skiego) jezyka obrad. Bylo to dosy¢ meczace, bowiem tylko ta czgs¢ uczestnikow,
ktora znala biegle oba jezyki, mogla si¢ czu¢ w pelni usatysfakcjonowana. Pozostali
natomiast tracili albo referat, albo jego ilustracje. Gospodarze bowiem wymogli na
uczestnikach, by przygotowali prezentacje w Power Point w jednym jezyku, nato-
miast referat - w drugim.

Obrady toczyly sie w jednej tylko sesji plenarnej i wigkszo$¢ wygloszonych w nie;
referatéw miala charakter przegladowy, badz tez stanowity one podsumowanie dtu-
goletnich badan, szkot badawczych, czy tez stosowanych technik. Poziom tych wy-
stapien byl na ogot bardzo wysoki, a dyskusja zwykle ozywiona i bardzo ciekawa.
Prace bardziej szczegotowe i tyczace lokalnych zjawisk przyrodniczych znalazly sig
w dwoch sesjach plakatowych. By¢ moze rowniez wysoki poziom wigkszosci przed-
stawionych plakatéw, a w pewnym (niewielkim, jak sadz¢) stopniu takze fakt, iz
w trakcie tych sesji mozna byto skosztowa¢ najlepszego rosyjskiego piwa, spowodo-
waly, iz wzieto w nich udziat liczne grono uczestnikéw konferencji, a dyskusja przy
plakatach byla nieskrepowana i bardzo ozywiona.

W 1. sesji plenarnej oprécz wystgpienia A. F. Alimova na temat ,,hydrobiologii
produkcyjnej”, jej stanu obecnego i rozwoju wystuchali$my tez innego referatu bez-
posrednio odnoszacego si¢ do wspomnien o Profesorze Winbergu. Bylo to wyst3-
pienie A. P. Ostapenii, ktéry opowiadat o badaniach prowadzonych w jeziorach na-
roczanskich w czasach, gdy przebywat tam G. G. Winberg i o zmianach tych jezior
(oligotrofizacji), jakie nastapily w latach nastgpnych. W. Lampert przedstawit w swo-
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im referacie dwa wazne nurty badawcze w ekologii: ekologie bioenergetyczng i ewo-
lucyjng. W tej pierwszej zadawane jest pytanie, jak funkcjonujg organizmy w odpo-
wiedzi na bodzce srodowiskowe, w tej drugiej pytanie brzmi — dlaczego organizmy
funkcjonuja w pewien okreslony sposob. Rozwijajaca sie obecnie ekologia ewolucyj-
no-fizjologiczna taczy te dwa nurty. W kolejnym referacie R. D. Gulati przedstawit
krytyczng ocen¢ Impact Factor jako narzedzia stuzacego do oceny zaréwno jakosci
czasopism naukowych, jak i - niestety — samych naukowcow.

Tematem sesji 2. byta teoria funkcjonowania ekosystemow wodnych. Omawiano
w niej przede wszystkich ekosystemy stonowodne, np. stone jeziora na Krymie, czy
tez Morze Barentsa.

Szczegolnie interesujace byly niektdre z referatow przedstawionych w sesji 3. za-
tytutowanej ,,Przeplyw energii i krazenie materii w ekosystemach stodkowodnych”
M. Gophen przedstawil wyniki ponad 30-letnich badan struktury wiekowej oczli-
kow z jeziora Kinneret. M. I. Gladyshev z kolegami zademonstrowali metody walki
z zakwitami sinic poprzez usunigcie ze zbiornika planktonozernych ryb, ktore wy-
wolywaly wzrost fotosyntezy u tych sinic, ktore przeszly przez przewody pokarmo-
we ryb. E. N. Naumenko poréwnata zooplanktonowe tancuchy pokarmowe w Zale-
wie Wislanym i Kurskim i stwierdzita, Ze w tym pierwszym tancuch ten jest prosty
I zmienny, natomiast w drugim — skomplikowany i raczej staty.

Sesja 4. zawierala referaty z dziedziny poréwnawczej fizjologii ekologicznej orga-
nizméw wodnych (od bakterii po ryby). Do atrakcji tej sesji mozna zaliczy¢ referat
M. A. Levinskich i V. N. Sycheva o wplywie lotu w kosmos na zamkniety system
ekologiczny. Sesja 5. poswigcona byta zagadnieniom dotyczacym dynamiki popula-
¢ji i struktury ekosystemow wodnych. Nie ominigto réwniez zagadnien zwigzanych

z modelowaniem, ktérym poswigcono kolejng 6. sesje.

W sesji 7. (,,Bioroznorodnosc¢ i zdrowotnos¢ ekosystemow”) O. Ravera omowil
wady i zalety stosowanych wspotczesnie metod monitoringu biologicznego ekosys-
temow wodnych, postulujac, by szerzej wprowadzi¢ ,,monitoring ekologiczny” jako
narzedzie, ktore umozliwi lepsze gospodarowanie zasobami wodnymi. Inny system
klasyfikacji troficznej i szacowania jakosci wod zaproponowat A. Parparov, nato-
miast autorka tej relacji zadata pytanie: ,,Ile gatunkéw wrotkow zyje w jeziorze i czy
ma to jakiekolwiek znaczenie ekologiczne?”, na ktére odpowiedziata: ,,Z braku odpo-
wiednich badan nie jest znana odpowiedz na pierwsze pytanie, co tez uniemozliwia
udzielenie odpowiedzi na pytanie drugie”. Dwa referaty tej sesji omawialy réznorod-
no$¢ gatunkowy i jej zmiany pod wplywem antropopresji w zespotach bentosowych,
a jeden - gatunki inwazyjne w estuarium Newy i ich wptyw na ekosystem.

Sezonowe i biotopowe adaptacje organizméw wodnych byly przedmiotem se-
sji 8. Przestawione w niej referaty byly bardzo zréznicowane pod wzgledem tresci.
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W rozpoczynajacym jg referacie J. Sarvala zaprezentowal bardzo interesujgcg meto-
de okreslania preferencji pokarmowych organizmoéow wodnych przy uzyciu podwoj-
nego znakowania: stabilnymi izotopami wegla i azotu. W badaniach nad wptywem
fotoperiodu na cykle zyciowe Daphnia V. R. Alekseev i D. L. Lajus wykazali, ze nie
tylko dtugo$¢ dnia, ale i kierunek zmian (spadek lub wzrost) dlugosci fotoperiodu
ma znaczenie w tych cyklach. Bardzo interesujacy i pigknie zilustrowany byt row-
niez referat K. N. Kosobokovej omawiajacy strategie reprodukcyjne i cykle zyciowe
kilkunastu gatunkéw glebokowodnych Copepoda z Oceanu Arktycznego.

Petla mikrobiologiczna zdominowata wystapienia w sesji 9. poswieconej tan-
cuchom troficznym w ekosystemach wodnych. V. S. Mukhanov ze wspotautorami
omoOwili zalezno$¢ miedzy petla mikrobiologiczng i ,wirusowg” oraz role obu tych
petli w gospodarce weglem w $rodowisku morskim. V. StraSkrabova z kolegami
(Instytut Hydrobiologii Czeskiej Akademii Nauk) przedstawita natomiast podsumo-
wanie wieloletnich badan tego znanego na calym swiecie zespolu nad zaleznosciami
miedzy petlg mikrobiologiczng a biomasg organizmoéw i procesami obserwowanymi
w zbiornikach zaporowych i jeziorach.

Trudno sobie wyobrazi¢ pobyt w Sankt Petersburgu bez wizyty w teatrze i obej-
rzenia chocby jednego przedstawienia slynnego rosyjskiego baletu klasycznego.
Tym razem gospodarze zaprosili nas na ,Jezioro labedzie” Piotra Czajkowskiego,
a wiec balet najbardziej klasyczny sposrod wszystkich mozliwych. Odnowiona cho-
reografia, Swietne wykonanie, wspaniale stroje i dekoracje, wszystko to sprawilo, iz
obejrzatlam to przedstawienie z duzg przyjemnoscia.

Wielka atrakcja konferencji byl juz sam pobyt w miescie tak pigknym i bogatym
w niezwykte zabytki, jak Sankt Petersburg. Sadzac po hektarach powierzchni scian
budynkéw zastonietych rusztowaniami, w ciggu kilku lat stanie si¢ ono jednym
z najwspanialszych miast Europy. Nie szczedzono nam jednak i dodatkowych atrak-
¢ji, takich jak wizyta w Ermitazu i wycieczka do Puszkina, gdzie w letnim patacu
carycy Katarzyny obejrzelismy odtworzong stynng ,,bursztynowg komnate”.

O tym, jak wspanialy byl uroczysty rocznicowy bankiet, nie musz¢ chyba opo-
wiada¢, bo z dawien dawna wiadomo, ze nikt tak si¢ bawi¢ nie umie, jak Bracia
Rosjanie!

Podsumowujac moje wrazenia z tej wizyty musze¢ stwierdzi¢, ze rzadko jak dotad
zdarzalo mi sie spedzi¢ czas w tak satysfakcjonujgcy sposdb. Zaréwno poziom refe-
ratow, jak i rozméw w kuluarach, liczba nawigzanych kontaktow, propozycji wspot-
pracy, ilos¢ i jakos¢ kontaktow towarzyskich — wszystko to sprawito, ze opuszczatam
Sankt Petersburg w przekonaniu, ze byla to podréz bardzo owocna.

Jolanta Ejsmont-Karabin



