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Pojecie krajobrazu w naukach przyrodniczych*
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1. Wstep

Jedng z miedzydyscyplinarnych dziedzin wiedzy jest tzw. nauka
o krajobrazie i zasadach jego ksztaltowania. Problematyka wchodzaca
w zakres tej nauki jest bardzo rozlegia. Obejmuje ona zaréwno przy-
rodnicze aspekty teorii krajobrazu z punktu widzenia geografii, chemii,
ekologii, jak i swiadome oddzialywania czlowieka na krajobraz i jego
przemiany. Ziozona problematyka jest powodem odmiennych podejsé
do badan krajobrazowych przez rozne dyscypliny wiedzy, co spowodo-
wato miedzy innymi takze duze zroznicowanie stosowanych poje¢ i ter-
minéw.: Brak ujednolicenia terminologicznego jest niekiedy przeszkoda
W zrozumieniu podstawowych zalozen szerokleJ problematyki nauki
.0 krajobrazie, a nawet wprowadza nieporozumienia i rozbieznosci w zde- -
finiowaniu samego krajobrazu, czyli podstawowego przedmiotu badan.

Pojecie krajobrazu byto 1 jest powszechnie stosowane w jezyku
potocznym, gdzie uzywane jest na 0g6f w znaczeniu najblizszej ogla-
danej w danej chwili okolicy, a wiec w sensie przyrodniczo-geograficz-
nej jednostki przestrzeni. W jezyku tacinskim pojecia tego uzywano takze
w znaczeniu jednostki politycznej, a takze dla okreslenia ludnos$ci danej

okolicy (provincia, terra, regio). W obrebie roéznych dyscyphn przy-
rodniczych pojecie kraJobrazu rozumiane jest bardzo ro6znie i nie ma

jednoznacznej tresci.

2. Krajobraz w geogratii fizyczne;

Jako termin naukowy po raz pierwszy pojecie krajobrazu zaczeto
stosowa¢ w naukach geograficznych, zwilaszcza w geografii fizycznej,
ktorej celem jest badanie Srodowiska geograficznego w oparciu o pra-
wa rzadzace jego rozwojem. Srodowisko geograficzne, inaczej moéwige
7ewnetrzna warstwa Ziemi (epigeosfera), Wykazu]e znaczne zroznico-

wanie zarowno pod wzgledem wystepujgcych w jej obrebie kompo-

* Opracowano w ramach podproblemu weziowego nr 10.2.10 (,,Ksztaltowanie
agrocenoz w warunkach intensywne] gospodarki rolnej”).
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nentow, jak i przebiegajgcych w niej procesow. Calosciowo ujmowanymi
czesciami tego sSrodowiska przyrodniczego interesuje sie witasnie geo-
grafia fizyczna. Badane czesci sSrodowiska przyrodniczego wyodrebnia
sie tutaj z catoscli w oparciu o typologiczny punkt widzenia, wzglednie
w mysl zasad regionalizacji fizyczno-geograficznej. Typologiczny punkt
widzenia reprezentowany jest w geografii fizycznej przez badania
krajobrazu naturalnego. Pod tym pojeciem rozumiany jest tutaj fizjo-
nomiczny typ terenu o swoistej strukturze, na ktorg skladajg sie wza-
jemne powilgzania rzezby powierzchni i jej skladu mineralogicznego,
stosunkow klimatycznych, wodnych, glebowych i biocenotycznych. Za-
licza sie tutaj takze niektore efektv gospodarki ludzkiej, powodujace
modyfikacje warunkow przyrodniczych (Kondracki 1967). W ta-
kim znaczeniu pojecie krajobrazu geograficznego bylo juz sprecyzo-
wane w koncu XIX wieku. Zasadniczym czynnikiem krajobrazotwor-
czym jest klimat, ktory okreslany jest przez wielko$¢ promieniowania
slonecznego dostarczanego do powierzchni kuli ziemskiej. W warun-
kach naszego kraju klimat nie wykazuje jednak wyraznego zroznico-
wania pod wzgledem typu, tak jak np. rzezba powierzchni. Przewod-
nimi czynnikami zréznicowania krajobrazowego Polski sg wiec stosunki
morfologiczne. Rzezba powierzchni zwigzana jest bardzo Scisle z bu-
dowg geologiczng 1 bezposrednio decyduje o stosunkach wodnych,
ktore z kolei oddziatywajg na gleby oraz rozmieszczenie roslin i zwie-
rzagt. W takim ujeciu wyro6zni¢ mozemy w Polsce trzy odmienne klasy
krajobrazu: |

— krajobraz nizinny, gdzie giownym czynnikiem Kkrajobrazotwor-
czym jest genetyczny typ rzezby powierzchni; |

— krajobraz wyzynny, ktory okreslony jest glowme przez litolo-
giczny charakter podioza;

— krajobraz gorsk1 charakteryzu;acy sie Wyrazna pietrowoscig
spowodowanq wyniesieniem poszczegolnych czesc1 krajobrazu nad po-
~ziom morza.

W oparciu o wymienione wyzej trzy klasy (typy) krajobrazu wy-
roznia sie w Polsce 6 rodzajow i 18 gatunkdéw krajobrazu (K on-
dracki 1967). Podkresli¢ jednak nalezy, ze wspoOiczesny Kkrajobraz
naszego kraju, mimo ze uwarunkowany jest przez rzezbe powierzchni
1 jej skiad litologiczny, stosunki wodne i w mniejszym stopniu przez
klimat, nie przedstawia odpowiadajacych tym czynnikom charakte-
rystycznych typow gleb 1 biocenoz. Spowodowane to jest giownie
trwajgcym od tysiecy lat na naszych terenach rozwojem osadnictwa
1 gospodarki ludzkiej, ktore zmienily zasadniczo tak fizyczno-chemiczne
wilasciwosci, jak 1 postaé powierzchni Polski. Zasady regionalizacji
ficzno-geograficznej uwzgledniajg natomiast oprécz typu krajobrazu
takze zroznicowanie przestrzenne wynikajgce z polozenia geograficznego
1 historycznego rozwoju geologicznego poszczegélnych obszarow. Na
zroznicowanie przestrzenne skladajg sie w pierwszym rzedzie dawne
1 wspoiczesne stosunki klimatyczne oraz bardzo powolne zmiany za-
chodzace nieustannie w litosferze. Podzial fizyczno-geograficzny po-
wierzchni Ziemi operuje dos$¢ ztozonym systemem taksonomicznym,
w ktorym uwzglednione sg jednostki o roéznym stopniu . jednorodnosci.
I'izyczno-geograficzne jednostki regionalne, czyli regiony, sg pewnym
zespotem wzajemnie powigzanych cech sSrodowiskowych, glownie ele-
mentow abiotycznych, jak uksztaltowanie powierzchni, rodzaj podioza
skalnego, stosunki wodne i klimatyczne. Regiony sg pod wzgledem
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krajobrazowym catosciami zlozonymi, skladajgcymi sie z réznych ga-
tunkoéw krajobrazu w granicach jednostek krajobrazowych wyzszego
rzedu (klas 1 rodzajow). Z powyzszych uwag wynika ponadto, ze re-
giony fizyczno-geograficzne powinny byé¢ takze odbiciem regionalizacji
biogeograficznej, giéwnie geobotanicznej, ale takze 1 zoogeograficznej,
a wiec regiony winny pokrywac sie z odpowiednimi okregami i kraina-
mi geobiologicznymi. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze sytuacja taka jest
mozliwa tylko w przypadku regiondw fizyczno-geograficznych nizszego
rzedu (makro-, mezo- 1 mikroregionéw). Regiony wyzszego rzedu, np.
jednostki geomorfologiczne oparte na strukturze geologicznej skorupy
ziemskiej, nie sg odbiciem regionalizacji klimatycznej, opartej na ro6z-
nicach dopiywu energii stonecznej do poszczegdlnych obszarow Ziemi
lub regionalizacji biogeograficznej, bedacej rezultatem roéznic w skia-
dzie gatunkowym flory i fauny w warunkach obecnych i w aspekcie
historycznym. -

Podejscie typologiczne do zagadnien krajobrazowych oraz regiona-
lizacja fizyczno-geograficzna uzupelniajg sie nawzajem. Analiza typow
krajobrazowych jest niekiedy bardzo pomocna przy okresSlaniu granic
poszczegbdlnych regionow, poniewaz znane sg przypadki gdzie roézne
krajobrazy nalezg do roéznych regionow. Czestsza jest jednak sytuacja
odwrotna, gdzie kilka regionow moze naleze¢ do jednego typu krajobra-
zu. Krajobrazy na ogoét nie tworzg zwartych calosci, ale mogg powta-
rza¢ sie na pewnej przestrzeni mozaikowo, natomiast regiony fizyczno-
-geograficzne majg wyraznie okreslone granice 1 zajmujg pewng zwar-
ta powierzchnie. Pomiedzy krajobrazami roéznych typow wystepujgcych
na okreslonej powierzchni zachodzg rozmaite zwigzki 1 zaleznosci,
poniewaz zaden uklad przestrzenny nie jest izolowany od innych.
Utworzona mozaika roéznych krajobrazéw ma pewng .specyfike, ktorg
okresli¢ mozna jedynie poprzez poznanie relacji zachodzgcych na wyz-
szym regionalnym poziomie. Badania krajobrazowe w ujeciu geografii
fizycznej majg wiec duze znaczenie praktyczne dla regionalizacji fi-
zyczno-geograficznej, poniewaz pozwalajg ustali¢ granice miedzy regio-
nami .oraz ich strukture. Szczegdlnie waznymi osiggniecilami nauki
o krajobrazie z geograficznego punktu widzenia jest wypracowanie
ogoélnej typologii krajobrazéw naturalnych, stworzenie taksonomicznej
hierarchii tych krajobrazéw oraz wypracowanie metod ich badania.

Przy réznych podziatlach Ziemi na przestrzenie Kkrajobrazowe roz-
nego rzedu wielkosci starano sie na ogét aby przestrzenie te stanowity
wyraznie ‘zamkniete jednostki autonomiczne. H. Lautensach 1 H.
Schmitthener uwazaja natomiast (za Berningerem 1979), ze zja-
wisk geograficznych zachodzgcych na powierzchni Ziemi nie nalezy
ogranicza¢ sztywnymi granicami. Autorzy ci podkreslajg, ze w charak-
terze krajobrazéw zaznaczajg sie czasami skokowe zmiany oraz czeste
sg takze plynne przejscia pomiedzy réznymi typami krajobrazéw. Gra-
nice zasiegu poszczegélnych elementoéw krajobrazowych czesto sg na-
wzajem uwarunkowane, nie mniej wyroznia si¢ takze takie jednostki
¢ zrdoznicowanym obrazie struktur krajobrazowych, ktoére nie majg
wyraznie zaznaczonych granic. Ponadto wyodrebnianie jednostek kraj-
obrazowych i ich zaznaczanie na powierzchni Ziemi bardzo czesto ce-
chuje pewien subiektywizm. Z tego wzgledu wyodrebniane jednostki
powinny byé¢ tylko pomocniczym narzedziem pracy dla czlowieka, ktory
stara sie uporzadkowaé¢ bardzo roéznorodne uksztaltowanie terenow
geograficznych.
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Zarowno wyroznianie typow krajobrazowych jak 1 regionow fizycz-
no-geograficznych jest przykiadem dwojakiego zastosowania geogra-
ficznego pojecia krajobrazu, ktéry moze oznacza¢ pewng wiez elemen-
tow geograficznych na blizej nieokreslonej powierzchni Ziemi lub pew-
ne indywiduum przestrzenne o ile istnieje mozliwos¢ jego wyroznia-
nia z ogolnogeograficznego punktu widzenia przy podziale wiekszego
obszaru Ziemi. Dla okreslania jednostki fizyczno-geograficznej o do-
wolnej wielkoseci 1 wyroznianej z jakiegokolwiek punktu widzenia
J. Solch (za Berningerem 1975) zaproponowal terminy ,,chora”
lub ,,geochora’”, bedgce odpowiednikami stosowanego w poOzniejszych
latach przez J. Schmithiisena terminu ,,syngeochora’”. J. Solch stoso-
wat ponadto na okreSlenie naturalnych jednostek przestrzennych nazwe
,fizjochora’, przeciwstawiajgc je jednostkom bedacym pod wplywem
gospodarki czilowieka, czyli ,,chorom Kkulturowym’”. Terminologia ta

oraz koncepcje J. Solcha i J. Schmithiisena nie przyjety sie jednak
Szerze]. |

3. Krajobraz w geochemii

W ostatnich kilkudziesieciu latach przy badaniach krajobrazowych
zastosowano takze metody geochemiczne. Ten nowy kierunek geochemii,
czyli nauki zajmujgcej sie badaniem wystepowania pierwiastkow che-
micznych w skorupie ziemskiej, ich przestrzennego i chronologicznego
rozmieszczenia, przemieszczen (migracji), obiegu 1 roli w procesach
geologicznych, nazwany zostal geochemia krajobrazu. Pojecie krajobra-
zu geochemicznego zostalo wypracowane giéwnie przez gleboznawczg
szkote V. V. Dokucaeva oraz dalej rozwiniete przez geochemikow B. B.
Polynova i A. I. Perelmana. Z punktu widzenia geochemii krajobraz
jest czescig powierzchni Ziemi, na ktorej dzieki energii stonecznej za-
chodzi migracja pierwiastkOw chemicznych atmosfery, hydrosfery 1 lito-
sfery (Perelman 1971). Charakterystyczng cechg krajobrazu geo-
chemicznego jest silne zroznicowanie substancji 1 warunkow fizyczno-
-chemicznych w kierunku pionowym. Geochemia bada nie tylko prze-
mieszczanie sie 1 rozmieszczenie pierwiastkoOw chemicznych w krajobrazie,
ale okresla takze jaki majg one wplyw na organizmy zywe.

Giownym chemicznym czynnikiem Kkrajobrazotwoérczym na Ziemi
nalezy uzna¢, co szczegélnie podkresla Vernadskij (1965), wolny tlen,
ktoéry tgczgc sie z jednymi pierwiastkami przyspiesza ich migracje
poprzez tworzenie zwigzkow rozpuszczalnych w wodzie, natomiast w
przypadku innych wolny tlen tworzy nierozpuszczalne w wodzie tlenki,
zatrzymujgc tym samym ich migracje. Badania zawartosci tlenu w
atmosferze w ciggu catego ewolucyjnego rozwoju zycia na Ziemi, pro-
wadzone przez L. Barknera i L. Marshalla (za Mowszowiczem
1974) wykazaty, ze cala ewolucja organizmoéw regulowana byla zawar-
toscia wytworzonego przez autotrofy tlenu w atmosferze i zmianami
w nasileniu fotosyntezy, ktérej wynikiem jest zar6wno obecny che-
miczny skiad atmosfery, jak i przebieg charakterystycznych reakeji
utleniania zachodzgcych w geosferze. Inaczej méwigc atmosfera i pro-
cesy utleniania sg wynikiem biogeochemicznej dziatalnosci zywej sub-
stancji organicznej (Kowalski 1976).

Wszystkie pierwiastki chemiczne wykazujg w obrebie kazdego kraj-
obrazu zdolnos¢ do migracji, ktéora ujeta jest w tzw. prawo biologicznego
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obiegu pierwiastkow w krajobrazie. Migracja wiekszoSci pierwiastkow
chemicznych w podstawowym krajobrazie geochemicznym stanowi obieg,
w trakcie ktorego pierwiastek wielokrotnie igczy sie z zZywymi orga-
nizmami oraz jest z nich wydalany. W zaleznosci od warunkow mi-
gracji pierwiastké6w chemicznych geochemia krajobrazu wyroznia trzy
podstawowe typy krajobrazéw elementarnych:

— krajobrazy eluwialne;

— krajobrazy superakwalne, czyli nadwodne;

— krajobrazy subakwalne, czyli podwodne.

Roéznice miedzy tymi trzema typami krajobrazow polegaja na od-
miennym charakterze proceséw akumulacyjnych. Krajobrazy eluwial-
ne sg to na ogdl powierzchnie plaskich dzialdw wodnych (ptaskowyze),
odznaczajgcych sie glebokim wystepowaniem wod gruntowych, ktore
nie wykazujg wyraznego wplywu na glebe i szate roslinng. Procesy
akumulacyjne ograniczajg sie tutaj jedynie do akumulacji substancji
pochodzgcych ze skal podloza oraz z atmosfery. W krajobrazach nad-
wodnych i podwodnych nastepuje natomiast dodatkowa akumulacja
substancji poprzez wody gruntowe 1 powierzchniowe.

Krajobrazy podzieli¢ mozemy takze w zaleznosci od stopnia roz-
woju gospodarki ludzkiej na danym terenie 1 rozpatrywac je jako
funkcje przemian spowodowanych ludzkag dziatalnoscig. Wyrozni¢c mo-
zemy tutaj cztery podstawowe typy:

— krajobrazy pierwotne, nie tkniete w ogole dziatalnoscig ludzkag;

— krajobrazy naturalne, znajdujgce sie czesciowo pod wplywem
dziatalnosci cztowieka;

— krajobrazy kulturowe (antropogeniczne), catkowicie objete gos-
podarkg ludzka;

— krajobrazy zdewastowane, pozbawione zupeinie zdolnosci samo-
regulacyjnych z powodu catkowicie zniszczone] rownowagi biologicz-
nej. -
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w chwili obecnej nie ma juz na Ziemi
krajobrazow nienaruszonych dzialalnoscig cziowieka. Krajobrazy pier-
wotne reprezentowane sg juz tylko bardzo fragmentarycznie. Wszystkie
wymienione powyzej krajobrazy z geochemicznego punktu widzenia
rozniag sie miedzy sobg gléwnie szybkoscig migracji pierwiastkow che-
micznych. Cecha charakterystyczng geochemicznych krajobrazow kul-
turowych jest znaczne przyspieszenie migracjl pierwiastkow na skutek
gospodarki czlowieka (Kovda 1975). Dziatalnos¢ ludzka spowodowata
nie tylko migracje pierwiastkoOw na inne tereny pod postacia wytwo-
rzonych produktéw rolnych lub przemystowych, ale uruchomila i wig-
czyla w obieg materii takze pierwiastki zakumulowane w zlozach po-
chodzacych z dawnych epok geologicznych.

4. Krajobraz w ekologii

Badaniami krajobrazowymi zaczyna interesowac sie¢ w ostatnich la-
tach coraz wiecej takze ekologia, w ktorej inne dyscypliny wiedzy
zajmujace sie problematyka srodowiskowg upatruja niezbednego partne-
ra przy tworzeniu teoretycznych syntez dotyczgcych calych stref
krajobrazowych. Powodem tego jest bardzo duza, jezeli nie jedna z pod-
stawowych, rola czynnika biologicznego w ksztaltowaniu warunkow
siedliskowych. Okre$lenie: ekologia krajobrazu zostalo po raz pierwszy
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—

wprowadzone w 1939 roku przez C. Trolla. Jest to kierunek badan ma-
jacy na celu analize wystepujgcych w krajobrazie, wraz z calym jego
przestrzennym podziatem, elementéw fizycznych i elementéw uwarun-
kowanych przez gospodarke czlowieka, ich struktury oraz znaczenia
dla zwigzanego z nimi zZycia. Rozumiana w ten sposéb ekologia kraj-
obrazu jest podstawg dla ochrony calosci przyrody, gdzie glownym
zadanlem jest potrzeba utrzymania biosfery oraz podstawa dla nauko--
wego ksztaltowania krajobrazu. Prowadzone badania majg na celu
doprowadzenie do korzystnego dla obu stron stanu réwnowagi pomiedzy
wszystkimi elementami Kkrajobrazu a gospodarczg dzialalnoscia czlo-
wieka zabezpieczajgcego jego potrzeby.

Szczegoblnie wiele uwagi poswieca sie ostatnio badaniom krajobra-
z6w kulturowych, szczegélnie krajobrazom rolniczym, ktorych dokladne
poznanie jest bardzo istotne z gospodarczego punktu widzenia. Pojecie
krajobrazu rolniczego uzywane jest bardzo czesto w jezyku potocznym
1 w pracach naukowych. Jednak jest to pojecie bardzo kontrowersyjne
? wieloznaczne. Krajobrazem rolniczym nazywany jest bowiem czesto
jakis obszar skiadajgcy sie wylgcznie z ziemi uzytkowanej przez rol-
nictwo, a wiec pojecie to jest zawezone tylko do okreslenia samych
uzytkow rolnych. Nazwg tg okresla sie takze obszar o polifunkecyjnych
formach uzytkowania ziemi z przewagg gospodarki rolniczej. Kostro-
wicki1 (1975) uwaza natomiast, ze poprawne jest stanowisko posred-
nie, traktujgce krajobraz rolniczy jako obszar, ktérego funkcjg prze-
wodnig jest rolnictwo. Niemniej i takie ujecie jest niejasne, poniewaz
do procesow zachodzgcych w krajobrazie rolniczym stosuje sie rézne
podejscia, jak geograficzne, ekologiczne, gospodarcze, czy planistyczno-
-przestrzenne. W podejsciu geograficznym krajobraz rolniczy potrakto-
wany jest jako ukiad przestrzenny, na ktéry skladajg sie elementy
przyrodnicze 1 spoleczno-gospodarcze, jak np. charakter zabudowy lub
spos6b uzytkowania ziemi. Wyrazem podejscia geograficznego jest two-
rzenie podstaw typologii i regionalizacji obszaréw rolniczych. Podejscie
ekologiczne traktuje Kkrajobraz rolniczy iako zespdt przestrzennie
1 funkcjonalnie powiazanych ekosysteméw uzytkow rolnych (agroeko-
systemoOw, agrocenoz), nieuzytkow 1 zabudowy \merkle] Agrocenozy
uwaza sie za uklady ekologiczne mocno uproszczone i utrzymywane
przez cziowieka we weczesnych stadiach sukcesyjnych w celu uzyska-
nia okreslonych efektow produkcyjnych (Ryszkowski 1972, 1975).
Ich egzystencja uzalezniona jest wylacznie od dzialalnosci gospodarczej.
Podejscie gospodarcze do zagadnien krajobrazu rolniczego jest podej-
Ssciem czysto praktycznym i ekonomicznym. Krajobraz rolniczy trakto-
wany jest w tym przypadku jako przestrzen o okreslonym typie dzia-
lalnosci ludzkiej. W koncu podejscie planistyczno-przestrzenne okresla
krajobraz rolniczy jako szczegdlng forme przestrzennego ukiadu kom-
ponentow tego krajobrazu, stanowigcg podstawowy czynnik okreslajacy
uzytkowg przydatnos¢ danego terenu. Podstawowym problemem jest w
tym przypadku wypracowanie ogoélnych zasad organizacji przestrzen-
nego tadu w krajobrazie. W takim zlozonym ujeciu badania krajobrazu
rolniczego nie moga byé¢, jak to sie niekiedy postuluje, wyigcznie do-
mena ekologii, czyli ogélnobiologicznej nauki badajgcej przejawy zycia
na ponadosobniczych poziomach organizacji. Wspolczesna ekologia,
a wiasciwie nauki ekologiczne, to badanie funkqonalnych jednostek
b1osfery (ekosystemow), obejmujgetych zaréwno zywe, jak i martwe,
organiczne 1 nieorganiczne komponenty biosfery (Petrusew1cz
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1972). Ekosystem jest zbiorczg jednostkg funkcjonalng, a gléwng jego
funkcja jest krazenie materii i przeplyw energii. Wspolczesna ekologia
to badanie ekosystemu jako otwartego systemu zdolnego do samoregu-
lacji. Z definicji tej wynika, ze =zainteresowania ekologii dotyczyé
winny tylko przyrodniczych podstaw funkcjonowania krajobrazéow.
Przestrzenne zagospodarowanie krajobrazéw jest natomiast analizowa-
ne przez inne dyscypliny wiedzy, giéwnie nauki geograflczne ekono-
miczne 1 techniczne.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze ekosystem jako calo$¢ jest nie tylko
funkcjonalnym ukladem biologicznym, ale réwnoczesnie pewng rze-
czywistoscig przestrzenno-geograficzng o okreslonej strukturze i dyna-
mice (Matuszkiewicz 1974). Dlatego zdaniem tego autora ogra-
niczanie p03e01a ekosystemu tylko do aspektow funkcjonalnych jest za-
wezeniem 1 zubozeniem tresci catej ekologii, ktérej zadaniem winno-
byc takze badanie ekosystemu w aspekcie przestrzenno-geograficznym.
Badania ekologiczne obejmuja ukiady biologiczne (populacja, biocenoza,.
ekosystem, biosfera) znajdujgce sie na roéznych poziomach organizacji.
Poza wymienionymi uktadami istniejg realnie w przyrodzie jednostki
o charakterze strukturalno-funkcjonalnych i dynamicznych ukladow
ekologiczno-przestrzennych, obejmujgce mniejsze lub wieksze wycinki
biosfery 1 sktadajgce sie z grup ekosystemoOw powigzanych okreslonymi
stosunkami biocenotycznymi i biotopowymi (Matuszkiewicz 1974).
Jednostki te, nazywane krajobrazem ekologicznym sg traktowane jako
jeden z wyzszych, ponadekosystemowych ukladow ekologiczno-prze-
strzennych.

Duzy udziat w przestrzennym zagospodarowaniu krajobrazéow win-
na mie¢ obecnie takze sozologia — nauka o ochronie przyrody i jej
zasobow (Goetel 1966, 1972). W zasadzie wszystkie typy krajobra-
zOW na swiecie sg obecnie Srodowiskiem zycia 1 pracy czilowieka, a de-
gradacja s$rodowiska przyrodniczego wiekszosci krajobrazow osiggnetla
iuz stopien grozny dla naturalnego srodowiska cziowieka. W zwigzku
z tym konieczne sg roznorodne zabkiegl 1 czynnosci, ktore majg na celu
zabezpieczenie wlasciwosci krajobrazow 1 zasobow przyrody niezbed-
nveh do trwalego zaspokajania okreslonych potrzeb czlowieka oraz za-
biegi stuzace do odbudowy zniszczonych wartosci przyrodniczych (S m 6 1-
ski 1976). Ochrona krajobrazu traktuje ochrone przyrody w sposob
kompleksowy, w przeciwienstwie do dotychczasowe] formy ochrony
fragmentarycznej, nie wystarczajgce] juz obecnie do rozwigzywania za-
sadniczych probleméw gospodarki naturalnymi zasobami przyrody (K o-
ztowski 1975). Wspdiczesna ochrona krajobrazow polega gléwnie
na Wprowadzeniu racjonalnego uz‘:ytkowan:ia opartego na ocenie zaso-
how, wyznaczeniu dopuszczalnych granic ich ekSploataCJl oraz utrzy-
maniu wiasciwej produktywnosci 1 urozmaiceniu srodowiska przyrod—--
niczego. Biorgce to pod uwage eksploatowanie zasobow przyrody nie
powinno przekracza¢ ich przyrostu, a gidwnie progu po jakim odnowie-
nie nie jest juz mozliwe (Medwecka-Kornas 1976).

Nowag formg ochrony sSrodowiska, zmierzajgca do zabezpieczenia
obszaréw najwartosciowszych pod wzgledem przyrodniczym, ktére sa
niezbedne dla utrzymania rownowagi ekologicznej w sSrodowisku, za-
hamowania dalszego postepu proceséw degredacyjnych srodowiska, a tak-
ze dla realizacji szeroko zakrojonych planow gospodarczych i rekrea-
cyjnych, jest wprowadzenie w Polsce sieci parkéw krajobrazowych
i stref chronionego krajobrazu (Gacka-Grzesikiewicz 1976).
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Dla wytypowania odpowiednich terenow, ktoére mozna by zaliczy¢ do
obszarow chronionych niezbedne jest jednak wypracowanie odpowied-
nich metod waloryzacji ekologicznej sSrodowiska. Duzg role w opraco-
waniu takich metod powinny mie¢ szeroko zakrojone badania ekolo-
giczne, poniewaz wiele dotychczasowych metod, dotyczgcych np. kla-
syfikacji krajobrazow dla celow rekreacyjnych lub tzw. architektura
krajobrazu, podchodzi do oceny walorow srodowiska w Kkategoriach
estetyki i atrakcyjnosci dla uzytkownika, a wiec w spos6b bardzo su-
biektywny. Ekologiczna waloryzacja terenu, krajobrazu ekologicznego
w rozumieniu Matuszkiewicza (1974), winna by¢ oparta wyigcz-
nie na znajomosci mechanizmoéow funkcjonowania ekosystemow 1 ukia-
dow ponadekosystemalnych (Gacka-Grzesikiewicz 1976). W
mysl powyvzszych uwag zar6wno funkcja zabiegow gospodarczych, jak
i socjalnych (rekreacja) powinny by¢ podporzadkowane ekologicznym
wymogom ochrony srodowiska.

Na podobnym stanowisku catosciowego ujmowania zagadnien struk-
tury, funkcjonowania, przestrzennego zagospodarowania i1 ochrony kraj-
cbrazu stoi takze wielu ekologow radzieckich. Widzg oni kompleksowe
ujmowanie problemoéw Kkrajobrazowych w nauce zwanej biogeocenolo-
glg, ktorej tworcg jest V. N. Sukacev. Zasadnicze zalozenia teoretyczne
oraz definicja tej nowej nauki oraz definicja - biogeocenozy zostala
przedstawiona przez V. N. Sukaceva w pracy z 1940 roku: ,,Razvitie
rastitelnosti kak elementa geograficeskej sredy v sravnenii z rasvitiem
obScestva” oraz w pracy z 1947 roku: ,,Osnovy teorii biogeocenologii”.
Pojecie biogeocenozy jest powszechnie stosowane giownie w Zwigzku
Radzieckim. W zasadzie pod wieloma wzgledami biogeocenoza odpo-
wiada uzywanemu w naukach ekologicznych pojeciu ekosystem (S u-
kacev 1945), ktore jednak wediug wielu autoréw radzieckich jest po-
jeciem malo precyzyjnym. Odum (1939) szczegdlnie wyraznie pod-
kresla, ze pojecie ekosystemu, czyli igczne rozpatrywanie biocenoz i ich
nieozywionego Srodowiska (Tansley 1933), jest 1 powinno pozostac
pojeciem szerokim, a jego gidwne znaczenie w mysSleniu ekologicznym
powinno polega¢ zawsze na podkresleniu wzajemnych stosunkow, za-
leznosci i zwigzkéw przyczynowych. W mysl zatozen Oduma (1959)
za ekosystem mozna uwazac¢ kazdg jednostke przestrzeni tak diugo, jak
dlugo istnieja i funkcjonujg zasadnicze jej komponenty oraz jak diugo
ich funkcjonowanie wykazuje pewien stoplen rownowagl, nawet na
krotki okres czasu.

Pojeciem biogeocenozy V. N. SukacCev proponuje nazwac¢ okresSlone
powierzchnie poszczegdélnych typow pokrywy biogeocenotyczne], jak
np. tundra, step, las. Pojecie to nalezy rozumie¢ 1 uzywac w szerokim
znaczeniu, poniewaz w skilad biogeccenoz wchodzg zaréwno czesci lito-
sfery, hydrosfery, atmosfery, jak i fito-, zoo- 1 mikrobiocenozy (M a-
zing 1973). Obejmuje ono wszystkie wiezl miedzy organizmami a Sro-
dowiskiem, a wiec wspoizaleznosci miedzy rozmaitymi gatunkami
a siedliskiem, miedzy réznymi gatunkami roslin i zwierzat oraz miedzy
osobnikami jednego gatunku. Sposrod wspoédizaleznosci zachodzacych mie-
dzy organizmami wchodzacymi w skiad okreslonych biogeocenoz pod-
stawowe znaczenie majg wiezi pokarmowe, zarOwno bezposrednie (np.
stosunki drapiezca—ofiara), jak 1 posrednie (konkurencja pokarmowa)
(Szmalhauzen 1975). Rzeczywiste rozmiary biogeocenoz na Ziemi
wahaja sie w szerokich granicach: od kilku metrow (np. wydmy, mikro-
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rzezba stepow), do kilku kilometréw (np. jednorodne powierzchnie ste-
pu lub lasu).

Pionowy zasieg biogeocenozy waha sie od kilku milimetrow lub cen-
tymetré6w na skatach do dziesigtkow metrow w roéznych lasach (K o-
vda 1976). W celu wyrdznienia biogeocenoz wodnych, odrézniajgcych
sie bardzo wyraznie od biogeocenoz naziemnych, stosuje sie czesto ter-
min biohydrocenozy. Definicja biogeocenozy jest jak widaé¢ takze defi-
nicja bardzo ogoélng 1 w zasadzie odpowiada ona catkowicie pojeciu
ekosystem. Dlatego, mimo wystepowania w literaturze radzieckiej roz-
bieznosci w definiowaniu ekosystemu 1 biogeocenozy, uwaza sie na
0gdl te dwa terminy za synonimy.

Biogeocenologia bada wspoétlistnienie materii zywej 1 nieozywionej.
Zalozenia tej nauki wywodzg sie z koncepcji biosfery przedstawione]
przez V. I. Vernadskij’ego, bedgcej systemem naukowym tworzgcym
podstawe dla licznych dyscyplin przyrodniczych. Biosfera jest bardzo
swoistag powloka Ziemi utworzong przez calos¢ organizmow wraz z ich
srodowiskiem. Stanowi ona najwyzszy poziom organizacjl zywej ma-
terii (Kovda 1976). Dzialalno$¢ organizmoéw przeksztaicila gospodarke
materig oraz stosunki srodowiskowe na kuli ziemskiej tak dalece, ze
odtworzenie warunkow jakie istnialy w ubiegtych epokach geologicz-
nych jest obecnie bardzo utrudnione. Najbardziej intensywny wplyw
zywych organizmoéw, zwlaszcza szaty roslinnej, zaznacza sie¢ w zupeinie
powierzchniowej warstwie biosfery, nazwanej pokrywg biogeoceno-
tvezng. Zasadniczym zadaniem biogeocenologii jest ustalenie wzajem-
nych zaleznosci, oddzialywania i wymiany wszystkich wymienionych
elementow. Ich oddzialywanie sprowadzi¢ mozna w zasadzie do zalez-
nosci pomiedzy:

— poszczegbdlnymi elementami wewnatrz biogeocenozy,

— poszczegdlnymi skladnikami wewngtrz elementow,

— elementami jednej biogeocenozy 1 elementami biogeocenoz sa-
siednich.

W oparciu o te zaleznos$ci wyrézni¢ mozna dwa poziomy badan bio-
geocenoz, a mianowicie badania na poziomie biogeocenotycznym, czyli
wewnatrz biogeocenoz oraz badania na poziomie biogeosystemowym,
czyli miedzy biogeocenozami. .

Wspolzaleznosci miedzy wszystkimi elementami blogeocenoz sg w
stanie ruchomej rownowagi. Biogeocenoza jest systemem wzglednie
trwalym w czasie, termodynamicznie otwartym zarowno dla materii,
jak i energii (Kovda 1976). Sklad kazdej biogeocenozy nieustannie
zmienia sie, a razem z nim zmieniajg sie¢ charakteryzujgce jg gatunki
organizméw. Obok pewnych przypadkowych lub okresowych wahan
ro6wnowagi wystepujg takze historyczne zmiany skiadu catych biogeo-
cenoz, ktorych podstawowym wyrazem sg przeksztalcenia zywych sy-
steméw pod wrivwem ewolucji morfofizjologicznej osobnikow bedg-
cvch przedstawicielami okre$lonego gatunku organizmow (Szmal-
hauzen 197)5).

Jednym z wielu problemoéw biogeocenologii jest okreslenie granic
biogeocenoz i ich struktury. Wedilug V. N. SukacCeva naturalnymi gra-
nicami biogeocenoz sg granice fitocenoz. Ujecie takie, niekiedy dosc
dyskusyjne, zwigzane jest z duzym wplywem biocenologii, zwlaszcza
geobotaniki, na teoretyczne zalozenia biogeocenologii. Na podobnym za-
lozeniu opiera sie takze koncepcja fitosocjologicznej interpretacji kraj-
obrazu jako metodycznej podstawy jego diagnozy i waloryzacji przed-
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stawiona przez Matuszkiewicza (1974). Autor ten stolr na stano-
wisku, ze w badaniach krajobrazowych podstawowe znaczenie ma
przede wszystkim fitosocjologia, a wiec badania struktury i dynamiki
roslinnosci jako elementu Kkrajobrazu geograficznego. Podejscie takie
wynika ze szczegblnego. znaczenia jakie ma szata roslinna w krajobra-
~zie. Matuszkiewicz (l. c.) w swej koncepcji wychodzi z zaltoze-
‘nia, ze elementarng jednostkg przestrzenng, na ktoérej realizuje sie
dialektyczna jednos$¢ biocenozy i biotopu w ramach biogeocenozy (eko-
systemu) jest jej biochora, czyli wyzsza jednostka ekologiczna obejmu-
jaca zesp6il jednorodnych =zblizonych do siebie biotopow, odpowiada-
jaca w kompleksowogeograficznym uieciu facji, czyli sposobowi wy-
ksztatcenia formacji geologicznej. Poniewaz zdaniem Matuszkie-
wicza (l. c.) fitocenoza jest najbardziej syntetycznym elementem bio-
geocenozy, dlatego przyjmuje on za podstawe przestrzennego wyodreb-
nienia biogeocenozy witasnie fitocenozy. Jest to z praktycznego punktu
widzenia najtatwiejszy element, ktory mozna zidentyfikowac¢ i1 wyzna-
czy¢ jego granice. Obrazem przestrzennej struktury krajobrazu jest
mapa roslinnosci bedgca kartograficznym obrazem rozmieszczenia zbio-
rowisk roslinnych w oparciu o przyjety dos¢ ziozony system taksono-
micznego zroznicowania jednostek roslinnych. Z tego wzgledu kon-
cepcja ta budzi pewne zastrzezenia, poniewaz system jednostek syste-
matyczno-fitosocjologicznych, bedgacych nieodzowng czescig skladowg
opisu geograficzno-roslinnego, nie jest wszedzie powszechnie przyjety.
Ponadto watpliwe wydaje sie zastosowanie tej koncepcji w przypadku
biochydrocenoz. Niemniej mapy rozmieszczenia roslinnosci mogg mieé
duze znaczenle praktyczne w pracach planistycznych 1 urbanistycznych,
zwigzanych z gospodarczym wykorzystaniem s$rodowiska przyrodni-
czego.

Dyskusyjng sprawg jest takze, podobnie iak okreslenie granic bio-
geocenoz, sprawa ich struktury. Pojecie struktury jest bardzo rozmaicie
rozumiane przez roznych autorow. Na og6l termin struktura uzywany
jest jako synonim skitadu, budowy lub catoksztaltu zwigzkéw pomiedzy
wszystkimi elementami. W naukach filozoficznych strukture rozpatruje
sie jako oddziatywanie miedzy elementami, jak i same elementy. Pod
pojeciem struktury w odniesieniu do systeméw biologicznych nalezy na-
tomiast rozumie¢ przestrzenno-czasowsg organizacje systemu wynikajg-
cg ze zwigzkéw morfologicznych i1 fizjologicznych elementéw biolo-
gicznych form istnienia materii. Takie filozoficzno-metodologiczne po-
dejscie do zagadnien struktury, ktére przyjmowane jest wilasnie w bio-
geocenologii, winno by¢ takze jednym z przewodnich momentéw w eko-
logii dla teoretyczno-praktycznych badan problemow biosfery. Wyroz-
ni¢ mozna trzy gilowne aspekty strukturalnej organizacjl biogeocenozy
(Gerasimovwv 1973):

— aspekt strukturalno—flzyczny, charakteryzujacy przestrzenne zgru-
powania rozmieszczenia organizmow;

— aspekt funkcjonalny, odzwierciedlajgcy wzajemne oddziatywanie
wszystkich organizmows;

— aspekt czasowy, okresla]qcy dynamlke budowy blogeocenozy

Wszystkie te aspekty organizacji sg miedzy sobg organicznie zwig-
zane. Sg one roznymi stronami jednego zjawiska jakim jest biogeo-
cenoza. Podkreslic nalezy, ze biogeocenoza to nie jest wylgcznie do-
wolne zbiorowisko samodzielnie istniejgcych organizmoéw zywych i czyn-
nikoéw abiotycznych, ale szczegdlna forma egzystencji wysokiego stop-
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nia organizacji tych dwoéch komponentéw pozostajagcych w réznych
stanach fizycznych i wzajemnym oddzialywaniu, w wyniku ktorego
nieustannie odbywa sie przemiana substancji i energii (Dylis 1973).

Biogeocenologia ma takze, poza naukowym, duze znaczenie prak-
tyczne. Nauka ta bowiem lgczy dane z innych dziedzin wiedzy w no-
wa catos¢, dajgc tym samym synteze ogélnych zjawisk wynikajacych
z wzajemnego oddziatywania wszystkich, a nie tak jak inne nauki tylko
niektérych, skiladnikéw biogeocenozy. Zwraca uwage na znaczenie poz-
nania wzajemnych powigzan wszystkich proceséw i zjawisk przebiega-
jacych na Ziemi. Biogeocenologia nie wyklucza takze w zadnym wy-
padku koniecznosci istnienia nauki o krajobrazie w sensie geograficz-
nym, co podkresla miedzy innymi V. N. Sukacev w swojej pracy z 1949
roku: ,,O sootnoSenii ponjatij geograficeskij landSaft i biogeocenoz”.
Uwaza on, ze biogeocenologia i geografia fizyczna sg dwiema réznymi
dyscyplinami wiedzy.

Dla okreslenia réznic w florze i faunie wystepujgcej w réznych
czesSclach Ziemi uzywa sie w ekologii takze niekiedy pojecia biomu.
Biomami nazywa sie charakterystyczne uzaleznione od klimatu regiony
wraz z ich naturalnymi zespolami organizméw (Alee et al. 1958).
Koncepcja biomu zaklada, ze w wyniku proceséw sukcesji na poszcze-
golnych obszarach wyksztatcajg sie uklady klimaksowe, ktore przysto-,
sowane s3g do istniejgcych warunkéw klimatycznych i1 edaficznych.
0Ogoblnie biorgc calg powierzchnie Ziemi mozna podzieli¢ ekologicznie
na nieliczne formacje (biomy) roslin i zwierzgt. Biom moze obejmowaé
rOwniez odrebne geograficznie fragmenty Ziemi, ktére sg jednak wy-
raznie zwigzane przez podobne zbiorowiska roslinne i1 zespoly zwierzat
{np. biomy dzungli tropikalnej).

5. Zakonczenie

Z. naszkicowanych powyzej uwag na temat ksztaltowania sie pojecia
krajobrazu w naukach przyrodniczych wida¢, ze réznice w sposobach
traktowania krajobrazu wynikajg z odmiennego punktu widzenia i roz-
nych podej$¢ do zagadnien krajobrazowych poszczegdlnych dyscyplin
wiledzy zajmujgcych sie Srodowiskiem przyrodniczym. Wydaje sie jed-
nak, ze roéznice te sg w zasadzie pozorne, poniewaz w kazdej z okreslo-
nych dyscyplin wiedzy na czolowe miejsce wysuwany jest tylko jeden
charakterystyczny czynnik, na podstawie ktorego definiuje sie krajobraz.
W takim ujeciu nie ma wlasciwie specjalnej roznicy pomiedzy potocz-
nym i naukowym pojeciem krajobrazu. Szczegédlnie niejasno przedsta-
wia sie tutaj takze problem granic krajobrazu, ktory we wszystkich
wspomnianych wyzej ujeciach nie jest wyraznie rozpracowany. Z tego
wzgledu dalej istnieje potrzeba dokladnego sprecyzowania pojecia kraj-
obrazu, a zwlaszcza spojrzenia na zagadnienie badan krajobrazowych
z szerszego niz dotychczas punktu widzenia. Badania te powinny obej-
mowac catoS¢ procesOw zachodzacych w tak zlozonych kompleksach
przyrodniczo-geograficznych, a nie tak jak dotychczas tylko pewne za-
gadnienia czgstkowe. Odmienne podej$cie do pojecia krajobrazu przez
rozne dyscypliny wiedzy wskazuje, ze przyjecie w nauce konkretnej
definicji jakiegos pojecia lub Kklasyfikacji pewnej liczby elementow
stanowigcych przedmiot badan naukowych w duzej mierze uzaleznione
jest od zadan danej nauki.
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Szczegolnie podkreslié nalezy znaczenie w obecnej dobie problema-
tyki ochrony krajobrazu przed dewastacjg i zanieczyszczeniem. Opra-
cowanie ekspertyz ekologicznych prognozuigcych okreslone skutki eko-
logiczne proponowanych i reahzowanych inwestycji gospodarczych za-
nieczyszczajacych srodowisko pozwoli nie tylko na szczegolowe rozpoz-
nanie stanu zagrozenia przyrody ze strony gospodarki czlowieka, ale
moze by¢ takze jedng z podstaw decyzji gospodarczych. Prognozowa--
nie takie winno by¢ oparte na szerokich badaniach obejmujacych wplyw
skazen antropogenicznych srodowiska na gospodarke materig i energiag
w ekosystemach, inwentaryzacje deformacji antropogenicznych w eko-
systemach, okreslenie bioindykatoréw skazen sSrodowiska oraz stanu
ekosystemow, akumulacje 1 biodegradacje substancji toksycznych w
ekosystemach oraz reakcje cztowieka na zmiany zachodzgce w .srodo-
wisku (Trojan 1975).
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Summary

The articles presents observations on the way in which the concept of lands-
cape has formed in natural sciences, particularly iIn physical geography, geo-
chemistry and ecology. Attention is drawn to differences in the way landscape
1s treated in the above scientific disciplines due to their different approaches to
landscape problems and different tasks facing sciences concerned with the na-

tural environment. These differences are, however, only apparent, since in each
of the scientific disciplines referred to only one characteristic factor, on the basis

of which landscape is defined, is brought to the fore. Landscape studies should.
however, cover the whole of the processes taking place in such complex natural
and geographical areas and not, as has been the practice up to the present, only
certain particular aspects. The author emphasises that the problem of landscape
boundaries, which have clearly received too little attention in all the above
scientific disciplines, continues to be especially unclear.

Problems of protecting the landscape from devastation and pollution have
taken on particular importance in present times. Landscape ecology aimed at
analysing physical elements and also elements conditioned by human activities,
their structure and significance to the life bound up with them, is destined to
play a leading part in this field. Landscape ecology understood in this sense is
the basis for protection and conservation of nature as a whole, in which the chief
task consists in the necessity for maintenance of the biosphere and attainment
of a state of balance favourable to both sides, between all the elements of
the landscape and the economic activities of man for the satisfaction of human
needs.



