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WSTEP

W nowszej literaturze biologicznej ewolucjonizmem przyjeto na-
zywaé poglad gloszacy, ze wszystkie organizmy powstaly jedne z dru-
gich droga stopniowych przemian. Wszelako takie rozumienie ewo-
lucjonizmu mozliwe jest dopiero od czaséw Lamarcka (1744—1829),
od ukazania sie jego dziela pt. Philosophie zoologique (1809 r.). Po-
niewaz jednak wymienione dzielo Lamarcka przeszlo poczatkowo bez
rozglosu, wiec wlasciwym twoércg nowoczesnego ewolucjonizmu jest
Karol Darwin (1809—1882), ktéory w swym dziele On the Origin of
Species (1859 r.) i w szeregu nastepnych stworzyl i naukowo uzasad-
nil teori¢ przemiany gatunkoéw.

Jednak idea ewolucji nie byla obca myslicielom juz na diugo przed
Darwinem, nawet w odleglych epokach historycznych, w starozyt-
nos$ci i $redniowieczu. Idea ta nie mogla w tych czasach by¢ wyrazona
w sposob zblizony do sformulowan Lamarcka i Darwina, gdyz przy tej
znajomosci faktow biologicznych, ktéra istniala wowcezas, zaden uczo-
ny nie byl w stanie dokonaé¢ takiego wysilku odkrywezego, by stwo-
rzy¢ teorie ewolucji w znaczeniu dzisiejszym. Idea descendencji, czyli
ewolucji, ksztaltowala sie stopniowo w ciggu wiekéow i wyrazniej
zostala sformutowana dopiero w pismach Franciszka Bakona, Leibniza,
Robineta, de Mailleta, Buffona, Diderota i innych.

Przy lekturze dziel przedlamarckowskich i przeddarwinowskich
ewolucjonistow nie nalezy oczekiwaé jasnych, zdecydowanych sfor-
mulowan, a samo pojecie ewolucji trzeba traktowaé raczej etymolo-
gicznie, jako rozwdéj, réznicowanie sie, komplikowanie, doskonalenie
sie. U wiekszosci tych autoréw ewolucja oznacza stopniowy rozwoj
form zywych od prostszych do coraz bardziej zlozonych, uszerego-
wanie wszystkich roslin i zwierzat w jeden cigg nieprzerwany (,.dra-
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bina jestestw* inaczej scala naturae), stanowigcy lancuch, w ktérym
wszystkie typy polaczone sg ogniwami posrednimi. Zaznaczy¢ tu trze-
ba, ze pojecie ,,drabiny jestestw* spotykamy takze u niektérych auto-
réow, zwolennikéw kreacjonizmu, tj. idei stworzenia gatunkéow w po-
staci stalej i niezmiennej, wiec tylko wtedy scala naturae moze byé
traktowana jako poglad ewolucyjny, jeSli réwnocze$nie jest mowa
o procesie rozwojowym. Zagadnienie powstawania nowych form, tj.
pytanie, jak przebiega ewolucja, u tych przedlamarckowskich ewolu-
cjonistéw prawie nigdy wyraznie nie jest postawione. Autorzy ci
zadowalajg sie powiedzeniem, ze ,natura stwarza nowe formy* lub ze
powstaja one ,spontanicznie. Bardzo czesto méwi si¢ o ,samorod-
nym‘ powstawaniu organizméw, gdyz pamietaé trzeba, ze teoria sa-
morodztwa byla uznawana w nauce az do czaséw Pasteura (1822—
1895), ktory ostatecznie jg obalil.

Na przelomie XVIII i XIX stulecia idea ewolucji wystepuje juz
bardzo czesto w pismach uczonych przyrodnikéw. Mozna powiedzied,
ze — podobnie jak szereg innych odkryé w rozmaitych epokach —
»,wisiala w powietrzu®, i wielu myslicieli, niezaleznie jeden od dru-
giego, wypowiadalo mys$li zblizone do ewolucjonizmu, chociaz nie
byly one do$é wyraznie sformulowane.

Mysl polska epoki Oswiecenia, tj. konca XVIII i poczatku XIX
stulecia, ujawniala te same tendencje, co w calym 6wczesnym Swie-
cie cywilizowanym. I u nas mozna znalezé przeblyski idei ewolucyjnej,
choéby w pismach ks. Krzysztofa Kluka! i ks. Stanistawa Staszi-
ca 2. Miedzy innymi stwierdzi¢ mozna poglady bliskie ewolucjonizmo-
wi u szeregu profesoréw b. Szkoly Gléwnej W. Ks. Litewskiego,
przeksztalconej w r. 1803 na Cesarski Uniwersytet Wilenski. Sg to
gléwnie cudzoziemcy: Jerzy Forster, Ludwik Bojanus, Edward Eich-
wald, a tylko dwaj Polacy: Jedrzej Sniadecki i Fortunat Jurewicz.

Przy studiowaniu literatury, odnoszacej sie¢ do czynnych na zie-
miach polskich ewolucjonistow, czesto stwierdzié trzeba brak precyzji
w stosowaniu réznych terminéw. Przede wszystkim pospolicie trakto-
wane s jako jednoznaczne terminy: ewolucjonizm i darwinizm. Jest
to oczywiste nieporozumienie. Pojecie ewolucjonizmu jest szersze,

! G. Brzek, Krzysztof Kluk.. (Dokladne dane bibliograficzne wszyst-
kich cytowanych w przypisach prac podano w spisie cytowanej literatury,

s, 107),
* W, Szajnocha, Stanistaw Staszic jako geolog..; B. Fulinski,

Staszic jako przyrodnik.
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gdyz darwinizm jest tylko jedng z teorii ewolucjonistycznych, obok
np. lamarckizmu, teorii mutacji de Vriesa itp. Spotyka sie tez czesto
terminy: descendencja i transformizm. Descendencja jest synonimem
ewolucjonizmu. Transformizm za$§ w znaczeniu nowoczesnym oznacza
takze ewolucjonizm, gdyz jest to poglad, ze gatunki przeksztalcajg sig
jedne w drugie. Natomiast w okresach dawniejszych terminu tego
uzywano czesto dla okreslenia r6znych fantastycznych przemian, np.
kamieni w ciala zywe (Owidiusz) lub owocéw drzewa chlebowego
w gesi bernikle i ryby (Duret).

WETYINN Zenlesiozay |
P ! lﬂ-‘-‘- Al | ,".'J( 1
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JERZY FORSTER

Komisja Edukacji Narodowej postanowila w r. 1776 przeprowa-
dzi¢ reforme dwoch dotychezasowych Akademii, Krakowskiej i Wilen-
skiej, przeksztalcajac je ma Szkoly Glowne: Koronng w Krakowie
i W. Ks. Litewskiego w Wilnie. Prace przygotowawcze nad reforma
Akademii Wilenskiej trwaly lat kilka i dopiero w listopadzie 1780 r.
ks. Marcin Poczobut objal uroczyscie urzad rektora w Szkole Gléwnej
W. Ks. Litewskiego, zapoczatkowujac dzielo reformy.

Reforma dawnych Akademii, poza zmianami natury organizacyj-
nej, polegala na wprowadzeniu do programu nauki w Szkolach Glow-
nych szeregu nowych przedmiotéw, m. in. historii naturalnej. Ponie-
waz specjalistow od nauczania tego przedmiotu w owczesnej Polsce
prawie nie bylo, Wilno postanowilo uciec sie do pomocy zagranicy.

Pierwszym profesorem historii naturalnej w Wilnie zostal Fran-
cuz, Jan Emanuel Gilibert. Sprowadzony w r. 1775 do Grodna przez
podskarbiego W. Ks. Litewskiego Tyzenhauza na wykladowce w gro-
dzienskiej Szkole Medycyny i Weterynarii, po zlikwidowaniu tych
zakladéw Gilibert przeniost sie do Wilna i w latach 1781—1783 wy-
kladal w Szkole Gléwnej histori¢ naturalng. Gilibert przebyl w Wilnie
tylko dwa lata akademickie, nastepnie porzucil katedre i osiadl
w Lyonie.

Kiedy katedra historii naturalnej zawakowala, zaczeto rozgladac
sie za innym kandydatem na profesora historii naturalnej i za porada
ks, prymasa Poniatowskiego, prezesa Komisji Edukacyjnej, zwrécono
sie z propozycja do Jerzego Forstera, podéwczas profesora w Szkole
Rycerskiej w Kassel. Forster proponowane warunki przyjat i w listo-
padzie 1784 r. przyby! do Wilna.

8
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JERZY FORSTER
wedlug portretu pedzla Antoniego Graffa z roku 1784




ZYCIORYS JERZEGO FORSTERA

Johann Georg Adam Forster (1754—1794) urodzil sie 26 listopada
1754 r. w Mokrym Dworze (Nassenhuben) pod Gdanskiem jako oby-
watel Rzeczypospolitej Polskiej!. Rodzina Forsteréw przybyla ze
Szkocji do Polski w wieku XVII na skutek przesladowan religijnych.
Takich zbiegow z Anglii osiadlo wowczas sporo w Gdansku i okoli-
cach. Za czas6w Kromwella Forsterowie byli posiadaczami ziemskimi
w Yorkshire, Po przybyciu do Polski, jako protestanci, wstepowali
w zwigzki malzenskie z Niemkami i stopniowo ulegali germanizacji,
powiekszajac szeregi mieszczanskiego patrycjatu gdanskiego. Jednak
tradycje pochodzenia szkockiego byly w rodzinie Forsterow dosé
zywe. Zdarzaly sie tez i malzenstwa z Polkami, wigc jezyk polski
nie byl Forsterom obcy. Ojciec Jerzego Forstera, Jan Rajnold (1729—
1798), byl synem burmistrza Tczewa i miatl matke Polke. Uwazal on
jezyk polski na réwni z niemieckim za ojczysty, bo ,,w dziecinstwie
od ojca nauczy! sie niemieckiego i laciny, a od matki i ciotki polskie-
go‘ (Konig). Rajnold mial zamilowanie do medycyny, ale ojciec sklo-
nil go do zapisania sie na teologie, aby uczynié¢ zadosé tradycji rodzin-
nej, ze w kazdym pokoleniu Forsteréw zawsze jest jakis teolog. Po
ukonczeniu studiéw Rajnold zostal pastorem w Nassenhuben, ale nie
byl ze swego stanowiska zadowolony. Nie pociggalo go ani wyglasza-
nie kazan niedzielnych, ani blogoslawienie par malzenskich i odpro-
wadzanie nieboszczykéw do mogily. Lektura dziel Linneusza i Buffo-
na byla mu milsza niz studiowanie biblii. Droga samouctwa Rajnold
zdoby!l bardzo obszerng wiedze przyrodnicza, opanowal zupelnie po-
prawnie 17 jezyk6éw i wkrétce dal si¢ poznaé jako autor wielu prac
z dziedziny botaniki, zoologii, geografii i etnografii oraz mndstwa
przekladéow z jezykow obcych na niemiecki.

-

| Zrédla do zyciorysu Forstera: 1. G. G. Gervinus, Johann Georg
Forster; 2. J. Moleschott, Georg Forster, der Naturforscher des Volkes;
3. H Konig, G. Forsters Leben in Haus und Welt; 4. Jerzy Forster
Zyciorys z Westminster Review; 5. P. Zincke, Georg Forster nach
seinen Originalbriefen; 6. P, Zincke, Georg Forsters Bildnis im Wandel
der Zeiten; 7. W. Bauer, Flamme und Asche. Bildnis Georg Forsters;
8, W. Stabezynski, Jerzy Forster, pierwszy polski podréznik maokolo
$wiata; 9. Niemieckije diemokraty XVIII wieka. Szubart, Forster, Zejme;
10 Z. Fedorowicz Katedra historii naturalnej w dawnej Wszech-

nicy Wilenskiej.
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Jerzy Forster byl najstarszym z siedmiorga dzieci Rajnolda.
Ojciec nie posylal go do szkél, lecz sam zajat sie jego ksztalceniem,
naklaniajae do studiowania jezykéw starozytnych i nowozytnych oraz
nauk przyrodniczych. Rajnold Forster byl czlowiekiem gwaltownym
i nieré6wnego usposobienia, totez dziecinstwo Jerzego bylo dos¢ ciezkie,
a wyksztalcenie zdobyte pod kierunkiem ojca niejednolite: posiadajac
w niektérych dziedzinach — jak na swdj wiek — bardzo wiele wia-
domosci, w niektérych innych zdradzal niezwyklg ignorancje. Jerzy
odziedziczyl po ojcu zdolnosci do jezykéw i bardzo weze$nie zaczal
pomagaé¢ mu w tlumaczeniach. Wlasciwie sam tlumaczyl wiele dziel,
a ojciec tylko wygladzal i ostatecznie redagowal te przeklady.

W roku 1765 przedstawiciel rzadu rosyjskiego w Gdansku, Reh-
binder, zaproponowal Rajnoldowi Forsterowi wyjazd do Rosji dla
zbadania polozenia kolonii niemieckich nad Wolga oraz bogactw natu-
ralnych tego kraju i perspektyw dalszego jego rozwoju.

Rajnold propozycje przyjal i wzigl z sobg w charakterze ,,po-
mocnika® jedenastoletniego woéwczas Jerzego.

Droga podréznikéw biegla przez Petersburg, Moskwe, Nizny No-
wogrod, nastepnie Wolga poprzez Samare, Saratéw az do jeziora Elton
w stepach nadwolzanskich. W ciggu podrézy Jerzy byl nie tylko to-
warzyszem ojca, ale réwniez jego uczniem i sluzacym. Byl jednak
rownoczesnie malym chlopcem, ktéry szeroko otwartymi oczyma
chlonal widoki wielkiej, gwarnej stolicy nad Newa, pierwotnych
puszcz, przez ktére jechali calymi tygodniami w drodze na poludnie,
tlumnego jarmarku w Niznym Nowogrodzie i poteznej rzeki, gubigcej
sie het gdzie§ w morzu. Wrazenia, ktérych doznal, pozostawily na
cale zycie niezatarty $lad w jego umysle. Jazda na wozkach, statkach
i wielbladach, noclegi pod golym niebem i w namiotach kirgizéw
stopniowo wyparly z jego pamiegci przezycia dziecinne w rodzinnym
Nassenhuben. Podréz po Rosji dala Jerzemu takze bardzo wiele pod
wzgledem naukowym. W tym wlasnie czasie nauczyl sie on pod kie-
rewnictwem ojca gruntownie botaniki, i to nie z ksiazek, lecz z bez-
posredniego zetkniecia z przyrods.

W drodze powrotnej Forsterowie zatrzymali sie przez czas diuz-
szy w Petersburgu. Tutaj Jerzy w ciggu kilku miesiecy uczeszczal do
niemieckiej szkoly, zalozonej niegdy$ przez Piotra Wielkiego. Byla
to jedyna szkola, w ktérej mlodszy Forster sie uczyl. Przy tej sposob-
no$ci opanowatl cze$ciowo jezyk rosyjski.

Podczas powrotnego pobytu w Petersburgu Rajnold Forster na-
pisal sprawozdanie ze swej podrozy. Bedac czlowiekiem otwartym
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1 niezaleznego charakteru, napietnowal lajdactwa i wyzysk rosyjskiej
" biurokracji w koloniach nadwolzanskich i odmalowal ciezkie poloze-
nie kolonistow.

Raport nie podobal si¢ ministrom Katarzyny II. Forster nie otrzy-
mal zadnego wynagrodzenia za swg prace, a rachuby na uzyskanie ja-
kiego$ stanowiska w Petersburgu spelzly na niczym.

Forsterowie znalezli sie obecnie w trudnym polozeniu. Posada
pastora w Nassenhuben byla juz zajeta, wiec Rajnold, nie majac zad-
nych s$rodkéw do zycia, postanowil wréci¢ do ojczyzny przodkow
swoich, Anglii.

Kilkoletni pobyt w Anglii (1766—1772) byl dla Forsteréw okre-
sem wielkiej nedzy. Rajnold obarczony rodzing z trudem zdobywal
$rodki do zycia. Uczyl w szkole w Warrington, niedaleko Mancheste-
ru, trudnit si¢ doryweza praca naukows i literacka. Jerzego oddal na
praktyke kupiecka do londynskiego kupca Lewina, przybylego z Ro-
sji, ale w dalszym ciggu zajmowal sie ksztalceniem syna. Jerzy jed-
nak wkrétce sie rozchorowal, musial porzuci¢ sklep, zostal wiec w do-
mu i pomagal ojcu w dokonywaniu przekladéw réznych dziel na je-
zyk angielski oraz uczy! kilku mlodziencéw jezyka niemieckiego
i francuskiego.

Lata ciezkiej walki o byt i wytezonej pracy dla zdobycia kawal-
ka chleba, spedzone w Anglii, mialy dla starszego Forstera te dobra
strone, ze uczynily go znanym w $wiecie naukowym. W r. 1772 zostal
on wezwany przez lorda Sanvich z admiralicji angielskiej i otrzymal
propozycje udania sie w podréz naokolo $wiata pod wodzg kapitana
Cooka w charakterze ,filozofa ckretowego*.

James Cook (1728—1779) odby! juz podréz naokolo swiata w la-
tach 1768—1771. Druga podréz, w ktérej uczestniczyl Forster, miala
na celu sprawdzenie, czy woko6l bieguna poludniowego znajduje sie
lad, oraz dokladne zbadanie Nowej Zelandii i srodkowej oraz polud-
niowej Polinezji. Zadaniem Rajnolda mialo by¢ napisanie ,,filozoficz-
nej“ charakterystyki wyprawy i zdobyczy przez nia osiagnietych.
Starszy Forster wyrazil zgode na udzial w wyprawie, lecz postawil
jako warunek zezwolenie na wziecie w charakterze pomocnika syna
Jerzego. Jerzy Forster mial wowczas lat siedemnascie. Admiralicja
prosbe te uwzglednila.

Propozycja, ktéra otrzymal! Rajnold Forster od admiralicji an-
gielskiej, byla dzielem przypadku. W pierwszej podrézy dookola
$wiata towarzyszyli Cookowi — Banks, znakomity botanik angielski,
i Szwed — Solander, jeden z uczniéw Linneusza. Ciz sami uczeni
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mieli towarzyszy¢ Cookowi i w drugiej podrézy. Jednak na 10 dni
przed odjazdem miedzy Banksem a angielskim ministerstwem wy-
nikly tarcia, gdyz admiralicja odméwila zgody na wprowadzenie pew-
nych zmian w urzadzeniu okretu, ktérych Banks si¢ domagal. Urazo-
ny Banks wycofal si¢ w ostatniej chwili, a Solander i pomocnicy poszli
jego $§ladem. Wowezas to admiralicja zwroécila sie do Rajnolda For-
stera.

13 lipca 1772 roku statki J.K.M. ,Resolution* i ,,Adventure wy-
plynely z portu w Plymouth w kierunku przyladka Dobrej Nadziei
i dalej na wschod. Byla to pierwsza podr6z naokolo $wiata odbyta
w kierunku wschodnim. Ekspedycja trwala 3 lata. Zbadala ona po-
ludniowsg cze$¢ Polinezji i odkryla szereg nieznanych wysp (Nowe
Hebrydy, Nowa Kaledonie, wyspe Norfolk, Poludniowg Georgie i in-
ne). Najdluzej przebywala wyprawa na Nowej Zelandii i na Tahiti.
Préba przedarcia sie do Antarktyki, gleboko na poludnie, podejmo-
wana byla przez Cooka trzykrotnie, lecz z powodu masy plywajacych
lodéw i mgiel nie udata sie. Cook dotart tylko do 71 stopnia szerokosSci
poludniowej.

Podréz zakonczyla sie 30 lipca 1775 roku. Kiedy Jerzy Forster
po przebyciu 70 tys. mil morskich na okrecie ,,Resolution’ wysiadl na
redzie w Spithead, mial ukonczonych lat 20. Wyjezdzal na wyprawe
jako mlodzieniec, wroécil jako czlowiek dojrzaly. W ciggu trzech lat
ocean i ustawiczny ruch byly jego zywiolem. Byl gosciem u stolu za-
stawionego rozrzutnie i z niebywalym przepychem przez szczodry
przyrode. W ciggu tysigca dni i tyluz nocy zmysly jego zaostrzyly sie
w obserwacji obrazéw, ktérych najsmielsza ludzka wyobraznia stwo-
rzyé by nie mogla. Wezuwal sie w najglebszy sens zjawisk i gromadzil
w pamieci zapas przezy¢ na caly zywot dalszy. Jednak — jak stwier-
dzaja wszyscy jego biografowie — cigzyl mad nim ustawicznie cien
ojca i z wplywu tego otrzasnal sie dopiero po latach.

Podczas podrézy obydwaj Forsterowie prowadzili szczegélowy
dziennik, poczynili mnoéstwo obserwacji geograficznych i przyrodni-
czych, przywiezli bogata kolekcje roélin, zwierzat, mineraléw oraz
wiele okazéw kultury materialnej ludéw Polinezji. Jerzy Forster
przywiozl takze duzy album szkicow rysunkowych, dokonanych w cza-
sie podrozy.

Niezwlocznie po powrocie Rajnold Forster razem z synem przy-
gotowal do druku i wydal materialy dotyczace flory Polinezji. Dzielo
to pt. Characteres generum plantarum, quas in itinere ad insulas ma-
ris australis collegerunt, descripserunt, delinearunt, annis 1772—1775,
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Joannes Reinoldus Forster et Georgius Forster wyszlo w Londynie
w r. 1776 i zawieralo opis 75 nowych rodzajow i 265 nowych gatun-
kéw. Nastepnie Rajnold Forster zamierzal przystapié do opracowania
opisu swej podrézy i nawet zawar! umowy z ksiegarzami, Tutaj jed-
nak wynikly trudno$ci. Stosownie do umowy zawartej przez star-
szego Forstera z admiralicja wydanie opisu podrézy zastrzezone bylo
dla admiralicji. Po dlugich pertraktacjach zezwolono Forsterowi na
wydanie ,filozoficznych uwag®“. Byl to cios dla starszego Forstera.
Liczyl on, ze wydrukowanie opisu podrézy przyniesie mu powazny
dochéd i rozglos, a znalazl si¢ w polozeniu bez wyjscia, gdyz musial
zwroci¢ pobrane od ksigegarzy zaliczki. Nie pomoglo osiggniete przez
opublikowanie opisu flory Polinezji uznanie (zostal czlonkiem wielu
towarzystw naukowych), pozbawiony pracy musial zaciagaé dlugi
i ostatecznie dostal si¢ do wigzienia dla niewyplacalnych diuznikéw.

Ciezar utrzymania calej rodziny spadl obecnie na barki Jerzego.
W poszukiwaniu zrédel dochodu wpadl na pomys! napisania samo-
dzielnie opisu odbytej podrézy na podstawie materialow wlasnych
i ojca, gdyz nie mial zadnych zobowigzan wobec admiralicji. Tak po-
wstala pierwsza calkowicie oryginalna praca Jerzego Forstera, stynne
A voyage round the World in H.M.S. , Resolution commanded by
Captain Cook, during the years 1772—1775, wydana w Londynie
w r. 1777. Juz w roku nastepnym wyszly przeklady tego dziela na
jezyk niemiecki (dedykowany Fryderykowi Wielkiemu) i francuski,
a wkrotce potem i na inne jezyki. Ten opis podrozy naokolo Swiata
uczynil 23-letniego Jerzego Forstera znakomitoscig europejska. Na
mlodego autora posypaly si¢ odznaczenia: zostal czlonkiem Akademii
w Neapolu, Berlinie i Madrycie oraz Royal Society w Londynie,
wszedl w stosunki z Goethem, Schillerem, Lessingiem, Buffonem,
Condorcetem, Franklinem, Chamfortem.

Wszystko to jednak nie poprawilo sytuacji materialnej ani jego,
ani rodziny. Jerzy chcial ratowaé¢ ojca z klopotéw i szukal dla niego
posady oraz wydawcy dla dziel wlasnych i ojca. W tym celu udal sie
w podréz po Anglii, Holandii, Francji i Niemczech. Wszedzie po dro-
dze spotykaly go wielkie zaszczyty: przyjmowany byl na dworach
wladcéw, witali go przedstawiciele nauki, sztuki i literatury. Wygla-
szano na jego cze$¢ przemowy i urzadzano bankiety. Z wyjatkowg ser-
deczno$cig przyjmowano Jerzego w Getyndze, gdzie zaprzyjaznil sie
z szeregiem profesoréw, m. in. ze znakomitym filologiem, Heyne,
ktérego corka Teresa zostala pdzniej jego zona. Ze znalezieniem po-
platnego stanowiska szlo jednak trudno. Po dlugich zabiegach udalo

14

http://rcin.org.pl



si¢ wreszcie Jerzemu Forsterowi ulokowaé ojca na stanowisku pro-
fesora w Halle, a sam zostal wykladowca w Collegium Carolinum
(Szkola Rycerska), zalozonym w Kassel przez landgrafa Hessen Kas-
sel, Fryderyka II.

W Kassel przebyl Jerzy Forster lat 6 (1779—1784). Byl to okres
w calym jego zyciu najspokojniejszy. Znalazl tam obszerne grono
przyjaciél i prowadzil ozywiong dzialalnos¢ literacka. Wydawatl 1acz-
nie z Lichtenbergiem czasopismo pt. , Journal fiir Wissenschaft und
Literatur zu Gottingen®, gdzie zamiescil szereg studiéow z dziedziny
geografii i ludoznawstwa, opartych na materialach zebranych w Po-
linezji. W Kassel powstal takze cykl jego rozpraw z dziedziny przy-
rodoznawstwa, m. in. znakomity Ein Blick in das Ganze der Natur,
o ktérym nizej bedzie mowa.

Chociaz Kassel nie bylo bynajmniej rajem ziemskim dla Forste-
ra, czul si¢ on tam poczatkowo bardzo dobrze. Mial liczne grono
uczniow, czesto niewiele mlodszych od niego (zostal profesorem, majac
25 lat), ktérzy przybywali do Carolinum nieraz z daleka, aby stuchac
wykladéw znakomitego podréznika. Wyklady Forstera byly bardzo
oryginalne. Sam on — jak wiemy — nigdy w zadnej uczelni nie stu-
diowal i obca mu byla wszelka rutyna, a nawet usystematyzowany
i uporzadkowany sposéb wykladu, oparty na ogélnych szkolnych
wiadomosciach. Wiedza Forstera w tym czasie byla jednak juz bardzo
obszerna. Wszystko, co méwil i pisal, odznaczalo sie niezwyklg szero-
koscig horyzontéw, przenikliwoscig i wytworng formg literacky, wiec
pociggalo sluchaczy i czytelnikéw.

Jerzy Forster, jako syn pastora, wychowywany byl w duchu re-
ligijnym i jego Swiatopoglad przez czas dluzszy nie odbiegal ani na
jote od zasad dogmatyki protestanckiej. Dopiero w Kassel rozpoczal
sie proces rewizji jego podstawowych zalozen filozoficznych pod
wplywem kol masonskich i Rézokrzyzowcow, z ktorymi Jerzy zblizyl
sie zostawszy profesorem. Forster wstapil ostatecznie do zgromadzenia
Rézokrzyzowceéw jako brat Amandus i przyjal zywy udzial w ich po-
szukiwaniach ,,tajemnicy zycia*.

Kryzys duchowy Forstera poglebial si¢ nastepnie podczas pobytu
w Wilnie, a pézniej w Moguncji i doprowadzil go ostatecznie do ma-
terializmu w duchu francuskich filozoféw okresu przedrewolucyj-
nego.

W Kassel mial Jerzy Forster w dalszym ciggu wiele klopotéw
finansowych, gléwnie z tego powodu, ze musial pomagaé¢ ojcu. Kazdy
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hist Rajnolda Forstera do syna, pisany w tym okresie, byl ustawicz-
nym wolaniem o pienigdze.

Dlugi i ciagle zabieganie o nowe zrédla dochodow zatruly cai-
kowicie Jerzemu ostatnie lata pobytu w Kassel. My$lal o znalezieniu
nowego, lepiej platnego stanowiska. Proponowano mu posady w Diis-
seldorfie, Hadze i Mitawie, lecz warunki nie byly wiele lepsze niz
w Kassel i landgraf kazdorazowo dawal mu niewielki dodatek do po-
boréw, wiec zostawal na miejscu. Dopiero kiedy w r. 1784 otrzymat
od rzadu polskiego wyjatkowo korzystng propozycje objecia katedry
w Wilnie, skwapliwie zgodzil si¢ na wyjazd do Polski.

Forsterem interesowano sie w Polsce juz dawniej. W r. 1778,
wkrétce po wyjsciu z druku angielskiego pierwowzoru opisu podrézy
Forsteréw naokolo $wiata, rezydent polski w Londynie, Tadeusz Bu-
katy, proponowal Jerzemu katedre historii naturalnej w Krakowie.
W r. 1783, po wyjezdzie z Wilna Emanuela Giliberta, kiedy katedra
historii naturalnej w Szkole Glownej W. Ks. Litewskiego osierociala,
prymas ks. Poniatowski, przewodniczacy Komisji Edukacyjnej, po-
nownie zwrocil sie¢ do Forstera i tym razem propozycja zostala przy-
jeta: Forster podpisal umowe na lat 9.

Komisja Edukacyjna liczyla na to, ze Forster, jako urodzony
w Polsce, poczuje sie do obowiazkéw wzgledem przybranej ojczyzny
i zechce gorliwie pracowaé¢ dla dobra Rzeczypospolitej. Zaplacono
znaczne dlugi jego w Kassel, pokryto koszta podrozy i zapewniono mu
wyjatkowo dogodne warunki w Wilnie. Miedzy innymi obiecano mu
znaczng dotacje na zakup dziel naukowych i zalozenie ogrodu bota-
nicznego.

Droga Jerzego Forstera z Kassel do Wilna wiodla przez Weimar,
Lipsk, Drezno, Prage, Wieden, Krakéw, Warszawe, Grodno i byla
znowu szeregiem triumféw. Wspaniale podejmowano go m. in.
w Wiedniu, gdzie cesarz Jozef II namawial Forstera do pozostania
w Austrii i objecia stanowiska profesora w jednym z uniwersytetéw
monarchii habsburskiej. W Polsce znalazl Forster réwniez bardzo
zyczliwe przyjecie. Poznal sie z Kollatajem, Naruszewiczem, Janem
Sniadeckim, Chreptowiczem, Jaskiewiczem, Janem i Pawlem Czen-
pinskimi. W Grodnie zostal przedstawiony krélowi.

Do Wilna przybyl Forster w listopadzie 1784 r. i rozpoczal prace
profesorska 2. Po rocznym pobycie, latem 1785 r. wyjechal do Niemiec,

* Z. Fedorowicz Katedra historii naturalnej ...
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gdzie zawarl zwigzek malzenski z Teresa Heyne, corkg prof. filologii
w Getyndze, oraz zdobyl w Halle doktorat medycyny (22 wrzesnia
1785 r.). W poczatkach listopada wrocit z zong do Wilna i zabral sie
energicznie do pracy.

Poczatkowo Wilno bardzo pociggalo Forstera. Dawalo mu pole do
szerokiej dzialalno$ci, rokowalo nadzieje na uzyskanie slawy nau-
kowej. Ale rychlo nastagpilo rozczarowanie. Okazalo sie — pisze o tym
biograf Forstera Paul Zincke * — zZe trafil on ,,na pustynie duchowg
i literacka‘. Istotnie, 6wczesne Wilno nie bylo jeszeze takim ogni-
skiem nauki i literatury, jakim stalo sie w pierwszej ¢wierci wieku
XIX. Dzielo reformy uniwersyteckiej dopiero sie rozpoczynalo. Nowi,
Swiatli profesorowie jeszeze do Wilna nie przybyli. Wykladali dawni
profesorowie Akademii, eks-jezuici. Nie istnial zaden ruch naukowy
lub literacki i nie ujawnialy sie nawet jakiekolwiek zainteresowania
w tym kierunku. Wilno bylc w calym znaczeniu tego wyrazu zascian-
kiem, odgrodzonym deskami od calego swiata.

Forsterowi, pozbawionemu przyjaciél, moznosci wymiany mysli
i wszelkich bodzcéw do pracy naukowej, rychlo zaczely dokuczaé
warunki, w ktérych sie znalazl. Ponadto, jako czlowieka przywyklego
do stosunkéw zachodnioeuropejskich, uderzato go nieprzyjemnie wiele
stron zycia spolecznego Litwy. W dzienniku swym i listach, pochodza-
cych z okresu pobytu w Wilnie, Forster z goryczg podkresla wszech-
wladztwo rzadéw magnatéw, szlachty i duchowienstwa, ciemnote
i niewolnictwo panszczyznianego ludu, ktéry ,,znajduje si¢ w poloze-
niu bydla pociggowego, pozbawiony jest wszelkich praw ludzkich i nie
jest traktowany jako cze$¢ narodu polskiego, mimo iz stanowi jego
wiekszosé*,

Poniewaz Forster niejednokrotnie dawal wyraz swoim pogladom,
wiec uznany zostal za szkodliwego nowatora. Nawet taki luminarz
ruchu umyslowego Wilna, jak Jedrzej Sniadecki, pisze o nim uszczyp-
liwie *: ‘

,Forster kosztowal dawnej Komisji Edukacyjnej kilka tysiecy
czerwonych zlotych, sprowadzony tu byl na Historie Naturalng, kto-
rej mie umial; wszedlszy w inng umowe z Imperatorowg Katarzyna,
wyjechal gadajac i piszac paszkwile na Polakow*. :

Sniadecki nie potrafil zrozumieé¢ gleboko humanitarnego stano-

* P. Zincke, Georg Forsters Bildnis ...
* AL Wrzosek, Jedrzej Sniadecki.
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wiska Forstera i gorzkie stowa prawdy, wypowiedziane przez niego,
uznal za ,paszkwile.

Stopniowo doszed! Forster do przekonania, ze nie ma w Wilnie
co robi¢. I dlatego bardzo na reke byla mu propozycja, ktérg otrzymal
od rzgdu rosyjskiego, wziecia udzialu w podrozy naukowo-odkrywczej
na morza poétkuli poludniowej. Wobec szczodrych obietnic carowej
Katarzyny II Forster zerwal umowe z Komisjag Edukacyjng (mial
przebyé¢ lat 9, a przebyl tylko 3) i razem z Zong i dzieémi opuscil
w polowie lata 1787 roku Polske, zatrzymujac sie¢ w Getyndze w ocze-
kiwaniu na wyruszenie wyprawy.

Dowdédca projektowanej ekspedycji mianowany byt kapitan Mu-
lowskij, a patronowala wyprawie cesarzowa Katarzyna II i admiral
Sieniawin. Odjazd ekspedycji przeciagal sie jednak i wreszcie calego
projektu zaniechano wobec wybuchu wojny rosyjsko-tureckiej, w kt6-
rej okrety przeznaczone na wyprawe wzigly udzial, a kpt. Mulowskij
zgingl. Zaproponowano woéwczas Forsterowi stanowisko w Rosji, ale
propozycji tej nie przyjal.

Forster znalazl sie teraz w Niemczech razem ze swa rodzing na
bruku. W koncu r. 1787 prowadzi jeszcze korespondencje z rzadem
hiszpanskim, ktéry proponowal mu udzial w wyprawie na Filipiny,
ale kiedy i ten projekt upadl, otrzymuje dzigki pomocy przyjaciél
stanowisko bibliotekarza uniwersyteckiego i osiada wiosng r. 1788
w Moguncji.

Moguncja byla stclica ksigstwa, na ktérego czele (podobnie jak
w Trewirze i Kolonii) stal landgraf ksigze arcybiskup, w owym czasie
Karol von Ehrtal. Zamierzywszy przeprowadzi¢ reforme Uniwersy-
tetu Mogunckiego, aby uczyni¢ z Moguncji drugi Weimar, ksigze
arcybiskup sprowadzil szereg uczonych, takze i protestantéw, m. in.
Forstera.

Stanowisko bibliotekarza bylo skromne i zle platne, jednak po
dlugiej tulaczce i réznych zawodach zyciowych Forster mial nadzieje
odnalez¢ w Moguncji wreszcie spokdj. Rzucit sie w wir pracy literac-
kiej. Zaczal pisa¢ historie naturalng wysp morz potudniowych i na-
wet sporzadzil do tego dziela miedzioryty, jednak nie doprowadzil
do konca swego zamierzenia, bo nie udalo mu sie znalezé nakladcy.
Napisal natomiast w tym czasie wiele mniejszych i wiekszych stu-
diéw z dziedziny nauk przyrodniczych, geografii, etnografii i litera-
tury na podlozu ogélnofilozoficznym. W Moguncji swiatopoglad For-
stera ksztaltuje sie ostatecznie i staje sie on wyznaweq zasad filozofii

8

http://rcin.org.pl



Oswiecenia, przyjawszy system francuskiego filozofa-materialisty
i utylitarysty Helvetiusa.

W roku 1788 Forster wystapil w obronie wiersza Schillera pt.
Bogowie Grecji przeciw Goethemu i wielu innym 6wczesnym slawom
literackim. Zapoznawszy sie¢ z przekladem z sanskrytu na angielski
staroindyjskiego dramatu Sakuntala, tlumaczy go Forster w r. 1791
na jezyk niemiecki. Przeklad ten, dokonany w pieknej prozie, uznany
zostal przez krytyke niemiecka za epoke w historii literatury niemiec-
kiej, jako pierwszy przyklad zainteresowania sie niemieckiego pisarza
literaturg Wschodu.

Wiosng 1790 roku uzyskal Forster urlop i odbyl trzymiesigczng
podréz wdluz Renu przez Kolonig, Diisseldorf, Akwizgran, a nastepnie
Belgie i Holandi¢ do Anglii. Celem podrézy bylo znalezienie nakladcy
dla napisanych dziel, ale stala sie ona Zrédlem wielkich przezyé arty-
stycznych i podstawa do stworzenia najwiekszego dziela jego zycia.
W drodze powrotnej jechal Forster przez Francje i rewolucyjny Pa-
ryz, gdzie trafil wlasnie ma obchdd rocznicy zburzenia Bastylii.
W podrézy tej towarzyszy! Forsterowi mlodociany naéwczas Aleksan-
der Humboldt, w przyszlosci stynny geograf i podréznik, na ktérego
Ferster wywarl duzy wplyw, zachecajac go do podejmowania podrozy
naukowych i wdrazajac do metodycznych badan. Jerzy Forster w tym
czasie nie byl juz mlodziencem, ktéry by gubil sie¢ w chaotycznym
lesie otaczajgocego go Swiata. Byl mezem dojrzalym, zdajacym sobie
sprawe ze wszystkiego, co widzi. Obserwowal zar6wno krajobraz, jak
lud, poznawal historie, prawo, sztuke, muzea, teatry, stosunki spolecz-
ne i religijne. Z tych wrazen i przezy¢ powstalo arcydzielo literatury
niemieckiej: Ansichten vom Niederrhein, von Brabant, Flandern,
Holland, England und Frankreich, im April, Mai und Junius 1790.
Dzielo to, wydane w trzech tomach w Berlinie w latach od 1791 do
1794, przyniosto mu slawe i postawilo w rzedzie klasykéw literatury
niemieckiej.

Czasy pobytu Forstera w Moguncji byly czasami burzliwymi.
Echa rewolucji we Francji od samego jej poczatku obijaly sie¢ o bramy
miasta. Pierwsze wiadomosci o wypadkach we Francji Forster — po-
dobnie jak wiekszo$¢ czolowych przedstawicieli inteligencji w Niem-
czech — przyjat z sympatia i zainteresowaniem. Jeszcze przed rewo-
lucja niejednokrotnie w pismach swych wyrazal on poglad, iz Europa
znajduje sie na rozdrozu. Po zburzeniu Bastylii przed Forsterem roz-
postar! sie nowy krag zainteresowan, ktéremu oddal sie juz niepo-
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dzielnie az do $mierci. Nastepuje okres politycznej publicystyki For-
stera.

Juz w swych Ansichten, napisanych w formie dziennika z podro-
zy, Forster daje szeroka panorame zycia spolecznego owczesnej
Europy: upadajacego feudalizmu w Niemczech, postepujacej paupe-
ryzacji rzemie§lnikow i robotnikéw, nedze, despotyzm najwyzszych
przedstawicieli warstw rzadzacych i ko$ciola. W innych pismach wy-
powiada juz wyraznie swa sympatie dla rewolucji. Oburza to wielu
jego przyjaciél, ktérzy odsuwajg sig¢ od niego, a pierwszy pospieszyt
z potepieniem rodzony ojciec Jerzego.

W lutym 1792 rcku Austria i Prusy zwigzaly sie sojuszem prze-
ciw Francji rewolucyjnej. Wojska koalicyjne przekroczyly granice
francuskie. W odpowiedzi na to Francja rozpoczela kroki wojenne nad
Renem i armia rewolucyjna pod wodza Custine’a posunela si¢ ku
Moguncji. W miescie powstala panika. Emigranci francuscy, miejsco-
wa arystokracja oraz landgraf pospiesznie gromadzili kosztownosci
i dokumenty, gotujac sie do wyjazdu. W tej chwili dwor pruski przy-
pomnial sobie Jerzego Forstera. Fryderyk Wilhelm II za poSrednic-
twem swego b. ministra Hertzberga przyslal mu medal wybity na
jego cze$¢ w Berlinie oraz znaczng sume pieniedzy, wyrazajac na-
dzieje, ze Forster ,zachowa sig jak Prusak®, Fryderyka Wilhelma
spotkal jednak zawd6d. Forster w odpowiedzi Hertzbergowi o§wiadczyl,
ze zyczenia rzadu pruskiego sg sprzeczne z myS$lami, ktére Forster
objawial zawsze w swych pismach. ,,Urodzilem si¢ — mowi on
w dalszym ciggu — na ziemi polskiej, o mile od Gdanska i opuscilem
te ziemie rodzinna, gdy przeszla ona pod panowanie pruskie. A wiec
nie jestem Prusakiem®.

21 pazdziernika armia Custine’a wkroczyla do Moguncji. Forster
nie poszed! sladem zbiegéw uciekajacych przed Francuzami i pozostal
na miejscu. W tym czasie wiele przykrosci sprawilo Forsterowi za-
chowanie jego zony Teresy. Poczatkowo byla ona entuzjastka rewo-
lucji, ale w chwili, kiedy armia francuska podeszla do Moguncji, po-
rzucila meza i wyjechala z dziennikarzem i dyplomata, sekretarzem
poselstwa saskiego, Ludwikiem Huberem, ktory — jak sie okazalo —
byl jej kochankiem. Jerzy Forster holdujacy zasadzie, e w malzen-
stwie obie strony zachowuja swobode, pogodzil si¢ z tym faktem
i zachowal przyjazne stosunki z obojgiem (pomagal im nawet mate-
rialnie), ale cierpial gleboko z powodu zdrady zony. Po Smierci Je-
rzego, Teresa Forster wyszla za Hubera i oni oboje byli wydawcami
pierwszego zbiorowego wydania dziel Forstera. .
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Po zajeciu Moguncji przez Francuzow, na poczgtku roku 1783,
odbyly sie¢ wybory do samorzadu i do Niemiecko-Renskiego Kon-
wentu. Forster byl mianowany komisarzem wyborczym i przeprowa-
dzil bardzo energiczna kampanie wyborcza. W tym czasie wstagpil
do miejscowego klubu jakobinéow. Po wyborach, ktére odbyly sie
17 marca 1793 roku, Forster, jako posel od miasta Moguncji, obrany
zostal wiceprzewodniczacym Konwentu i w wypadkach dalszych ode-
gral wybitna role. Byl on autorem ustawy, na mocy ktérej utworzona
zostala niezalezna Republika Rensko-Niemiecka. Nastepnie — réwniez
na wniosek Forstera — nowa prepublika uchwalila swe zlgczenie
z Francja. Po tej uchwale Forster razem z ziemianinem Luxem oraz
Potockim, postem do Konwentu Mogunckiego, udal si¢ do Paryza,
aby Francuskie Zgromadzenie Narodowe potwierdzilo te uchwale.

W czasie kiedy Forster jechal do Paryza, wojska niemieckie po-
sunely sie¢ naprzod i oblegly Moguncje. Po trzymiesiecznym oblezeniu
miasto zostalo zdobyte. Radykalne elementy podlegly przeSladowa-
niom, aresztom i wiezieniom. Unikneli tego losu tylko ci, ktérzy —
jak Forster — przed kapitulacja opuscili Moguncje. Rzad niemiecki,
wobec jawnego zerwania przez Forstera wszelkich zwigzkéw z Niem-
cami, oglosil go zdrajca, postawil poza prawem i wyznaczyl na-
grode 100 dukatéow za jego glowe.

Forster zmuszony byl zosta¢ w Paryzu. 30 marca 1793 roku wy-
stgpil on w Zgromadzeniu Narodowym i uzyskal poklask oraz po-
twierdzenie uchwaly Konwentu Niemiecko-Renskiego. Nastepnego
dnia przemawial w klubie jakobinéw, a w czerwcu raz jeszcze wy-
glosit mowe w Konwencie, jako posel Moguncji, przy okazji gloso-
wania nad konstytucja 1793 r.

Forster stal zdecydowanie po stronie jakobinéw i wykonywal
pewne zlecenia, ktére rzad mu powierzal. Prowadzil bardzo ozywiona
dzialalno$¢ publicystyczng na rzecz rewolucji, lecz cierpial wielka
nedze, gdyz rzad francuski dawal mu tylko lichy dzienny zold. W listo-
padzie 1793 roku Forster na zlecenie francuskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych udawal sie na granice Szwajcarii i przy tej sposob-
nosci spotkal si¢ ze swa zong Teresa i Huberem. Namawial ich na
przyjazd do Paryza, ale bezskutecznie.

Dluzszy pobyt w rewolucyjnym Paryzu wplynal na zmiane na-
strojéw i pogladéw Forstera. Rewolucja z bliska miala inne oblicze
niz wydawalo mu sie w Moguncji. Pod pokrywka szumnych hasel
dostrzegal niejednokrotnie objawy nienawisci i zaklamania, czesto
zacietej walki. Forster cierpial wewnetrznie, ale jakobinéw nie odsta-
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pil i tlumaczyl sobie, ze rewolucja nie moze obejs¢ sie bez bledow
1 wypaczen.

Teraz byl w Paryzu odosobniony. Przestano sie nim interesowac.
Nie zyskal nowych przyjaciol, a dawnych, niemieckich, utracil. Ro-
dzony ojciec wypart sie go jako wyrodka i glosil, ze Jerzy powinien
zawisng¢ ma szubienicy. Lux, jego towarzysz z Moguncji, zostal
zgilotynowany. Smieré przeszla bardzo blisko i mimo Forstera, jednak
ocalal on: pogloski o jego Scieciu, podane przez Cuviera w jego wy-
kiadzie Historii Nauk Przyrodzonych, okazaly sie falszywe.

W koncu roku 1793 Forster zachorowal. Byl w nedzy, pozbawiony
opieki lekarskiej, ale marzyl jeszcze o dalekich podrézach na Wschéd
i uczyl sie jezyka perskiego. 10 stycznia 1794 roku zmarl na rekach
Maliczewskiego, polskiego emigranta z Wilna, przezywszy zaledwie
lat 40. Na $miertelnym jego lozu znaleziono mape Indii.

Rzad francuski po Smierci Forstera przypomnial sobie o jego
istnieniu: urzedowy ,,Monitor* zamiescil obszerny nekrolog.

Burzliwe dzieje drugiego profesora historii naturalnej w Szkole
Glownej W. Ks. Litewskiego staly sie tematem az dwéch powiesci
niemieckich i jednej rosyjskiej °.

Pozostaje do wyjasnienia jeszcze jedna okolicznos$¢, a mianowicie
do jakiej narodowosci zaliczy¢ nalezy Jerzego Forstera, Wiemy, zZe
urodzil sie na ziemi polskiej, ze po babce mial domieszke krwi pol-
skiej, nawet — zdaniem niektérych biograféw — umial méwic¢ po pol-
sku. Ta ostatnia wiadomos¢ nie jest $cislta. W Dzienniku podrézy
po Polsce ¢ pisze Forster, ze w stosunkach z ludnoscig musial korzy-
staé z pomocy tlumacza; jednak w piSmie do krola hiszpanskiego,
proponujac swoje ustlugi w zorganizowaniu podrézy na Filipiny, za-
znacza, ze ,rozumie nieco po polsku i rosyjsku‘. W kazdym razie
poczuwal sie on do pewnej laczno$ci z Polska. Tak np. w wykladzie
wstepnym, inaugurujacym jego dzialalno$é profesorskg w Wilnie,
wygloszonym 2 lutego 1785 pt. Limites historiae naturalis 7 (IV, 380—

® 1. H. Konig, Die Clubbisten in Mainz, Roman, 1847; 2. I. Sey-
del, Das Labyrinth. Ein Lebensroman aus dem 18 Jahrhundert, Jena 1923;
3. N. G. Czernyszewskij, Georg Forster, w: Polmoje Sobranije So-
czinienij, T. 12, 1949,

¢ J. J. Forster, Dziennik podrézy po Polsce.

7 Wszystkie powolywania sie na tre§¢ zawarta w dzietach Forstera
i cytaty z nich pochodza z: Georg Forsters simtliche Schriften, Leipzig
1843. Podane w nawiasach okraglych rzymskie cyfry oznaczajg tom, arab-
skie strone. i
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396), na poczatku swego przemowienia wyraza rado$é¢, ze dana mu
jest mozno$é ponownie ogladaé¢ ,rodzinne strony* (revisendi patrios
lares) (IV, 381). W koncu przemoéwienia, skladajac hold krélowi Sta-
nislawowi Augustowi, o§wiadcza: ,,Zaiste z podobnym, a moze i wigk-
szym holdem nalezy podniesé¢ zastugi wobec nauk przyrodniczych
najlaskawiej nam panujacego kroéla Stanislawa Augusta, jako ze za
jego szczesliwym poparciem w ojczyznie (in patria) poswiecono wresz-
cie katedry tej naszej nauce‘ (IV, 394). A jednak za Polaka uwazaé
go nie mozna. Ci autorzy, ktérzy nazywaja go ,pierwszym polskim
podréznikiem naokolo Swiata“®, czynia w dobrej intencji blad: For-
ster nigdy i przy zadnej okoliczno$ci jako Polak sie nie deklarowal.

Czy byl Niemcem? Wiadomo, ze w liScie do Hertzberga, b. mini-
stra Fryderyka Wilhelma II (patrz wyzej), kategorycznie odzegnal si¢
od prusactwa. Jego wystapienie w paryskim Zgromadzeniu Narodo-
wym uznano w Niemczech za ,zdrade ojczyzny miemieckiej* i oglo-
szono go za stojgcego poza prawem: ,,zaprzedal przeciez dziedzicznemu
wrogowi szmat ziemi niemieckiej*.

Chuquet ¢ podkresla, ze Forster w czasie pobytu w Paryzu nie
uwazal si¢ za Niemca i sg nawet w listach jego aluzje Swiadczace,
iz poczuwa sie do lgczno$ci z narodem francuskim, A jednak nie byl
on Francuzem.

Zdaje sie, ze jedynie sluszne bedzie stanowisko Iny Seydel 1°:
.z wzgledu na pochodzenie, wychowanie i charakter Jerzy Forster
jest zjawiskiem sui generis, nie nalezy podciagaé go pod zadne istnie-
jace schematy i szablony*.

Jedno nie ulega watpliwosci: caly dorobek naukowy i literacki
Jerzego Forstera — ze wzgledu na jezyk, w ktérym powstal — nalezy
do Niemiec.

FORSTER JAKO UCZONY I PISARZ

Cale zycie Jerzego Forstera to ustawiczne poszukiwanie stalego
punktu oparcia dla pracy twoérczej. Los ciagle przerzucal go z miejsca
na miejsce: Nassenhuben, Rosja, Londyn, wl6czega na statku ,,Reso-
lution, Kassel, Wilno, Moguncja. Paryz. Nigdzie nie mégl osiedlié

5 W. Stabeczynski, Jerzy Forster, pierwszy ...
 A. Chuquet, Le révolutionnaire G. Forster.
1 I, Seydel, Revolution in Mainz 1792/93.
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sie na stale, a warunki pracy wszedzie byly ciezkie i wszedzie $cigal
go niedostatek, niekiedy nedza.

Glowne dziela Forstera: A voyage round the World... i Ansichten
vom Niederrhein... powstaly w krotkich przerwach jego wloczegi zy-
ciowej. Wiele z drobniejszych pism wyniklo z zabiegéw o zarobek:
zawsze staral sie o zaliczke z goéry, a pédzniej pisal na kolanie, aby
sie wywigza¢ z umowy. Totez rozwoj tworczosci Forstera nie byl ani
stopniowy, ani harmonijny; wszystko powstawalo nagle i napredce.
Nie ulega watpliwosci, ze gdyby Forster mial spokojniejsze i pomysl-
niejsze warunki pracy, uzyskalby nie byle jakie osiagniecia.

Wiemy, ze Forster nie mial za sobg systematycznych szkolnych
1 uniwersyteckich studiéow. A jednak opanowal on wszystkie dzialy
nauk przyrodniczych. Byl gléwnie botanikiem, wydawal jednak i pra-
ce z dziedziny zoologii, mineralogii, geologii, fizyki, chemii, zajmowal
sie etnografia; nie brak w jego dorobku studiéw o teorii ras i zagad-
nieniach kolonialnych. Byl znakomitym esseista. Pisal swobodnie
w czterech jezykach: angielskim, francuskim, niemieckim i po lacinie,
a tlumaczyl takze z polskiego, rosyjskiego, szwedzkiego, hiszpanskiego
i portugalskiego.

Historycy literatury niemieckiej zaliczaja Jerzego Forstera do
najwybitniejszych pisarzy niemieckich XVIII stulecia. Juz jego Podréz
naokolo $wiata byla niezwyklym wydarzeniem literackim.

Druga polowa wieku XVIII obfitowala w podréze naukowo-od-
krywcze, dokonywane gléwnie przez Francuzéw i Anglikow, i ciagle
pojawialy si¢ w druku opisy podr6zy rozmaitych znakomitych zegla-
rzy. Byly to jednak prawie wylacznie streszczenia notatek z dzien-
nika okretowego, sucha litania faktow i dokonanych obserwacji. For-
ster zerwal z ta tradycja. A voyage round the World jest dzielem
literackim, w ktérym ujawmia sie¢ niepospolity talent autora, zdolnosé
interesujacego, artystycznego opisu oddzielnych wydarzen, a réwno-
cze$nie umiejetno$é ogélnego ujmowania faktéow w $wietle szerokiego
filozoficznego Swiatopogladu wynikajacego z naukowego i humani-
stycznego podloza. U Forstera naukowe fizyczno-geograficzne obser-
wacje, dziennik uczonego podroéznika z uwagami o pogodzie, Swiecie
ro§linnym i zwierzecym, przeplatane sg genialnie narysowanymi obra-
zami egzotycznej przyrody, zeglugi po nieznanych morzach, walki
ze sztormami i wzburzong falg, spotkan z plywajacymi lodami i Swie-
ceniem morza. Forster méwi o glodzie i chorobach na okrecie, groz-
nych przezyciach, kiedy $mieré¢ zaglada w oczy podréznikom i szcze-
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rzy swe zeby, o upalach i mrozach, wreszcie o.napotkanych ludach
pierwotnych.

Gléwnym przedmiotem zainteresowan Forstera sg zagadnienia
etnograficzne, rézne formy zycia ludzi w warunkach pierwotnej cy-
wilizacji. Forster nie idzie bynajmniej za Rousseau i jego zwolenni-
kami i nie idealizuje tego czlowieka pierwotnego. Widzi jego ciezka
walke o byt z surowa przyroda, zar6d pierwotnego zréznicowania
spolecznego, patriarchalne postacie despotyzmu i wyzysku pracy
ludzkiej. Barbarzynskie obyczaje i moralne zasady postepowania
opisywanych dzikich Forster stara si¢ wyjasni¢ wlasciwosciami ich
bytowania i poziomem kultury. Wykazuje w stosunku do nich wiele
zyczliwosci, a nawet sympatii, pietnujac objawy gwaltow i wyzysku
ze strony ,bialych cywilizatorow*.

Wspbélczesni Forsterowi pisarze i krytycy zauwazyli nowe i wy-
soce oryginalne cechy jego sztuki pisarskiej. Podréz naokolo swiata
od razu zostala uznana za szczyt geograficznej i etnograficznej $cislo-
$ci, polaczenie powagi badacza z sila artysty. Opisy Forstera — pisa-
no — sa z jednej strony pogladowe i prawdziwe w szczegdlach,
a z drugiej strony gleboko i prawdziwie poetyckie, tak Scisle i wierne
w swej obiektywnosci, a przy tym tak pelne ciepla i wyobrazni.

Aleksander Humboldt powiedzial o Forsterze w , Kosmosie*: ,,Od
niego zaczela si¢ nowa era naukowych podrozy, ktorych celem staty
sie nauki poré6wnawcze o ludach i krajach®.

Podczas pobytu w Kassel Forster zajmowal sie naukami przy-
rodniczymi, geografia i etnografig, opracowujac swe materialy ze-
brane w podrézy. Zbiorowe wydanie jego pism z tego okresu ukazalo
sie najpierw w ogélnym wydaniu dziel z r. 1843, a po6zniej, bardziej
kompletne, w r. 1894 pod redakcjg A. Leitzmanna, pt. Kleine Schrif-
ten Forsters. Do okresu kasselskiego nalezg rowniez pierwsze zainte-
resowania Forstera zagadnieniami literatury i sztuki oraz pierwsze
jego szKkice z tego zakresu.

W czasie pobytu w Wilnie Forster przeprowadzil naukowa pole-
mike z Kantem w sprawie pochodzenia ras ludzkich, zarzucajac kro-
lewieckiemu profesorowi niedocenianie czynnikéw przyrodniczodo-
Swiadczalnych,

Od chwili osiedlenia sie w Moguncji zmienia si¢ calkowicie krag
zainteresowan literackich Forstera. Z przyrodnika i etnografa o sze-
rokim podlozu kulturalnym i filozoficznym staje si¢ krytykiem litera-
tury i sztuki. W roku 1788 wystepuje w obronie nowego utworu
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Schillera pt. Bogowie Grecji, zaatakowanego ostro przez Fryderyka
Stolberga z punktu widzenia ortodoksji katolickiej. Stolberga popart
Goethe i szereg innych znakomitos$ci. Forster rozpoczal swa obrone od
stwierdzenia, ze nie uwaza wymienionego utworu za ,,apologie pogan-
stwa‘. Jego zdaniem w ,,poetyckich zmysleniach i mitach* starozyt-
nosci, ktére na nowo ozyly w wierszu Schillera, widaé¢ odbicie ,,0kresu
mlodzienczego* ludzkosci. Forster broni prawa artysty do ,kierowa-
nia sie rozumem* i ,,moralnej swobody“, odrzuca wszelki gwalt, nacisk
w dziedzinie sumienia i zwalcza dazenie do wprowadzenia ,,niewol-
nictwa duchowego®. Takie same poglady wypowiada on w teoretycz-
nym studium pt. Sztuka i wspélczesnosé (r. 1789).

Zainteresowania artystyczne i etnograficzne doprowadzily For-
stera do zajecia sie w r. 1791 przekladem na jezyk niemiecki staro-
indyjskiego dramatu Kalidasa pt. Sakuntala, udostepnionego po raz
pierwszy Europie przez znanego sanskrytologa, Wiliama Johnsa, ktéry
dokonal tlumaczenia tego dziela na jezyk angielski. Forsterowski prze-
klad mial duze powodzenie, zwlaszcza w Niemczech. Goethe poswiecil
mu czterowiersz, a Herder (po $mierci Forstera) wydal go ponownie
jako klasyczny pomnik poezji ogoélnoswiatowej, a zarazem WwzoOr
niemieckiej prozy artystycznej.

Echa rewolucji francuskiej, dochodzace do Moguncji, spowodo-
waly dalszy i ostatni zwrot zainteresowan literackich Forstera. Staje
sie on publicystg politycznym, oddanym calkowicie walce o prze-
budowe spoleczna.

Juz w podrézy (marzec—czerwiec 1790), ktorg odbyl w towa-
rzystwie Aleksandra Humboldta wzdluz Renu i dalej poprzez Belgie
i Holandie do Anglii, patrzy na otaczajacy Swiat oczyma czlowieka
przekonanego, ze nadchodzi przetom. Widzi i trzeZzwo ocenia gingcy
feudalizm Niemiec, zrujnowane zamki ,,rycerzy rabusiéw* nad Renem,
stopniowy upadek handlu i rzemiosla, wzrastajaca nedze, a réwno-
czeSnie powstawanie nowej, na zasadach kapitalistycznych organizo-
wanej manufaktury wiékienniczej. We Flandrii i Brabancji czué¢ rewo-
lucyjne wrzenie, W zaleznosci od warunkéw miejscowych wrzenie to
przybiera rozmaite formy, inne w Niderlandach, inne w Kolonii,
jeszcze inne w Liége. Forster widzi jednak wszedzie tendencje lud-
nosci do zrzucenia ucisku wladcow, dazenie do uzyskania swobody
1 usprawiedliwia rewolucje.

Tdeal swobod politycznych widzi Forster w Holandii. Wychwala
pracowito$é ludnosci, jej energie, rzutkos§é, niezlomne mestwo w daze-
niu do niezaleznos$ci polityczne;j.
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Dziennik tej podrézy oraz listy, pisane w tym czasie Go zony,
daly Forsterowi material do najznakomitszej jego pracy pt. Ansichten
vom Niederrhein... Pierwszy tom tego dziela wyszed! w Berlinie
w r. 1791, drugi, poswiecony Anglii, pozostal nieukonczony i w tej
formie ukazal sie w r. 1794, trzeci, ogloszony réwniez w r. 1794,
zawiera nieukonczone notatki oraz dziennik. Chociaz obok stosunkéw
spoleczno-politycznych Forster w tym dziele opisuje dostownie wszy-
stko, z czym sie zetknal: historie, stosunki prawne, kosScielne, zwy-
czaje ludnosci, sztuke, muzea, teatry itp., jednak Szkice z podrézy nad
Renem sa przede wszystkim pracg polityczno-publicystyczng i sta-
nowig poczatek jego dzialalnosci na tym nowym polu.

Z Ansichten wigze si¢ niewielka rozprawka Forstera, wlgczona
przez wydawcow do Kleine Schriften, pt. Revolutionen und Gegen-
revolutionen im Jahre 1790. W pracy tej Forster stara sie¢ wyjasnic¢
charakter ruchéw spolecznych obserwowanych w Holandii, na We-
grzech, w Polsce, Szwecji i Francji.

W r. 1790 berlinski wydawca, Voss, zamowil u Forstera szereg
artykulow, ktore zlozyly sie na ksigzke pt. Erinnerungen aus dem
Jahre 1790 in historischen Gemdilden und Bildnissen. Jest to seria
obrazéw historycznych i portretéw, ilustrowanych przez Chodowie-
ckiego i jego uczniéw, swego rodzaju almanach polityczny, w ktérym
Forster informuje o wazniejszych wypadkach r. 1790 i dzialajacych
w nich osobach. W komentarzach do zdarzen Forster zajmuje stano-
wisko umiarkowanego postepowca, dzialacza epoki Oswiecenia, by-
najmniej nie rewolucjonisty.

Dla rozwoju pogladéw politycznych Forstera nadzwyczaj zna-
mienne sg przeglady literatury angielskiej za lata 1788—1791, druko-
wane w ,,Annales* Archenholza. W tej ,Historii literatury angiel-
skiej*“ Forster omawia nie tylko literature piekna, lecz réwniez dziela
z zakresu historii, filozofii, polityki, estetyki, przyrodoznawstwa, geo-
grafii, i ludoznawstwa. Rozwazania swe snuje na tle wspolczesnych
stosunkéw spolecznych w Anglii i przy tej sposobnosci zauwazy¢
mozna znamienne przesunigcie w jego zasadniczej postawie: o ile po-
czatkowo Anglia jest dla niego — podobnie jak Holandia — idealng
kraing swobéd politycznych, o tyle od chwili wybuchu rewolucji we
Francji stosunek Forstera do Anglii staje sig¢ krytyczny. Pobyt w Wiel-
kiej Brytanii w r. 1790 doprowadzil Forstera do przekonania, ze kon-
stytucja angielska opiera sie na przestarzalym systemie wyborczym,
stwarzajacym ,nieproporcjonalne przedstawicielstwo ludnosci w par-
Jamencie*. Wolno§é sumienia skrepowana jest ,hierarchicznym despo-
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tyzmem kosciola anglikanskiego, a swobody polityczne konstytucyj-
nymi ograniczeniami katolikéw i sekt protestanckich®.

Znany angielski konserwatysta, dzialacz i méwca Edmund Burke,
wydal w r. 1790 w Londynie rozprawe pt. Rozmyslania o rewolucji
francuskiej. Ksigzka ta stala sie wkrotce jakby ewangelig wszystkich
wrogéw rewolucji i zwolennikéw restauracji poprzedniego rezimu.
Forster wystapil przeciw tezom tej publikacji z niezwykle charaktery-
stycznym rozumowaniem: ,wszelki istniejacy dzis, uswiecony tra-
dycja, ustréj panstwowy — pisze on — powstal na gruzach dawniej-
szych, réwniez tradycja uswieconych. Jezeli bylo tak zawsze w prze-
szlodci, to dlaczego my nie mielibySmy mie¢ prawa zburzyé dzisiaj
ustroj, nie odpowiadajacy swemu celowi, krepujacy nasze sily i utrud-
niajacy moralne doskonalenie ludzkosci®,

Forster przeciwstawil rozprawie Burkego ksigzke Thomasa
Paine’a, amerykanskiego demokraty i dzialacza postepowego, pt.
Prawa czlowieka, wydang w r. 1792. Natychmiast po wydaniu prze-
fozy! ja ma jezyk niemiecki.

Od czasu osiedlenia sie¢ w Paryzu Forster poswieca sig¢ juz wy-
lacznie publicystyce politycznej. Jest on plomiennym zwolennikiem
rewolucji, broni jej przed atakami reakcji zaré6wno we Francji, jak za
granicg. Opisuje wypadki rewolucyjne w Moguncji (Darstellung der
Revolution in Mainz), wydaje Szkice paryskie (Parisische Umrisse),
oglasza i wyjasnia rézne wydarzenia rewolucyjne, a chociaz czesto
ma watpliwosci i nieraz waha sie w sadach, jednak ostatecznie do-
chodzi do przekonania, ze ,rewolucja nie moze obyé sie bez ofiar®
i wierzy, iz ,wielkiego procesu nic juz nie wstrzyma i cofngé nie
zdola®.

W ocenie Jerzego Forstera jako uczonego, pisarza i dzialacza poli-
tycznego, stwierdzi¢ nalezy — zaleznie od czasu — duzg roéznice sta-
nowisk. O ile poczatkowo (od zgonu Forstera mniej wigoej do r. 1843)
wida¢, zwlaszcza ze strony krytykéw i historykéw niemieckich, wy-
razng wrogo§¢ i cheé przemilczania, o tyle w drugiej polowie wieku
XIX i poczatkach XX zauwazy¢ mozna rosngce zainteresowanie Je-
rzym Forsterem i proby bezstronnego omawiania jego dzialalnosci
naukowej, literackiej i publicystyczne;j.

Przelomowym momentem w tym procesie ,rehabilitacyjnym*
jest studium G. G. Gervinusa (redaktora zbiorowego wydania dziet
Forstera, dokonanego w Lipsku w r. 1843), zamieszczone jako wstep
do tomu VII Dziel. Gervinus pierwszy uroczyscie stwierdza, ze kry-
tyka i historia literatury niemieckiej dopuscily sie wzgledem Forstera
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niesprawiedliwosci i ze konieczne jest nowe, wlasciwe podejscie
w ocenie zaslug tego wybitnego uczonego i pisarza.

Od chwili wystapienia Gervinusa datuje sie zwrot w ocenie
i wzrost zainteresowania Forsterem. Paul Zincke, biograf Forstera !,
przytacza az 347 pozycji bibliograficznych dotyczacych bezposrednio
lub posrednio tego miegdy$ profesora wilenskiego, przy czym lwia
czes$¢ pozycji pochodzi z lat 1840—1925. Wigkszosé¢ autorow piszacych
o Forsterze omawia jednak gléwnie jego dzialalnosé literacks i poli-
tyczng. Forster przyrodnik — jak dotychczas — jest niedoceniony.

JERZY FORSTER JAKO EWOLUCJONISTA

Forster w pierwszym okresie swej dzialalnosci, mniej wiecej do
czasu osiedlenia si¢ w Moguncji, byl podréznikiem i naturalistg. P6z-
niej dzialal prawie wylacznie jako krytyk literacki i publicysta poli-
tyczny. Chociaz okres glebszych zainteresowan Forstera naukami
przyrodniczymi w og6lnosci, a biologicznymi w szczeg6lnosci, jest
stosunkowo krotki, jednak dzieki swemu przygotowaniu naukowemu
i genialnej intuicji badawczej doszed! on do mnie byle jakich osiagnie¢.
Pod tym wzgledem zgodni sa wszyscy jego biografowie.

»Byl on pierwszym naturalista, ktéry opracowywal filozoficznie
zdobycze nauk doswiadczalnych — pisze Zincke > — i czynil to wcze-
$niej niz Goethe, Lamarck, Geoffroy St. Hilaire*.

Tenze Zincke w innym miejscu o$wiadeza '?: | Forster przewidzial
zasadnicze idee teorii Darwina i ustalil wazne podstawowe zalozenia,
ktére pozwolily mu wystapi¢ przeciw zwolennikom dawnej teorii
o pochodzeniu ras®.

Wiedenczyk Guglia!* powiada, ze Forster w swych studiach
przyrodniczych ,siega az do ostatecznych granic ludzkiego poznania®,
a jego ,zalozenia sg calkowicie darwinistyczne®.

Jerzy Forster byl oczywiscie dziecieciem swej epoki. Majgc
otwarty umyst i wielkie oczytanie, nie mogl sta¢ z dala od charaktery-
stycznych dla wieku XVIII walk w dziedzinie pogladéw na polityke,
nauke, wierzenia religijne, systematy filozoficzne itp. W naukach bio-

1P Zincke, Georg Forsters Bildnis..
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logicznych w owym czasie odbywal sie znamienny proces: od wyzna-
czonego przez Karola Linneusza systematycznego kierunku badan,
zmierzajacego do dokladnego opisania, a raczej skatalogowania wszyst-
kich form organicznych, uczeni przechodzili do zainteresowania sie
ogoblniejszymi problemami zycia. Mlodo$¢é Forstera uptywala w atmo-
sferze stworzonej przez dziela Jerzego Buffona (1707—1788), Karola
Bonneta (1720—1793), Jana Robinet (1735—1820). Ojciec Jerzego,
Rajnold Forster, by} — jak wiemy — gruntownie wyksztalconym
przyrodnikiem, gromadzil fachowg biblioteke i naklanial syna do stu-
diowania dziel traktujacych o przyrodzie. Juz w okresie przed wy-
ruszeniem w podro6z naokolo swiata Jerzy Forster byl obeznany z po-
gladem, ze wszystkie istoty zywe tworza lancuch ciagly, ze poszcze-
gblne gatunki sa z sobg zwigzane za posrednictwem niezliczonej ilosci
odmian. Jako znakomity obserwator, a réwnoczesnie umys! nieza-
lezny, Forster z przeslanek tych wyciggngl samodzielne wnioski.

Rzecz jasna, ze Forster nie byl darwinistg i przytoczone wyzej
opinie Zinckego i Guglii oparte sg na nieporozumieniu wynikajacym
z identyfikowania pojeé¢ ewolucjonizmu i darwinizmu. Forstera mo-
zemy zaliczy¢ do wczesnych, przeddarwinowskich ewolucjonistow,
przy czym poglady jego nie byly sformulowane nigdy w postaci jedno-
litej teorii. Nie zawsze jest on catkowicie zdecydowany i konsekwent-
ny: obok wypowiedzi — jak ma jego czasy — bardzo postepowych
trafiaja sie zdania tchngce tradycyjnymi pogladami o stalo$ci ga-
tunkow.

Najwczesniejsze wypowiedzi na temat zagadnien ewolucji znaj-
dujemy w opisie podr6zy naokolo swiata. Tytulem przykladu zacytu-
jemy tu urywek nastepujacy:

Catkowity brak wiatru, ktéry nastapit dnia 27-go, pozwolit nam za-
polowaé na pingwiny i petrele. Aczkolwiek — je$li idzie o pierwsze —
fowy nie byly udatne, jednak mieliémy sposobno$¢ nacieszy¢ sie wido-
kiem ich szybkich i réznorodnych ruchéw. Nurkowaly one, pozostawaly
dtuga chwile pod wodg, wyplywaly i znowu nurkowaly, nareszcie od-
sunely sie od nas w linii prostej tak daleko, ze o podejéciu na strzat nie
bylo mowy.

W koncu udalo sie nam zblizyé do jednej sztuki. Kilkakrotne strzaly
z broni §rutowej byly bezskuteczne i udalo si¢ nam polozy¢ ja dopiero
kula, Kiedyémy dostali ptaka do reki, okazalo sig, ze Srut odskakiwat od
gladkich, twardych piér, gdyz zwierze to, ktére stanowi poSrednie
ogniwo miedzy ptactwem i plazami, ma bardzo grube
opierzenie, skladajgce sie z waskich, diugich piér, zachodzacych tak jak
tuski, jedno na drugie (I, 101—102).
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»Pingwin stanowi posrednie ogniwo migdzy ptactwem i plazami*.
Uwaga ta w $wietle dzisiejszych pogladéw anatomii poréwnawczej
i paleontologii moze byé¢ uznana za naiwng. Pamietajmy jednak, ze
byla ona wypowiedziana w r. 1776, a wigc przed epokowymi odkry-
ciami w dziedzinie zoologii i anatomii poréwnawczej, dokonanymi
przez Vick d’Azyra, Cuviera, Lamarcka, Geoffroy St. Hilaire’a i in-
nych uczonych na przelomie XVIII i XIX stulecia. Forster w swe]j
wypowiedzi nie bral oczywiscie pod uwage stosunkéw anatomicznych,
lecz raczej biologiczne. W swoich pogladach 6wczesnych na powsta-
wanie nowych gatunkéw jest niewatpliwie blizszy prymitywnym
transformistom siedemnastowiecznym (ale nie tak naiwny), ktérzy
sadzili, Ze owoce jakiego$ drzewa, spadajgce na ziemie lub do wody,
zamieniaja si¢ w ptaki lub ryby zaleznie od Srodowiska, do ktérego
trafiaja 1%, niz pdzniejszym od niego ewolucjonistom XIX wieku.
Forster wowczas przypuszczal, iz nowe formy zwierzece mogg po-
wstawac spontanicznie, od razu, pod wplywem wlasciwej naturze
,Sily twoérczej“. Zreszta w omawianym zdaniu istotg rzeczy jest po-
jecie ,,posredniego ogniwa‘“. Z wypowiedzi Forstera wida¢, ze uwaza
on Swiat caly za nieprzerwany lancuch istot powiazanych z sobg po-
srednimi ogniwami, nawet w przypadku dos¢ odleglych grup, jak
ptaki i plazy. Jest to poglad wlasciwy zwolennikom scala naturae.

Po napisaniu 4 voyage round the World Forster — jak wiemy —
osiadl na kilka lat w Kassel. Tu powstal caly szereg jego studiéw do-
tyczacych podstawowych zasad przyrodoznawstwa, m. in. teorii ewo-
lucji (IV, Kleine Schriften).

Jeden z wydawcéw niemieckich (Campe z Salz-Dahlum) zamoéwil
u Forstera podrecznik historii naturalnej dla szkoél. Forster podjal sie
tego dziela i opracowal obszerny program. Rzecz byla zamierzona jako
zestaw dwoch ksigzek: jedng przeznaczano dla uczniéw, drugg dla
nauczyciela. Kazda z ksiazek miala skladaé¢ sie z czterech czesci.
Pierwszg byla Unterscheidungslehre, rodzaj klucza do oznaczania mi-
neraléow, roélin i zwierzat. W czesci drugiej mialy byé opisane po-
szczegOlne gatunki, lacznie z ich przeobrazeniami, sposobem zycia
oraz z uwzglednieniem szkodliwosci lub pozytku dla gospodarki ludz-
kiej. Czes¢ trzecia miala by¢ pogladem na calo$¢ wszechswiata,
a czwarta miala traktowac o ostatecznych przyczynach rzeczy.

Zamiar Forstera nie zostal wykonany. Zamiast obszernego dziela

5 Duret. Histoire admirable, 1605,
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napisany zostal tylko wstep pod podwojnym tytulem: Ein Blick in
das Ganze der Natur. Einleitung zu Anfangsgriinden der Thierge-
schichte (IV, 307—327).

Studium to, aczkolwiek niezbyt obszerne, zawiera synteze po-
gladéw naukowych Forstera. Aby si¢ nie powtarzaé¢, oméwimy na
tym miejscu rownoczesnie inng jego prace pt. Schilderung des Nor-
dens von Amerika, gdzie rowniez znajdujg sie ustepy zawierajgce
o0golny poglad Forstera na swiat (IV, 111—183).

Na wstepie do Ein Blick Forster stwierdza, ze wsréd badaczy
przyrody panuje wielka specjalizacja. Mnoza sie uczeni zajmujacy
si¢ poszukiwaniami w poszczegdlnych dzialach, a coraz mniej jest
autoréw ujmujacych przyrode jako calosé. Dlatego przed przystapie-
niem do opisu Swiata zwierzecego, , ktéory stanowi krople w morzu
natury®, nalezy dac¢ poglad na calosé¢ swiata (IV, 307—308).

Pierwsze pytanie, ktére sie tu nasuwa, brzmi: czym jest przy-
roda, ktéra w swych tworach ciagle sie¢ zmienia, przeksztalca, roz-
klada, rozwija, odnawia, a tylko nic nie moze unicestwic¢ ani z nicze-
go do bytu powola¢? Forster w odpowiedzi cytuje Buffona: , przyroda
jest dzialaniem, silg tworczg i stanowi bezpoérednie objawienie bo-
sko$ci w kazdym z nas. Jest ona otwartg ksiega, w ktorej czytamy jak
w odbiciu Boga“. ,,Wszedzie w Swiecie widzimy dzialanie. Samego
dzialacza jednak nie widzimy. Materia, czas i przestrzen sg skladni-
kami wszechswiata® (IV, 310). Jak widaé, Forster w cytatach tych
daje wyraz swym pogladom panteistycznym.

W dalszym ciggu Forster omawia ciala niebieskie, planety, ich ruch,
zmiany cial pod wplywem ciepla, rozwoj czlowieka od stanu pierwot-
nego do dzisiejszego. Obszernie przedstawia role slonica wobec ziemi
i joj szaty roslinnej oraz zwierzecej (IV, 314).

Jako kluczowe zagadnienie Forster uwaza stalo$¢ i niezniszczal-
no$¢ materii oraz nieustanne przeksztalcanie oblicza ziemi.

W systemie, gdzie wszystko kolejno to ubywa, to przybywa, nic
zginaé nie moze. IloS¢ materii pozostaje niezmieniona.. Jednak w tej
masie materii ciggle zachodzg zmiany, ktére wprawdzie — jak sig zda-
je — nie majg dajacego si¢ zauwazyé wplywu na calo$é, jednak réwno-
cze$nie sg dostateczne, by przeksztalcaé powierzchnie globow w sposéb
bardzo widoczny (IV, 314).

(In einem Systeme, wo alles wechselseitig anzieht und angezogen
wird, kann nichts verloren gehen; die Menge des vorhandenen Stoffes
bleibt immer dasselbe [...] Inzwischen gehen iiberall in diesem Stoff Ve-
rdnderungen vor, welche zwar, wie es scheint, auf das Ganze keinen
merklichen Einfluss haben, aber gleichwohl ansehnlich genug sind, die
Oberflichen der Weltkugeln auf eine sehr sichtbare Art umzugestalten).
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Forster — jak zaznaczyliSmy wyzej w jego zyciorysie — w swych
pogladach ogélnofilozoficznych przeszed! od systemu religijnego po-
przez panteizm do materializmu w duchu francuskich filozoféw XVIII
wieku. W omawianych obecnie rozprawach obok wypowiedzi o cha-
rakterze panteistycznym daje czesto zdecydowany wyraz pogladom
materialistycznym.

Nie wiemy — o$wiadcza Forster — jak powstaje pylek sioneczny, i nie
rozumiemy, na zasadzie jakich praw elementy wigzg sie w ciala niebieskie.
Pozostaje dla nas tajemnicg, jak wapien, glina, zelazo, wszedzie tak obfi-
cie wystepujace, utworzyly sie ze swych skladowych czeSci [..]. Jednak
musimy sobie wyobrazié, ze jak niegdy$ od razu w tysigcach milionéw
punktéw wytworzyl sie taki uklad pierwiastkéow, przy ktérym stalo sie
mozliwe powstanie mineraléw, tak samo w pewnym momencie inne sily,
od ktérych zalezy utworzenie materii organicznej, poczely dzialaé i w na-
stepstwie tego ziemia pokryla si¢ trawg, ziolami i drzewami [..] (IV,
154—155).

(Wie ein Sonnenstdubchen entstehe, begreifen wir nicht; wir fassen
es nicht, nach welchen Gesetzen die Elemente sich zu Weltkugeln ball-
ten; es bleibt uns unergriindlich, wie Kalk und Thon und Eisen, iiberall so
reichlich gespendet, aus der Verbindung ihrer Grundstoffe wurden [..].
Nur diese einzige Vorstellung bleibt uns tibrig: wie einst an 1000 Millionen
Punkten zugleich eine solche Mischung der Elemente entstand, wodurch
die Formation der Mineralien moglich und wirklich ward, so kam ein
Zeitpunkt, wo jene anderen Krifte, von denen die organische Bildung
abhéangt, iiberall in Wirksamkeit geriethen. Die Oberfliche der Erde be-
deckte sich mit Grésern, Krdutern und Bdumen [..].)

Ostatecznym wyrazem filozoficznych pogladoéw Forstera jest stu-
dium pt. Ueber Leckereien (V, 173—190). Zarzuca on tu ostatecznie
dualizm i wypowiada sie za absolutnag jedno$cia ducha i materii.

Ogé6lng mys$l o wlasciwej przyrodzie tendencji rozwojowej (ewo-
lucyjnej), formuluje Forster w nastepujacy sposéb:

Istnieje w przyrodzie godny podziwu ped, by wszystko, co jest ele-
mentarne, przybralo wiaSciwg postaé. Wydaje sig, Zze w miare jak pra-
materia postepuje do wyzszych stopni bytowania, tym potrzeba ta jest
bardziej naglaca [..]. Jeli tak jest obecnie, kiedy wszystkie formy sg juz
utworzone, to z jaka potega musialy ujawniaé swe sily przyciggajace te
masy pramaterii, gdy wydobywaly sie¢ z pierwotnego chaosu (IV, 156).

(Der Drang ist bewunderswerth, womit sich alles Elementarische be-
strebt, Gestalten anzunehmen; auch scheint es fast, dass, wie die Urstoffe
der Natur zu hoheren Leben gradirt sind, dieses Bediirfniss nur desto
Aringend werde. Ist dieses aber jetzt der Fall, da alle Formen bereits
gebunden sind — mit welcher unaufhaltsamen Gewalt [..] mussten sie
zum erstenmal ihreqxﬁziehungskrﬁfte dussern.)
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Mozna sobie wyobrazi¢ w dziejach naszej planety taka chwile, gdy
materia i forma nagle, na catej powierzchni ziemi, wytezyly sig¢ i stwo-
rzyly miliony istot organicznych, zaréwno w glebinach, jak i na szczy-
tach gér [..] (IV, 156),

(Man mochte sich den Augenblick als den erhabensten in der Ge-
schichte unseres Planeten denken, den Augenblick, da Form und Stoff
sich plotzlich auf dem ganzen Erdenrund ergriffen und Millionen orga-
nischer Wesen seine Tiefen und seine Berggipfel [..] mit einemmal
erfiillten!)

Forster rozpatrywal przyrode jako jedno§é i rozumial, ze w na-

turze panuje zmiennos¢ i ustawiczny obieg materii.

34

W samym zalozeniu znanego nam S$§wiata, ktéry wprawdzie z podzi-
wem obserwujemy, ktérego jednak umyst ludzki pojaé nie potrafi, wszy-
stko jest oparte na ruchliwo$ci i zmiennoSci, a nie na trwaniu i nieznisz-
czalnoéci. Na ziemi, w powietrzu i wodzie sa wszedzie zywe zarodki, ktére
przyswajaja sobie widzialng materie, przeksztalcajg ja ma wilasne cialo,
rozmnazajg si¢ za pomocg takich samych zarodkéw i stuzg innym za po-
karm. Materia ukazuje si¢ ciggle pod inng postacig. Zwierze karmigce si¢
ro$§linami, ktére przeksztalca ono na swa substancje, umiera, rozklada sie,
a jego skladniki pochlaniane sg przez korzenie roélin, Te same pierwiast-
ki sg masg mineralng w skatach, roé§linng w ro$linach i zwierzecg w zwie-
rzetach (IV, 318),

(In der ganzen Anlage dieser Welt, die wir zwar mit Ehrfurcht be-
schauen, wovon aber kein endlicher Geist das Warum? begreifen kann —
in der ganzen Anlage dieser Welt ist alles auf Beweglichkeit, Verdnder-
lichkeit, nicht auf Dauer und Unzerstorbarkeit, eingerichtet. Auf der
Erde, in der Luft, im Wasser, iiberall gibt es lebendige Keime, welche
sich die sichtbare Materie aneignen, sie in ihr eigenes Wesen verkehren,
sich in neue Keime von gleicher Art fortpflanzen und den andern zur

" Nahrung dienen. Eben die Materie erscheint immerfort unter einer an-

deren Gestalt. Das Tier, von Pflanzen gen#dhrt, die es in seine eigene
Substanz verwandelte, stirbt hin, wird aufgelost, und sein Stoff wird
wieder begierig von Pflanzenwurzeln eingesogen. Eben dieselben Grund-
stoffe sind mineralisch im Steine, vegetabilisch in der Pflanze und ani-
malisch im Thiere.)

Zadna istota, nie wylaczajgc czlowieka, nie jest trwala. Przyroda nie
udziela nieSmiertelno$ci zadnemu zlozonemu i kruchemu tworowi. Ma-
teria, z ktorej sie one skladaja, jest w nieustannym ruchu [..]. Przyroda
nie konserwuje swoich tworéw, ale na ich miejsce powoluje niezliczone
nowe formy (IV, 317).

(Doch ist hienieden keine Gestalt, so wenig als der Mensch selbst,
bestindig. Unsterblichkeit gab die Natur keinem zusammengesetzten,
zerbrechlichen Korper, Der Stoff, aus welchem sie bestehen, ist in be-
stindiger Bewegung [...]. Die Natur erhilt sie nicht. Aber sie ruft unzih-
lige neue Gestalten an ihre Stelle ins Dasein.)
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Bardzo starannie analizuje Forster pojecie rodzaju (Gattung).
Chociaz konsekwentnie stale powtarza on ten termin, jednak z tekstu
wynika, ze uzywa go nie w znaczeniu systematycznym, linneuszow-
skim, lecz w potocznym. Méwi np.: rodzaj ludzki (Menschengattung),
majac na mysli czlowieka w ogoéle. Wynika z tego, ze tam, gdzie For-
ster méwi rodzaj (Gattung), malezy przewaznie rozumieé¢ gatunek
(Art).

Poglad Forstera na gatunek nie jest wyraznie ewolucyjny:

Gatunki formowane sg przez sily plastyczne [..]. Ilo§¢ tych sit pla-
stycznych jest dostosowana do ilo$ci materii [..]. Zmienna w odniesieniu

do poszezegblnych gatunkéw, w calo$ci jednak ciggle ta sama (IV, 318).

(Die Anzahl dieser plastischen Krifte ist der Menge des Grundstoffes
angemessen, Veridnderlich zwar in jeder Gattung, im Ganzen genommen
aber immer dieselbe.)

Pietno (cechy podstawowe) kazdego gatunku stanowi prawzor, kto-
rego rysy podstawowe sg wieczne i niezatarte, natomiast wszystkie obok
istniejace cechy dodatkowe sy rézne. Zaden osobnik nie jest calkowicie
do innych podobny. Nie ma ani jednego gatunku bez pewnej iloSci od-
mian. Na rodzaju ludzkim najwidoczniejsze jest pigtno bosko$ci. A jed-
nak i jego cechy wahaja si¢ w granicach od czarnosci do biatoSci, od
matlych do wielkich rozmiaréw. Laponczyk, Patagonczyk, Hotentot, Euro-
pejczyk, Amerykanin, Murzyn — pochodzg wprawdzie wszyscy od jed-
nego ojca, réznig sie jednak miedzy sobg znacznie bardziej niz bracia.
Wszystkie gatunki podlegle sg indywidualnym odchyleniom. Ale trwale
odchylenia, ktére dziedziczg sie przy rozmnazaniu, nie sg wiadciwe
wszystkim gatunkom w jednakowym stopniu. Im wyzej stoi pewien ga-
tunek, tym mniej odmian posiada.

Poniewaz iloSciowa zdolno$¢é do rozmnazania sie jest odwrotnie pro-
porcjonalna do rozmiaréw zwierzecia, a zdolno$¢ do wytwarzania odmian
idzie w parze ze zdolnoScig do rozrodu, to jasne jest, Ze drobniejsze zwie-
rzeta s sklonniejsze do wytwarzania odmian niz wielkie. Z tych samych
wzgledéw wsréd malych zwierzat jest wigcej blisko spokrew-
nionych gatunkow. Rozdzial, ktéry dzieli wielkie gatunki, jest
znacznie wigkszy (IV, 319).

(Das Geprage einer jeden Gattung ist ein Urbild, dessen vornehmste
Ziige mit unausloschlichen und ewig bleibenden Merkmalen eingegraben
sind. Aber alle hinzugekommenen Pinselstriche sind verschieden. Kein
Individuum gleicht dem anderen volkommen. Es ist keine einzige Gat-
tung ohne eine ziemliche Anzahl von Abdnderungen, Der Menschen-
gattung ward das Siegel der Gottheit am sichtbarsten aufgedriickt. Gleich-
wohl dndert sich dieses Gepridge vom Weissen ins Schwarze, vom Kleinen
ins Grosse usw. Der Lappldnder, der Patagonier, der Hottentot, der Euro-
péder, der Amerikaner, der Neger, stammen zwar alle von einem Vater
her, sind aber doch weit entfernt sich als Briider zu gleichen. Alle Gat-
tungen sind demnach dergleichen blos individuellen Verschiedenheiten

35

http://rcin.org.pl



unterworfen. Aber die bestindigen Abweichungen, die sich iiber Zeugun-
gen fortpflanzen, kommen nicht allen Gattungen in gleichem Grade zu.
Je hiher die Gattung ist, desto weniger Verschiedenheiten wird man
darin gewahr. Da die Ordnung in der Vermehrung der Thiere ein umge-
kehrtes Verhéltniss zur Ordnung in ihrer Grosse hat, und die Moglichkeit
der Verschiedenheiten sich gerade so verhidlt wie die Anzahl der Zeugun-
gen, so mussten nothwendig mehr Abweichungen bei den kleinen als bei
den grossen Thieren sein. Aus eben der Ursache gibt es auch bei den
kleinen Thieren mehr unter einander nahe verwandte Gattungen. Der
Abstand, der die grossen Thiere von einander trennt, ist weit grosser.)

Osobnik, niezaleznie od tego, do jakiego gatunku nalezy, jest w ca-
losci wszechéwiata niczym, Sto, nawet tysige osobnikéw jest takze ni-
czym. Jedynymi istotnymi tworami natury sa gatunki. Aby oceni¢ wila-
$ciwie gatunek, musimy go rozpatrywaé nie jako zbi6ér lub szereg podob-
nych przedmiotéw, lecz jako calo§¢, miezalezng od ilosci i czasu, zaw-
sze zywa i nigdy ustawicznie takg sama @IV, 319).

Czas ma znaczenie tylko dla oddzielnych jednostek, tzn. takich istot,
ktérych byt jest przej$ciowy. Natomiast byt gatunku jest istotnie nie-
przerwany (IV, 319).

(Ein Individuum, zu welcher Gattung es auch gehdren mag, ist in
dem Weltalle gleichsam fiir nichts zu rechnen. Hundert solche einzelne
Geschopfe, ja tausend, sind noch nichts. Die Gattungen selbst (collective),
sind die einzeln Wesen der Natur. [..] Um sie richtiger zu beurtheilen,
miissen wir jede Gattung nicht mehr als eine Sammlung oder auf ein-
ander folgende Reihe einzelner #@hnlicher Dinge, sondern als ein Ganzes,
unabhéngig von Zahl und Zeit, immer lebend, nimmer dasselbe, be-

trachten.

Die Zeit selbst hat nur ein Verhiltniss zu den einzelnen Geschopfen,
das ist zu solchen Wesen, deren Dasein voriibergehend ist. Das Dasein der
Gattungen aber wéhrt ununterbrochen fort.)

Blizsza analiza przytoczonych wyzej wypowiedzi wskazuje, ze
Forster w pogladach na gatunek nie jest konsekwentny. Z jednej stro-
ny uwaza on, ze gatunek ma pewne cechy niezmienne (stanowi Urbild)
i ze byt jego jest nieprzerwany (trwaly), z drugiej — moéwi o powsta-
waniu licznych odmian, zwlaszcza u drobnych zwierzat, i zauwaza, iz
wskutek tego wsrod nich jest wiele blisko spokrewnionych gatunkow.
Czy nie mozna by wyciagna¢ z tego wniosku, ze Forster sadzi, iz te
odmiany staja sie z biegiem czasu nowymi gatunkami? Bardzo cha-
rakterystyczne jest takze o$wiadczenie Forstera, ze ,,gatunek stanowi
calo$é zawsze zywa i nigdy ustawicznie takg sama®.

Poglad Forstera na gatunek jako prawzor — typ (Urbild) oraz
uznawanie zmienno$ci w granicach tego typu przypomina znacznie
pézniejsze poglady Ryszarda Owena (1803—1892), ktoéry wprowadzit
pojecie pratypu (,,architypu®) idealnego planu budowy oddzielnych
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grup zwierzecych, w- ktérego granicach zachodzi zmienno$§é organiz-
méw 16,

Z przytoczonych wyzej naszych rozwazan widaé, ze aczkolwiek
Forster nie odwazyl sie wyraznie i zdecydowanie stwierdzi¢, iz ga-
tunki sg zmienne i stopniowo wytwarzajg gatunki nowe, jednak wy-
kazal powszechnie zachodzaca zdolnos¢ organizméw do wytwarzania
odmian i w pomyslach swoich byl nowoczesny i pionierski.

Forster w swej rozprawie pt. Schilderung des Nordens von Ame-
rika zastanawia sie¢ nad pytaniem, czy wszystkie istoty zywe pochodza
z jednego pnia, czy powstaly z wielu poczatkéw niezaleznych od sie-
bie. Jego poglad jest polifiletyczny. Tak np. omawiajgc flore Kanady,
Forster stwierdza jej odmienno$¢ od europejskiej i wieksze bogactwo
gatunkéw, jednak wsréd form specyficznie amerykanskich zauwaza
tez miektére gatunki zi6l wspélne z Europa. Dochodzi woéwezas do
przekonania, iz powstaly one w Kanadzie, niezaleznie od Europy.

Jakaz wyzszo$¢ nad kanadyjskimi maja wrzosowiska Szwecji i Nie-
miec, aby — skoro na jednych i drugich znajdujemy pewne rosliny wspol-
ne, zmieszane z najrozmaitszymi drugimi — wywodzié amerykanskie
osobniki z nasion europejskich? Niewgatpliwie nietrudniej jest pomysleé,
ze jak w Kanadzie migdzy korzeniami sosny wejmutki lub jodly powstal
barwinek (Pyrola) pod wplywem dzialania pewnej sily, tak samo w Niem-
czech z tych samych przyczyn powstal tenze gatunek u stép zwyklych
sosen i jodet (IV, 155).

(Welch ein Vorzug haben die schwedischen und deutschen Heiden
vor den canadischen, dass, wenn auf beiden einerlei Pflanzen sich unter
verschiedenartigen eingemischt finden, wir die amenikanischen von euro-
pédischen Samen herleiten sollten? Unstreitig ist es nicht schwerer sich
zu denken, wie in Canada ein Wintergriin (Pyrola) zwischen den Wurzeln
der Weymouths-Kiefer oder der Sprosstanne, und durch dieselbe Kraft
mit diesen, also wie es in Deutschland unter den gemeinen Kiefern und
Weisstannen, und durch dieselbe Kraft mit diesen, zuerst hervorgehen
konnte.)

Jak z przytoczonych wyzej wypowiedzi widaé, juz w okresie po-
bytu w Kassel Forster utworzyl wlasng teorie ewolucyjna, ktéra moz-
na ujaé¢ w nastepujace cztery zasady:

1. W przyrodzie nie ma nic stalego, niezmiennego. Wszystko sie
rozwija i dazy do osiagniecia wyzszej, doskonalszej postaci (IV, 314,
317, 156).

% J. Nusbaum, Idea ewolucji w biologii, s. 226—227.
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2. Swiat organiczny powstal na drodze samorodztwa z materii
nieorganicznej (IV, 154—155).

3. Wszystkie formy w $wiecie istot zywych (roSlin i zwierzat)
sq uszeregowane w jeden laricuch z nieznacznymi przejSciami (odcie-
niami) miedzy poszczeg6élnymi ogniwami (patrz nizej s. 39: program
wykladow w Wilnie).

4. Poczatek zycia nie jest ograniczony ani do jednego miejsca,
ani do okreslonego czasu, gdyz powstaly liczne, niezalezne od siebie
pratwory (IV, 154—156).

Nasuwa sie z kolei pytanie, czy Forster byl w swoich pomyslach
zupelnie oryginalny, czy tez szedl szlakiem utartym juz przez po-
przednikow?

E. Guglia !7 stwierdza, ze Ein Blick in das Ganze der Natur nie
jest dzielem catkowicie samodzielnym. Wida¢ w nim wplyw lektury
Buffona Histoire naturelle oraz Bernardin de St. Pierre Voyage aux
lie-de-France et Bourbon, a takze Etudes de la nature. Niektére uste-
py w Ein Blick sa dokladnymi przekladami urywkow Histoire natu-
relle Buffona.

Przyjawszy teze powyzsza za udowodniona, stwierdzamy jednak,
ze Forster nie jest tylko echem znakomitego francuskiego naturalisty
i nie powtarza bezkrytycznie jego wypowiedzi. Nigdzie u Forstera
nie spotykamy buffonowskiego oswiadczenia, ze ,,wiemy z Objawienia,
iz wszystkim zwierzetom udzielona jest laska bezposredniego stwo-
rzenia i ze pierwsza para kazdego gatunku wyszla zupelnie wyksztal-
cona z rak Stwércy*. Forster — jak to cytowaliSmy wyzej — uwaza,
ze formy zyjaoe powstaly na drodze samorodztwa z materii martwej.
Tak samo zasada zmienno$ci form organicznych, sformulowana przez
Buffona jako przypuszczenie zupelnie nieprawdopodobne, przez For-
stera zostala przyjeta jako zasadnicza podstawa w pogladzie na caloS¢
$wiata organicznego. I w wielu innych sprawach zajmuje Forster zde-
cydowanie wlasne stanowisko.

Widzimy wiec, Ze — pomimo pewnego podobienstwa pogladow
Forstera z pogladami Buffona — Forster jest w zasadniczych swoich
koncepcjach najzupelniej oryginalny.

Przybywszy do Wilna na katedre historii naturalnej w Szkole
Gléwnej W. Ks. Litewskiego, Forster mial juz zupelnie ustalony po-
glad na ewolucyjny rozwdj $wiata organicznego. Dal on temu wyraz

7 E. Guglia, Recenzja Kleine Schriften ..
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w programie wykladéow na rok 1786/87, gdzie w zakonczeniu po-
wiada:

Wienicem calorocznej nauki bedzie teoria generandi ciat orga-

nicznych oraz zwigzku i polgczenia sie cigglego zwierzat szeregu z roslin-

nym szeregiem i kopalnym, do czego przyda sig jeszcze wiadomosé¢ o §la-
dach wykopanych i do mas doszlych gatunkéw juz zaginionych '8,

Ten ustep programu dowodzi, ze Forster widzial w przyrodzie nie-
przerwany ewolucyjny lancuch tworéw, od cial martwych az do naj-
wyzej zorganizowanych form roslinnych i zwierzecych. Do laricucha
tego wlacza on réwniez gatunki kopalne, zaginione.

Do okresu wileniskiego nalezy jeszcze inna praca Forstera, w kté-
rej daje on wyraz swym zasadniczym pogladom na calo$é Swiata
organicznego. Jest to rozprawa pt. Etwas iiber die Menschenracen (IV,
280—306). Ma ona forme listu pisanego w Wilnie, 20 lipca 1786 roku,
do jednego z jego przyjaciél niemieckich, D. Biestera.

Geneza jej jest nastgpujgca: W numerze listopadowym 1785 r.
oraz styczniowym 1786 r. miesiecznika ,,Berliner Monatsschrift* uka-
zaly sie dwie rozprawy Kanta pt. Bestimmung des Begriffs der Men-
schenrasse i Mutmasslicher Anfang des Menschengeschlechts. Temat
rozpraw — jak pisze Forster — pobudzil go do myslenia. Réwnocze-
§nie doszla do jego rgk praca Sommeringa (dedykowana Forsterowi)
poswigcona fizyeznym réznicom miedzy Europejezykami i Murzyna-
mi. Poniewaz Forster na podstawie swoich zetknieé z ludzmi ras kolo-
rowych miat ustalone wlasne poglady na istote ras ludzkich, ich po-
chodzenie oraz na monofiletyczny czy tez polifiletyczny poczatek
czlowieka, wiec we wspomnianym liscie do Biestera wdal sie¢ w po-
lemike z Kantem. »

Istota sporu miedzy Kantem i Forsterem oraz réznic w ich po-
gladach wobec péZniejszego postepu badan antropologicznych utra-
cila dzi§ zupelnie aktualno$é, wiec sprawg tg zajmowaé si¢ nie be-
dziemy. Natomiast zwrécimy uwage na pare ustepéw w tej pracy,
majgcych ogoélniejsze znaczenie. Forster wykazuje przede wszystkim,
jak wielki wplyw ma klimat na zabarwienie skéry ludzkiej.

Zupehie inaczej rzecz sie ma, gdy chodzi o stopniowy wplyw klimatu.
Wymaga on wielu generacji, zanim okaze si¢ widoczny. Dzialanie jego jest
powolne lecz niezawodne. Dalecy prawnukowie bialych przesiedlonych
do krajéw goracych uzyskujg ciemniejsze zabarwienie i wreszcie po

18 7 Fedorowicz Katedra historii naturalnej..
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pobycie w ciggu stuleci w pasie zwrotnikowym stajg si¢ prawie zupelnie
czarni. Odwrotnie, je§li czarni wychodza poza pas zwrotnikowy, u ich
potomstwa ginie czarne zabarwienie: staja si¢ czarnobrunatnymi, oliw-
kowymi i [..] nawet o pare stopni jasniejszymi, w miare jak oddalaja
sie od rownika w kierunku obszaréw chlodniejszych. Przykiady tych
powolnych zmian sq tak uderzajgce, tak niewgtpliwie widoczne na przy-
kladzie calych naroddéw, ze nalezy sig¢ dziwié, iz ciggle jeszcze sy prze-
oczane, Jest niezaprzeczonym faktem, ze bialy czlowiek w Hiszpanii,
Maurytanii, Egipcie, Arabii i Abisynii jest ciemniej ubarwiony niz
w Niemeczech, Polsce, Prusach, Danii i Szwecji (IV, 287—288).

(Ganz anders verhdlt es sich mit der allmédhligen Einwirkung des Kli-
ma, welche viele Generationen erfordert, ehe sie sichtbar und bemerklich
wird. Ihr Gang ist langsam, aber unausbleiblich, Die spédten Enkel in
warme Linder versetzter Weissen erlangen eine dunklere Farbe und
werden endlich im heissen Erdgiirtel nach Verlauf von Jahrhunderten
beinahe vollig schwarz. Umgekehrt, wenn Schwarze iiber die Grenzen
des Wendekreises hinaustreten, verliert sich unter ihrer Nachkommen-
schaft die schwarze Farbe: sie werden schwarzbraun, olivenfarbig und
vielleicht [..] noch einige Grade heller, je hohere vom Aequator ab,
in weniger heisse Zonen hinaufziehen. Die Beispiele dieser langsam be-
wirkten Verdnderung der Farbe sind so auffallend, so unbezweifelt an
ganzen Nationen erweislich, dass man sich billig wundern muss, wie im-
mer noch dariiber hinweggesehen wird. Das Factum est unldugbar, dass
der weisse Mensch in Spanien, Mauritanien, Aegypten, Arabien und Abys-
sinien dunkler gefdrbt ist, als in Deutschland, Polen, Preussen, Danemark
und Schweden.)

Na zakonczenie dajemy jeszcze jedng, ogolnego charakteru uwa-
ge Forstera:

Kazdy twoér w przyrodzie jest tym, czym ma by¢, tylko na miejscu,
dla ktérego powstal. Jest to prawda, ktérg mozemy w kazdej chwili
stwierdzié w ogrodach botanicznych i zoologicznych (IV, 289).

(Ein jedes Wesen in der Natur ist, was es sein soll, nur an dem Orte,
fiir den sie es entstehen liess: eine Wahrheit, die man in Menagerien
und botanischen Girten téglich bestatigt sieht.)

Wizystko, coSmy powiedzieli o poglagdach Forstera na zagadnienie
gatunku, pozwala zaliczy¢ go do wczesnych przedlamarckowskich
ewolucjonistéw, a zarazem uzna¢ za niezwykle oryginalnego mysli-
ciela, czlowieka o postepowym, nowoczesnym sposobie myS$lenia.
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JEDRZEJ SNIADECKI

Przy reformie dawnej Akademii Wilenskiej na Szkole Glowna
W. Ks. Litewskiego zaprowadzono — jak wyzej nadmieniliSmy —
szereg nowych katedr. Wsréd nich byla i chemia. Poniewaz az do
czasow reformy przedmiotu tego w Wilnie nie wykladano, nowo po-
wstala katedra, podobnie jak katedra historii naturalnej, stala sie
znamieniemr nowych czasé6w. Niestety, nie mozna bylo jej od razu
obsadzi¢ z powodu braku odpowiedniego kandydata. Dopiero w roku
1785 rozpoczal wyklady chemii J6zef Sartoris, Wloch, lekarz z Tu-
rynu. Sartoris wykladal chemie tylko 4 lata i w roku 1789 wrdcil do
ojezyzny.

Przerwa w wykladach trwala az do roku 1797. Wiosng tego roku
cesarz Pawel I wydal rozkaz mianujgcy profesorem chemii w Szkole
Gléwnej Wilenskiej Jedrzeja Sniadeckiego, mlodszego brata Jana
Sniadeckiego, znakomitego juz woéwczas profesora Szkoly Glownej
Koronnej w Krakowie.

ZYCIORYS JEDRZEJA SNIADECKIEGO

Jedrzej Sniadecki (1768—1838) urodzil sie 30 listopada 1768 r.
w Wielkopolsce, pow. kcynskim, pod Zninem, w wiosce nalezace]
do jego rodzicow !. Poczatkowe nauki szkolne pobieral w Trzemesz-
nie, lecz po Smierci ojca, przeszedlszy pod opieke swego starszego

1 Zrédla do zyciorysu Jedrzeja Sniadeckiego: 1. M. Balinski, Zy-
cie Jedrzeja Sniadeckiego; 2. M. Balinski, Pamietniki o Janie Snia-
deckim..; 3. Z. Kramsztyk, Jedrzej Sniadecki. Teoria jestestw orga-
nicznych ..; 4. J. Bielinski, Uniwersytet Wileniski; 5. A, Wrzosek,
Zarys 2zycia Jedrzeja Sniadeckiego; 6. A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki.
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brata, podéwczas juz profesora Akademii Krakowskiej, przeniésl sig
do szk6l! Nowodworskich w Krakowie. Jan Sniadecki od tego czasu
az do swej Smierci nie przestawal sie opiekowaé¢ Jedrzejem, a kiedy
w r. 1787 wyjechal z Krakowa za granice dla celéw naukowych, zle-
cil opieke nad bratem swoim przyjaciolom, prof. Jaskiewiczowi i ks.
Garyckiemu.

Jedrzej Sniadecki zakoriczyl nauki gimnazjalne w r. 1787 i bez-
posrednio potem zapisal sie na Wydzial Lekarski Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, w ktéorym uczyl sie do r. 1791. Wzorem wigkszosci 6weze-
snej mlodziezy majgcej aspiracje naukowe Jedrzej postanowil uzupel-
ni¢ swe studia za granicg i udat sie do Pawii, gdzie istnial jeden ze
znakomitszych w calej Europie wydzialéw lekarskich. Po drodze za-
bawil kilka miesiecy w Wiedniu, zwiedzajac tamtejsze zaklady le-
karskie.

W Pawii zetkna! si¢ Sniadecki ze slynnymi w calym $wiecie uczo-
nymi: Galvanim, Volta, Spalanzanim, a szczegélnie gorliwie praco-
wal w klinice pod kierunkiem Jana Piotra Franka, Po roku pobytu
w uniwersytecie pawijskim udatl sie Jedrzej na krétko do Mediolanu,
po czym powrdécil do Pawii, przygotowatl sie do egzamirfi i 2 marca
1793 roku otrzymal stopien doktora medycyny i filozofii.

Dalsze studia zagraniczne zamierzal odbyé Jedrzej w Paryzu,
ale wobec wypadkow, ktore rozgrywaly sie wowcezas we Francji, zmie-
nil plan i poprzez Niemcy udatl sie¢ do Londynu. Po krétkim tam po-
bycie zatrzymal si¢ na diluzej w Edynburgu, gdzie by! znakomity,
niedawno zreformowany uniwersytet.

W Edynburgu zabawil Sniadecki prawie dwa lata, gorliwie stu-
diujge medycyne i chemie oraz praktykujac w szpitalach. Tutaj po-
wstal réwniez pierwszy zarys jego majznakomitszego dziela: Teoria
jestestw organicznych.

W powrotnej drodze do kraju (w r. 1795) zatrzymywal sie
Jedrzej na dluzej w Londynie i Wiedniu, a potem (w lutym 1796 r.)
" przez Zywiec i Lwéw udal sie¢ na Wolyn, gdzie dostal tymczasows
posade lekarza domowego u ktérego§ z bogatych obywateli tam-
tejszych. ;

W oknesie kilkoletnich wedréwek Jedrzeja po Europie Jan Snia-
decki krzatal sie gorliwie okolo ustalenia losu brata. Staral sie wy-
robi¢ mu miejsce nadwornego lekarza kroéla Stanistawa Augusta, lecz
z powodu wypadkéw politycznych (rozbiory, powstanie) planu tego
przeprowadzi¢ nie zdolal. Ostatecznie po dlugich staraniach, dzieki
swym osobistym wplywom, uzyskal Jan dla swego brata nominacje
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JEDRZEJ SNIADECKI
wedlug sztychu z Albumu wilenskiego J. Wilezynskiego
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na profesora chemii w Szkole Glownej Wilenskiej. Akt nominacyjny
zostal podpisany w maju 1797 roku.

Nalezy tu stwierdzié¢, ze w tym czasie Jedrzej Sniadecki nie po-
siadal jeszcze zadnego dorobku naukowego.

Po krétkim pobycie na Wolyniu znalazl sie wiec Jedrzej Sniadec-
ki w Wilnje i rozpoczal wyklady. Oprécz chemii narzucono mu takze
wyklady farmacji, z czego byl bardzo niezadowolony. Od samego po-
czatku swej pracy profesorskiej Sniadecki zaslynal jako znakomity
wykladowca, a uzyskal rowniez pewne wplywy wsréd profesoréow,
zwlaszcza na Wydziale Lekarskim, do ktérego nalezal az do r. 1803.
Jednak nie brak bylo na Uniwersytecie i oséb mu mniechetnych,
a w pierwszym rzedzie nalezal do nich rektor ks. Stroynowski.

Roéwnoczesnie z popularno$cia na Uniwersytecie Jedrzej Snia-
decki uzyskal ogromng wzietos¢ w Wilnie jako znakomity lekarz
i stal sie pierwszym praktykiem stolicy Litwy.

Caly wolny czas od zaje¢ profesorskich i praktyki lekarskiej po-
$wiecal Sniadecki pracy naukowej. Pierwsza jego rozprawa byla Mo-
wa o niepewnosci zdan i nauk na doSwiadczeniu fundowanych, czy-
tana przy otwarciu mauk w Szkole Glownej Litewskiej r. szk.
1799/1800. W nastepnym roku wydaje on dwutomowe Poczqtki che-
mii, pierwszy polski podrecznik tego przedmiotu.

W roku 1804 oglasza pierwsza cze$é Teorii jestestw organicznych,
w roku 1811 — druga.

Z wydaniem Teorii jestestw skonczyl! sie najwazniejszy okres
dzialalnosci naukowej Sniadeckiego. Pézniej oglaszal on juz tylko
drobniejsze rozprawy i artykuly naukowe, drukowane gléwnie
w ,Dzienniku Wilenskim®, ,Pamietniku Towarzystwa Lekarskiego
Wilenskiego®, , Pamietniku Warszawskim* i innych.

Po reformie Uniwersytetu Wilenskiego w roku 1803 Sniadecki
porzucil wyklady farmacji i zatrzymal tylko katedre chemii, ktéra
zostala zaliczona do Wydzialu Nauk Fizycznych i Matematycznych.
Na katedrze tej pozostawal do r. 1822, kiedy — wobec ukoriczenia
25 lat pracy w Uniwersytecie — przeszed! na emeryture.

Nie byl to jednak koniec dzialalnosci profesorskiej Jedrzeja Snia-
deckiego. Po kilkoletniej przerwie, ktérg spedzil gtownie na gospo-
darowaniu w swym majatku Réwnopol, nabytym w r. 1819 w pow.
oszmianskim, wrécil do pracy w Uniwersytecie, obejmujac Katedre
Kliniki Lekarskiej na Wydziale Lekarskim. Katedra ta, niegdys obsa-
dzona przez znakomitego Jozefa Franka, po jego wyjezdzie do Wioch
powierzona zostala Wincentemu Herberskiemu. W r. 1827 Herberski
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zmar! i katedra zawakowala. Daremnie szukano odpowiedniego kan-
dydata i w konicu zwrécono sie do Jedrzeja Sniadeckiego, by — nie
zwazajac na to, iz wolny jest od wszelkich obowigzkéw na Uniwersybe-
cie — podjal sie cho¢ chwilowo kierownictwa katedry. Sniadecki we-
zwanie przyjal i az do zamkniecia Uniwersytetu Wilenskiego w r. 1831
prowadzil wyklady kliniki lekarskiej. Poniewaz na gruzach Uniwer-
sytetu Wilenskiego zalozona zostala w r. 1832 Akademia Medyko-
Chirurgiczna w Wilnie, wiec i tu nie uchylil si¢ od pracy, ktorg uwa-
zal za pierwszy obowigzek obywatelski, i uczy! tego samego przed-
miotu prawie do $mierci, ktéra nastapila 11 maja 1838 roku.

Praca pedagogiczna, naukowa i praktyka lekarska nie wyczerpy-
waly kregu zainteresowan Sniadeckiego. Byl to z urodzenia spolecz-
nik, a najlepszym tego dowodem jest udzial jego w zalozeniu w r. 1805
Towarzystwa Lekarskiego i ,Dziennika Wilenskiego®.

Wilenskie Towarzystwo Lekarskie zawdzigcza swe powstanie Jo-
zefowi Frankowi i Jedrzejowi Sniadeckiemu. Inicjatywe dal Frank,
Sniadecki za§ wesp6l z nim i kilku lekarzami wileniskimi wprowadzil
ten zamiar w zycie. Bylo to pierwsze stowarzyszenie tego rodzaju na
ziemiach polskich i w granicach imperium rosyjskiego. Pierwszym
przewodniczacym Towarzystwa zostal jednoglosnie obrany Sniadecki.
Wilenskie Towarzystwo Lekarskie przechodzilo rozliczne koleje, bylo
Swiadkiem wielu pomys$lnych i wielu bardzo smutnych dla kraju
1 nauki polskiej zdarzen. Przetrwalo ono lat 135, tj. do wybuchu dru-
giej wojny Swiatowej.

,,Dziennik Wilenski“ bylo to czasopismo miesieczne, zalozone przez
Jedrzeja Sniadeckiego, ks. Stanistawa Jundzilla i Ernesta Grodka.
Mialo ono charakter popularnonaukowy i w zyciu Wilna, a nawet —
szerzej biorac — calej Litwy, odegralo wazna role. Na tle tradycyj-
nego obskurantyzmu szlachecko-jezuickiego stanowilo ono pierwszy
promien $wiatla epoki O$wiecenia. Sniadecki byl nie tylko jednym
z redaktoréw, ale i jednym z najczynniejszych wspolpracownikow
nowego organu. ,Dziennik“ wobec trudnych warunkéw wydawni-
czych przetrwal niecale dwa lata. Pézniej (w r. 1815) byl wprawdzie
wznowiony, ale juz nie pod redakcja Sniadeckiego, ktéry zostal tylko
stalym jego wspolpracownikiem.

Wiek XVIII jest okresem wielkiego rozwoju wolnomularstwa
w Polsce. Do jego powodzenia przyczynilo sie poparcie udzielone mu
przez arystokracje i ludzi zajmujacych wybitne stanowiska, z krélem
Stanistawem Augustem na czele. Do 16z masonskich w Warszawie
i Wilnie nalezalo w poczatkach XIX stulecia wielu wybitnych ludzi.
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Czy Jedrzej Sniadecki byl masonem, tego na pewno stwierdzi¢ nie
mozna, ale nie ulega watpliwos$ci, ze znajdowal si¢ on w zasiegu wply-
wow masonerii.

Pod wplywem wolnomularstwa powstaly w Polsce rozmaite to-
warzystwa dobroczynne i majace na celu poprawe obyczajow. Takim
towarzystwem bylo m. in. Wilenskie Towarzystwo Szubrawcéw, zalo-
zone w r. 1817, w ktérym Jedrzej Sniadecki odegral wybitng role.
Jak glosi statut Szubrawcéw, ,,zamiarem Towarzysiwa jest, nie majac
na celu zadnych szczegélnych os6b, wysSwiecaé¢ szpetno$é tych przy-
war i nalogéw, ktére z natury swojej nie mogac byé prawem powscig-
ganymi, sa jednak dla spoleczno$ci bardzo szkodliwe, a u nas z dawna
pospolite i, co gorsza, ze w powszechnym mniemaniu za wystepki
i wady majczesciej nie sg poczytywane*.

Organem Szubrawcéw byl tygodnik ,Wiadomosci Brukowe®, pi-
smo satyryczne. Bylo ono, jak na owe czasy, bardzo poczytne i mialo
znaczny wplyw na spoleczenstwo, zwlaszcza od r. 1819, kiedy prezy-
dentem Szubrawcéw zostal Jedrzej Sniadecki, a tym samym i wspol-
redaktorem organu Towarzystwa. Jak sie okazalo, Sniadecki mial
niepospolity talent satyryczny i spod jego piéra wyszlo mnéstwo
artykul6w i notatek tryskajacych humorem oraz cietg satyra, pietnu-
jaca pijanstwo, prézniactwo, tytulomanie, popisywanie sie genealo-
gig itp. W roku 1822 rzad rosyjski zabronil wydawania ,,Wiadomosci
Brukowych® i okres dzialalnosci publicystycznej Sniadeckiego tym
samym sie zakonczyl.

Zycie osobiste Jedrzeja Sniadeckiego nie ukladalo sig zbyt szcze-
§liwie. Ozenil sie mlodo, ale jego pozycie z zona, Konstancja z Miku-
lowskich, nie nalezalo do najlepszych. Mial troje dzieci: Jézefa, Zofie
i Ludwike. Owdowial w r. 1830. Nie posiadajac osobistego majatku,
duzo czasu musial po$wieca¢ praktyce lekarskiej, ktéora dawala mu
znaczne dochody. Jednak mial wiele klopotéw gospodarskich, bo ba-
wil sie w ziemianstwo, kilkakrotnie kupowal i sprzedawal majatki,
procesowal sie. Charakteru byl ponurego i zgryzliwego i pod tym
wzgledem zasadniczo réznil sie od brata, ktéry byl pogodny, towarzy-
ski i powszechnie lubiany.

Jan Sniadecki byl aniolem opiekunczym Jedrzeja. Kiedy umarl,
W pare miesiecy po zgonie zony mlodszego Sniadeckiego, ten ostatni
byl juz zupelnie osamotniony. Jan, jako znacznie starszy i poniekad
wychowawca Jedrzeja, mial na niego wplyw duzy i wlasciwie przez
cale zycie nim kierowal. Jedrzej byl bogaciej uposazony w talenty
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twoércze od brata, ale Jan gérowal umiarem, ladem i systematyczno-
§cig, totez Jedrzej chetnie mu ulegal.

Jedrzej Sniadecki nalezal do najwybitniejszych ludzi swego czasu
i w duzej mierze jest symbolem epoki, w ktérej zyl i dzialal. Byl
jednak — jak stwierdza A. Wrzosek 2 — miedoceniany za zycia i za-
pomniany po $mierci. Dopiero w 6smym dziesiatku ubieglego wieku
stal sie¢ przedmiotem Zywszego zainteresowania ze strony uczonych
rodakow.

DZIALALNOSC NAUKOWA I LITERACKA JEDRZEJA SNIADECKIEGO

Jedrzej Sniadecki byl wszechstronnie uzdolnionym czlowiekiem.
Pozostawil on po sobie szereg wigkszych dziel oraz drobniejszych stu-
diéw i przyczynkéw z najrozmaitszych dziedzin: medycyny, chemii,
fizjologii, filozofii, nauk przyrodniczych, pedagogiki, a takze prace
Scisle literackie.

Bedac wzigtym lekarzem praktykiem, a przez czas dluzszy takze
kierownikiem kliniki, Sniadecki na podstawie bogatego wlasnego
materialu oglosil sporg liczbg studiéw z dziedziny medycyny prak-
tycznej. Omowili je szczegélowo A. Wrzosek i B. Skarzynski®, Jak
z tego oméwienia wynika, dorobek Sniadeckiego w tej dziedzinie,
aczkolwiek nie pozbawiony ryséw oryginalnych i twérczych, nie po-
zostawil trwalszego §ladu w historii medycyny polskiej.

Inaczej jest natomiast z dorobkiem Sniadeckiego w zakresie che-
mii. W pare lat po objeciu katedry wydaje on (Wilno, r. 1800) dwu-
tomowy podrecznik pt. Poczqtki chemii stosownie do teraZniejszego
tej umiejetnosci stanu dla pozytku ucznidow i sluchaczéw ulozone i za
wzor lekceji akademickich sluzyé majgce. Podrecznik ten stanowi epoke
w rozwoju chemii w Polsce, gdyz jest pierwszym oryginalnym dzie-
fem z tego zakresu. Stoi on calkowicie na poziomie wiedzy 6wczesnej
i uwzglednia wszystkie najnowsze zdobycze i odkrycia. Znaczenie nau-
kowe Poczqtkéw chemii polega jednak przede wszystkim na polskim
mianownictwie chemicznym, wprowadzonym przez autora. Sniadecki
na koncu swego dziela umiescil slownik, w ktérym podal 266 nazw
i terminéw chemicznych, stanowigcych transpozycje z laciny na
polski.

* A, Wrzosek, Zarys 2ycia Jedrzeja Sniadeckiego...
3 A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki..; B. Skarzynski Wstep.
w: J. Sniadecki, Wybér pism..
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Chociaz nieco wczesniej (w r. 1791) wydany zostal w Krakowie
przeklad niemieckiego podrecznika chemii Jakuba Spielmanna, doko-
nany przez aptekarza krakowskiego Joézefa Krumlowskiego, przy
czym na koncu tego przekladu umieszczono réwniez stownik che-
miczny, jednak slownictwo Krumlowskiego (calkowicie prawie od-
mienne od slownictwa Sniadeckiego) nie przyjelo sie i rychlo uleglo
zapomnieniu.

Sniadecki w przedmowie do pierwszego wydania Poczqtkéw che-
mii zaznaczyl, ze przy tworzeniu swej nomenklatury chemicznej ko-
rzystal z pomocy Ludwika Platera, jednak mie podaje, jak daleko
pomoc ta siegala. Slownictwo Sniadeckiego bylo pézniej doskonalone
i przez niego, i przez autoréw pézniejszych, jednak zrab jego utrzymat
sie w nauce chemii do dnia dzisiejszego.

Poczqtki chemii doczekaly sie trzech wydan, z ktérych ostatnie
wyszlo w latach 1816/17.

Oprécz podrecznika Sniadecki napisal jeszcze kilka rozpraw
1 artykuléw z dziedziny chemii. Zajmowal sie¢ ,;sprawg rozpuszcza-
nia“, ,naukg o ciepliku®, a nawet oglosil odkrycie nowego metalu
..Vestium* w rudzie platyny. Ta ostatnia rozprawa — zdaniem éwczes-
nych chemikéw — okazala sie nieporozumieniem, wyniklym z ja-
kiegos bledu w analizie. Jednak ostatnio zwrécono uwage, ze w r. 1847
chemik Claus, prof. w Dorpacie, odkryl w rudzie platyny pochodza-
cej z Uralu nowy pierwiastek i nazwal go Rutenem #. Gdyby dalo sie
udowodnié¢, ze Sniadecki mial takze do czynienia z ruda pochodzgcy
z Uralu, to rzekomy blad jego okazalby sie wczesniejszym o 40 lat
odkryciem Rutenu.

Jedrzej Sniadecki ma interesujaca karte w historii naszej litera-
tury naukowej, dotyczacej ogélnych metodologicznych zasad nauk
specjalnych. Pierwsza jego pracg naukowg ogloszong drukiem byla
Mowa o niepewnos$ci zdan i nauk na doSwiadczeniu fundowanych,
wygloszona w r. 1799 przy otwarciu roku szkolnego w Szkole Gléwnej
Litewskiej.

Sniadecki w tej rozprawie wystepuje przeciw uczonym, ktérzy
w naukach przyrodniczych nic wiecej widzieé nie cheg procz faktow
zdobytych droga eksperymentéw i spostrzezen. Eksperymenty i spo-
strzezenia — jak méwi Sniadecki — mogg tylko gromadzié materiaty,
z ktérych dopiero rozum nauke budowaé potrafi. ,,Osadzi¢, rozréznic,

{ B. Skarzynski, Jedrzej Sniadecki,
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zastosowac¢ i uzy¢ wypadkéw doswiadczenia i obserwacji, postrzeze-
nia takowe w jedno cialo zlaczyé i do jednej wspdlnej odniesé przy-
czyny, jest dzielem samego rozumu®.

Poréwnujac nastepnie z tego punktu widzenia nauki matema-
tyczne i przyrodnicze, Sniadecki dochodzi do wniosku, ze w naukach,
sktére sam umyst ludzki stworzyl, jedna prawda wigze sie z druga,
jedna z drugiej wyplywa i wszystkie razem sluzg sobie nawzajem
za zrédlo i dowéd*. ,Nauki za$ na samym do$wiadczeniu oparte, jak
np. meteorologia, magnetyzm, elektrycznos¢, fizjologia, patologia,
chemia itp., do dzi§ bardziej sa zbiorami i skladami réznych mnieman
i przywidzen nizeli prawdziwymi naukami®,

H. Struve ® podkresla, ze rozprawa Sniadeckiego jest pierwszym
W naszym piSmiennictwie zawigzkiem filozofii nauk przyrodniczych
i jednym z pierwszych §ladem wplywéw Kanta na my$l polska. Snia-
decki w tym okresie byl wielbicielem krélewieckiego filozofa. Na-
zywa go jednym z najpierwszych filozoféw, ktéry na nieSmiertelng
stawe zastuzyl krytyka czystego rozumu. W omawianej rozprawie
Sniadecki wystepuje jako zwolennik idealistycznej filozofii szkockiej
i niemieckiej oraz glosi prymat rozumu nad $wiadectwem zmyslow
i do$wiadczenia.

Wystapienie Struvego stalo si¢ punktem wyjscia dla dluzszej
dyskusji nad stosunkiem Sniadeckiego do filozofii.

A. Wrzosek ® réwniez uwaza Jedrzeja Sniadeckiego za kantyste.
Podkresla charakterystyczng okolicznosé, ze Jedrzej byl zwolenni-
kiem Kanta, podczas gdy Jan Sniadecki, majacy w ciagu calego zycza
wielki wplyw na brata, tak zapamietale Kanta zwalczal.

W. Tatarkiewicz 7 oéwiadcza, ze ,Jedrzej Sniadecki byl pierw-
szym powaga cieszacym sie uczonym, ktory w r. 1799 wypowiedzial
sie za Kantem [...]. Jednakze nie byl prawowiernym kantystg*.

Na nieco odmiennym stanowisku stoi B. Skarzynski 8, Zaliczanie
Sniadeckiego do idealistycznej szkoly niemieckiej — twierdzi on —
byloby zbyt pochopne. Wplyw Kanta na Jedrzeja Sniadeckiego nie
trwal dlugo. Juz w Teorii jestestw odnosi si¢ on do doswiadczenia
z wiekszym respektem i méwi, ze ,,prawdziwa i doskonala teoria musi

# H. Struve, Wstep krytyczny do filozofit.

$ A, Wrzosek, Jedrzej Sniadecki ...

7 W. Tatarkiewicz Historia filozofii.

8 B. Skarzynski, Wstep, w: J. Sniadecki, Wybér pism ...
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sie opiera¢ na do$wiadczeniu i obserwacji* (Wstep, s. 2) %, a w tomie
drugim zdecydowanie o$wiadcza, iz ,,w rzeczach fizycznych nie wolno
rozumowaé, tylko na fundamencie pewnych postrzezen i bardzo pro-
stych doswiadczen®.

Jeszceze dalej idzie L. Szyfman 1%, ktéry uwaza poglad na Jedrzeja
Sniadeckiego jako na idealiste (w pewnym okresie jego twoérczosci)
za $wiadomy falsz ze strony reakcyjnej historiografii burzuazyjnej,
aby przemilczeé i przeksztalcié prawdziwe oblicze Sniadeckiego-
materialisty.

Teza Szyfmana o zmowie krytykéw wobec Sniadeckiego niczym
nie jest uzasadniona, a twierdzenie, ze Sniadecki byl materialista,
nie da sie udowodnié. Sniadecki nie byl materialistg. JeSli idzie
o oblicze Sniadeckiego jako filozofa, jedynie stuszne jest stanowisko
B. Skarzynskiego, ktéry stwierdza, iz w wypowiedziach Sniadeckiego
sg sprzeczno$ci i niejasnosci wynikajace z tego, ze jego poglady na
$wiat i zycie nie byly az do ostatecznych konsekwencji przemys$lane.

Sniadecki byl nie tylko chemikiem, filozofem, lecz i fizjologiem.
Fizjologii poSwiecona jest druga cze$¢ Teorii jestestw organicznych,
ktora stanowi probe zastosowania ogélnych pojeé biologicznych, wy-
lozonych w pierwszej czesci (oméwimy ja oddzielnie ponizej), do wy-
jasnienia zjawisk, jakie spotykamy w organizmie ludzkim. '

Druga cze$¢ Teorii jestestw nie jest bynajmniej systematycznym
wykladem fizjologii czlowieka. Porusza ona tylko niektére zagadnie-
nia zasadnicze. Sniadecki w swych wywodach nie wystepuje jako
mysSliciel catkowicie oryginalny. Opiera si¢ on na autorach dawniej-
szych, czesto trzyma sie pogladéw blednych, juz za jego czaséw obalo-
nych. Nie uznaje np. podzialu miesni na ,,dowolne i poniewolne*, jak-
bysmy dzi§ powiedzieli, poprzecznie prazkowane i gladkie, uwaza
krew za plyn jednostajny, chociaz juz dawno znane byly czerwone cial-
ka krwi; wyglasza zupelnie mylne sady o procesie oddychania. Nato-
miast w wielu innych wypadkach jest bardzo nowoczesny. Na przy-
klad szereg zjawisk psychicznych: wyobrazenia, pamieé¢, wolg, sprowa-
dza do fizjologii i nie uznaje zasadniczej réznicy miedzy zjawiskami
fizjologicznymi i psychicznymi. ,,Wladze umyslowe, pospolicie nazy-

9 Wszystkie cytaty z dziel J. Sniadeckiego pochodzg z: J. Sniadecki,
Teoria jestestw organicznych, wyd. 2, Wilno 1838. W nawiasie okraglym
podano blizsze okreslenie miejsca danego cytatu.

10 1, Szyfman, Jedrzej Sniadecki..
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wane wladzami duszy, sg wlasnoscig mézgu. Wiadze i poruszenia umy-
slu sa ograniczone®. ,Wola jest wladza umystowa, a zatem siedlisko
jej w moézgu byé musi®.

Jak z powyzszego widaé, psychologia jest wedlug Sniadeckiego
fizjologia mézgu.

Sniadecki w drugiej czeSci Teorii jestestw zajmuje sie obszernie
cechami fizycznej budowy czlowieka i moze byé uznany za jednego
z pierwszych w Polsce antropologéw. W sprawie pochodzenia ras ludz-
kich stoi na stanowisku, ze dajgce sie wyroznié 5 typow (celtycki,
mongolski, malajski, murzynski, karaibski), ktére nazywa on roz-
maicie: rodzajami, gatunkami, odmianami, plemionami ludzkimi, po-
chodzi od réznych przodkéw, a nie od jednej pary. Uznaje cechy raso-
we za niezmienne i trwale, od wiek6éw istniejace. Jest to niewatpliwie
dowdd, ze Sniadecki stal na stanowisku niezmienno$ci gatunkéw. Do
sprawy tej powrdcimy jeszcze w rozdziale nastgpnym.

Jedrzej Sniadecki — jak moéwiliSmy wyzej — nalezal do Towa-
rzystwa Szubrawcow i byl wspolredaktorem oraz stalym wspoélpracow-
nikiem pisma ,,Wiadomosci Brukowe‘. Obdarzony nieposlednim talen-
tem satyrycznym i literackim, w ciggu lat 1817—1822 oglaszal krétsze
i dluzsze humorystyczne utwory, osmieszajace rozliczne wady naro-
dowe. Nalezg tu: Podréz proézniacko-filozoficzna po bruku, Postrzeze-
nia wléczegi Guliwera, Rozprawy szubrawskie z logiki i medycyny,
Dziennik ostatniej podrézy szlachcica na topacie, Filozoficzny prézniak
wilenski warszawskiemu Swistkowi zdrowia, Wypis z protokélu Naj-
wyzszej Kapituly zakonu smorgonskiego. Utwory satyryczne Snia-
deckiego cieszyly sie wielkg wzietoscig wsréd publicznosei i zapewnily
mu pozycje w historii literatury polskiej.

Ogoélna charakterystyka dzialalno$ci naukowej, spolecznej i lite-
rackiej Jedrzeja Sniadeckiego nie bylaby pelna, gdyby$Smy pomineli
jego dzialalno$é jako wychowawcy. Sniadecki byl zdania, ze strona
fizyczna ludzi od czaséw starozytnych Grekow ulegla znikczemnieniu,
i postanowil wskaza¢, co czyni¢ nalezy, aby temu zaradzi¢. Juz
w r. 1805 oglosil on w ,,Dzienniku Wilenskim*“ Uwagi o fizycznym
wychowaniu dzieci. W r. 1822 opracowal ten temat ponownie, rozsze-
rzywszy i poprawiwszy pierwotny tekst. Pracy tej z niewiadomych
powodéw nie wydal i dopiero po $mierci jego zostala ona ogloszona
drukiem przez M. Balinskiego w zbiorowym wydaniu dziel Snia-
deckiego (Warszawa 1840).

Sniadecki ujmuje temat bardzo szeroko. Zaczyna od zagadnienia
kojarzenia malzenstw. Omawia sprawe zdrowia przyszlych rodzicow,
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ewentualno$¢ wyeliminowania jednostek obarczonych chorobami dzie-
dzicznymi, lecz uwaza skazanie takich ludzi na bezzenno$é¢ za zbyt
surowe i zadowala sie wskazowka, by osoby dotkniete takim dzie-
dzictwem nie dopuszczaly do wybuchu choroby przez odpowiedni
tryb zycia. Porusza takze zagadnienie najwlasciwszego wieku dla za-
warcia malzenstwa, jednak w rozwigzaniu sprawy nie jest zdecydo-
wany. Natomiast bardzo kategorycznie wystepuje przeciw powszech-
nie za jego czasOw stosowane]j zasadzie kojarzenia malzenstw ze wzgle-
déw majatkowych, widokéw na koligacje, wplywy itd.

Sniadecki omawia wlasciwe zechowanie sie kobiet podczas cigzy,
daje bardzo szczegélowe uwagi o wychowaniu niemowlat, a nastepnie
szeroko opisuje metody racjonalnego wychowania fizycznego. Zda-
niem Sniadeckiego, do konca si6dmego roku zycia nalezy ograniczyé
wychowywanie dziecka do strony fizycznej. Od 6smego roku nalezy
dzieci uczyé, ale nigdy nie zapominaé¢ o wychowaniu fizycznym.

Nowoczesno$é pogladéw Sniadeckiego wyraza sie m. in. w tym,
ze radzi on uczy¢ dzieci latwych rzemiosl. Uwaza tez, ze wychowanie
obej$¢ sie moze bez kar, zwlaszcza cielesnych. Bicie dzieci rézgami lub
dyscypling nazywa zwyczajem haniebnym. Ubolewa tez, ze u nas malo
sie¢ my$li o wychowaniu dziewczat, wystepuje przeciw przesadnemu
zajmowaniu sie mlodych niewiast literatura, zwlaszcza czytaniem
romanséw. W ogéle jest Sniadecki zwolennikiem wychowania publicz-
nego. stawiajac je wyzej niz wychowanie i ksztaloenie prywatne.

«TEORIA JESTESTW ORGANICZNYCH» A EWOLUCJONIZM

Dzielem, ktére przynioslo slawe Jedrzejowi Sniadeckiemu, jest
Teoria jestestw organicznych. W przedmowie do pierwszego tomu, wy-
danego w Warszawie w r. 1804, Sniadecki zapowiedzial jeszcze dwa
dalsze: drugi tom mial zawieraé fizjologie, trzeci — patologie. Czgs¢
druga ukazala sie istotnie w Wilnie, w r. 1811, cze$é trzecia nie byla
w ogole napisana.

W r 1838, jeszcze za zycia autora, obydwa tomy bez Zzadnych
zmian wyszly w drugim wydaniu w Wilnie. Trzecie wydanie, réwniez
wilenskie, ukazalo sie w r. 1861. Czwarte, tzw. jubileuszowe, wydru-
kowane zostalo w r. 1905 w Poznaniu.

Na dzielo Sniadeckiego do§é wcze$nie zwroécono uwage za gra-
nicg. W r. 1810, ukazal sie w Krolewcu pierwszy przeklad Teorii
jestestw na jezyk niemiecki dokonany przez J. Moritza, W r. 1821
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wyszedl w Norymberdze drugi przeklad niemiecki piéra A. Neuberga.
Lekarze francuscy, Baillard i Dessaix, przelozyli prace Sniadeckiego
na jezyk francuski i wydali ja w Paryzu w r. 1835.

Teoria jestestw organicznych spotkala si¢ wsréd najwybitniej-
szych fizjologéw 6wezesnej epoki z wysoka ocena. Znakomity fizjolog
niemiecki, J. Miiller, nazywa Teorie jestestw ,wspanialym, niestety
malo znanym dzielem, ktére streszcza w sobie filozofie medycyny
naukowej“. W innym miejscu mazywa jg ,dzielem znakomitym*
(ausgezeichnetes Werk) 1.

Jeszcze wyzszg ocene uzyskalo dzielo Sniadeckiego od ucznia
Miillera, prof. Uniwersytetu Moskiewskiego A. M. Filomafitskiego.
W pierwszym tomie swej Fizjologii autor daje szczegolowe streszcze-
nie Teorii jestestw, wyrazajac gleboki zachwyt dla jego koncepcji
i bronigc jej przed niektérymi zarzutami 2,

Natomiast w Polsce ukazanie sie Teorii jestestw organicznych
przeszlo prawie bez echa. Poza wzmiankg wydrukowang w r. 1805
w ,,Dzienniku Wilenskim* — jak stwierdza A. Wrzosek ¥ — nie ma
zadnego $ladu, by ktokolwiek z czytelnikéw dziela Sniadeckiego (a nie-
watpliwie musiala ich by¢é spora liczba) wypowiedzial swo6j sad
o jego tresci i pogladach autora. Zainteresowanie Teoriq jestestw
ujawnilo sie dopiero w 70 lat pézniej, kiedy ukazaly sie prace Kram-
sztyka, Rejchmana, Zulinskiego i in. (patrz mizej s. 59).

Dlugie przemilczanie u nas dziela Sniadeckiego L. Szyfman przy-
pisuje tej okolicznosci, ze poglady wypowiedziane w Teorii jestestw
razily wspodlczesnych nowatorstwem i materializmem !4, Naszym zda-
rniem, niemalg role odegral w tym wypadku przede wszystkim brak
w Owczesnej Polsce zainteresowania do probleméw ogélnobiologicz-
nych.

Teoria jestestw organicznych — jak juz zaznaczyliSmy — wyszla
w dwdch tomach, z ktérych kazdy stanowi odrebng calo§¢. Pierwszy
zawiera ogélny poglad Sniadeckiego na zagadnienia zycia, drugi jest
zastosowaniem zasad wylozonych w pierwszej cze$ci do zagaduien
fizjologii czlowieka. Poniewaz czes¢ drugg omoéwiliSmy juz pokrétce

1 J Miiller, Bildungsgeschichte .. (cyt, za: A. Wrzosek, Jedrze)
Sniadecki.

12 A, Fitomafitski, Fizjotogia izdannaja.. (cyt. za: L, Szyf-
man, Jedrzej Sniadecki...).

13 A Wrzosek, Jedrzej Sniadecki...

U L. Szyfman, op. cit.
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wyzej, zanalizujemy z kolei ogélne poglady Sniadeckiego na zagadnie-
nia zycia, zawarte w tomie pierwszym. Przy tych rozwazaniach nalezy
stale mie¢ na uwadze, ze autor Teorii jestestw byl chemikiem i fizjo-
logiem, a bardzo slabo orientowal sie w morfologii, gdyz botanikg
i zoologiag nigdy blizej sie nie interesowal. Totez — jak slusznie
o$wiadcza A. Wrzosek 1* — dzielo Sniadeckiego jest bardziej trakta-
tem filozoficznym niz studium przyrodniczym.

Na poczatku pierwszej czeéci Teorii jestestw Sniadecki daje okre-
slenie cial martwych i zywych.

Istotna miedzy cialami Zyjacymi i niezyjgeymi réznica jest ta: iz
te ostatnie znajduja sie w doskonalym stanie spoczynku i dlatego, od-
dzielone od wplywu cial innych pasmem wiekoéw, swéj wilasciwy i charak-
terystyczny stan zachowuja. Drugie znajdujg sie w stanie ruchu, ktoéry
za wylaczeniem ich od ciat innych, natychmiast ustaje na zawsze i nigdy
rozpoczetym na nowo byé nie moze (§ 2, s. 2).

Z kolei idzie okreSlenie zycia.

Wszystkie jestestwa organiczne zy jg. Zycie to w calym ozywionym
$wiecie zalezy na wzroScie i doskonaleniu sie organizowanych jestestw
przez przybieranie sobie i wyrabianie szczegdélne niektérych cial otacza-
jacych: w niektérych nadto roslinach i w zwierzetach wszystkich na po-
ruszeniu j czuciu (§ 4, s. 3).

Dwa zatem sg fenomena ozywionemu $wiatu wiasciwe, to jest orga-
nizacja i zycie. Obadwa lepiej sie czué, nizeli opisaé dajg. Mamy
ich w nas samych, mamy w tysigcznych otaczajacych nas jestestwach
przykiady (§ 5, s. 3).

Sniadecki jest kreacjonisty, to znaczy, ze poczatek zycia przy-
pisuje stworzeniu:

Wlasnoéé organizowania sig nie jest materii wrodzona, materia jej sobie
sama nadaé nie moze: wigc skadze si¢ ona w materii wzigla? [..] mu-
siata kiedy$§ pierwiastkowo by¢é wywarta na ma-
terie pewna wtadza, czyli sita, ktéra ja najpierw w ksztalt
organiezny ulozyla i tym sposobem rozpoczela w niej zycie. A takowa
w materii odmiana czymze byla wzgledem wszystkich jestestw organicz-
nych, jedli nie ich stworzeniem? Wige wszystkie organiczne jestestwa
musialy pierwiastkowo byé stworzone (§ 20, s. 11).

Dalej nastepuje analiza pojecia ,,sily organicznej“, inaczej nazy-
wanej ,,silg tworeza®.

Sila owa, ktéra przy pierwiastkowym istot organicznych utworzeniu

pierwszy raz materie¢ w postaé organiczng przelala, dotad trwa i zacho-

5 A Wrzosek, Jedrzej Sniadecki ...
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wuje si¢ nienaruszona [...]. A jakakolwiek ta pierwsza przyczyna by¢ moze,
poniewaz posta¢ wszelka organiczna od niej najpierw zalezy, zatem bez
wszelkiego na jej nature wzgledu, sila organizujgcg lub orga-
niczna nazywaé ja na przyszlo$é bgde (§ 21, s. 12),

Czym jest ta sila organiczna, czyli twéreza, tego umyst ludzki

pojaé nie moze:

Nie moze to zadnym sposobem by¢ w mocy umysiu ludzkiego wyobrazi¢
sobie nalezycie i pojaé, jakim sposobem pierwiastkowa sila, ta tworeza nie-
ksztaltng i bezwladna materie w postaé organiczng przelata; a zatem
bedzie to nad granice pojecia naszego poznaé, co jest sila organiczna
i jakim sposobem organizuje materie (§ 22, s, 12).

Sniadecki za najwieksza zdobycz nauki o zyciu uwazal prawo

przemiany materii:

I poniewaz w zyjacych individuach sila organiczna zawsze sie wy-
wiera¢ musi, a kazdy wypadek jej czynnosci, kazde jej wywarcie jest
nadaniem, lub przynajmniej dazeniem do nadania materii postaci orga-
nicznej, wige wszystkie ozywione jestestwa, Zyjgec, orga-
nizujg sie bezprzestannie;czyli co jedno jest, cale zycie jest
ciaglym i nigdy nie ustajgcym procesem organicznym, albo nigdy nie
ustajgeq asymilacja. Najwazniejsza prawda, do jakiej w nauce zycia
przyj$¢ bylo mozna, a ktéra nauki naszej terazniejszej cala bedzie zasadg
(§ 33, s. 21).

L. Szyfman '%, opierajac si¢ na wyzej przytoczonym ustepie,

uwaza, ze Sniadecki przypisywal sobie odkrycie zasady przemiany
materii. Nie sadzimy, by z cytowanego ustepu zupelnie jasno to
wynikalo, jednak — gdyby tak bylo — Sniadecki nieslusznie uwazal-
by si¢ za autora omawianej zasady. W zupelnie wyraznej formie
spotykamy ja u pisarzy weczesniejszych. Miedzy innymi w podanych
wyzej cytatach z rozpraw Forstera (IV, 317, 318) prawo przemiany
materii jest zupelnie jasno sformulowane.

W dalszych swoich wywodach Sniadecki zajmuje sie blizej pro-

cesem odzywiania i asymilacji:

56

Wszystkie jestestwa organiczne albo zyja nawzajem jedne drugimi,
albo sie karmig materig taka, ktéra z rozwigzania sie i rozkladu istot
organicznych pochodzi, to jest albo same w sobie nawzajem stuzg za po-
karm, albo ich zwloki (§ 38, s. 24).

Co do pokarmu rosliny zdaja sie na pierwsze wejrzenie stanowié¢ w tej
raierze wyjatek, nie- mogac sobie albowiem organizowanej materii na

1$ 1. _Szyfman, op. cit.
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pozywienie przysposabia¢, ale czeSciag korzeniem w ziemi, czgécig pniem
i galeziami w powietrzu sig rozpo$cierajac, toz samo powietrze, wilgoé
lub inne soki ziemne pompujg w siebie i mocg wiasnej organizacji na po-
karm wyrabiajg (§ 38, s. 24).

A wige nie wszystka w skiad kuli ziemskiej wchodzaca materia na
ozywione jestestwa wyrabiang byé moze (§ 39, s. 25).

A skoro pewna tylko cze§é materii kule ziemsky skladajgcej jestestwom
organicznym za pokarm shuzyé moze [..] wiec takowa materia z jednych
jestestw organicznych w drugie ciagle przechodzge, musi zawieraé w sobie
warunki do zycia i organizowania sie potrzebne [..]. Nazwiemy ja m a-
terig odzywna, lub ozywng (§ 40, s. 25—26).

Co to jest materia odzywna? Z jakich pierwiastkow sie sklada? (§ 41,
s. 26).

Sniadecki dowodzi, ze wszystkie istoty organiczne skladajg sie
z tych samych pierwiastkow:

Materia odzywna albo ciala zyjace sktada, albo skladala i znowu skia-
da¢ moze [..]. A lubo ciala z niej powstajgce tak mocno sg na pozér od
siebie rézne i czesto tak odmienne [..] wszelako materia ta wszedzie
jedna jest i ta sama [...]. Dzisiaj albowiem, kiedy najdokladniejszym istot
organicznych rozbiorem zaszezyci¢ sie chemia moze, wiemy, ze i te same
sq skladajgce we wszystkich jestestwach organicznych pierwiastki i licz-
ba ich jest bardzo niewielka (§ 41, s. 26—27).

Oto jak przedstawia sie rola roslin w obiegu materii:

= Materia- odzywna albo sie znajduje w zwigzkach organicznych, albo
jest rozrobiona i prawom tylko chemicznym i fizycznym zupelnie postusz-
na; a w tym przypadku wielka jej cze$¢ nie moze byé przedmiotem przy-
swojenia zwierzecego i stracong by dla tego oddzialu jestestw ozywionych
byla na zawsze, gdyby jej ro§liny przyswajaé¢ i w siebie samych zamieniaé
nie byly mocne. - Skad wnosimy, iz roliny sg istotnie potrzebne do bytu
i zachowania zwierzat, a tym samym i do utrzymania Zycia w materii
odzywnej w powszechnosci [...].
Wige ro$liny zwigzane sa tym sposobem w calym ozywionym przy-
rodzeniu ze zwierzetami, iz im przygotowujg potrzebng do utrzymania
wzrostu i zycia materie (§ 147, s, 134—135).

Ponizej zamieszczamy ustepy, omawiajace w ogolnych zarysach
uksztaltowanie skorupy ziemskiej:

Cala powierzchnia kuli naszej warstwa, catkiem niemal istotom orga-
nicznym winna jest swoj poczatek i ze zwlok ich na wp6l rozrobionych
po wiekszej czeSci sie sklada. Nieskonczone istot takowych lub pokruszo-
nych ich czeSci mnéstwo codziennie sie dosyé gileboko pod ziemig do-
staje. Morze oblewajgc wiekszg cze§¢ ziemi nieokre$lone mndstwo
istot organicznych w sobie mieéci, ktére codziennie konczac kres zycia
swojego na dnie morskim si¢ gromadza i nawzajem z soba mieszaja.
Oprécz tego wszystkie wody powierzchnie ziemi obmywajace: deszcze.

7
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wylewy, potoki, zbiegajac sie do wspélnych koryt czyli rzek, zewszad
cze$ci organiczne lub ich ulamki w znacznej obfitoSei z sobg toczg i do
morza splawiajg, ktérego dno wysciela sie z wolna takowymi pokladami.
Dodaé nalezy, ze taz sama woda razem przynosi i sklada ulamki gor
i koryt rzecznych, przez co dno morskie podnosi sie z wolna i nieznacznie,
kiedy wyniosla powierzchnia ziemi coraz bardziej sie obniza. Stad wypada,
ze morze po uplynieniu wielu wiekéw przymuszone jest dawne swoje
siedliska opuszczaé i coraz inne czeSci ziemi zalewaé [..]. Do tej codzien-
nej, lecz nieznacznej pracy wody przydaé nalezy nagle i ogromne rewo-
lucje, ktéorym ziemia nasza po kilkakroé¢, jak sie zdaje, ulegala. Do takich
rewolucji liczyé nalezy nagle i obszerne wystapienie wéd ze swoich brze-
gow, czyli potopy, obszerne i gwaltowne trzesienia ziemi, wichry, czyli
gwaltowne poruszenia atmosfery (§ 97, s. 81—82).

Sniadecki méwi takze o pochodzeniu wegla i ropy naftowej:

Takowe sklady organiczne badZz na dnie morskim osiadajace, badz
przez gwaltowne wzburzenia ziemi w jej przeniesione wnetrznosci, znaj-
duja sie w zupelnym niepodobienstwie doSwiadczenia dobrowolnego roz-
kiadu [..]. Zaczem wodg zalane [..] gdy woda wszystkie [...] klejowate,
slodkie, solne i exktraktowe czeSci w sobie rozpuszcza [..] przywodzg sig
z wolna do samych olejow, zywic, siarki i tlusto$ci [...]. I ten jest praw-
dziwy poczatek tak nazwanego wegla ziemnego i wszystkich ttustosei
ziemnych (§ 98, s. 82).

W czasach, kiedy Sniadecki wystepowal ze swoimi poglagdami na
zycie, w nauce $wiatowej toczyl si¢ spér miedzy tzw. preformistami
a zwolennikami epigenezy. Preformisci twierdzili, ze w jaju, z kté-
rego ma powstaé istota zwierzeca, znajdujg sie juz wszystkie narzady
i czesci jej ciala w minimalnej wielkosci, $ciSle ulozone obok siebie
i dlatego skulone, zwinigte. Proces embrionalny — ich zdaniem —
polegal na rozwinieciu (ewolucji) i powiekszeniu tej miniatury.
Zwolennicy epigenezy natomiast byli zdania, ze w jaju nie ma zad-
nych istniejacych juz organéw, lecz ze r6zne narzady i czeSci ciala
wystepuja stopniowo i rozwijaja sie jedne po drugich. PéZniejsze
badania embriologiczne dowiodly, Zze teoria preformacji byla pozba-
wionym podstaw domyslem i Ze rozwdj nowych osobnikéw polega
na epigenezie.

Sniadecki w sporze tym zajal zdecydowane stanowisko, wypowia-
dajac sie jako zwolennik epigenezy:

Uplodnienie jaja i rozpoczecie w mnim nowego individuum nie od
pierwszego odzywienia, pierwszego juz tam uformowanej istoty obudze-
nia zalezy, jak powszechne niemal niesie mniemanie, ale od umieszcze-

nia w nim plynu upladniaigcego i sposobnej do uplodnienia materii, a za-
tem wprowadzenia tym sposobem w materie w jaju zamknietg nowej si-

58

http://rcin.org.pl



ly, ktéra w przyjaznych sobie okolicznosciach dziataé, organizowaé i no-
we individuum tworzyé rozpoczyna. Ze tak jest, sama codziennego do-
§wiadczenia uwaga przekonaé nas moze. Wszakze w mnieuplodnionych
jajach, oprécz szczegblnego plynu, nikt nic podobnego do majacej na
- przyszio§é powstaé istoty organicznej nigdy nie widzial (§ 140, s. 127),

Reasumujac wyzej przytoczone wyjatki z Teorii jestestw widzimy,
ze zrebem teorii Sniadeckiego jest z jednej strony ,sila tworcza®,
organizujaca skladniki materii w ciala zywe, z drugiej strony usta-
wiczna, nieprzerwana przemiana materii. Poza tym Sniadecki stoi na
stanowisku epigenezy i zdecydowanie przeciwstawia si¢ pogladom
preformistow.

Nawiasem tu zaznaczymy, 2e lektura Teorii jestestw nie nalezy
do latwych. Styl Sniadeckiego jest ciezki, sztuczny i napuszony. Czy-
telnik musi sie ustawicznie dziwi¢, ze ten znakomity profesor, slyngcy
jako niezréwnany méwca, na piSmie wyraza swe myS$li w sposéb tak
nieprzystepny.

Omowienie pogladow wylozonych w Teorii jestestw — w porow-
naniu z pogladami innych uczonych oraz na tle epoki, w ktérej Snia-
decki dzialal, i w poréwnaniu z dzsiejszym stanem wiedzy — nie
lezy w granicach zakres§lonego w niniejszej pracy tematu. Rzecz ta
byla robiona juz niejednokrotnie, przede wszystkim przez A. Wrzoska
w 2 tomie monografii Jedrzej Sniadecki oraz przez B. Skarzynskiego
we Wstepie do Wyboru pism Jedrzeja Sniadeckiego. Naszym zadaniem
jest zanalizowanie tylko jednego zagadnienia, mianowicie stosunku
Teorii jestestw do ewolucji.

Pytanie, czy Jedrzej Sniadecki byl czy nie byl ewolucjonists,
podnoszone bylo w nauce polskiej juz wielokrotnie i istnieje szereg
studiéw poswieconych tej sprawie !7. Zdania sa na ogél podzielone.
Jedni uwazajg Sniadeckiego nawet za darwiniste, inni odmawiaja mu
wszelkiego prawa figurowania wsréd ewolucjonistow.

17 Gléwne z mich: 1, Z. Kramsztyk, Jedrzej Sniadecki. Teoria
jestestw orgamicznych..; 2. B. Rejchman, Jedrzej Sniadecki i Darwin;
3, T. Zulinski, Zasady ,Teorii jestestw organicznych“..; 4. M. Gro-
chowski, Czy zastufony nasz fizjolog Jedrzej Sniadecki byl transfor-
mistq?; 5. A. Wrzosek, Jedrzej Sniadecki, t. 2; 6. B, Skarzynski,
Wstep, w: J. Sniadecki, Wybér pism; 7. B. Skarzynski, O Je-
drzeju Sniadeckim; 8. L. Szyfman, Jedrzej Sniadecki..; 9. Praca
bezimienna pt. Zywot i prace naukowe i spoleczne Jedrzeja Sniadeckiego;
10. W. Zahorski, Zarys dziejéw Cesarskiego Towarzystwa Lekarskiego
w Wilnie.
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Do rozstrzygniecia sporu niezbedne jest zanalizowanie odno$nych
wypowiedzi Sniadeckiego.

B. Rejchman '® w nastepujacy sposéb ujmuje ogdlne poglady
Sniadeckiego na zagadnienia nas interesujace:

1. Caly swiat organiczny stanowi ciggly, nierozerwany szereg
ogniw, z ktérych najnizsze sa najmniej, a najwyzsze najbardziej skom-
plikowane.

2. Wyzsze istoty sa dalszym ciggiem istnienia nizszych.

3. W Swiecie organicznym istnieje i musi istnieé¢ z powodu ogra-
niczonej iloSci pokarméw walka o byt.

4. Warunki zewnetrzne, jako to: rodzaj pokarméw, uzywanie lub
nieuzywanie organéw, cieplo, szeroko$¢ geograficzna itd., zmieniaja
wlasnosci indywiduéw.

Wymienione tezy oparte sa na ponizszych cytatach:

W catym ukiladzie ozywionego przyrodzenia jest ciagly postepek orga-
nizacji jednego rodzaju materii, tak ze calg ozywiong czeéé
Swiata uwazaé nalezy za organiczng jednoéé, za
ciagly i nierozerwany tancuch, ktérego czlonki zycie wiasne
przelewajg nawzajem w siebie (§ 164, s. 150).

Mozna zatem calg ozywiong cze§é $wiata naszego uwazaé za orga-
niczng jedno§é¢, ktorej rodzaje i gatunki sa rozmaitymi czlonkami,
ale tak nawzajem pomigdzy soba zwigzanymi, iz jedne sa nieuchronnie
potrzebne do bytnosci drugich [...] i Zycie swe w nie, ze tak rzeke, przele-
waja. Ze zatem zycie tych ostatnich jest kontynuacjg i ulepszeniem zycia
pierwszego. Ze na koniec odzywna materia, krazac i przechodzac nastepnie
przez wszystkie te czlonki, przez takowe krazenie i ciggla odmiane postaci
rodzi fenomena powszechnego zycia. W takowym za§ wzgledzie bedzie
formowanie sie jednych jestestw organicznych
wstepem i przygotowaniem do formowania innych,
a zycie calej organizowanej jedno$ci nie tylko
cigglym procesem organicznym, ale i ciggly zamiang jednych
czesei w drugie (§ 149, s. 136—137).

W takowym za$§ ogbélnym i nieustannym materii odzywnej obrocie
formowanie sig¢ czlonk6w organicznych jest porzadnie nastepne i bytnosé
jakichkolwiek nastepujacych suponuje koniecznie bytno$é tuz poprzedza-
igeych i tak porzadnie az do najpierwszych. Tak, ze gdyby jestestwa orga-
niczne catkiem zniszczone byé mogly i rozpoczynaé sie na nowo mialy,
tedy musialyby si¢ koniecznie rozpoczaé od najpierwszych wielkiego tego
szeregu czlonkéw, po uformowaniu ktérych nastepowalyby tuz z nich
powstajgce i tak dalej az do ostatnich [..] (§ 150, s. 137).

5 B. Rejechman, Jedrzej Sniadecki i Darwin,
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Sniadecki zdawal sobie sprawe z tego, ze w przyrodzie musi to-
czy¢ sie najogélniej pojeta walka o byt:

Poniewaz pewna tylko materii, kule ziemska skladajgca, czgstka zyé
i organizowaé si¢ moze, a jestestwa zyjgce jedne drugim za pastwe i po-
karm sluza, wiec tym samym natura liczbe i rozmnazanie sie iyjacyéh
jestestw pewnymi granicami okresli¢ chciala. Zaczem nie inaczej jedne
zyjace jestestwa jak tylko przez upadek drugich powstawaé, nie inaczej
jedne zwierzat lub ro$lin gatunki mnozyé sie i rozposcieraé moga, tylko
jak inne rodzaje i gatunki gnebige, uciskajae i niszezace (§ 48, s. 32).

Zwierzeta wszystkie ciggle wyszukiwaniem, zgromadzeniem i zapew-
nieniem sobie materii odzywnej sa zajete. Ubiegajg sie za nig, wojne
jedne z drugimi toczg, niszczg sie i pozerajag nawzajem (§ 54, s. 41).

Wplyw pozywienia oraz warunkéw zewnetrznych na uksztalto-
wanie organizméw ujmuje Sniadecki w nastepujacy sposéb:

Zwigzek materii zwierzat odmiennym podlug rodzaju pokarmoéw, kto-
rych uzywaja, by¢é moze. Co nam codzienne doSwiadeczenie tak na domo-
wych jako i dzikich zwierzgtach potwierdza: ktérych postaé, obyczaje,
smak, krucho$¢, zapach podlug réznicy pokarméw sg rézne. Stgd wybér
pokarméw w zadnym przypadku rzeczg dla mas obojetng byé nie moze
(§ 116, s, 104—105).

Rozmaity przecigg wyksztalcenia i wazrostu albo moze byé uwazany
pomigdzy réznymi rodzajami i gatunkami, albo pomiedzy réznymi indi-
viduami tegoz samego gatunku. W pierwszym przypadku r6zno$é jego za-
lezge od réznicy rodzaju lub gatunku, jedng z nig przyczyne mieé¢ musi,
a zatem od natury sily organicznej i pierwiastkowego wszystkich jestestw
utworzenia pochodzae, przedmiotem zadnego dociekania byé nie moze.
W réznych zas tego samego rodzaju individuach réznica ta malo jest
znaczna i jest podobienstwo do prawdy, iz naprzéd sila organiczna tegoz
samego rodzaju moze rozni¢ sie cokolwiek mocg, po wtére jezeli bedzie
ze wszystkim rowna, tedy gdy cala jej czynno$§é zalezy od sil odzywiajg-
cych zewnetrznych, wzrost i cale wyksztalcenie organizacji od nich takze
i od predszego lub powolniejszego biegu zycia zalezeé¢ bedg. Dla czego
w tym ostatnim przypadku, tym odwiklanie si¢ i wzrost danego indivi-
duum predzej péjdzie, tym poludnie zycia bedzie rychlejsze, tym schylek
organizacji i $émieré predsza, im mocniej sily odzywiiajace dzialajg. Pomie-
dzy tymi najpowszechniejsza i najmocniej tak organiczne, jako i chemicz-
ne procesa utrzymujgca, a zatem najwigcej wplywu na caly stan Zycia ma-
jaca, jest ciepto. Dlatego klimat, pora roku i stan ciepla atmosfe-
rycznego tak wiele na wzrost jestestw organicznych wplywaja (§ 159,
s. 145—146).

Oto caly material, na ktorym oprze¢ mozna stosunek Sniade-
ckiego do zagadnienia ewolucji. Z materialu tego wyciagano rozmaite,
niekiedy rozbiezne wnioski. :
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Zygmunt Kramsztyk '® o§wiadcza, ze ,,Sniadecki w swoich pogla-
dach byl bardzo bliskim teorii przeobrazen, cho¢ nie darwinowskiej
teorii doboru naturalnego. Potrzeba bylo przypuscié¢ tylko, ze nowy
gatunek, ktéry po poprzedzajacym koniecznie nastapi¢ musi, wlasnie
z poprzedzajacego sie rozwija. Ale Sniadecki nie uczynil tego. Kram-
sztyk uwaza wiec Sniadeckiego nieledwie za transformiste.

Rozprawa Kramsztyka wywolala wystgpienie Rejchmana i Zu-
linskiego 2. Zulinski, uwazajac widocznie, ze posadzenie Sniadeckiego
o wspolno§¢ mysli z Darwinem poniza tego wielkiego fizjologa
w oczach wyksztalconego ogétu, udowadnia, ze teoria Sniadeckiego nic
wspo6lnego z Darwinem nie ma. Rejchman, przyznajac, ze poglady
Sniadeckiego daja podstawe do uwazania go za zwolennika kolejnego
i stopniowego rozwoju $wiata organicznego, réwniez dowodzi, iz
Sniadecki nie jest darwinista.

Najdalej idzie bezimienny autor zyciorysu Sniadeckiego, wyda-
nego we Lwowie w r. 1897. Jest on zdania, iz ,,walka o byt, struggle
of life Darwina, dobér plciowy, zasada adaptacji, przystosowania sig,
slowem prawie calg teorie Darwina mamy juz w Sniadeckim®,

Wiladyslaw Zahorski, autor monografii o Wilenskim Towarzy-
stwie Lekarskim 2!, twierdzi, ze ,,Teoria jestestw organicznych stala sie
podstawa wspanialego gmachu, wznoszonego pézniej przez Karola
Darwina®.

Wszystkie wymienione opinie wynikaja z pomieszania pojeé ewo-
lucjonizmu, transformizmu i darwinizmu. Rzecz oczywista, ze Snia-
decki nie byl ani darwinista, ani transformista. Méwi on wprawdzie
o waloce o byt, ale nie zna pojecia doboru naturalnego i walki o byt
nie uwaza za czynnik twoérczy przy powstawaniu gatunkéw. To samo
jest i z wplywem pozywienia i warunkéw zewnetrznych na organizm.
Sniadecki wykazuje, ze taki wplyw istnieje i ze jest on waznym czyn-
nikiem egzystencji organizmoéw zywych. Jednak jest zdania, iz wplyw
tego czynnika jest ograniczony. Na przyklad, jesli idzie o czlowieka,
Sniadecki twierdzil, ze rasy ludzkie sg odwieczne i dziedziczne i Ze
sam klimat nie moze np. przeistoczy¢ bialego w murzyna lub odwrot-
nie (por. w tym wypadku calkowicie przeciwne stanowisko Forstera).

w7 Kramsztyk, Jedrzej Sniadecki ...
® B Rejchman, Sniadecki i Darwin..; T. Zulinski, Zasady

,Teorii jestestw®...
® W, Zahorskid, Zarys dziejow Ces. Tow. Lek. w Wilnie ..,
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Ponadto Sniadecki glosil poglad, ze wszystkie gatunki roélin i zwierzat
powstaly kazdy oddzielnie i sg niezmienne.

Natomiast Jedrzej Sniadecki wypowiada sie zdecydowanie na
rzecz pogladu, iz caly $wiat organiczny tworzy ciagly lancuch, zaczy-
najacy sie od istot najprostszych, a konczacy najbardziej skompliko-
wanymi, ze wszystkie istoty zywe powigzane sg z sobg ogniwami po-
§rednimi, ze — wreszcie — warunki zewnetrzne wywierajg wplyw na
posta¢ roslin i zwierzat. Wobec tego mamy prawo uznaé go za zwolen-
nika scala naturae, ale nie w znaczeniu ewolucyjnym, gdyz Sniadecki
nigdzie mie wspomina o procesie rozwojowym S$wiata organicznego.
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LUDWIK BOJANUS

W roku 1803 Szkola Gléwna Wilenska zostala przeksztalcona na
Cesarski Uniwersytet Wilenski. W zwigzku z tg reformg powolano
do zycia w Wilnie szereg nowych katedr, m. in. na Wydziale Lekarskim
katedre weterynarii (bydlecego leczenia). Senat Akademicki oglosit
konkurs na nowe katedry; posréd innych kandydatéw, jak Riem z Lip-
ska i Pozzi z Mediolanu, zglosil sie na katedre weterynarii Alzatezyk,
Ludwik Bojanus.

Aczkolwiek program wykladéw Bojanusa, zapowiedziany w na-
deslanej rozprawie konkursowej pt. Ueber die Thierarzneikunst
(Bojanus o$wiadczyl, ze zamierza wykladaé¢ strengwissenschaftliche
Thierarzneikunde), nie znalazl uznania komisji wyznaczonej do oceny
tego programu, ktéra uwazala, ze Wilnu potrzebny jest profesor
weterynarii praktyk, a mie teoretyk, jednak rektor ks. Stroynowski
przeprowadzil na Senacie wybor Bojanusa.

Z powodu niepokojéw politycznych w 6wczesnej Europie i ko-
niecznos$ci uregulowania swoich spraw osobistych Bojanus, obrany
profesorem dnia 13 marca 1804 r., przybyl do Wilna dopiero 20 maja
1806 roku i rozpoczal wyklady weterynarii oraz anatomii zwierzat
domowych. Od poczatku r. szk. 1815/16 wykladal ponadto na Wy-
dziale Lekarskim ,anatomie poréwnang‘‘ (anatomie comparée).

ZYCIORYS LUDWIKA BOJANUSA
Ludwik Henryk Bojanus (1776—1827) urodzil si¢ 16 lipca 1776
roku w Bousville (po niemiecku Buchsweiler) w Alzacji jako syn
Jakuba, urzednika w zarzadzie laséw ksigzecych, i Teresy z domu
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LUDWIK BOJANUS
wedtug autoportretu znajdujacego si¢ w zbiorach Cesarskiego
Towarzystwa Lekarskiego w Wilnie



Krohmeier. Byl Niemcem i protestantem, ale jezyk francuski trakto-
wal na rowni z niemieckim jako ojczysty '.

Nauki szkolne zacza! jeszcze w rodzinnym Bousville, ale poniewaz
w r. 1789 Alzacje zajeli Francuzi, po czym nastgpily walki z Austria-
kami i rodzina jego uciekla przed wojng do Darmsztatu, wigc gim-
nazjum konczyl juz w Darmsztacie. Nastepnie zapisal sie na studia
medyczne w Jenie i w r. 1797, majac lat 21, uzyskal doktorat medy-
cyny i chirurgii. W Jenie mial Bojanus kilku znakomitych profesoréw,
m. in. patologa i terapeute Christofa Wilhelma Hufelanda (1762—1832)
oraz anatoma Christiana Lodera (1753—1832).

Po uzyskaniu doktoratu Bojanus spedzil jeden rok na dalszych
studiach w Wiedniu, gdzie pracowal pod kierunkiem Jana Piotra
Franka i zetkna!l si¢ z gloSnym pézniej Franciszkiem Jézefem Gallem,
tworca frenologii, od ktérego uczyl sie kraniologii i metod badania
mozgu.

W roku 1798 osiada Bojanus w Darmsztacie i poswieca sie prak-
tyce lekarskiej. Jeden z pacjentéw Bojanusa, Borkhaus, minister
W. Ks. Heskiego, do ktérego nalezal Darmsztat, powzigl mysl zaloze-
nia wyzszej szkoly weterynarii. Poznawszy Bojanusa i oceniajac jego
wiedze medyczng, zaproponowal mu objecie kierownictwa tej nowej
placéowki naukowej. Bojanus, ktérego wigcej pociggala nauka niz
praktyka lekarska, chetnie na propozycje sie zgodzil, ale wyrazil cheé
odbycia uprzednio podrézy po Europie dla zapoznania sie z glo$niej-
szymi Akademiami Weterynarii. Poniewaz W. Ks. Heski dostarczyl
srodk6éw pienieznych na te podréz, wiec Bojanus dwa lata (1801—1803)
spedzil na wedréwce po Niemczech, Francji, Anglii i Danii, zatrzymu-
jac sig¢ dla studiéw w Alfort, Paryzu, Lyonie, Londynie, Hannowerze,
Wiedniu, Berlinie i Kopenhadze. Podczas podrézy Bojanus zawiera
znajomos¢ z wielu éwezesnymi wybitnymi biologami, m. in. z Cuvie-
rem, u ktérego pracuje w ciggu kilku miesiecy nad zagadnieniami
anatomii poréwnaweczej.

Podczas pobytu w Wiedniu Bojanus zawarl zwigzek malzenski

! Zrédia do zyciorysu Bojanusa: 1. A F. Adamowicz, Wiadomoscé
0 2Zyciu i pismach Ludwika Bojanusa; 2. J, Bielinski, Uniwersytet Wi-
lenski; 3. J. V, Carus, Geschichte der Zoologie..; 4. E. Eichwald,
Memoria clarissimi ... professoris L. H. Bojani; 5. Z. Fedorowicz Ka-
tedra zoologii i anatomii poréwnawczej..; 6. Z. Fedorowicz Ludwik
Henryk Bojanus; 7. B. E. Rajkow, Russkije biologi ewolucjonisty do
Darwina. .
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z Wilhelming Roose, corkg pastora kopenhaskiego, wierng odtgd to-
warzyszkg jego zycia i pomocnicg w pracy.

Kiedy w r. 1803 wroécil Bojanus do Darmsztatu, zastal tam sytua-
cje zmieniong: minister Borkhaus zmarl, a po jego zgonie nikt juz
nie zabiegal o otwarcie projektowanej szkoly weterynarii. Bojanus
znalazl sie¢ w klopotliwym polozeniu, z ktérego wyratowal go konkurs
na wakujgca katedre w Wilnie.

Jak juz wyzej wspomnieliSmy, Bojanus przyby! do Wilna dopiero
w maju 1806 roku i od jesieni rozpoczal wyklady. Poniewaz w Wilnie
nie bylo jeszcze zadnych pomocy naukowych, potrzebnych przy
wykladach weterynarii, wypadlo Bojanusowi zorganizowa¢ pierwszy
na ziemiach polskich gabinet zootomiczny, a wkroétce potem gabinet
anatomo-patologiczny.

Juz w pierwszych latach pobytu w Wilnie urzadzil takze wzo-
rowa kuznig dla koni oraz klinike dla zwierzat. R6wnoczesnie z praca
organizacyjng i pedagogiczng prowadzi ozywiong dzialalno$é naukows.
Poczatkowo (mniej wiecej do r. 1812) zajmuje si¢ wylacznie zagadnie-
niami weterynarii, Oglasza szereg studiéw o stanie i organizacji nau-
czania weterynarii w Europie, o kuciu koni, wazniejszych chorobach
zakaznych u zwierzat domowych. Pdzniej przechodzi do zagadnien
anatomii poréwnawczej oraz embriologii i stopniowo zyskuje sobie
rozglos Swiatowy.

Kiedy w r. 1812 armia francuska wkroczyla w granice Rosji, Bo-
janus — podobnie jak dwaj inni profesorowie wilenscy, J6zef Frank
i Andrzej Lobenwein — pojechat do Petersburga. Wszedl on tam
w kontakt z uczonymi rosyjskimi oraz wykonatl i oglosil pierwsze swe
prace embriologiczne. W kolach naukowych Petersburga znalazl Bo-
janus od razu uznanie, a minister o§wiaty, Razumowskij, zdecydowal
sie powierzy¢ mu w Uniwersytecie Wilenskim dodatkowe wyklady
anatomii poréwnawczej. Przedmiot ten — wedlug uchwaly kolegium
profesorskiego w Wilnie — mial by¢ wprowadzony do planu nauk
akademickich juz w r. 1803, lecz nie byl obsadzony z braku kandy-
data.

Bojanus wrocil do Wilna w r. 1814, a w roku nastepnym rozpo-
ezal na Wydziale Lekarskim wyklady anatomii poréwnawczej znako-
mitg prelekcjg wstepna pt. Introductio in anatomen comparatam, wy-
dang w tymze roku drukiem. Tre§¢ tej prelekcji oméwimy nizej
obszernie.

W latach 1815—1824 wykladal Bojanus dwa przedmioty réwno-
legle: weterynarie i anatomie poréwnawcza. Byl on znakomitym pre-
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legentem. Jeden z jego uczniow, A. F. Adamowicz *, pisze, ze ,,praw-
dziwg rozkoszg bylo slysze¢ i widzie¢ Bojanusa, kiedy w pieknym
amfiteatrze kreslil od reki trafny dla uczniéw rysunek, w tejze chwili
objasnial go wyborng potoczysta lacing, a w tych objasnieniach zaw-
sze rzucal Smiale i plodne mysli“.

Edward Eichwald, nastepca Bojanusa na katedrze anatomii po-
réwnawczej, pisze, ze w 1819 r., po powrocie z zagranicy, gdzie mial
okazje stuchaé¢ wykladéw najznakomitszych w owym czasie uczonych
zoologéw, bywal w Wilnie na wykladach Bojanusa i byt wprost ocza-
rowany jego prelekcjami, ktore cechowala jednoczesnie prostota i wy-
tworno$é (simplicitas pulchritudini tamen coniuncta)®.

Po rcku 1815 nastepuje okres majintensywniejszej pracy nauko-
we]j Bojanusa. Oglasza on corocznie szereg studiéw, drukowanych
w fachowych czasopismach naukowych. Od roku 1817 zaczelo wy-
chodzi¢ w Jenie pod redakcja Lorenza Okena, przyrodnika i filozo-
fa, prof. Uniwersytetu w Jenie, czasopismo ,,Isis‘* obejmujace wszyst-
kie dzialy wiedzy, z wyjatkiem prawa i teologii. W ciggu wielu lat
,Isis*, skupiajaca najwybitniejszych uczonych europejskich, byla
organem oglaszajacym oryginalne prace badawcze oraz informacje
o nowych zdobyczach nauki, tudziez interesujace dyskusje i polemiki
naukowe. Bojanus na zaproszenie Okena zostal stalym wspélpracow-
nikiem ,Isis“ i zamie$cil tam wiekszoéé swoich rozpraw. Nawet liczne
studia, ogloszone poczatkowo w innych czasopismach naukowych, by-
ly ponownie przedrukowane w ,Isis“, a przynajmniej podano o nich
wzmianki, streszczenia lub tez cale fragmenty.

W roku 1819 wydal Bojanus w Wilnie pomnikowe dzielo swego
zycia Anatome testudinis europaeae, ktére wslawilo jego imie i zo-
stalo uznane za wzor Scistodci naukowej.

Bojanus uzyskal sobie wielkie uznanie za granica. Byl on czlon-
kiem wielu towarzystw naukowych, m.in. Kaiserlich Leopoldinisch-
Carolinisch Deutsche Akademie der Naturforscher w Bonn, ktéra za-
liczyla go w poczet swoich czlonkéw i nadala mu ,,uczony przydomek*
Camper tak dla uczczenia zmarlego swego czlonka, wielkiego ana-
toma holenderskiego, Piotra Campera, jak i dla podkreslenia stano-
wiska, ktére Bojanus zajal w nauce europejskiej.

W roku 1818 zaproponowano Bojanusowi stanowisko profesora

* A, F. Adamowicz Wiadomosé o zyciu...
* E. Eichwald, Memoria clarissimi...
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i dyrektora Wyzszej Szkoly Weterynaryjnej w Berlinie, lecz propo-
zycji tej nie przyjal. Byl on przywigzany do kraju, gdzie znalazl prace
i uznanie i ktoéry stal si¢ druga jego ojczyzna. Dbal bardzo o stan
uczelni, w ktérej pracowal, i nie uchylal sie od wykonania zadan,
mogacych przyczynié si¢ do chwaly i wielkosci Uniwersytetu Wilen-
skiego.

W roku 1816 Bojanus zostal obrany stalym czlonkiem komisji
do zbierania spostrzezen naukowych na terytorium podleglym Kura-
torium Wilenskiemu i ulozy! projekt instrukcji do zbierania tych spo-
strzezen.

W r. 1818 Igcznie z prof. Niemczewskim wystosowal Bojanus me-
morial w sprawie przyspieszenia nadawania stopni naukowych.

W r. 1820 cpracowal referat o urzgdzeniu drukarni uniwersy-
teckiej.

W r. 1821 zostal wezwany do udzialu w opracowaniu projektu
ksiag elementarnych.

Najcenniejszg zasluga Bojanusa wobec Uniwersytetu bylo zloze-
nie wniosku o przeprowadzenie reformy studiéw w Uniwersytecie.
Stosownie do tego wniosku powolany zostal przez Rade Uniwersytetu
specjalny komitet z udzialem Bojanusa, ktéry po trzyletniej pracy
(1820—1822) opracowal nowy uklad katedr i porzadek studiow. Pro-
jekt uzyskal aprobate Rady i Kuratora, po czym zostal wprowadzony
w zycie.

Bojanus wszed! do utworzonego 29 sierpnia 1823 r. komitetu dla
wybadania studentow, czy istnieja wsréd nich tajne stowarzyszenia
dzialajgce wspélnie z innymi, juz ujawnionymi organizacjami mlo-
dziezy. Ze strony wladz rzgdowych byla to préba rozszerzenia sprawy
Filaretéw. Bojanus po zbadaniu uznal rzecz za blaha, niegodng dal-
szych poszukiwan i zlozy! odpowiedni raport do Kuratora Nowosil-
cowa.,

W roku 1820, po smierci prof. Lobenweina, zaproponowano Bo-
janusowi katedre anatomii ludzkiej w Uniwersytecie Wilenskim. Boja-
nus dluzszy czas wahal sie, stawial rézne warunki, w koncu jednak
propozycji nie przyjal.

Kiedy w r. 1822 Kurator ks. Czartoryski zaproponowal mu sta-
nowisko rektora Uniwersytetu Wilenskiego, Bojanus od godnosci tej
sie uchylil.

Wielka zasluga Bojanusa jest staranie o wyksztalcenie mlodych
sil profesorskich. Od r. 1821 pracowal on w ciggu trzech lat gorliwie
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nad ksztalceniem nowych profesorow dla katedr zoologii, anatomii
poréownawczej i weterynarii, Wybral on trzech uczniow, w ktérych
dopatrzyl si¢ nieprzecietnych zdolnoSci, i poswiecal im caly czas wolny
od zaje¢ profesorskich i naukowych (,,dni i noce“ — jak moéwi jeden
z tych wybrancoéw, Adamowicz). Uczniami tymi byli: Fortunat Jure-
wicz, Adam Ferdynand Adamowicz i Karol Justus Muyschel. Wszyscy
trzej objeli z czasem stanowiska wykladowcéw i profesoréw na Uni-
wersytecie Wilenskim oraz Wilenskiej Akademii Medyko-Chirur-
gicznej.

W wieku lat 45 Bojanus zaczgl zapadaé na zdrowiu. Chorowal na
pluca i jaka$ niedomoge kregostupa. Po zakonczeniu roku akademic-
kiego 1823/24 nie czul sie juz na silach prowadzi¢ dalej wykladéw
i uzyskawszy urlop zdrowotny wyjechal 24 wrzesnia 1824 r. do Darm-
sztatu.

W czerwcu 1826 roku Rada Uniwersytetu przedluzyla mu urlop
na czas nieograniczony, az do wyzdrowienia, lecz stan zdrowia Boja-
nusa nie ulegl juz poprawie. Utraciwszy w r. 1826 ukochang Zone,
przygnebiony tym ciosem zmarl 2 kwietnia 1827 roku w Darmsztacie,
przezywszy zaledwie lat 51.

Na katedrze weterynarii Bojanus przetrwal lat 18 (1806—1824),
wyklady anatomii poréwnawczej prowadzil lat 8 (1815—1823).

ZASLUGI BOJANUSA NA POLU NAUKOWYM

Bojanus to jeden z najwybitniejszych zoologéw europejskich
w pierwszym ¢wieréwieczu XIX stulecia. Poczatkowo poswigcal sie
on przede wszystkim weterynarii. O dzialalnosci jego w charakterze
organizatora studiéow weterynaryjnych moéwiliSmy juz wyzej. Byl on
w tym kierunku nie tylko praktykiem, lecz i teoretykiem. Przy ubie-
ganiu sie o katedre w Wilnie napisal rozprawe konkursowg pt. Ueber
die Thierarzneikunst, nastepnie w r. 1805, jeszcze przed przybyciem
do Wilna, oglosil dwie prace: Kritische Uebersicht der Fortschritte
der Thierarzneikunde oraz Ueber den Zweck und die Organisation
der Thierarzneischulen. W r. 1806, otwierajac w Uniwersytecie kurs
swoich wykladow, wyglosil prelekcje pt. De wveterinaria medicina
excolenda. :

Dzieki wymienionym pracom Bojanus zyskal opini¢ znawcy spraw
organizacyjnych studiéw weterynaryjnych, totez kiedy w r. 1820 Ko~
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misja Rzagdowa Wyznan Religijnych i Oswiecenia w Kroélestwie Pol-
skim postanowila utworzy¢ w Marymoncie pod Warszawg Instytut
Weterynaryjny, zwrécila sie do Bojanusa z prosba o opracowanie
programu. Bojanus program taki napisal i zostal zan nagrodzony
medalem.

Duzy rozglos uzyskaly prace Bojanusa po$wiecone chorobom za-
kaznym u zwierzat domowych. W r. 1810 wydal dzielo po niemiecku
i po polsku pt. O wazniejszych zarazach bydla rogatego i koni,
a w r. 1811 prace pt. Ueber die Ausrottung der Rindviehpest in Polen
und Lithauen. Prace te mialy duzy rozglos i byly niejednokrotnie
przedrukowywane.

Jeszcze przed przybyciem do Wilna oglosil Bojanus prace pt.
Eduard Coleman’s Grundsdtze des Hufbeschlags, ktéra wyszla pézniej
w Wilnie po polsku pt. O kuciu koni. W r. 1815, przy otwarciu no-=
wego teatru anatomicznego w Wilnie, wyglosil prelekcje pt. Des prin~
cipales causes de la dégéneration des races des chevaux, a ma w swoim
dorobku naukowym takze prace o uzebieniu koni i owiec oraz anatomii
Sciegien kopyta konskiego.

Od czasu pobytu w Petersburgu Bojanus stopniowo zarzucal stu-
dia naukowe z dziedziny weterynarii, a przeszed! do zagadnien embrio=
logii i anatomii poréwnawczej. Szereg prac po$wiecil wyjasnieniu za-
wilej budowy omoczni (allantois) i stosunkowi jej do kosméwki (cho-=
rion) u plodu pséw, omoczni i pecherzykowi pepkowemu (vesica umbi-
licalis) u kurczecia oraz opisowi blony doczesnej (membrana decidua)
u 24-dniowego plodu psa tudziez opisowi blon plodowych u konia,
owcey i zajaca.

Bojanus poddal takze szczegoélowej analizie rozwo6j jelita i sto-
sunek jego do pecherzyka zéltkowego oraz zwigzek pecherzyka pepko-
wego (vesica wmbilicalis) z jelitem. Zajmowal sie takze rozwojem
przewodu zoltkowego (ductus intestino-vitellinus) u zmii.

Pomnikowym dzielem Bojanusa, ktére wslawilo jego imig i do
dzi$ jest cytowane w wielkich podrecznikach zoologicznych i anato-
micznych, jest anatomia zélwia, Anatome testudinis europaeae, wy=
dana w Wilnie w r. 1819. Dzielo to zaraz po wyjsciu z druku zostalo
przyjete przez §wiat naukowy europejski entuzjastycznie i przez takie
powagi naukowe, jak G. Cuvier i L. Oken, uznane za wzor sc1slosc1
i sumienno$ci naukowej.

Bojanus napisal takze obszerng anatomie owcy, ale nie wydal ]ej
z powodu braku nakladcy. |
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Wiele uwagi poswiecil Bojanus osteologii, a szczegolnie budowie
czaszki u ryb i innych kregowcow. Bedac jedynym na ziemiach pol-
skich przedstawicielem kierunku zwanego ,filozofia przyrody‘ (Na-
turphilosophie), uprawianego szeroko w oOwczesnej Europie zachod-
niej, stworzyl on wlasng ,teorie czaszki“ i uzasadnial jg glebokimi
studiami anatomicznymi. Prace anatomiczne nad budowg czaszki,
ogloszone przez Bojanusa, stanowig trwaly dorobek nauki, natomiast
»teoria czaszki®, jak zreszta cala spuscizna ,filozoféw przyrody‘, ma
dzi$ tylko znaczenie historyczne.

Bojanus dal szczegblowy opis zubra (De wro nostrato eiusque
sceleto commentatio) i ustalil, Ze istnial dawniej jeszcze inny gatunek
dzikiego wolu, mianowicie tur, rozstrzygajac w ten sposéb wieloletni
spor miedzy zoologami, czy zubr i tur sa jednym czy tez dwoma réz-
nymi gatunkami. Zajal sie on takze badaniem kosci kopalnych, znaj-
dujacych sie w zbiorach uniwersyteckich w Wilnie oraz nadeslanych
z réznych okolic kraju, i wreszcie opisal gatunek wielkiego przezu-
wacza (Merycotherium sybiricum) na podstawie znalezionych na Sy-
berii zebow.

Szereg prac Bojanusa, odnoszacych sie do zwierzat bezkregowych,
rozpoczyna studia nad robakami pasozytniczymi. Stwierdzil on, ze
cerkarie, powszechnie uwazane za jego czaséw za dorosle samodziel-
ne zwierzeta, sa stadiami rozwojowymi pasozytniczego robaka, przy
czym zywicielem posrednim jest $limak Limnaea stagnalis. Dalsze
studia dotyczg Cysticercus pileatus, pasozyta znalezionego pod skora
malpy, Amphistoma subtriquetro, zyjacego w jelicie grubym bobra,
oraz znanych juz dawniej: Echinorhynchus gigas, Distoma hepaticum
i Ascaris lumbricoides. Bojanus opracowal takze w kilku rozprawach
anatomie pijawki lekarskiej.

Przechodzac z kolei do dalszych grup zwierzecych, Bojanus zaj-
mowal sie ukladem naczyniowym raka, budowg gruczoléw trawien-
nych pajaka, lecz najwiecej uwagi po§wiecil anatomii i biologii mal-
z6w. Ustalil on szereg nieznanych szczeg6léw anatomicznych, m. in.
podal opis narzadu wydalniczego, nazwanego po6zniej narzadem Bo-
janusa.

Spis prac naukowych Bojanusa obejmuje przeszlo 70 pozycji i do-
wodzi niezwyklej jego pracowitosci i réznorodnosci zainteresowan.
Byl on zalozycielem i krzewicielem nowego kierunku badan anato-
miczno-porownawczych na ziemiach polskich i stworzyl cala szkole
uczonych, ktérzy zaznaczyli sie chlubnie w dziejach nauki polskiej.

~1
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EWOLUCJONIZM LUDWIKA BOJANUSA

W jesieni 1815 roku Bojanus rozpoczal wyklady nowego przed-
miotu, mianowicie anatomii poré6wnawczej. Inauguracja nowego kur-
su byla uroczysta, a upamietnila ja znakomita prelekcja, ktéra w tym-
ze roku ukazala sie w druku pt. Introductio in anatomen comparatam,
Vilnae 1815. W dorobku naukowym Bojanusa ma ona szczegolne zna-
czenie, gdyz — aczkolwiek jest poswigcona wylozeniu zasad anatomii
poréwnawczej — stanowi jednak réwnoczesnie synteze jego pogladow
na calo§¢ zycia organicznego i na zwigzek miedzy oddzielnymi grupami
istot zywych.

Oto jakie sg zadania anatomii poréwnawczej:

Zadaniem anatomii poréwnaweczej jest doprowadzi¢ badania do narzadéw
i czesci cial zwierzat, pytaé o to, jakie majg wspélne cechy ich klasy.
rodzaje i gatunki, a gdzie wystepuje odmienna budowa, wreszcie uczynic
przeglad bogatej réznorodno$ci form, poprzez ktére natura wznosi
sie, poczynajac od krolestwa roé§lin az do cziowieka
(a vegetabilio regno ad hominem usque assurgit natura) (s. 4) *.

Albowiem takie prawo i taki porzadek panujg w naturze, Ze w pew-
nym rownomiernym nieprzerwanym toku przechodzi
ona od budowy prostszej do bardziej ztozonej i do-
skonatej. (Etenim ea naturae est lex atque institutio, ut aequabili
quodam tenore a simpliciore fabrica ad magis compositam et elaboratam
ascendat [...] (s. 5).

W przyrodzie nie ma gwaltownych przerw miedzy poszczego6l-
nymi grupami, nawet miedzy swiatem roslin i zwierzat.

Doszio wiec do tego, ze szukajae definicji, na podstawie ktérej odroz-
nialiby$my w sposob $cisty krolestwo zwierzat od kroélestwa roélin, natra-
fiamy na watpliwosci i nielatwo znajdujemy znamiona pewne i wiaSciwe
tylko jednemu z tych krolestw.

Bojanus bardzo wnikliwie udowadnia pokrewienstwo roélin i zwie-
rzat, wymieniajac az 10 po temu dowodow .

1. Nitkowate glony (Conferva) i polipy takie jak Sertularia po-
dobne sg pod wzgledem zewnetrznym:

Bo oto porusze majpierw ksztalt zewnetrzny i wyglad o0golny, Coz bar-
dziej zbliza sie do siebie jak Conferva do Sertularia [..] ksztalt zewnetrz-

t Wszystkie cytaty wedlug: L. Bojanus, Introductio in anatomen
comparatam, Vilnae 1815, W nawiasie okrgglym podano blizsze okre§lenie

miejsca danego cytatu.
5 B. E. Rajkow, .Russkije biologi ewolucjonisty ...
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ny obu tych form jest tak dalece podobny, ze czestokroé¢ nawét doswiad-
czeni badacze starajg sie po zapachu spalonego ciala rozpoznaé jego na-
ture, jako ze ich zdaniem spalenizna ro$linna rézni sie zapachem od

zwierzecej (s. 3).

2. Gabki, korale i liczne inne Zoophyta, podobnie jak rosliny,

przymocowane sa do podloza, podczas gdy rozmaite organizmy ro-
slinne poruszajg sie swobodnie.

A przeciez poza wygladem zewnetrznym, o ktérym moéwiliSmy, rosliny
zblizajgq sie w pewien sposob do zwierzat takze ze wzgledu na powigzanie
z miejscem (habitaculo) oraz na tryb zycia (vitae genere). Podobnie bo-
wiem jak roSliny sg przewaznie trwale osiadle i tkwig nieruchomo
w okre$lonym miejscu, tak spomiedzy zwierzat gabki, korale oraz nie-
przeliczone zastepy innych Zoophyta tkwia w podiozu i nigdy nie opusz-
czajg dowolnie miejsca, na ktérym wyrosly. Na odwrét za$ istniejg ro§li-
ny plywajace na wodach (aquis supernatantes), ktére zmieniajg poloze-
nie raz tu ,raz 6wdzie, unoszg sig¢ poprzez odlegle przestrzenie (quae
mutahbili situ hue illuc, per lata spatia interjecta, feruntur) (s. 7).

3. Bojanus sadzi, ze nitkowate glony (Conferva) i Sertularia ma-

ja wspolne pochodzenie i mogg przeradzac sie wzajemnie jedne w dru-
gie. Powoluje sie przy tym na szereg autoréow.

Znacznie wieksze znaczenie posiada i ujawnia ogromne podobienstwo
ro§lin do zwierzat obserwacja poczyniona niegdy$ przez Priestleya i In-
genhousza na mule rzecznym (materia byssacea), a wreszcie po ponow-
nym zbadaniu poglebiona przez Treviranusa i innych, ktéra dotyczy
wspblnego pochodzenia z jednego i tego samego Zrédla Conferva i Sertu-
laria. A zatem tak wielkie jest pokrewienstwo stworzen (corporum) na-
lezacych do obu krélestw, ze z tego samego tworzywa (ex eadem prima
materia) bierze poczatek badz ro$lina, bgdz zwierze (s. 7—8).

4, Liczne zwierzeta rozmnazaja sie podobnie jak ro$liny przy

pomocy pedéw plozacych (rozlogéw), nasion, cebulek podobnych do
roslinnych.
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Totez, szukajac w Kkrélestwie zwierzecym przykladéw rozmnazania
sie z nasion, paczkéw lub pedéw plozacych takim sposobem jak rosliny,
zauwazamy, ze mie brak i w tym zakresie zupelnie wyraznych faktéw
(documenta), albowiem Hydra viridis, najbardziej rozpowszechniony ga-
tunek polipéw, wypuszcza ze swego ciala prawdziwe pedy plozace, ktére
we wlasciwym czasie odrywajg sie od matki jako nowe osobniki, Potom-
stwo aktynii pgczkuje odrostkami (propullulat) u podstawy (ad basin)
ciala matczynego, podobnymi do cebulek roslin, Wreszeie od tulowia
Hydrae squamatae, czyli polipa, odrywajg sie wezelki lub tuski, podobne
do pewnego typu nasion, oczywiScie po to, azeby po peknigciu takiego
zalgzka zrodzilo sie stworzonko tego samego rodzaju (s. 8—9).

http://rcin.org.pl



i : /T,#T

-

INTRODUCTIO /|
ANATOMEN COMPARATAM.

— 4 o
o o7 Wik
r B P d
.~ 2
 J N B &
A »

P
v

e .

_,‘
'9.14,-
A,__?

ORATIO ACADEMICA, é

R
*‘..'a.'\-,;"
< g
o
QUAM, 3

AD INAUGUKANDAS IN CAES. UNIVERS. NILRENSE
COMPARATAE ANATGMES SCHOLAS, NONQ
ANTE KAL NOVEMBR. 1814 HABUIT

{ LUDOVICUS H. BOJANUS,

MED. ET CHIR. DOCYT. VETZRIN. MED. ET ANAT,
COMP. IN UN. C. VILNENSI P, 0. P. RUSS, IMPER., A
CONSILTIS AUL. ORD. 8, WLADIM. 4. CL. EQ. ACAD.
CAESe SCIENT. ET ACAD. MEDICOCHIRUH,
PETROP. SOG. NAT. SCHUTAT, MOsQU,
MEDICOR. LONDIN. PARIS. VILN,
ADSCRIPTUS,

VILNAE

mu er mupensis losepin ZAWADZKI mm‘.
rnocnrm.

- el

28 ._a.._.-’h__f :

Karta tytulowa Introductio in anatomen comparatam

http://rcin.org.pl

S O JUESLE W T IRLINSERRNEE 7



5. Zwierzeta i ro§liny majg taki sam sklad chemiczny. Zwigzki

azotowe wlasciwe zwierzetom spotykamy i u roslin. To samo mozna
powiedzie¢ o zwigzkach wapnia, np. u morszezyny (Fucus).

Podobnie tez, wnikajgc nieco gruntowniej w skiad chemiczny roslin
i zwierzat, nie trafiamy na jaka$§ stalg i nieodmienng (perpetuum)
roznice miedzy obu krélestwami. Bo oto, je§li przyjmiemy, ze roéliny
zawieraja w duzych iloSciach wegiel, a natomiast zwierzeta azot, to oka-
zuje sig, ze i rosliny réwniez azot zawierajg. A dalej, pomijajgc inne
skladniki wystepujgce w obu krélestwach, nie za§ w jednym tylko (neque
ambiguis), to przeciez wapno (terra calcarea) nawet wystepuje obficie
u morszezyn (fucis). A wreszcie wiadomo, iz plazma (colla) roslinna wy-
kazuje pokrewienstwo z czeScig widknista krwi i wchodzi w zwigzki
z tymi samymi pierwiastkami, a mianowicie z tlenem, weglem, wodorem.
fosforem i azotem (s. 9—10).

6. Sposéb odzywiania rowniez nie stanowi podstawy dla ustale-

nia réznicy miedzy roslinami i zwierzetami.

76

Skoro tedy stwierdzono tak duze powigzanie roSlin z krélestwem
zwierzat pod tymi wszystkimi wzgledami, wielu badaczy upatrywalo naj-
istotniejsze rozréznienie (certissimam differentiam) w sposobie odzywia-
nia, poniewaz jakoby zawsze u roSlin odbywa sie ono przez rozgaleziony
korzen oraz przez mnogie otwory, przez ktére pokarmy sg czerpane dzigki
samemu wsysaniu, a nastepnie badZ przez proste przewody wlewajg sie
do tkanki komoérkowej, badz tez przenikajg tam przez $cianki naczyn [...],
gdy natomiast u zwierzat pokarm po przyjeciu go przez jedyny otwor
gebowy jest wprowadzany do jelita, po czym dzigki pochtanianiu go (jak
gdyby przez korzenie umieszczone wewngtrz ciala) dociera do narzgdéow
krazernia, ktére wreszcie przenoszg go do poszczegdlnych czesci (partes)
ciala, by je odzywié [..]. Jednakze nie u wszystkich zwierzat istnieje je-
dyny dostep do przewodu pokarmowego (albowiem Rhizostomata, Sertula-
ria 1 inne Zoophyta posiadajg wiecej otworéw gebowych), a z drugiej
strony zwierzeta o prostszej budowie nie posiadajg ani naczyn chionnych
(vasa absorbentia), ani jakichkolwiek innych naczyn krazenia (circula-
tione apta).

Nie mozna wreszcie pogodzié sig ze zdaniem gloszonym ostatnio przez
niektérych badaczy, ktérzy podobnie jak przed nimi znakomici mezowie
Mirbel i Smith, twierdza, ze pokarm zwierzecy skilada sie z cial
organicznych i zlozonych, podczas gdy rofliny zywig sie raczej materig
niezorganizowang w stanie surowym (simplici atque cruda materia). Skoro
bowiem poming tu wymoczki (Infusoria), to przeciez jest rzecza powszech-
nie znana, ze ryby zywig sie¢ sama woda, za$§ migczaki rogowce (Tellinae)
i polipy skatowiercie (Terebellae) nawet kamienie rozpuszczaja i zamie-
niaja w pokarm, natomiast nasze rofliny uprawne (vegetabilia agrorum
nostrorum) czerpig pokarm z gnijgcych odchodéw zwierzecych, a ro$liny
pasozytujace zywia sie tylko sokami, wytwarzanymi przez inne ro$liny
(s. 10—13).
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7. Podobienstwo miedzy roslinami i zwierzetami zauwazamy tak-
ze przy procesie oddychania.

Inng jeszcze analogie miedzy ro$linami i zwierzetami dostrzegamy
w procesie oddychania czyli wymiany skladnikow (elementorum), ktéra
zachodzi miedzy ciatem organicznym, a otaczajacy je atmosferg. Tak samo
bowiem jak ro$liny wchlaniajg z otaczajgcego je powietrza to, co majg
sobie przyswoi¢, przewaznie zewnetrzng powierzchnig i lisémi, tak tez
wydaje sig, ze u licznych zwierzat nizszego rzedu (infimi ordinis) dziaka
wylacznie takie wlasnie oddychanie powierzchnig ciala. Co wiecej, takze
u zwierzat o doskonalszej budowie, choé sg wyposazone w odrebny na-
rzad oddychania (mianowicie piuca), utrzymalo sie réwniez owo prostsze
i pospélnie rozpowszechnione oddychanie skérg. A mianowicie zaréwno
zwierzeta, jak i rosliny, czerpig z powietrza pewne jego skladniki i w za-
mian wydalajg (deponunt) wlasne skladniki w postaci powietrza (aéris)
lub piynu. Jednakze zwykle twierdzi sie¢ (dicunt), ze w tej wymianie ma-
terii wlasciwoscig roslin jest to, iz wydzielajg tlen, a przyswajajg sobie
wegiel, gdy odwrotnie dzieje sie u zwierzat, ktére raczej chlong tlen,
a wydychajg wegiel. I oto wlasnie wiele brakuje do tego, by prawidio-
wos¢ tej roznicy sprawdzala sie nieodmiennie w calej przyrodzie, skoro
autorzy stwierdzajg, Ze spomiedzy owadow u mszyc (Aphidibus) obser-
wowano wydzielanie tlenu, a na odwrét u roSlin pochlanianie nocg tego
pierwiastka (elementi). Tego samego dotyczy obserwacja Humboldta, ze
grzyby (fungi) i porosty (lichenes) wydalaja w swym wydechu powietrze
nasycone wodorem (aérem hydrogeneum) lub przynajmniej weglem (aérem
carbonicum) (s. 13—15).

8. Stala temperatura ciala wiasciwa jest wielu roslinom, nie
tylko zwierzetom.

Nie tylko za$§ na owym fakecie (documento) zwigzku miedzy organiz-
mami zasadza si¢ niewyczerpana zywotno$é natury (inexhausta rerum
natura). Albowiem dolgcza sie tu ponadto i inny dowdd, oparty na przy-
rodzonym cieple (calore nativo) cial organicznych. Stwierdzono tedy, ze
ro§liny utrzymujg pewnag zréwnowazong i wiasciwg sobie (sui juris) tem-
perature, dzigki ktoérej mogg oprzeé sie¢ zaréwno nadmiernym upalom,
jak i mrozom, Stad w okolicach arktyeznych brzozy i wierzby (betulae
et salices) wytrzymujg mroéz, ktéry obniza termometr Réaumura do po-
nizej 20 stopni, a na odwrét wytrzymujg i zachowuja sily pod miebem
strefy gorgcej, gdy tenze termometr podnosi sie¢ do 40 stopni ciepla. Jed-
nocze$nie zadne doSwiadczenie nie wykazalo, by przy tej, siegajacej
70 stopni, rozpieto$ci (arca) ciepta w atmosferze temperatura samych
roslin zmieniala si¢ wigcej niz w obrebie 8 lub 9 stopni. Jezeli w tym
ukladzie rzeczy ro§liny niewiele sie zblizajg do ciala ludzkiego, w ktérym
stwierdzono najbardziej stalg temperature, to niewatpliwie nalezy je pod
tym wzgledem zestawiaé ze zwierzetami nizszych rzedéw (s. 15—16).

9. Nie ma zasadniczych réznic miedzy roslinami i zwierzetami
takze. jesli wchodzi w gre wrazliwosc.

il
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Co sie za$ tyczy pobudliwos$ci (irritabilitatem), ezyli zdolno$ci wywo-
tywania skurczu (contractionem) po doznaniu podraznienia, to juz po-
przednio dostrzegliSmy, ze wystepuje ona czesto takze w §wiecie roslin-
nym, jak np. u czulka (Mimosa) i esparcety (Hedysarum) oraz innych ro-
§lin, Co prawda wobec sztywnos$eci tkanki ro§linnej skurcze sg tu mniej
wyrazne niz u zwierzat. Zresztg powszechne i czeste sg obserwacje, ze
roS§liny zapadaja w pewnego rodzaju sen (plantas somnum aliquem
experieri), o ktérym mozna przypuscié, ze jest dowodem odprezenia (re-
laxationis) oraz zwolnionej pobudliwosci.

Wyrazne tez bywajg ruchy ro§lin, majgce jakby charakter dowolnych.
Pomijam tu powszechnie znane zwracanie si¢ ku stoncu lisci, a zwlaszcza
kwiatéw, oraz dowolny obrét (spontaneam rotationem) nasion niewla-
§ciwie obréconych, oczywiScie po to, aby korzen roslinki wchodzit do
ziemi we wilasciwym kierunku, lecz warto tu zwrécié uwage na zna-
mienne dazenie korzeni, aby w ziemi, w ktérg sie zaglebiajg, wybieraé
spomigdzy réznych mozliwych drég takie, ktére wiodg do warstw thu-
stych lub wilgotnych (s. 16—17).

10. Budowa wewnetrzna ro$lin i zwierzat.

Skoro wreszcie az tak daleko idzie zharmonizowanie (concentus) zja-
wisk (phaenomenorum) w $wiecie ro§lin i krélestwie zwierzat, Samel-
son z Rudolphim powzigli przekonanie, ze jedyne rozréznienie
ro§lin od zwierzat nalezy upatrywaé w sztywnosci tkanki ro§linnej. Jed-
nakze i tej cechy nie bedzie mozna uznaé za zupelnie wystarczajaca
(certa) i przydatng w kazdym wypadku (omni ex parte), poniewaz tkan-
ka komoérkowa ro$linna, nazywana sztywna, nielatwo daje sie odréznié
od tkanki zwierzecej, nazywanej $luzowatg (mucosa), chyba tylko stop-
niem stwardnienia (gradu consistentiae), a taka réznica jest zbyt
wzgledna.

Co wiecej, owa wlasnie tkanka komoérkowa stanowi nowy i doskonatly
przyklad analogii, o0 ktérej méwimy. Bo sama, powstajgc z komérek (glo-
bulis) przewaznie sze$ciokatnych o §ciankach peinych bez otworéw, wy-
wierajac wplyw na wzrost wszystkich narzgdéw ciala, w przedziwny
spos6b nada‘e sie nie tylko do spajania (compagini) zwierzokrzewow
(Zoophyta), ktérych cale cialo jest splotem komoérkowym, ale wystepuje
takze na poczatku rozwoju wyzszych zwierzat (perfectiorum animalium)
(s. 17—18).

W wywodach swoich Bojanus powoluje sie czesto na réznych
autoréw i wymienia dokladnie nie tylko dziela, lecz i cytowane stro-
nice. Dowodzi to jego oczytania (bardzo obszernego) i niezwykle
sumiennego stosunku do omawianych zagadnien.

Rzecz oczywista, ze w bardzo wielu wypadkach wiadomosci je-
go — jesli je poréwnaé z dzisiejszym stanem wiedzy — sa bledne:
Hydra nie rozmnaza sie za pomocy rozlogéw jak poziomka, Sertula-
ria nie wydaje nasion, a Actinia cebulek. Ryby nie odzywiajg sie samag
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wodg, a skalotocz rozpuszczong masg nieorganiczng. Przestarzale sg
réwniez poglady Bojanusa na temat skladu chemicznego organizméw,
procesu odzywiania, oddychania itd. Takich bledéw mozna wymienié
bardzo wiele. Jednak pamietaé trzeba, ze Introductio in anatomen
comparatam jest praca wydana przeszlo 140 lat temu i Zze poglady
Bojanusa sa wyrazem powszechnych w jego czasach mnieman.

Przenikliwo$é badawcza Bojanusa widoczna jest cho¢by w tym, ze
wiele przytoczonych przez niego dowodéw pokrewienstwa miedzy ro-
glinami i zwierzetami, dowodéw zaréwno natury morfologicznej, jak
i biologicznej, do dzi§ wymieniaja podreczniki biologii ogélnej, kiedy
mowa o podobienstwach i réznicach miedzy §wiatem roslinnym i zwie-
rzecym. Tak jest np. z przenoszeniem si¢ z miejsca na miejsce wielu
roslin nizszych, a przytwierdzeniem licznych zwierzat na stale do
podloza, tak jest z wrazliwoscig na dotknigcie u mimozy i roslin owa-
dozernych lub wreszcie z budowg nizszych zwierzat i roslin.

Druga cze§¢ Wstepu do anatomii poréwnawczej (s. 18—50) jest
przegladem anatomiczno-poréwnawczym poszezeg6lnych narzadow
w calym Swiecie zwierzecym. Rozpatruje on na wstepie uklad ner-
wowy i narzady zmystéw. U zwierzat nizszych, zaczynajac od wy-
moczkéw, nie ma nawet zaczatkéw ukladu nerwowego. U robakéw,
skorupiakow, owadoéw i mieczakOéw obecne sg juz nerwy i zwoje ner-
wowe (ganglia), przy czym u najwyzszych grup bezkregowcoéw zwoje
nerwowe maja juz niejakie podobienstwo do mézgu. Wreszcie u naj-
wyzszych zwierzat, kregowcoéw, obecny jest mézg z nerwami i rdzen
grzbietowy.

W podobny sposéb daje Bojanus przeglad poréwnawczy narzgdéw
ruchu, ukladu pokarmowego, naczyniowego, narzadéw oddychania,
wydalania i rozmnazania sig, wszedzie wykazujac stopniowe kompli-
kowanie i doskonalenie si¢ budowy.

O czlowieku méwi Bojanus, ze cialo jego jest szczytem drabiny
organizacji:

Quodsi in summo molitionum suarum fastigio maxime elaboratum

atque perfectum corpus humanum videas collocatum (s. 51).

Zadaniem anatomii poréwnawczej, wedlug Bojanusa, nie jest gro-
madzenie nieskonczonego mnoéstwa szczeg6low, lecz wyjasnienie wy-
raznego planu budowy narzadow:

Azebym jednak nie ugrzazt w mnéstwie szczegéiow, ktére mozna tu
rozpatrywaé, i nie cheae zbocezyé od zamierzonej tresci tego przemoéwienia,
niech to wystarczy, ze postawiono oto przed Waszymi oczyma 6w kun-
sztowny plan rozwoju narzadéw, wedlug ktérego przyroda kroczy
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od form najprostszych i niedoskonatych do bardziej
ztozonych @ doskonatych [..] (a simplicissimis et inchoatis ad
composita et perfectiora corpora extruenda, incedit natura) (s. 50—51).

Swéj wyklad wstepny konezy Bojanus nastepujacym charakte-
rystycznym zdaniem:

Ilez to rado$ci przysparza dostrzegaé¢ juz nawet na najnizszych szczeb-
lach przyrody tak mnogag i réznorodng kolejno$é form,
wznosi¢ sie za przewodem natury po stopniach cu-
d 6 w, podziwaé¢ wszedzie i wokol to samo zycie, mocg wiecznie trwalego
prawa splywajace na poszczegélne istnienia, §ledzi¢ umysiem zacigta
walke sil, kryjaca sie po najtajniejszych zakatkach, i wowezas dopiero
poznawaé dowoli (quaelibet) nawet najdrobniejsze ciata i wnosié swoj
wklad w zrozumienie tajemnic przyrody.

(Juvat tamen et in inferioribus adeo multiplicem et variam intueri
formarum seriem; per gradus miraculorum assurgere duce natura; unam
eandemque vitam universam, perpetua lege per singula diffusam, contem-
plari; arduam et ad intima penetralia absconditam vinium contentionem
mentem perlustrare, atque cognoscere demum, vel minutissima quaelibet
corpora, ad universae natura mysteria intelligenda, suam symbolam con-
ferre) (s. 51).

Z przytoczonych przez nas wyjatkow z Introductio in anatomen
comparatam wynika:

1. Bojanus uwaza caly $wiat organiczny za lancuch ciagly form
wznoszacych sie od najprostszych roslin poprzez zwierzeta az do czlo-
wieka (patrz: Introd. in anatom. comp. s. 4).

2. W Swiecie zwierzat obserwujemy stopniowg i nieprzerwana
komplikacje budowy od form najprostszych do coraz bardziej skom-
plikowanych (s. 5).

3. Bojanus nie widzi przeskokéw miedzy poszczegdélnymi forma-
mi organizméw, nawet miedzy ro$linami i zwierzetami. Wskazuje on
na istnienie form przejsciowych i stopniowe doskonalenie poszczeg6l-
nych narzadow (s. 18—50).

4. Na szczycie przyrody znajduje si¢ czlowiek, ktorego organizm
jest najwyzej zorganizowany i najbardziej skomplikowany (s. 51).

5. Bojanus stwierdza, ze w przyrodzie toczy sie walka sil (s. 51).

Jak z powyzszego wynika, Bojanus jest zwolennikiem tzw. scala
naturae, jednak w budowie organizméw zauwaza proces rozwojowy,
a wiec moze by¢ uznany za ewolucjoniste w znaczeniu przeddarwi-
nowskim. Natomiast w wywodach jego nie ma nawet najmniejszej
aluzji do przeksztalcania sie gatunkéow jednych w drugie.
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FORTUNAT JUREWICZ

W roku 1822 przeprowadzono w Uniwersytecie Wilenskim re-
forme studiéw, w wyniku ktérej utworzona szereg nowych katedr,
a kilka przedmiotéw ubocznych nabralo charakteru przedmiotéw
gléwnych. Miedzy innymi kurs anatomii poréwnaweczej zostal prze-
niesiony z Wydzialu Lekarskiego do Fizyczno-Matematycznego i po
polgczeniu z dodatkowym kursem zoologii przeksztalcony na katedre
zootomii (wedlug nomenklatury 6wczesnych wiadz Uniwersytetu Wi-
lenskiege zootomia = anatomii poréwnawczej) i zoologii. i

Poniewaz prof. Bojanus, wykladajacy anatomie poréwnawczg,
pozostal przy zajmowanej katedrze weterynarii, a ks. Jundzill, wy-
kladajgcy az do tego czasu obok botaniki takze dodatkowo zoologie,
przeszedl wlasnie na emeryture, powstal problem obsadzenia tej no-
wej katedry przez jakiego$s nowego wykladowce.

W Uniwersytecie Wilenskim od dluzszego czasu starano sig
zmniejszy¢ doplyw nowych sil profesorskich z zagranicy i ksztalci¢
kandydatéw na profesor6w na miejscu. Prof. Bojanus — jak to wyzej
stwierdziliSmy — juz od r. 1819 zajal sie ksztalceniem trzech zdol-
niejszych uczniéw na przyszltych profesoréw zoologii, zootomii i we-
terynarii. Byli to: Fortunat Jurewicz, Adam Ferdynand Adamowicz
i Karol Justus Muyschel. Kiedy wyplynela sprawa obsady katedry
zoologii polgczonej z anatomig porownawcza, prof. Bojanus uznal za
mozliwe, by Jurewicz sprébowal swoich sil jako wykladowca. Rektor
Twardowski, porozumiawszy sie z Kuratorem Uniwersytetu, ks. Czar-
toryskim, powierzy! tymczasowo od r. 1823/24 kurs anatomii poréw-
nawezej i zoologii Jurewiczowi, zapowiadajac jednoczesnie w Pros-
pectus lectionum, ze Jurewicz wyklada¢ bedzie ,pod dyrekcja prof.
L. Bojanusa“.
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Materialy do zyciorysu Fortunata Jurewicza sg bardzo skape®.
Urodzil sie (data nieznana) na Ukrainie, studia $rednie odbyl w Win~
nicy i Krzemiencu. Ksztalcil si¢ dalej w Uniwersytecie Wilenskim,
nalezal do Filaretéw. Uzyskawszy stopien kandydata filozofii, prze-
ni6st sie na Wydzial Lekarski. W chwili kiedy rozpoczynal wyklady,
medycyny jeszcze nie ukonczyl. Bojanus wysoko cenil zdolnosci Ju~
rewicza i wrézyl mu znakomitg przyszlo$é. Na jego wniosek Kurator
w r. 1822 udzielil Jurewiczowi stypendium i wéwczas juz w zasadzie
bylo postanowione, ze obejmie on wyklady zoologii i anatomii po-
rownawczej.

Juz w r. 1822 Jurewicz powtarzal publicznie po polsku wyklady

Bojanusa z zakresu anatomii poréwnawczej. Poniewaz Bojanus wy-
kladal po lacinie, a jezyk lacinski malo byl znany szerszej publicz-
nosci, ktéra jednak bardzo interesowala sie tym, co opowiada na swych
prelekcjach znakomity w calej Europie uczony, wiec Bojanus zlecil
‘Jurewiczowi powtarzanie swych wykladéw po polsku.
! Jurewicz, rozpoczynajac swa kariere profesorska, nie posiadal
‘jeszcze zadnego dorobku naukowego. Wydal on lgcznie z ks. Jun-
‘dzillem przeklad z jezyka francuskiego pt. Opisy réznych przedmio-
tow historii naturalnej, Wilno 1820, ale nie wiadomo, co w tym prze-
kladzie jest pidra ks. Jundzilla, a co Jurewicza. Oprécz tego opracowal
razem z ks. Jundzillem podrecznik zoologii dla szkél powszechnych,
ale podrecznik ten nie ukazal sie w druku. Jak na ewentualnego pro-
fesora wy7szej uczelni bylo to oczywiscie za malo i nie wiadomo,
czy istnialy widoki na to, by zostal on na stale na tym stanowisku.
Sg dane $wiadczace, ze rektor Twardowski od samego poczatku roz-
‘gladal sie za kandydatem na profesora zoologii i prawdopodobnie
‘mial juz wéwczas na mysli Edwarda Eichwalda, ktéry w pare lat
pézniej istotnie te katedre otrzymal.

Mimo zapowiedzi w Prospectus lectionum, ze wyklady zootomii
i zoologii odbywac¢ si¢ bedg pod kierunkiem prof. Bojanusa, Jurewicz
wykladal zupelnie samodzielnie w ciggu lat trzech (1823—1826). Byl
‘dobrym prelegentem i wyklady jego mialy powodzenie. Jeden z jego

1 Zr6édla do zyciorysu F. Jurewicza: 1. A, Kurpiel, Pamietnik
zycia X. Stanistawa Jundzilta; 2. Z, Rewkowski, Pamietnik. Rkps
w Bibliotece Wréblewskich w Wilnie; 3. G. Puzynina z Gilinthe-
réw, W Wilnie i dworach litewskich; 4. S, Morawski, Kika lat
miodo$ci mojej w Wilnie; 5. Z. Fedorowicz Katedra zoologii i ana-
tomii poréwnawczej. : '
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stuchaczéw, Zygmunt Rewkowski, pisze w swoim pamietniku: ,,Wy-
klad Jurewicza byl postgpowy, na anatomii poréwnawczej oparty.
Uczniowie korzystali i chetnie na lekeje uczeszczali®.

Na poczatku roku akademickiego 1826/27 Jurewicz zapadl na
jakas chorobe umystowsa. Poczatkowo byla nadzieja, ze otrzasnie sie
on ze swej niemocy, ale po kilku miesigcach stan jego sie pogorszyl,
a w zimie nastepnego roku, omyliwszy zrecznie czujnos$¢ oséb, ktore
go pilnowaly, dokonal Jurewicz zamachu samobdjczego, rzucajac sie
w nurty rzeki Wilenki. Cialo jego wylowiono dopiero w marcu 1828 r.
Przyczyna choroby umyslowej i zamachu na zycie Jurewicza poda-
wana jest przez pamietnikarzy rozmaicie. Przewaza jednak zdanie, iz
powodem byl zawd6d milosny.

Fortunat Jurewicz wykladal zoologie w wymiarze 3 godzin tygod-
niowo i anatomie poréwnawczag w wymiarze 2 godzin tygodniowo.
Jednak ani w programie, ani w swoich wykladach nie oddzielal zo-
ologii od anatomii poréwnawczej. Plan jego wykladéw na rok 1823/24
przedstawia sie nastepujgco:

Fortunat Jurewicz, Fil. kan. wykladaé bedzie pod dyrekcja prof.

L. Bojanusa zoologie tak, ze poczynajgec od klas najnizszych,
czyli zwierzat budowy najprostszej i postepujgc
do coraz wyzszych, a zatem budowy bardziej z1lo-
zonej i zawilszej, wystawi obraz rozwijajgcej sie
statezznie i doskonalgcej bez przerwy organizaciji
zwierzat, wedle prawidel niezmiennych i pewnych z Anatomii poréw-
naweze) wyciggnietych,

Przytoczony powyzej program jest bardzo ogélnikowy, zawiera
jednak interesujacg mysl przewodnig, a mianowicie zwiezle sformulo-
wanie idei stopniowego rozwoju zwierzat. Ta mys$l przewodnia Jure-
wicza zaczerpnieta zostala niewatpliwie od Bojanusa, ktérego milody
kandydat na profesora czcil jako swego nauczyciela i przewodnika.
Nie nalezy jednak mniemac, ze Bojanus po prostu podyktowal Jure-
wiczowi ten program, gdyz — jak wyzej zaznaczyliSmy — Jurewicz
wykladal calkowicie samodzielnie. Aczkolwiek wiec Jurewicz nie zo-
stawil zadnej spuscizny naukowej, jednak w wykladach swoich w cig-
gu kilku lat szerzy! idee stopniowego rozwoju budowy zwierzat i dla-
tego mozemy go — podobnie jak Bojanusa — zaliczy¢ do przeddarwi-
nowskich ewolucjonistow.
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EDWARD EICHWALD

Wspominalismy juz powyzej, ze rektor Twardowski, powierzajac
Fortunatowi Jurewiczowi wyklady zootfomii i zoologii, nadawal tej
nominacji zapewne charakter tymczasowy i rozgladal sig¢ juz za kan-
dydatem na stale.

Zdaniem Rady Uniwersytetu Wilenskiego nowo utworzona ka-
tedra zootomii i zoologii byla niejako dalszym ciggiem wykladow
anatomii poréwnawczej, prowadzonych na Wydziale Lekarskim przez
Bojanusa. Wobec tego, formalnie biorgc, katedra anatomii poré6wnaw-
czej zawakowala dopiero po jego zgonie w dniu 2 kwietnia 1827 r.

Zaraz po otrzymaniu w Wilnie wiadomosci o $Smierci Bojanusa
Rada Uniwersytetu obrala profesorem zwyczajnym zoologii i anatomii
porownawczej Edwarda Eichwalda, a w lipcu 1827 roku wybor ten
zostal zatwierdzony przez rosyjskie Ministerstwo Oswiaty.

Kandydatura Eichwalda wyplynela niejako z natury rzeczy.
Eichwald nie byl Wilnu obcy, bo tu przez czas pewien przebywal i tu
sie doktoryzowal. Habilitowal sie¢ w mniedalekim od Wilna Dorpacie
i byl juz znany ze swoich prac naukowych.

ZYCIORYS EDWARDA EICHWALDA

Edward Eichwald (1795—1876), Niemiec nadbaltycki, urodzit sie
16 lipca 1795 r. w Mitawie !. Ojciec jego, Jan Chrystian, byl profe-
sorem jezykéw nowozytnych i historii naturalnej w gimnazjum

\ Zrédia do zyciorysu E. Eichwalda: 1. Formuliarnyj spisok Eduarda
s. Jana Eichwalda. Arch, Panstw. w Wilnie rkps 101/1829; 2. J. Bielin-
ski, Uniwersytet Wilenski; 3. Lindemann, Das fiinfzigjihrige Dok-
tor-jubilium v. Eichwalds; 4. B. E. Rajkow, Russkije biologi ewolu-
cjonisty..; 5. Z. Fedorowicz Katedra zoologii i anatomii poréw-
nawczej ...
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EDWARD EICHWALD
wediug miniatury malowanej na kosci sloniowej przez
L. Kriukowa w Kazaniu, w roku 1825
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mitawskim i sam udzielal synowi poczatkowych nauk. Edward ukon-
czyl w rodzinnym miescie w r. 1814 gimnazjum, ktére kladlo wielki
nacisk na wyksztalcenie klasyczne, i wyjechal nastepnie na studia
medyczne i przyrodnicze do Berlina. Tam Eichwald zwrécil swymi
zdolno$ciami i pracowitoscig uwage szeregu profesoréw (Rudolphi,
Weiss, Lichtenstein, Link), ktérych po ukonczeniu studiéw zaliczal
do swych przyjaciél i protektoréw. Podczas pobytu na Uniwersytecie
zapoznal sie takze i zaprzyjaznil z szeregiem kolegow, ktérzy nastepnie
zajeli wybitne stanowiska w $wiecie naukowym: Eysenstardtem,
Schlechtendalem, Ehrenbergiem, braémi Rose, braé¢mi Heckerami,
Géadem, Panderem, Kupferem.

W roku 1817 Eichwald opuscil Berlin i rozpocza! piesza wedréwke
przez Niemcy. Zatrzymywal sie w Wiirzburgu, Getyndze, Heidelbergu
i wszedzie po trosze studiowal oraz zapoznawal si¢ z najwybitniej-
szymi w owym czasie uczonymi przyrodnikami i medykami.

W roku 1818 znalazl si¢ Eichwald w Paryzu. Przedlozywszy
Cuvierowi pismo polecajgce od Rudolphiego, zostal przez tego znako-
mitego anatoma i paleontologa bardzo zyczliwie przyjety. W Paryzu
stuchal wykladéw Cuviera, Desfontainesa, Richarda, Dumerila, Blain-
ville’a, Lamarcka, Thénarda, Biota, odbywal z Jussieu wycieczki bo-
taniczne po okolicach Paryza, Poznal sie takze z Al. Humboldtem,
Kunthem, R. J. Haliyem i Gay Lussakiem. Z Paryza odby!? Eichwald
wycieczke do Londynu, zwiedzil stlynne Muzeum Brytyjskie i zapoz-
nat sig¢ z licznymi uczonymi.

Po powrocie do Paryza pojechal do Dijon, skad przedostal sie
pieszo do Szwajcarii. Zwiedzil Zurych i inne miasta, poznat sig¢ z Pe-
stalozzim, Pictetem, Saussurem. Wchodzil na szezyty alpejskie i zwie-
dzal lodowce.

Wiosng roku 1819 wrécil Eichwald przez Warszawe w granice
Rosji. Dnia 18 maja 1819 r. obronit w Wilnie rozprawe doktorska
pt. De Selachiis Aristotelis i uzyskal stopien doktora medycyny.
Z Wilna podazyl do rodzinnej Mitawy, gdzie osiedlil sie na stale i za-
jal praktyka lekarska.

Po zamieszkaniu w Kurlandii Eichwald zostal czlonkiem Kur-
landzkiego Towarzystwa Literatury i Sztuki w Mitawie. W dniu
2 marca 1821 r. na posiedzeniu tego Towarzystwa odczytal referat
pt. Ideen zu einer systematischen Oryctozoologie oder iiber verdindert
und unverdindert ausgegrabene Tiere. Referat dotyczyl nowego dzialu
nauki, ktéry dzis§ nazywamy paleontologia. W tymze roku 1821 prze-
niést sie do Dorpatu i wkrétce habilitowal w tamtejszym Uniwersy-
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tecie jako docent zoologii na podstawie rozprawy pt. De regni animalis
limitibus atque evolutionis gradibus. Od jesieni tego roku wykladal
juz w Uniwersytecie o robakach pasozytniczych, geologie i paleonto-
logie.

Kolega uniwersytecki i przyjaciel Eichwalda — Pander, przeby-
wajacy w Petersburgu, dokad wroécit wlasnie z podrézy po Bucharze,
zaprosil go do siebie w odwiedziny. Eichwald odbyl wiec w r. 1823
podréz do Petersburga, gdzie zapoznal sie z szeregiem akademikéw
rosyjskich, m. in. ze stalym sekretarzem Akademii Nauk Magnickim,
pelnigcym réwnocze$nie obowigzki kuratora Uniwersytetu w Kaza-
niu. Magnicki zaproponowal Eichwaldowi stanowisko profesora poloz-
nictwa i zoologii w Uniwersytecie Kazanskim. Eichwald propozycje
przyjal, lecz zastrzegl sobie dluzszy urlop dla odbycia podrézy nauko-
wej nad Morze Kaspijskie. Podréz ta doszla do skutku w r. 1826,
a do tego czasu Eichwald prowadzil w Kazaniu wyklady. Tam tez
zawarl zwigzek malzenski z corkg tamtejszego profesora, panng
Fincke.

W roku 1825 oddano Eichwaldowi do dyspozycji zaglowg korwete
i odby! on zamierzong podréz po Morzu Kaspijskim. Mimo ze korweta
nie nadawala sie do Zeglugi po wodach plytkich, dotarl on do Mangi-
szlaku, zwiedzil zatoke Kara Bugaz, Derbent oraz wybrzeza Persji,
zbierajac wszedzie obfity material naukowy i czynige wiele interesu-
jacych obserwacji. W listopadzie 1825 roku Eichwald znalazl sig
w Baku i tam spedzil zime. Weczesng wiosng 1826 roku podazyl
ladem do Elizawietpola, Tyflisu, zwiedzil} Imeretig, Mingrelie
i Kachetie.

Po powrocie do Kazania zamierzal Eichwald przystapi¢ do opra-
cowania i druku wynikéw swej podrézy kaspijskiej. Klopotal sig
tylko tym, ze w Kazaniu nie bylo odpowiedniej drukarni i niezbed-
nych urzadzen. Totez bardzo ucieszyl sie, kiedy wiosng 1827 r. otrzy-
mal propozycje objecia w Wilnie katedry zoologii i anatomii poréw-
nawczej, bo tam mial do dyspozycji wszystko, co mu bylo potrzebne,
a przede wszystkim dobrych rysownikéw i litograféw.

Propozycja objecia w Wilnie katedry po slynnym Bojanusie byla
dla Eichwalda wielkim zaszezytem, okazal si¢ on jednak zupelnie
godnym tego stanowiska. Zastynal wkrotce i jako znakomity prelegent,
i niezwykle czynny pracownik naukowy. Wyklady Eichwalda nalezaly
do naj$wietniejszych, jakie mialy miejsce w Wilnie. Byl pilny i pra~
cowity, a ponadto mial talent skupiania kolo siebie ludzi, zwlaszcza
zdolniejszych studentéw, i zaprawiania ich do pracy naukowej. Szano-
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wali go wszyscy, jednak takiej popularno$ci, jakg mial Bojanus, nie
zyskal, gdyz byl w obejsciu nieco sztywny.

Zainteresowania naukowe Eichwalda w okresie pobytu w Wilnie
obejmowaly frzy dziedziny: zoologie, paleontologie i fizjografie. W la-
tach 1829—1831 wydal on tu swa znakomitg 3-tomowg Zoologia spe-
cialis, oglosil studium o zwierzetach wymarlych, ktérych szczatki
znaleziono na Litwie, Wolyniu i Podolu (De pecorum et pachydermo-
rum reliquis fossilibus in Lithuania, Volhynia, Podolia repertis), badal
poklady jurajskie w Popielanach na Zmudzi i dal opis znalezionych
tam skamielin w Trautveller’s Quatembern.

Najglosniejsze jednak jego prace mialy charakter fizjograficzny.
Oglosil wigeec w dwéch tomach swa podr6z po Morzu Kaspijskim i Kau-
kazie (Stuttgart i Tybinga 1834), nastepnie geografie Kaukazu, Morza
Kaspijskiego i poludniowej Rosji (Berlin 1838). Dal takze w latach
1831—1838 opis roslin znalezionych przez siebie w podrézy kaspijsko-
kaukaskiej.

W r. 1828 z polecenia Rosyjskiego Ministerstwa O$wiaty odbyl
Eichwald podr6z naukowa po guberniach: wolynskiej, podolskiej
i chersonskiej, zdobywajac przy tej sposobnosci liczne okazy dla zbio-
row uniwersyteckich. Ponownga podr6z naukowa na Litwe, Wolyn i Po-
dole odby! w r. 1829. Owocem tych wypraw jest znakomita praca pt.
‘Naturhistorische Skizze von Lithauen, Volhynien und Podolien in
geognostisch-mineralogischer, botanischer und zoologischer Hinsicht
(Wilno 1830).

Powstanie listopadowe 1830 roku rozszerzylo sie rychlo i na
tzw. ziemie zabrane. Wilenska mlodziez uniwersytecka wzigla w nim
bardzo zywy i czynny udzial. Po stlumieniu powstania wladze rosyj-
skie tytulem represji zamknely uniwersytety w Warszawie i Wilnie
oraz Liceum Krzemienieckie. Ognisko wyzszych studiéw nie zniknelo
jednak w Wilnie calkowicie. W r. 1832 otwarta zostala w Wilnie Aka-
demia Medyko-Chirurgiczna i Eichwald objal w niej katedre zoologii,
anatomii poréwnawczej i mineralogii. Na stanowisku tym kontynuo-
wal swa uprzednig dzialalno$¢ naukowsq i pedagogiczng.

W roku 1836 Eichwald udal sie na dluzszg wycieczke za granice.
Wzigl udzial w XIV Zjezdzie niemieckich lekarzy i przyrodnikow
w Jenie i przy tej sposobnosci zetknal sie z najwybitniejszymi uczo-
nymi owego czasu. Po zjezdzie udal sie do Bayruthu, gdzie badal
wapienie muszlowe i zwiedzil pigkne muzeum paleontologiczne. Stam-
tad poprzez Monachium i Tyrol przyby! do Gastein i Salzburga. Byl
nastepnie w Lublanie, Istrii, skad udal sie do péilnocnych Wtoch.
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W drodze powrotnej znalazl si¢ w Szwajcarii. W Zurychu zawarl
znajomos¢ z Lorenzem Okenem. Jadac przez Niemcy, zatrzymatl sie
przez pewien czas w Heidelbergu. W tamtejszych zbiorach mial moz-
no§é poréwnania skamielin z Wolynia i Podola z okazami pochodza-
cymi z zaglebia wiedenskiego i podapeninskimi.

Z Niemiec udat sie Eichwald do Holandii (Rotterdam, Haga, Lejda,
Utrecht), po czym wrécit do Berlina, by zwiedzi¢ w dalszym ciggu
poludniowe Niemcy i Austrig.

W lutym 1837 r. wraca Eichwald przez Kalisz i Warszawe do
Wilna, gdzie zastaje sytuacje calkowicie zmieniong. Bylo rzecza wi-
doczna, ze Akademia bedzie wkrotce zamknigta. Nie czekajac tej
ostatecznosci, zdecydowal sie na porzucenie Wilna i przeniesienie do
Petersburga, gdzie mu ofiarowano katedre w Akademii Medyko-
Chirurgicznej.

Od r. 1838 Eichwald wykladal tam zoologie i anatomig porow-
nawcza oraz mineralogie, kladac zarazem podwaliny gabinetu zoo-
logicznego i paleontologicznego Akademii Medyko-Chirurgicznej.
Miewal takze wyklady paleontologii w Instytucie Gérniczym.

Eichwald cieszyl sie wielkim uznaniem w $wiecie naukowym.
Akademia Medyko-Chirurgiczna w Petersburgu nadala mu honorowy
doktorat chirurgii, a Uniwersytet Wroclawski honorowy doktorat filo-
zofii. Byl czlenkiem wielu towarzystw naukowych w Rosji i za gra-
nica oraz kawalerem wielu orderow.

7 Petersburga czynil Eichwald kilkakrotnie wycieczki naukowe
do Estonii, Liflandii, Finlandii, okolic Moskwy i Nowogrodu, gdzie
badal gltéwnie wymoczki, jednak znany byl przede wszystkim jako
paleontolog, gruntowny znawca wymarlego swiata zwierzat.

W roku 1842 z okazji zjazdu przyrodnikéw skandynawskich udal
sie Eichwald do Sztokholmu. Zwiedzil nastepnie Szwecje, Norwegie
i Danie. W r. 1850 byl ponownie w Niemczech, Wiloszech, na Sycylii
i w Algierze. W latach 1867 i 1868 podrézowal raz jeszcze po Niem-
czech oraz na zaproszenie Belgijskiej Akademii Nauk po Belgii.
W r. 1851 Eichwald zrzek! sie katedry w Petersburskiej Akademii
Medyko-Chirurgicznej i od tego czasu pracowal wylacznie naukowo
jako cztonek Rosyjskiej Akademii Nauk. Dnia 30 maja 1869 r. obcho-
dzono uroczyscie w Petersburgu jubileusz 50-lecia uzyskania dokto-
ratu przez FEichwalda. W obchodzie wzial udzial ogromny poczet
uczonych, przyjaciol i uczniow znakomitego profesora.

Edward Eichwald zmarl w Petersburgu dnia 4 listopada 1876
roku, w sedziwej starosci, przezywszy lat 81.
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ZASEUGI NAUKOWE EDWARDA EICHWALDA

Eichwald, aczkolwiek z wyksztalcenia medyk, poswiecal sie prak-
tyce lekarskiej tylko w mlodosci. Od czasu osiedlenia sie w Wilnie
pracowal wylacznie jako pedagog, uczony i podroéznik.

Pierwsze prace Eichwalda byly poswigcone anatomii i zoologii.
A wiec praca doktorska De Selachiis Aristotelis. Zoologiae geographi-
cae specimen inaugurale (Wilno 1819), praca habilitacyjna De regni
animalis limitibus atque evolutionis gradibus (Dorpat 1821), dwie roz-
prawy drukowane w petersburskich ,,Acta Academiae Scientiarum®:
Observationes ex anatomia comparata 1) de Delphino 2) de Physalia
(Fetersburg 1823) oraz De ovo humano disquisitiones physiologicae
(1824), jak réwniez nagrodzona przez Krol. Tow. Nauk. w Getyndze
rozprawa De ovarii animalium corpore luteo et vesiculis observatio-
nes microscopicae (1825). Jednak juz w r. 1821, bedac w Mitawie,
wyglosil Eichwald na posiedzeniu tamtejszego Towarzystwa Litera-
tury i Sztuki obszerny referat pt. Ideen zu einer systematischen
Oryktozoologie oder iiber verdndert und unverdndert ausgegrabene
Tiere (wyszedl drukiem w Mitawie, 1821), poswiecony paleontologii,
a ktéry oméwimy oddzielnie ponizej, gdyz wigze sie on z pogladami
ewolucjonistycznymi Eichwalda.

Zamierzajgc udaé¢ sie na badania Morza Kaspijskiego i Kaukazu,
Eichwald przestudiowal dokladnie literature poswiecong przyrodzie
tych obszaréw, a owocem tych studiéw stala sie rozprawa pt. Intro-
ductio in maris Caspii historiam naturalem (1824).

Podczas swej wyprawy na poludnio-wschodni kraniec Europy
i pogranicza Azji Eichwald zebral niezwykle obfity plon w postaci
materialéw geologicznych, mineralogicznych, paleontologicznych, bo-
tanicznych i zoologicznych. Opracowanie tych materialéw zajelo mu
przeszlo 10 lat, ale — jak §wiadcza péZniejsze opinie uczonych ro-
syjskich, m.in. znakomitego profesora zoologii w Uniwersytecie Ki-
jowskim, K. Kesslera — stworzyly one epoke w badaniach geologicz-
nych i zoologicznych kraju Nadkaspijskiego. .

Wazniejsze dziela Eichwalda z tej dziedziny sg nastepujgce:
Reise auf dem Caspischen Meere und in den Caucasus, unternommen
in den Jahren 1825—1826 (Stuttgart und Tibingen 1834), Alte Geo-
graphie des Kaukasus, des Kaspischen DMeeres und Siidrusslands
(Berlin 1838), dwa zeszyty Plantarum mnovarum, quas in itinere
Caspio-Caucasico observavit E. Eichwald (Vilnae 1831—1838), Fauna
Caspio-Caucasica nonnullis observationibus novis illustravit Eduard

v
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Eichwald (Petersburg 1841), Geognostische Bemerkungen iiber des
Kaspischen Meeres (Karstens Archiv II, 1830).

Przybywszy do Wilna, Eichwald napisal przede wszystkim trzy-
tomowy podrecznik zoologii pt. Zoologia specialis, quam expositis
animalibus tum vivis tum fossilibus Rossiae in universum et Poloniae
in specie (Wilno 1829—1831).

Podrecznik Eichwalda rozpada si¢ na trzy czeSci. Tom I zawiera
wiadomosci wstepne, podzial zoologii, uwagi fizjologiczne oraz kry-
tyczny wyklad systeméw Linneusza, Erxlebena, Blumenbacha, Will-
branda, Lamarcka i Cuviera. Na wstepie zamiescil Eichwald arbor
vitae animalis, ilustrujgcy pochodzenie grup zwierzecych (oméwimy
go ponizej, w rozdziale o pogladach ewolucjonistycznych Eichwalda).
W dalszym ciggu zawarty jest przeglad Heterozoa, tj. pierwotniakow
i jamochlonéw. Tom II daje opis Podozoa, czyli pozostale bezkrego-
we. Tom III omawia Spondylozoa, tj. kregowce, ktérych przeglad
zaczyna autor od ryb, a konczy na czlowieku. Przy pisaniu podrecz-
nika Eichwald korzystal ze Zrédel, ktére obficie cytuje, uwzglednia-
jac dziela zaré6wno starsze, jak i najnowsze.

Podrecznik Eichwalda jest dzielem bardzo powaznym, stOJacym
na poziomie Owczesnych podrecznikéw europejskich, i cieszyl sie
wielkg popularno$cig oraz wzietoscig. Wielka szkoda, ze nie ukazal
sie jego przeklad polski, bo moéglby byl odegraé on wielka role
w historii naszej nauki.

Prawie dziesiecioletni pobyt w Wilnie wyzyskal Eichwald na
opracowanie pod wzgledem fizjograficznym dawnych polskich pro-
wincji wschodnich, a szczegélnie starannie opisal faune kopalng.
W roku 1830 wyszly w Wilnie jego Naturhistorische Skizze von
Lithauen, Volhynien und Podolien. Jest to pierwszy naukowy opis
przyrody Litwy, Wolynia i Podola. Eichwald odby! na tych terenach
dwie podroze krajoznawcze w towarzystwie mlodych polskich uczo-
nych: Jakowickiego, Andrzejowskiego i Maleckiego, a material6w
paleontologicznych dostarczyl mu gléwnie profesor krzemieniecki,
Wojciech Zbozewski. Eichwald wykorzystal materialy i referaty
swoich mlodych wspélpracownikow, ale nie zachowal sie¢ wobec nich
lojalnie, bo ich udzial w pracy przemilczal. Ksigzka Eichwalda wyl
wolala wielkie zainteresowanie za granicg, gdyz opisany przez mego
obszar byl nauce europejskiej prawie zupelnie nieznany.

Prace dotyczace paleontologii zachodnich i poludniowo-zachod-
nich prowincji nalezacych do Rosji sa nastepujace: Sur les richesses
minérales des provinces occidentales de la Russie (Wilno 1831); De
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pecorum ac pachydermorum reliquis fossilibus in Lithuania, Volhy-
nia et Podolia repertis commentatio (Wilno 1832); Fossile Wirbeltiere
in Russisch-Polen (,Jahrb. f. Mineral.* 1832); Kurze Notizen tiber
einige vorweltliche Sdugetiere der polnischen Provinzen (Stuttgart
1834); Vorweltliche Wirbeltiere der polnisch-russischen Pro-
vinzen (,,Jahrb. f. Mineral. 1836); Russisch-polnische Wieder-
kduer- wund Dickhduter-Reste (,,Jahrb. f. Mineral.“ 1838) oraz
Bestimmung der Petrefakten aus dem Siidlichen Russland (,Jahrb.
f. Mineral.* 1841).

Po przeniesieniu sie do Petersburga Fichwald wydal dla potrzeb
swych sluchaczéow w Instytucie Goérniczym trzy podreczniki w je-
zyku rosyjskim: Oriktognozja preimuszczestwienno w otnoszenji
k Rossii i z prisowokuplienjem upotrieblienja minieralow (Petersburg
1844), Geognozja preimuszczestwienno w otnoszenii k Rossii (Pe-
tersburg 1846), Paleontologia Rossii (cze$é I, Petersburg 1854; czesS¢
I1, Petersburg 1861).

Ze studiow poswieconych paleontologii Rosji wymienimy na-
siepujace: Ueber die fossilen Thier- und Pflanzenreste des alten
roten Sandsteines und Bergkalkes des Nowgorodschen Gouverne-
ment (,,Bull. Acad. St. Pétersbourg* 1840), Opis ryb dewonskich z Ma-
riina (w ,,Otiecz. Zapiskach® 1844), Nachtrag zur Beschreibung der
devonischen Fische von Pawlowsk (,,Bull. Soc. Nat. Moscou* 1846),
Ueber die Dinotherien und einige ihnen verwandte Thiere Russlands
(,,Bull. Acad. St. Pétersbourg* 1838), Ueber Ichtyosauren und Cera-
titen (tamze 1841), Driewnosti carstw rastitielnogo i Ziwotnogo (Bibl.
dlia cztienja 1839), Das silurische Schichtensystem von Esthland (Pe-
tersburg 1840).

Eichwald opisywal takze meteoryty, znalezione na terytorium
Rosji i dawnych prowincji polskich (okolice Minska, Bialegostoku,
Stuczy, Liksny).

Studia zoologiczne Eichwalda objely takze wymoczki, ktérym
poswiecal si¢ w okresie pobytu w Petersburgu. Nalezg tu: Beitrdge
zur Infusorienkunde Russlands mit Abbildungen (,,Bull. Soc. Nat.
Moscou‘* 1844), Erster, zweiter und dritter Nachtrag zur Infusorien-
kunde Russlands (,,Bull. Soc. Nat. Moscou* 1847, 1848, 1852) oraz
O minieralnych wodach Rossii (Petersburg 1860).

Eichwald byl jednym z najwybitniejszych zoologow i paleonto-
logéw swojej epoki i polozyl szczegélne zaslugi dla fizjograficzne]
znajomosci Litwy, Wolynia i Podola.
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EDWARD EICHWALD — EWOLUCJONISTA

Eichwald byl zdecydowanym ewolucjonistg i dawal wyraz swoim
pogladom juz we wczesnych swoich pracach, ogloszonych drukiem.

Jego praca doktorska (De Selachiis Aristotelis, Wilno 1819) sklada
sie z trzech czesci. Pierwsza zawiera zestawienie materialu dotycza-
cego ryb spodoustych, rozsianego w pismach dawniejszych i now-
szych autoréw, od Arystotelesa do Cuviera. W czeSci drugiej wy-
jasnil Eichwald swo6j poglad na pokrewienstwo spodoustych z innymi
formami, przedstawiajgc Swiat zwierzecy jako je-
den cigg gatunkéw od najprostszych do najbar-
dziej zlozonych. W czesci trzeciej opisal rozsiedlenie geogra-
ficzne rekinéw i plaszczek. Juz wige na podstawie tej pierwszej roz-
prawy Eichwalda mogliby$Smy uznaé go za ewolucjoniste,

Znacznie wyrazniej wypowiada Eichwald swoje poglady na te-
mat genetycznego zwigzku form zwierzecych miedzy sobg w studium
poswieconym omoéwieniu zasad paleontologii (Ideen zu einer syste-
matischen Oryiktozoologie... Mitau 1821) 2.

Paleontologia, nazywana woéwczas oryktozoologia, byla nauka
nowa i Eichwald na wstepie wyjasnia przede wszystkim jej zada-
nia i zwiazek z zoologig i geologia. Nastepnie opisuje pokrotee roz-
woj ziemi (die allmdhliche Entwickelung) od czasu, kiedy byla jesz-
cze w stanie plynnym, az do chwili obecnej:

Najprzéd powstaly gbry pierwotne (die Urgebirge), jakby osady kry-
staliczne wod praoceanu. W ten sposOb utworzyl sie lgd. Juz w tym
czasie powstaly najprostsze organizmy wodne, Tak zaczela sie pier w-
sza epoka historii ziemi, W epoce tej morze niejednokrotnie atako-
walo lad. Gory pierwotne zostaly cze$ciowo zniszczone, a z ich szezatkéw
utworzyly sie gory przejSciowe (Uebergangsgebirge), w ktérych lonie za-
chowaly sie najstarsze szczatki wodnych organizméw, nalezgcych do
najnizszych klas.

Stopniowo ukazuja sie coraz wyzsze formy zycia zwierzecego (daher
treten auch allmidhlich hohere Thierbildungen auf), jednak przewaga
jest jeszeze po stronie zwierzat wodnych.

W dalszych okresach czasu wytworzyly sig¢ gory warstwowe (Flotz-
gebirge) czeSciowo jako skutek zniszezenia starszych formacji geologicz-
nych, cze$ciowo jako mechaniczno-chemiczne osady moérz. Ocean to cofat
sie, to znowu atakowatl lad i dlatego nie moze wydawaé sig dziwnym,
7e skamieniale szczatki wodnych zwierzat znajdujemy nawet na naj-
wyzszych szezytach gorskich.

® B E. Rajkow, Russkije biotogi ewolucjonisty...
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Nastepnie zaréwno Urgebirge, jak Uebergangsgebirge i Flotzgebirge
wynurzyly sie ostatecznie z wody i powierzchnia lgdu znacznie wzrosia.
W zaglgbieniach potworzyly sie jeziora, ze wzniesien poczely splywaé
rzeki i strumienie.

Jest to poczatek drugiej epoki, kiedy coraz bogaciej wyste-
puja zwierzeta ladowe, a wodne tracg swoj prymat. Formy ladowe staja
sie coraz réznorodniejsze co do postaci i coraz wigkszych rozmiaréw.
W koncu zjawiajg sie najwigksze kolosy zwierzgce, jakie kiedykolwiek
istnialy na $wiecie, zapewne dzieki wysokiej temperaturze tych okolic,
ktore one zamieszkiwaly.

W miare jak powierzchnia lgdu rosla, zwigkszala sig¢ takze ilo§é ga-
tunkéw ladowych, natomiast ilo§¢ form morskich malala i wiele z nich
catkowicie znikneglo, nie pozostawiajgc po sobie nawet skamielin,

Ta druga epoka trwala dosé diugo, lecz i ona doczekala sie upadku.
Wskutek naglego obnizenia temperatury powietrza, wywolanego zapew-
ne przesunieciem $rodka cigzkoSci globu ziemskiego, zwierzeta lgdowe
wyginely, pogrzebane w nowo utworzonych warstwach, Na péinocy po-
wstal obszar zimny, pokryty lodami i wtedy rozpoczela sie epoka
trzecia, trwaigca dotychczas. W epoce tej ukazuje si¢ czlowiek,
a miedzy $§wiatem form morskich i lgdowych nastaje réwnowaga. Proces
gorotworezy zostal zakonczony, wody znalazly stale granice, a réwno-
waga powierzchni ziemi naruszana jest tylko wybuchami wulkanéw.

Terminy Eichwalda: Urgebirge, Uebergangsgebirge i Flotzgebir-
ge, zapozyczone zostaly od Wernera. Urgebirge — to pierwotna, kry-
staliczna skorupa ziemska. Poniewaz Eichwald twierdzi, ze powsta-
la ona na dnie morza jako osad jego wod, wigec — jak widaé —
w aktualnym za czasow Eichwalda sporze miedzy neptunistami
a plutonistami stangl on po stronie meptunistow. Uebergangsgebirge
sg to warstwy, ktére dzi§ nazywamy paleozoicznymi. Flétzgebirge
odpowiadaja cze$ciowo paleozoicum, czesciowo mezozoicum (okres
weglowy, permski, trias, jura i kreda). Trzecia epoka, trwajaca do
dzi§ — to trzeciorzed i czwartorzed.

Rzecz charakterystyczna, ze Eichwald, méwigec o stopniowym
(allmdhliche Entwickelung) rozwoju skorupy ziemskiej, staje na sta-
nowisku ewolucyjnym (wczeSniej niz Lyell), a nawet nie wspomina
o ,teorii katastrof®. Z ta teoria, opublikowang w r. 1812 na wstepie
do znakomitego dziela Cuviera pt. Recherches sur les ossements
fossiles, Eichwald niewatpliwie byl obeznany. Byl przeciez w Paryzu,
stuchal wykladéw tego znakomitego uczonego i musial zna¢ doklad-
nie jego poglady naukowe. A jednak zachowal w tym wzgledzie sa-
modzielno§¢ i nie poddal si¢ wplywowi tego najwigkszego w tym
czasie i w tych sprawach autorytetu. Eichwald wspomina wpraw-
dzie o naglym zniszczeniu fauny ladowej na poczatku trzeciej epoki,
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ale poza tym jednym wypadkiem moéwi stale o stopniowym ksztal-
towaniu powierzchni ziemi i zwigzanym z nim stopniowym ksztalto-
waniu $§wiata zwierzecego.

W nastepnym rozdziale omawianej pracy Eichwald wypowiada

sie obszernie o ewolucji organizméw (s. 6—7).

96

Idea stopniowego rozwoju panstwa zwierzecego jest ideg przewodnig
zoologii. W epoce pierwszej, kiedy panowal praocean, istnialy tylko niz-
sze zwierzeta wodne, jak polipy, szkariupnie, nastepnie migczaki, skoru-
piaki. Wszystkie one byly mieszkancami morza, Stopniowo przylaczyly
si¢ do nich ryby. Ryby slodkowodne ukazaly sie pézniej, gdy powstaty
juz rzeki i jeziora.

Z rozwojem systemoOw rzecznych idzie w parze zjawienie sig orga-
nizméw przybrzeznych, stanowiacych przejscie do form czysto lagdowych.
Byly to gléwnie plazy, zélwie i krokodyle, nalezgce do grup dzi§ prawie
catkowicie wymarlych. Musialy one byé bardzo liczne (jak widaé z cze-
stego znajdywania ich resztek) i rozwijaly sie réwnoczesnie z rybami.
Stopniowo ukazaly sie takze ptaki i zwierzeta ssgce, ktore poczatkowo
byly nieliczne i — jak sie zdaje — nalezaly do wymarlych dzi§ grup,
jak Ornithocephala, Paleotheria, Anoplotheria.

Im blizej nasuwala sie granica tej epoki z epokg druga, im bardziej
rosla powierzchnia lgdu, tym silniej rozwijalo sie zycie ladowe, ktoére
juz jest na pograniczu z zyciem dzisiejszym. Zjawily sie niektére for-
my, niewiele rézne od dzisiejszych, jak np. niedzwiedz jaskiniowy.
Istnialy jednak i lgdowe potwory, malo podobne do zwierzat dzisiej-
szych, np. mamut roznigey sie od stoni cechami rodzajowymi oraz ma-
stodon. Jeszcze mniejsze podobienstwo zachodzi miedzy Megathe-
riam4d a dzisiejszymi leniwcami.

Ukazujq sie takze inne zwierzg¢ta ladowe: tygrysy, lwy, hieny, wilki,
psy, konie, niedZwiedzie, jelenie, ktére sa juz blizsze formom dzisiejszym
i wigzg druga epoke ziemi z trzedia, charakterystyczng tym, ze obok
licznych zwierzat ladowych wlgcza ona jeszeze czlowieka jako swoisty
twér (als eigenthiimliche, hinzukommende Bildung). Czlowiek powstal
nie w jednym punkecie ziemi, lecz w kilku réznych i w rozmaitych wa-
runkach klimatycznych, i od tego zalezg fizyczne wla$ciwo$ci rozmaitych
ras, ktére nie sa w istocie swej na tyle rézne, by mozna bylo podzieli¢
rodzaj ludzki na szereg oddzielnych gatunkéw.

Tak wiec widzimy, ze przyroda kroczy' od najprostszych i najniz-
szych klas zwierzat poprzez najrozmaitsze organizacje do form coraz
wyzej stojacych i wreszcie osigga w czlowieku najwyzszy stopien orga-
nizacji zwierzecej. (Und so sehen wir die Natur allmihlich von der ein-
fachsten und untersten Thierklassen durch die mannigfachsten und ver-
schiedensten Bildungen zu immer hoher stehenden Thierformen fort-
schreiten und endlich im Menschen die hochste Stufe der thierischen
Organisation darstellen).
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Wyzej juz wspominaliSmy, ze Eichwald zlozyl w r. 1821 w Uni-
wersytecie Dorpackim rozprawe habilitacyjng pt. De regni animalis
limitibus atque evolutionis gradibus i uzyskal na jej podstawie ve-
niam legendi. W rzedzie prac Eichwalda, dotyczacych zagadnienia
ewolucji, zajmuje ona jedno z czolowych miejsc 3.

Na wstepie Eichwald daje charakterystyke pierwotniakéw i zau-
waza, ze wsrod tych istot (nazywa on je animalcula) zdarzajg sie for-
my stanowigce przejscie od organizméw roslinnych do zwierzecych:

Nic tak nie podnosi ducha, nic tak go nie pocigga i nie wigze
najsilniejszymi wezlami, jak kontemplacja przyrody i zycia zwierzat na
najnizszych stopniach rozwoju (in infimis evolutionis gradibus). Tu zdo-
bywamy pojecie o pokrewienstwie calych klas zwierzat i stopniach po-
Srednich miedzy nimi oraz granicach miedzy $wiatem ro$linnym i zwie-
rzecym. Oto motywy, dla ktérych zajmuje sie¢ tu malenkimi, szczegélnie
zorganizowanymi istotami, ktérym mozemy wedlug naszej woli dawaé
poczatek [Eichwald, podobnie jak wigkszo§¢ uczonych déwezesnych, tiu-
maczy! sobie powstawanie wymoczkéw w naczyniach napemionych wodg
samorodztwem — przyp. Z. F.], a ktérych wiasciwosci sg tak swoiste i tak
bliskie ro$linom, iz w gruncie rzeczy — nie mozna ustalié granicy miedzy
nimi. Wobec swego pokrewienstwa przechodzg one jedne w drugie i two-
rza oSrodek wspélny dla obu krolestw, oSrodek zajety przez organizmy,
nie bedace ani ro$linami, ani zwierzetami, lecz moggce byé zaliczonymi
itu, i tam.

Zwracajg szczegblnie nasza uwage zwierzeta wystgpujace w ogromnej
ilosci w dowolnej kropli wody, gdzie widoczne sg tylko przy pomocy mi-
kroskopu. Nie znajg one zadnego ukladu i nie majg zadnych organéw.
Jednak mimo wszystko sg to zwierzeta, ktére przyciggaja naszg uwage
przede wszystkim nieprzerwanym, szybkim i bezladnym ruchem. Sg one
malenkimi §luzowatymi atomami (atoma mucosa) pierwotnej materii or-
ganicznej (materia primordialis organica), najdrobniejszymi §luzowatymi
punkcikami, podobnymi do kulek, paleczek lub plytek. Ale ruch ich jest
ruchem zwierzecym i dowodzi ich charakteru zwierzecego. Z nich, jako
z elementéw organizacji zwierzecej, rozwijaja si¢ i wielokrotnie rozga-
leziajg pozostale formy zwierzece, stanowigce najpigkniejszy szereg coraz
wyzej rozwijajacych sie stopni [...].

Ro$liny i zwierzeta na obszarach granicznych zblizaja si¢ do siebie
i sa na tyle podobne, Zze nikt nie zdolaltby ustali¢ pewnej i trwalej mieg-
dzy nimi granicy. Albowiem wla$ciwoéci roélin i zwierzat splataja sig
w organizmach, ktére daja poczatek roSlinom i zwierzetom (ad influxus
e quibus ipsi originem traxerunt). Krélestwo zwierzat od razu rozwija sie
‘pardziej zdecydowanie (animale regnum semel clarius evolutum esset).
Rozwija sie ono bezposrednio i stopniowo od jednego stopnia organizacji

3 B. E. Rajkow, op. cit.
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do drugiego (protinus tunc progreditur ab uno gradu altioris sensim
fabricae ad alterum) i réwnocze$nie wznosza si¢ w pigekny i doskonaly
spos6b uklady: pokarmowy, rozrodczy, nerwowy i naczyniowy.
Ustaliwszy wspolny poczatek pochodzenia roslin i zwierzat,
Eichwald przechodzi do zagadnienia poczatku zycia. Wzorem naj-
wybitniejszych 6wczesnych biologow, z filozofami natury (Naturphi-
losophen) na czele, wypowiada si¢ on jako zwolennik samorodztwa:
W naszych czasach zaden przyrodnik nie odrzuca samorodztwa (ge-
neratio spontanea) i odrzuci¢ nie moze, gdyz codziennie mozemy je obser-

wowaé, jeSli wystawimy na pewien czas wode do picia na otwarte po-
wietrze i stonce.

Pierwsza cze$¢ swej ksigzki Eichwald konczy w nastepujacy
sposob:

Tak wieec udowodniliSmy za pomocg obserwacji, ze obydwa krélestwa
(roflinne i zwierzece) w najodleglejszych swych poczatkach tak S$cisle
si¢ wzajemnie przeplatajg i przechodzg jedne w drugie, Ze nie ma migdzy
nimi granicy, przy czym ‘istnieja organizmy, ktére nie sa ani ro$linami,
ani zwierzetami i ktére mozemy rozpatrywaé jako cos posredniego, W przy-
rodzie nie ma granic pomiedzy kroélestwami istot zywych, a organizmy
posrednie stanowia pierwszy stopien ewolucji, z ktérego kroélestwa ro$lin
i zwierzat rozwijaja si¢ w dwoch réznych kierunkach, na prawo i lewo.
Im dalej posuwa sie¢ rozwdj, tym wieksza zachodzi réznica migdzy rosli-
nami i zwierzetami, poniewaz uzyskawszy wilasciwg sobie budowe, jedne
i drugie tym samym zakre§lajg sobie granice. Zwierzeta osiggajg calko-
wicie odrgbng organizacje i ewolucja ich zaznacza sie na tyle wyraznie,
ze juz dla nikogo nie jest tajemnicg.

Druga cze$é rozprawy habilitacyjnej Eichwalda jest probg utwo-
rzenia naturalnej klasyfikacji zwierzat. Dzieli on zwierzeta na gru-
py, ktére nazywa ,stopniem ewolucji“ (gradus evolutionis). Wymie-
nia on tych stopni 16. Na systemy klasyfikacji zwierzat byla wow-
czas moda i kazdy prawie uczony zoolog oglaszal wlasny system.
Ulegl tej modzie i Eichwald, ale klasyfikacja jego nie byla udana
i sam on zdawal sobie z tego sprawe, gdyz w 10 lat pézniej w swoje]j
Zoologia specialis dal klasyfikacje calkowicie inng. Jednak ta kla-
syfikacja z r. 1821 zasluguje na wspomnienie, gdyz jest pierwsza
proba stworzenia istotnie ewolucyjnego ukladu systematycznego.

Po uzyskaniu katedry w Wilnie Eichwald — jak wyzej juz pisa-
lismy — wydal 3-tomowy podrecznik pt. Zoologia specialis. Ogoélny
charakter tego dziela omoéwiliSmy juz wyzej. Obecnie poswigcimy
nieco uwagi wstepowi do tomu I, gdzie poglady Eichwalda na za-
gadnienie ewolucji wypowiedziane zostaly w formie najobszerniej-
szej 1 wyczerpujacej.
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Drzewo zycia (arbor vitae animalis)
ilustracja dolgczona do I tomu Zoologiae specialis
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Do I tomu Zoologiae specialis dodany zostal rysunek, przedsta-
wiajacy ,,drzewo zycia zwierzecego® (arbor vitae animalis). Rysunek
ten ilustruje graficznie ewolucje Swiata zwierzat (zob. zalgczong
reprodukcje). Eichwald objasnia go w spos6b nastepujacy: (§§ 63—66):

§ 63. Arbor vitae animalis — Drzewo zycia zwierzecego.

Pierwsze zaczatki (rudimenta) zycia zwierzecego pochodzg z chaotycz-
nej masy materii organicznej (e chaotica materiei organicae molae)t, Ma-
terii tej nigdy nie brak w wodzie, zwlaszcza stojacej, i przy wilasciwym
stopniu ciepta daje ona poczatek nizszym zwierzetom. Rozmaite warunki
sprzyjaja powstaniu réznych zwierzat. Ten zwierzecy chaos (chaos etenim
animale) obfitujacy w pierwotne §luzowe komoérki réznej postaci (globulis
mucosis primitivis variae formae), lecz w nieladzie rozmieszczone i gru-
powane, nieprzerwanie tworzy zwierzeta, jednego rodzaju w wodzie sto-
jacej, inne w wodzie morskiej. W mniej sprzyjajacych warunkach po-
wstajg nizsze rzedy zwierzokrzew6w (phytozoorum infima genera) na
ksztalt najnizszej galezi drzewa, ktére zapuScilo korzenie w tym S$luzie
pierwotnym (in muco primitivo), zaledwie dajace sie odréznié od tego
§luzu chaotycznego, jesli tylko zdolamy zauwazyé w nich $lady wewnetrz-
nych i zewnetrznych narzadéw, obdarzonych dowolnym ruchem (si interna
quaedam externaque organorum, sponte mobilium, vestigia excerperis).

Podobnie jak w wodzie stojgcej, powstaja dowolnie (sponte prodeunt)
szeregi nizszych zwierzokrzew6w, polipy drzace i wirujace (polypi vibra-
torii et rotatorii), tak samo w wodzie morskiej, brzemiennej takg samg
masg organiczng (eadem organica mole chaotica gravida), tworzg sie jako
druga galgz drzewa zycia zwierzecego krazkoplawy (Cyclozoa)® meduzy
okraglego ksztaltu. Ta galgz umieszczona jest juz wyzej na pniu drzewa
zycia zwierzecego, jednak w ten sposéb, Ze poprzednia bedzie najnizsza,
zar6wno w stosunku do krazkoplawéw (Cyclozoa), jak i w stosunku do
wszystkich pozostalych wyzej umieszezonych typéw (classium).

Drzewo zycia wznosi swe konary do wielkiej wysokosci, lecz korzenia-
mi uchodzi zawsze w glab. Jakkolwiek wysoko ta czy owa grupa wznosi
si¢ ponad pozostalymi typami, zawsze korzeniami tego drzewa zwigzana
jest z chaotyczng masg,

Za krazkopltawami (Cyclozoa) nastepuja Grammozoa®, odznaczajace

¢ Chaos, chaotyczny — nie oznacza u Eichwalda beziadnego skupienia
roznorakich elementéw, jak to rozumieli filozofowie i poeci starozytnoSci.
Eichwald nadaje tym wyrazom S$cisle znaczenie (patrz: Zoologia specialis,
t. 1, s. 39, 146 i dalsze). Jest to wedlug niego skupienie pierwotniakéw,

5 Do Cyclozoa zalicza Eichwald stulbioplawy, krgzkoplawy i szkar-
tupnie,

* Grammozoa sa to u Eichwalda — Vermes.
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si¢ cialem wydluzonym. Plodno$é ich jest tak wielka, ze tworzg sie one
nie tylko w ogélnej chaotycznej masie, lecz takze w ciatach innych, wyz-
szych juz (evolutorum) zwierzat. Rozwdj ich jest nieograniczony i wyzsze
ich rzedy, bardzo udoskonalone, zblizaja si¢ — jak sie zdaje — do zwie-
rzat opatrzonych nogami (Podozoa), natomiast formy nizsze tak malo sg
odmienne od chaotycznych S$luzowych pecherzykéw, ze zaledwie mozna
je od nich odréznié.

§ 64. Podczas gdy wszystkie dotychczasowe typy (classes) w swych
nizszych rzedach tak wyraznie §wiadczg o swym pochodzeniu z chaosu,
dalsze w7 rozwoju swym wznoszg sie¢ do Therozoa?, ktére majg juz wia-
Sciwg postaé zwierzecg i nie powstaly chyba spontanicznie. Albowiem na
tyle przewyzszaja trzy poprzednie typy, iz nie mozna przypuszczaé, by
zrodzily sie bezposrednio z chaotycznych korzeni drzewa zycia.

Im wyzej wznosi sie drzewo zycia, tym réznorodniejsze sg formy zwie-
rzat, ulozone w szeregu wstepujacym (Que magis denique arbor vitae
increverit, eo distinctiores formae animalium, una in serie adscedentium),
wzajemnie sobie i réwnolegle przeciwstawione i juz obdarzone odnézami.
Typ opatrzonych odnézami (Podozoa) stanowiag pokrewne, lecz rézne pod
wzgledem budowy formy: wyzsze spo$réd nich — skorupiaki (Crustata) —
daleko cdeszly od chaotycznej masy, z ktorej niegdy$ rozwinely sie w mné-
stwo rodzajow i gatunkéw; nizsze — miegczaki (Mollia) — ktérych ko-
palni przodkowie mieszkali w pierwotnym oceanie i w czasach dawnych
obfitowali w liczne mikroskopijne formy, niewatpliwie powstale sponta-
nicznie. Dzi§ istnieja one jako formy uszlachetnione, bardzo dalekie od
swej pierwotnej postaci. W ten sposéb pierwotny korzen tego drzewa zy-
cia jest zupelnie ukryty.

Z kolei idg dwa typy posrednie: owady i pajaki, luzniej zwigzane
z pierwotnym korzeniem, poniewaz zyja przewaznie w powietrzu, a rzadko
w wodzie, poza ktéra przyroda nie tworzy zadnych organicznych postaci.
Formy pasozytnicze nalezy wylaczyé, gdyz one (podobnie jak robaki
wnetrzne po$réd Grammozoa) powstaja spontanicznie. Wynika z tego, ze
nizsze, bardziej podatne grupy, mocniej zwigzane sa swymi korzeniami
z pierwotna chaotyczng masa, anizeli wyzsze, przodujace szeregi (grupy’.

§ 65. Najwyzsze konary drzewa, ocieniajace galezie dolne, zajmuja
kregowce (Spondylozoa), ktére — tworzac linig prosta rozwijajacej sie
i stopniowo komplikujacej budowy — podchodza bezpoSrednio do ro-
dzaju ludzkiego (recta linea evolvendae sensim intracandaequae
fabricae ad humanum usque genus adscendunt). Ten ostatni mozna po-
réwnaé do kwiatu drzewa zycia: stanowi on niejako sume poszezeg6lnych
stopni rozwoju réznych zwierzat. Malo jest prawdopodobne, aby kre-

? Therozou — u Eichwalda sg to miegczaki.
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gowce, a nawet ich najnizsze typy (classes), pochodzily ze wspomnianego
wyzej chaotycznego korzenia. Skomplikowana budowa kregowcéw nie
sprzyja mozliwoSci powstawania ich z masy chaotycznej. Lecz u nich
istnieja dwie rézne plci, ktére po zlaczeniu wytwarzajg jaja, z nich za$
rozwijaja sie zarodki w mys$l zasady: omne vivum ex ovo. I oto takie jajo
trafnie (non inepte) mozna poréwnaé z pierwotng kuleczka Volvozx, albo-
wiem i jedno, i drugie stanowi zespd6t mnostwa kulek rozmaicie ulozonych,
ktére rozwijaja sie i przeksztalcajg w poszczegbélne czeSei ciala zwierze-
cego. Réznica miedzy jednymi i drugimi polega na tym, ze pierwotne
kulki Sluzowe powstaja w naturze swobodnie, podczas gdy podobne do
nich jaja kregowcéw dojrzewaja w jajnikach, a nastepnie osiggnawszy
pod wplywem naprezenia zyciowego (turgore vitali) i cieploty zyciowej
wyzszy stopien rozwoju, przeksztalcajg sie w nowe zwierzeta,

§ 66. Tak wigc zwierzokrzewy (Phytozoa) stanowig korzen drzewa
tkwigcy w lonie ziemi rodzicielki, a na samym szczycie tego drzewa,
wyobrazajgcego rézne typy i klasy, ktore rozwinely sie z wzajemnego
przeciwstawienia w postaci konaréw to pochylych, to podazajgcych do
gory, to znéw splecionych w postaci sieci, umieszczamy rodzaj ludzki —
jako norme dla calego $§wiata zwierzecego, gdyz skladajgc sie z ciata
i duszy, naturg swag przewyzsza wszystkie pozostale zwierzeta. W ten
sposob chaos zwierzecy nieprzerwanie zasilajgcy pierwotny zaczatek
(primordialem originem) wecigz nowymi zyjatkami (animalculis), dzwiga
na sobie gérng czes$¢ drzewa zycia, wprost przeciwstawng pierwszej,
i jakby chroni jg, i karmi, aby korzen nie uwiad! i nie zagingl. W zwigz-
ku z tym (tak sadzimy) ta organiczna §luzowa substancja jest z natury
swej dwojaka i — nie mnalezac ani do ros$lin, ani do zwierzat — moze
przechodzi¢ i w jedne, i w drugie.

Reasumujgc wszystkie wypowiedzi Eichwalda w sprawie ewo-
lucji $wiata zwierzecego, dochodzimy do sformulowania calosci jego
pogladow w tym wzgledzie. Mozna by je przedstawi¢ w sposob na-
stepujacy:

Poczatkiem wszystkich zywych organizméw, zaréwno roslin, jak
zwierzat, jest niezréznicowana materia organiczna, wytworzona
w wodzie na drodze samorodztwa. Ta materia ma charakter poél-
plynnego §luzu i sklada sie¢ z bardzo prostych cialek, ktére Eichwald
nazywa rozmaicie: globuli mucosi, animalcula, chaos animale. Z tych
pierwotnych zarodkéw, na drodze ich Ilgczenia i skupiania, tworza
sie organizmy nizszych klas, jamochlony, a nawet robaki. Co sie tyczy
wyzszych bezkregowych — mieczakéw, stawonogow — Eichwald
watpi w to, by mogly powstaé¢ one bezposrednio z pierwotnej ,,chao-
tycznej masy“. A wigc jak powstaly? Chociaz nie méwi on tego
wyraznie, jednak przypuszcza¢ mozna, ze byl zdania, iz powstaly one
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z przeksztalcenia form nizszych. Za takim rozumowaniem przemawia
okoliczno$é, ze jego ,drzewo zycia“ posiada na konarach rozgale-
zienia.

To, co powiedzieliSmy o wyzszych bezkregowcach, tym bardziej
stosuje sie do kregowcow (vix tamen probabile est spondylozoorum
originem, mevae infimae eorum classis
e chaotica illa radice esse repetendam).
I one musza pochodzié¢ od nizszych form,
a tamte z kolei od jeszcze nizszych az
do pierwotnego chaosu zwierzecego.

Jak widaé¢, Eichwald byl ewolucjo-
nista  typu  przedlamarckowskiego.
Z pewnych wzgledow mozna sadzié, ze
uznawal zasade przeksztalcania sie or-
ganizméw jedne w drugie, chociaz wy-
raznie mysli tej nie sformulowal.

Eichwald byl myslicielem oryginal-
nym. Nie widaé¢ u niego — poza ogdl-
na ideg o cigglosci Swiata zwierzecego
i stopniowego komplikowania i dosko-
nalenia form — zadnych zapozyczen
od wczesniejszych i wspolczesnych mu
autorow. W szczegélnosci nie widaé
w jego pogladach wplywu Lamarcka,
ktorego wykladéw sluchal w Paryzu
i ktérego dzielo Philosophie zoologique,
wydane w Paryzu w r. 1809, niewatpli-
wie musial znaé. Nie ma tez w pismach
Eichwalda zadnego $ladu, by intereso-
wal sie on pogladami Darwina, aczkol-
wiek dzielo O pochodzeniu gatunkow
wyszlo w r. 1859, a wiec w czasie, =
kiedy Eichwald po opuszczeniu Aka- weatie f:;gl; afllilwg St
demii Medyko-Chirurgicznej w roku
1851 poswiecil sie calkowicie opracowaniu i wydaniu wielkiego dmela
paleontologii Rosji, ktére wyszlo w latach 1860—1868 pod tytulem
Lethaea Rossica.

EDWARD EICHWALD
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ZAKONCZENIE

Przy rozpatrywaniu zagadnienia, jak mysl ewolucyjna rozwijala
sie w koncu XVIII i poczatkach XIX stulecia w Wilnie, nasuwa sie
z natury rzeczy pytanie, czy w innych osrodkach uniwersyteckich
na O6wczesnych ziemiach polskich: we Lwowie, Krakowie, Warsza-
wie, bylo podobnie i czy w tym samym czasie ukazywaly sie jakies
wypowiedzi dotyczace ewolucji, piéra profesoréow tych uczelni.

Dla wyjasnienia tej sprawy uczynimy krotki przeglad histo-
ryczny.

We Lwowie! jezuici zalozyli juz w r. 1608 Kolegium, ktoére
20 stycznia 1661 r. aktem fundacyjnym kréla Jana Kazimierza zo-
stalo przeksztalcone na Akademie¢ z tymi samymi prawami i przy-
wilejami co Uniwersytet Krakowski. Wobec opozycji Akademii
Krakowskiej o Akademie Lwowska toczyla si¢ dluzszy czas walka.
Dopiero w r. 1759 mastgpilo otwarcie Uniwersytetu Lwowskiego.

W r. 1773 Lwow po pierwszym rozbiorze dostal si¢ pod pano-
wanie austriackie i rzgd wiedeniski Uniwersytet zamknal. W dziesig¢
lat poézniej aktem 2z dnia 21 pazdziernika 1783 r. Uniwersytet
Lwowski zcstal wznowiony jako uczelnia z lacinskim i niemieckim
jezykiem wykladowym. Od tej pory Uniwersytet Lwowski dzielil
losy wszechnic austriackich. Aczkolwiek byl on poza sferg wplywow
Komisji Edukacyjnej, jednak zgodnie z duchem czasu i we Lwowie
wprowadzono wyklady chemii, botaniki, a pdzniej i historii natu-
ralnej.

1 I, Finkel, S. Starzynski, Historia Uniwersytetu Lwow-
skiego.
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Chemie i botanike wykladal od r. 1783 do 1805, kiedy Uni-
wersytet Lwowski przeniesiono do Krakowa i zlgczono z Uniwersy-
tetem Jagiellonskim, Niemiec — Suibert Schivereck. Byl to podobno
pracowity profesor, ktéry mial za sobg studia nad florg Alp, ale
zadnych zainteresowan w kierunku ogoélnych zagadnienn biologicz-
nych nie ujawnial i o stosunku jego do zagadnien ewolucji nic nie
wiadomo.

W r. 1815, po utworzeniu Wolnego M. Krakowa, rzad austriacki
przywrocit Uniwersytet Lwowski jako jedyna wyzszg uczelnie dla
Galicji. W latach 1816—1829 wykladal tam botanike Ernst Wittmann,
a historie naturalng w okresie 1816—1828 — Franciszek Diwald, zas
w latach 1828—1831 — Michal Stecker. Nic blizszego ani o ich wy-
kladach, ani o dorobku naukowym mnie wiadomo, a tym samym nie
ma zadnych podstaw do twierdzenia, by zajmowali sie oni zagadnie-
niem ewolucji.

Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie by! jednoczesnie z Aka-
demia Wilenska przeksztalcony na Szkole Glowna. W Krakowie, tak
samo jak w Wilnie, zaprowadzono wyklady chemii i historii natu-
ralnej. Niestety w ciagu dluzszego czasu w Krakowie ani botanika,
ani zoologa nie bylo 2. Historie naturalng razem z botanikg i chemia
wykladal w latach od 1783 do 1786 Jan Jaskiewicz, z zawodu lekarz,
z zamilowania mineralog, ktéry zadnych zainteresowan w kierunku
ogolnych zagadnien biologicznych nie wykazywal. Nastepcg Jaskie-
wicza byl krakowianin Franciszek Scheidt, ktéry przetrwal na
katedrze lat 17, od r. 1787 do 1804. Scheidt zajmowal sie gorliwie
chemia, interesowal sie troche botanikg, ale zagadnienie ewolucji
bylo mu zupelnie obce.

Pod rzadami austriackimi do czaséw wilaczenia Krakowa do
Ksiestwa Warszawskiego poza wymienionym Scheidtem historie na-
turalng wykladali: Niemiec — Emanuel Kirschbaum i Francuz —
Baltazar Hacquet. O zainteresowaniach naukowych Kirschbauma nic
nie wiadomo, Hacquet za$ by! mineralogiem.

Od roku 1809 do 1843 pracuje w Uniwersytecie Jagiellonskim
jako profesor historii naturalnej, a potem botaniki i zoologii, Alojzy
Estreicher. Byl on z zamilowania biologiem i polozyl pewne zaslugi
jako botanik i zoolog, nie pozostawil jednak po sobie Zadnego do-
robku naukowego, a ogblne zagadnienia biologiczne byly mu obce.

2 J. Rostafinski, Botanika i zoologia ...
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W Warszawie bardzo dlugo nie bylo zadnej wyzszej uczelni?
i dopiero za czaséow Ksiestwa Warszawskiego powstaly dwie szkoly
o charakterze wyzszym: prawna w r. 1808 i lekarska w r. 1809.
W r. 1816 dekretem Aleksandra I erygowany zostal Kroélewski Uni-
wersytet Warszawski, do ktérego wlaczono wyzej wymienione szko-
ly. Od stycznia 1817 roku Uniwersytet Warszawski zaczal funkcjo-
nowac¢ regularnie.

W r. 1809 utworzono przy Wyzszej Szkole Lekarskiej w War-
szawie katedre historii maturalnej, objal ja Jakub Fryderyk Hoff-
mann, ktéry przeszed! potem do Uniwersytetu Warszawskiego i uczy!
historii naturalnej do r. 1819. W roku 1819 utworzona zostala ka-
tedra zoologii, ktérg powierzono Feliksowi Pawlowi Jarockiemu. Tak
wiec w okresie od r. 1809 az do zamkniecia Uniwersytetu Warszaw-
skiego w r. 1832 historie naturalng 1i zoologie wykladali w War-
szawie Hoffmann i Jarocki.

Hoffmann, z wyksztalcenia lekarz, interesowal sie mineralogia,
chemia i wynalazkami (statek podwodny, kirys do plywania), ale
zagadnienia ogélnobiologiczne byly mu zupelnie obee. Jarocki, autor
6-tomowego podrecznika zoologii, nie mial jakiego§ okreslonego kie-
runku zainteresowan naukowych. Oglosil spis ptakéw, znajdujacych
sie w Gabinecie Zoologicznym warszawskim, pisal o zubrze, szaran-
czy, pajakach. Zadnej pracy ogdélnobiologicznej, w szczegélnosci do-
tyczacej ewolucji, nie oglosil.

Jak wigc widzimy, Wilno bylo jedynym osrodkiem uniwersytec-
kim na ziemiach polskich, gdzie w okresie od reform Komisji Edu-
kacji Narcdowej az do zamknigcia w r. 1832 uniwersytetow w Wil-
nie i Warszawie rozwijala sie mysl ewolucyjna. Stanowi to jeszcze
jeden dowod dla tezy, ze Uniwersytet Wilenski byl w swoim czasie
najbardziej zywotna i postepowa wyzsza uczelnig i ze jego zamknie-
cie spowodowalo zahamowanie rozwoju mysli naukowej w Polsce,

* J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski.
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SBOJIIOLIIMOHU3M B BMJIEHCKOM YHUBEPCUTETE
JO JAPBUHA

Pe3soms

OcnoBanHasa koposem Crecdanom Baropuem Buienckaa Axa-
aemus Oblra npeobpazosana B 1780 roxy B I'raBHylo mkoay Besm-
goro Knuaxecrsa JiuroBckoro. Ilocae mnpucoeausenus BuibHa
K Poccwmiickoit vmnepuy sra mkojya Obuia mepeMMeHoBaHa B BuieH-
cKmit ViMnepaTopckuit YHMBEPCUTET, a 3aTeM, IIocje HoAOPBCKOro
Boccranusa, B 1831 romy saxkpreita. Ha mporaxenuu 50 ser (1780—
1831) cymrecTBoBaHMA 9TOTO BBICLIEro y4eOHOro 3aBEjeHM:dA, IO CO-
EPEMEHHOMY OpPraHM30BaHHOTO, B HeM paboTajio0 MHOIO BBIAAIOLIMXCH
[IPOTrpeCCUBHBIX y4YeHbIX. B wacTHOCTH B ero creHax paborasno uyeTbipe
npodeccopa, KOTOPBIX MOXKHO TPUYMCIUTE K TIpyIle PaHHUX, HO-
JapBUMHCKMX 9BOJIIOLMOHMCTOB. B XpDOHOJOrMYEeCKOM IIOPAAKE 9TO
6p1m1: T'eopr @opcerep, Jiogeur Boauy c, @oprynar FOpeBuy
v Onyapn O XBaaba.

T'eopr ®opcrTep (1754—1794), n3BEeCTHBI IIyTEIIECTBEHHUK,
y4eHBI1, JmrepaTop M nybsmumcr, umMTan B BuiabHe Jekumum 10
ecTecTBeHHOV ucropymm B 1784—1787 rozmax. Eme mo npuberrusa
B BuupHo, Oyayum npodeccopom Premapckoit mkoasr B Kaccede,
dopcerep onybimroBaad pAx TPYHOB, B wactHoctu Ein Blick in das
Ganze der Natur, Schilderung des Nordens von America u Ap., B KOTO-
PBIX BBICKA3bIBAJI B3IJISAJ, YTO B IPUPOAE HET HUYEro IIOCTOSAHHOIO, He-
M3MEHHOTO, YTO BCE Pa3BMBAETCA M CTPEMMTCH K MOCTMZKEHMIO BBIC-
weit, Gostee comepiueHHOi Gopmel. ITo MuHeHuio doperepa, KUBOM
MMpP BO3ZHMK M3 MEPTBOM MaTepuy IIyTEeM CaMO3apOKIEHWs, M BCe
JKMBBIE (POPMBI KakK B PACTUTENBHOM, TaK M B XKMBOTHOM MMpE
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COCTABJIAIOT OAHY LEIb, ¢ He3HAYUTENbHBIMM nepexonamyu (OTTEeHKa-
MM) MEXKAY OTAEJbHBIMM 3BE€HbAMM.

Oror B3rasan Poperepa ¢ 6OJIBLION YETKOCTEIO cHOPMYJIMPOBAH
B TIPOTpaMMe €ero JEeKIwii, KOTopkle oH unrasg B BuubHe., HekoTopnie
€r0 BBICKa3bIBaHMA, 0COOEHHO 10 BOIIPOCY O BUJE M O BIMAHUM CPEABI
Ha 00JMK ZKMBOTHOTO, IIOPazkaioT NPOIPECCUMBHOCTBIO ¥ COBPEMEH-
HOCTBIO ITOAXOAA.

B npojosmkenne mouty copoxka Jer paboran B BuneHe Enmxeit
Cuagenrxu (1768—1838), cuawama (1797—1822) mpodeccopom
xumuy, a nmorom (1828—1838) — mpodpeccopom MeAMIIMHCKOM KJIMHU-
Ky BuiieHckoro yHmBepcurera ¥ BUiIeHCKOM MeIMKO-XMPYPIUYeCKOM
akagemmn. Ero tpya Teoria jestestw organicznych (Teopmsa opraHm-
YeCKMX CyIIEeCTB), M3LaHHBNI Bnepsbie B Bapmase B 1804 roay, mpu-
Hec eMy OOJIbIIYI0 M3BECTHOCTB. DTOT Tpyx — obmebuonornyeckoe
MCCIEN0BaHMe, B KOTOPOM aBTOP M3JIaraeT MNpoOJeMbl KM3HMU U ee
OCHOBHBIX CBOJCTB.

Ilo Bpemenu, B kKoropom oH paboray, CHAzeuru ABJIAETCH
BeCbMa COBPeMEHHBIM ydeHbIM. IIo ero cmoBaM, Bech OPraHMYeCKMiA
MMUP TpefcTaBiaAeT c0o00I0 ITOCJIE0BATENbHBIN, HENPEepPBIBHbI PAX
3BEHBEB, M3 KOTOPBIX CaMble HM3KME — MEHee, a caMble BBICOKME
Bosiee ciroKHBI. BhIcume cylecTBa — IPOAOJKEHME OBITHMA HUILINX.
BeseaceTeue orpaHM4YeHHOrO KOJMYECTBA IULLM, B OPraHMYECKOM MUpe
uaeT u AoJkHa urt 6opnba 3a cymiecrBoBaHMe, BHeuiHue yciroBus,
Hamp. poj IMIIM, MCIOJBL30BAaHME MM HEUCIIOJb30BaHMe OpraHOB,
reorpacpudeckas MMpoOTa M T. I, M3MEHAIOT CBOMCTBa MHAVBUIOB.

CHAazenkyu OAHAKO NPUAEPIRMBAJICA B3IJIAAQ, 4YTO BCE BUJbI
PacTEeHMit ¥ JKMUBOTHBIX BO3HMKJIM HE3aBMUCUMO APYT OT APyra ¥ ABJIA-
I0TCS HEM3MEHYMBBIMM. BBuUAY TOro, YTO OH CUMTAeT BECh OPraHMU-
YeCKMIA MMpP HENpPEepBIBHOIO 1eIbI0, KOTOpasdA HauMHAeTCH ¢ IIPOCTei-
WYX CYIIECTB M KOHYaeTcs HauboJsiee CJIOIKHBIMM, YTO BCe KMBBIE
CyllecTBa CBA3aHBI INOCPE/ACTBYIOLMMM 3BEHBAMM, y Hac €CTh OCHO-
BaHME Ha3BaTh €ro CTOPOHHMKOM TaK Ha3bIBAeMON ,JIECTHMIBI Cy-
WIeCTB”, HO HEe 9BOJIOLMOHMCTOM, 10O HMKOTZla OH He TOBOPUJI
0 TIPMHIUIIE Pa3BUTUA OPTAaHUYECKOM KUIHMA.

Korza B 1803 roxy BuseHckas raasHas wwkosia Gelra npeobpa-
30BaHa B BuyleHCcRMii MMIEepaTOPCKMiI YHUBEPCUTET, BMECTE C TeM
6bLIa pacluMpeHa ¥ NPOrpaMMa IperofaBaHus, GbLT CO3IAH PAA HO-
BBIX Kadeap u B wacTHOCTHM OBl OOBABIEH KOHKYpPC Ha JOJIKHOCTH
npodeccopa BeTepunapuu (,,JiedeHna ckora’’). B pesyasTaTe KOHKYP-
ca mpodgeccopom BerepuHapum Obl1 HaszHaden Jliomeur Bosamyc
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(1776—1827). On nposkua B Buabne 18 ner (1806—1824) u wnran
JeKUMM Ha MEeAMLMHCKOM (akyJbTeTe IIo BerepumHapumu, a c 1815
rojia Takzke ¥ I10 CPaBHUTEJLHOM aHATOMMMA.

Bosanyc — oauH u3 HauboJiee BBINAIOLMXCHA €BPONEHCKUX 300-
Ji0roB nepsoi yerBepTu XIX cronmermsa. Ero HayuHoe Haciezpue co-
craByaAloT 70 ¢ JMIUITHYM TPYAOB IO aHATOMMM ¥ SMOPHMOJIOTMH U Cpeay
HMUX CHMCKaBIUMII €My MMPOBYIO M3BECTHOCTb Anatome testudinis
europaeae. B 1815 romy, HaumHaa Kypc JIEKIMiA 10 CPaBHUTEJIHHOM
angaromuy, BoaHyc npodes GJIeCTAILYI0 BCTYNUTENBHYIO JEKLMIO Ha
remy: Introductio in anatomen comparatam, Vilnae 1815. Xorsa
B OCHOBHOM OHa ¥ ObLIa ITOCBSAIIEHA M3JIOCKEHWMIO OCHOB CPAaBHUTEJIb-
HOJ aHATOMMM, HO B TO K€ BPEMA OHa JaeT CHMHTe3 B3IIAAOB Bosa-
HyCa Ha OPraHMYEecKyIO JKM3Hb B LEJOM ¥ Ha CBA3b MEXAY OTAENb-
HBIMM IPYIIIaMM KUBBIX cyllecTB. BoAHyc cumraer Bech OpraHmMye-
CKMII MMP HEINpEephIBHOM Lenbio (DOPM, HAYMHAIOIMXCA C IIPOCTEMILINX
pacTeHmii ¥ BOCXOAAIIMX BINUIOTH 0 4eyoBeka. Ilo mHenmio BoaHxyca,
B IIPUPOJE HET HMKAKMX CKAYKOB MEKAY CyllecTByoummyu dopma-
MM, JlajKe MEXKAY PpacTeHuAMM M KMBOTHbIMM, OH ykasbiBaer Ha
nepexogHble (POPMBI M M3JIaraeT IOCTENeHHOe Pa3BUTHE OTHAEIBHBIX
OpPraHOB, HaYMHaA C HMYTOXKHBIX 3apPOXABIIIE ¥ KOHYAs COBEpIIEH-
HbIMu popmamyu. Ha BepumHe NpupOAbI HAXOAUTCA YEJIOBEK, Opra-
HU3M KOTOPOTO MMEEeT CcaMyl0 BBICOKYIO M CaMyiO CJIOKHYIO CTPYK-
Typy. Kpome Toro, BoaHyc ykasepIBaeT Ha TO, YTO B TIPUPOAE MAET
okecroueHHas Ooprba 3a cyujecTBOBaHME,

CkazaHHOe BBIIIE JlaéT OCHOBaHME cuMTaTh B3raAxsl BoaHyca
3BOMIOLMOHMCTCKVIMM B JOJapPBMHCKOM CMBICJIE, XOTA OH M He BBI-
CKa3pIBaJl HUIJIe MAEU O TIpeBpallleHuy BUIOB.

B 1822 roxy B Buienckom yHuBepcuTeTe OblIa MpOBEAEHa pe-
cbopma yueOHBIX 3aHATHII M B YaCTHOCTM ObLIa co37jaHa HOBasg Ka-
denpa 300JI0TMM M CPABHMUTENBHO) aHaToMMy (paHblle 300J0TUA
J CpaBHMTEJbHAs aHATOMMA TIPEToAAaBAJMCh Kak JONOJHUTEIbHbIE
npeaMeTsl). BpemMeHHO, [0 Ha3Ha4YeHMA IOCTOSHHOIO 3aBEyIOLIEro
kacpenpoit, B npopoizkenue 1823—1826 rozos, JeKLmM 110 300JIOTHM
U CPaBHUTEIBHOM aHATOMUM YMTAJ B KAYECTBE 3aMECTUTEJS y4eHMK
Bosuyca — Poprynar 0 p e B mu. IOpesuy He ocraBma nocie cebs
HMKAKOTO HAY4YHOTO HACJejyus, OJHAKO B IPOrpaMMe CBOMX JIEKLMA
HameuaJ 0630p BCEro >KMBOTHOTO MMpA, ,Ha4YMHAA C CaMbIX HMBIIMX
KJIAaCCOB M IIepexoAs Ko Bce Dojiee BBICIIMM, pacKpbIBag KapTUHY
Pa3BUBAIOLIENCA ITOCTEIIEHHO M COBEPIUEHCTBYIOLIeca OeclpephIBHO
OpraHM3auuy XUBOTHBIX . HeCOMHEHHO, 9TOT B3TJAf OBLT 3aMMCTBO-
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BaH IOpeBuuem or ero yumressa, BosHyca, m HapaBHe C ITOCJIEAHMUM
JIOJZKEH OH CYMTATHCHA PAHHUM JAOLAPBMHCKMM SBOJIOIMOHMCTOM.

v B 1827 romy xacbenpy 300J0TMM M CPAaBHUTEJNBHOJ aHATOMMUM
3aHAn Opyapn DuxBaab g (1795—1876). B BuabHe oH nIpodblI
10 Jser, cravana npodeccopom BuieHckoro yHusepcurera, a ¢ 1832
roga mnpodeccopom BMIIEHCKOM MEAMKO-XMPYPIUMYECKON aKaZeMumu.
OTOT BBIZAIOLIMICA 300JI0T ¥ IAJIEOHTOJIOr ObLI pelMTeJbHBIM 9BO-
JIIOLMOHMCTOM ¥ B STOM JyX€ BBICKA3bIBAJICA YK€ B CaAMbIX PaHHMX
cBOMX Iyb/mMKaLMAaX.

B ceoeit mokropckoit mucceprampm De Selachiis Aristotelis, Vil-
nae 1819, DixBanbx n3obpazkaeT KUBOTHEI MIP KaK OAMH pAJ BUJIOB
OT MPOCTEMIINX /IO CaMbIX CJOXKHBIX, C GOJIBIIO YeTKOCTBIO OH BbI-
CKa3bIBaJI CBOJ B3IIAZL Ha TE€HETUYECKYI0 CBA3b JKMBOTHBIX (PopM
Mezxkay cobor B MCCIeLOBaHNMM, INOCBAIIEHHOM OCHOBaAM HAJIEOHTOJIO-
m: Ideen zu einer systematischen Oryctozoologie, Mitau 1821.
B mem OH roBopuT, YTO ,MAEA IOCTEIIEHHOTO Pa3BUTHA 3KMUBOTHOI'O
Mupa fABJIFeTCA pyKoBoxsAulei mpaeei 3oonormm [...]. Ilpmpoma muer
OT IIPOCTEMIIMX ¥ CaMbIX HM3KMX KJIACCOB Yepe3 Ccamble pa3HO-
obpasHble oprau3ammy K (popMaM, CTOSILIMM BCE BBIIIE ¥, HAKOHEI,
JOCTHTAeT B YeJIOBEKE HAMBBICIIEH CTENEHN KMBOTHOM OpraHmu3anym’,

B croeit puccepraumy, IpeAcTaBJIeHHON JepnTcKoMy yHMBEp-
CUTETy Ha COMCKaHMe mpaBa Ha uTeHue Jexkumit De regni animalis
limitibus atque evolutionis gradibus, Dorpat 1821, DiixBanby roOBOPHT,
YTO HET Pe3KOro paszesa MeXAY PACTUTENHbHBIM ¥ JKMBOTHBIM MMUpa-
MM, TaK KakK CYIUECTBYIOT IIOCPEACTBYIOLIMe (pOpMbI, KOTOpble He
ABJIAIOTCA HY PACTEHUAMM, HU JKMBOTHBIMM, HO MOTYT OBITH OTHECEHBI
M K OJTHMM ¥ K APYTMM. VI3 HUX-TO 11 pa3BMBAIOTCA IIOCTEIIEHHO pacTe-
HUA ¥ KMBOTHBIE, IIEPEX0/A OT OZHO¥ CTYIEeHM K ApPyroi, Bce Gonee
BBICOKOJ ¥ COBEpILIEHHON.

HauGoisree 06CTOATENBHO M MCYEPIBIBAIOLIE M3JIOKMUIT DIIXBAJIbL
CBOY 9BOJIIOLIMOHHBIE B3IVIAABI BO BCTyIUIeHMM K I-my Tomy Zoologia
specialis, Vilnae 1829—1831. B srom Tpyxe I[OMELIeH PUCYHOK
»arbor vitae animalis®, rpacduyeckyu uz00pazkaoWMit BITIAK IDNX-
BaJba HA 9BOJIOLYIO JKMBOTHOTO MMpa.

VI3 Bcex IIeHTPOB BRICIIET0 00pa30BaHMA, HAXOMALIXCA Ha IIPO-
TAXKeHuu BpeMmeHu ¢ 1778 roma mo 1832 roxm mHa zemasax Iloabiim
(Bnneno, JIseoB, Kpakos, Bapiuasa), oxgHo Buubao ObLTI0 Ouarom
9BOJIIOLIMOHHOM MbIcy, HM B OZHOM 3 OCTAJIBHBIX LEHTPOB, HY OJHUM
M3 YHUBEPCUTETCKMX NpocheccopoB He GBLIO OIyOIMKOBAHO MCCIEHO-
BaHM#A, B KOTOPOM OB 6bI XOTA GBI HAMEKM Ha 9BOJIOLMOHUZM.

113

http://rcin.org.pl



L’EVOLUTIONNISME A L’UNIVERSITE DE VILNA
AVANT DARWIN

Résumé

L’Académie de Vilna fondée par le roi de Pologne, Stefan Ba-
tory, fut réorganisée en 1780 et recut alors le nom d’Ecole Centrale
du Grand Duché de Lithuanie.

En 1803, la ville de Vilna étant passée sous la domination russe,
cette école fut transformée en Université Impériale de Vilna.

En 1831, aprés la chute de l'Insurrection de Vilna, elle fut
fermée sur l'ordre des autorités tzaristes.

Pendant les 50 années d'existence de cette Université réformée
et adaptée aux exigences modernes, on y a vu travailler d’éminents
savants ayant le culte de la pensée moderne et notamment quatre
professeurs qu'on peut ranger parmi les précurseurs de l’évolution-
nisme prédarwiniste.

Nious voulens parler par ordre chronologique de Georges For-
ster, Louis Bojanus, Fortunat Jurewicz et Edouard
Eichwald.

Georges Forster (1754—1794), explorateur renomme, savant
naturaliste, homme des lettres et journaliste, professait a Vilna, dans
les années 1784—1787, I’histoire naturelle. Bien avant son arrivée
a Vilna, Georges Forster travaillant en tant que professeur
a I'Ecole Militaire & Kessel, avait publié toute une série de travaux
tels que: Ein Blick in das Ganze der Natur, Schilderung des Nordens
von Amerika et d’autres travaux dans lesquels il soutenait que dans
la nature il n’y avait rien de stable, rien d’immuable, que tout y évo-
lue et tend vers une forme plus parfaite.

La matiére vivante procéde — selon Forster — de la matiére
morte par abiogénése et toutes les formes vivantes, aussi bien celles
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du régne végétal que celles du régne animal, constituent une chaine
continue comportant d'insignifiantes transitions entre les différents
chainons.

Ce point de vue, Forster le présente avec beaucoup de clarté
dans le programme des cours qu'il devait professer a Vilna. Quelques
unes de ses énonciations, surtout celles qui se rapportent a I'analyse
des notions de l'espéce et de l'influence du milieu sur la forme des
étres vivants, étonnent par leur caractére progressiste quasi moderne.

Jedrzej Sniadecki avait travaillé a Vilna pendant presque
40 ans (1768—1838), tout d’abord comme professeur de chimie (1797—
1822), ensuite comme chargé de cours a la clinique de 1’Université
et a celle de I’Académie de Médecine et de Chirurgie de Vilna
(1828—1838).

L'oeuvre qui a valu a Jedrzej Sniadecki sa renommée est sa
Teoria jestestw orgamicznych (Théorie des étres organiques) publiée
en 1804. Cest un traité de biologie générale dans lequel l'auteur
étudie le probléme de la vie et de ses caractéres essentiels.

Sniadecki se fit connaitre, & son épogque, comme un penseur
a l'esprit moderne et progressiste. Le monde organique dans son
ensemble constitue une chaine continue et ininterrompue dont les
chainons inférieurs sont les moins complexes tandis que les chaines
supérieures les plus complexes. Les formes supérieures sont une
continuation de l'existence des formes inférieures.

La lutte pour la vie existe et doit exister dans le monde organi-
que, la quantité de la nourriture étant limitée. Les conditions ex-
térieures, telles que genre de nourriture, utilisation ou non utili-
sation des organes, température, latitude géographique etc., influent
sur les caractéres des individus. Sniadecki affirme a la fois que toutes
les espéces végétales et animales se sont formées séparement et sont
immuables.

Considérant le monde organique tout entier comme une chaine
continue, a partir des étres les plus simples jusqu'a des formes
les plus complexes et soutenant que tous les étres vivants sont liés
par des chaines intermédiaires, Sniadecki nous autorise a le ranger
parmi les partisans de la théorie dite la théorie de 1’,,échelle des
étres” et non pas parmi les évolutionnistes, étant donné qu’il ne
s'est jamais prononcé en faveur du principe de 1'évolution.

En 1803, année au cours de laquelle I’Ecole Centrale de Vilna
fut transformée en Université Impériale, on a élargi le programme
des études, créé plusieurs nouvelles chaires et entre autres, on

115

http://rcin.org.pl



a proclamé un concours pour donner un titulaire & la chaire de
meédecine vétérinaire (thérapeutique vétérinaire). Le jury du con-
cours a donné la chaire de médecine vétérinaire a Louis Boja-
nus (1776—1827).

Bojanus travaillait a Vilna durant 18 ans (1806—1824), pro-
fessant la médecine vétérinaire et depuis 1815, ’anatomie comparée.
I1 fut I'un des plus célébres zoologues européens dans les années
vingt cinq du XIX-éme siécle.

L'oeuvre scientifique de Bojanus embrasse plus de 70 travaux
du domaine de l’anatomie et de l'embryologie, y compris le titre
aussi célebre que celui de Anatome testudinis europaeae.

En 1815, étant chargé de professer le cours d’anatomie com-
parée, Bojanus a fait pendant son cours d’inauguration, un exposé
sur Introductio in anatomen comparatam (Vilnae, 1815). Bien que
consacré a l'étude des principes de l’anatomie comparée, 1'exposé
en question fut en méme temps une synthése des théories de Bo-
janus touchant l'ensemble de la vie organique et les liens entre
les groupes particuliers d’étres vivants.

Selon Bojanus, le monde organique tout entier constitue une
chaine de formes continue, formes évoluant a partir des végétaux
les plus rudimentaires jusqusqu’a ’homme. Bojanus soutient que dans
la nature il n’y a aucune transition entre les formes existantes, pas
méme entre le régne animal et le régne végétal. Il met en relief
les formes intermédiaires et étudie l’évolution continue des diffé-
rents organes a partir de formes les plus primitives jusqu'aux for-
mes les plus parfaites.

Au sommet de la nature se trouve ’homme dont l'organisme
est le plus parfait et le plus complexe.

Bojanus constate que dans la mature se déroule une lutte
acharnée pour l'existence.

Comme il résulte de ce qui vient d’étre dit, les conceptions
de Bojanus peuvent étre reconnues pour évolutionnistes, dans le
sens prédarwiniste, bien qu’il m’ait jamais signalé le principe de
I’évolution des espéces.

En 1822, les autorités de 1'Université de Vilna ont procédé
4 la réorganisation des études et entre autres ont créé la chaire de
zoologie et d’anatomie comparée (la zoologie et 'anatomie avaient
été enseignées jusqu'alors comme matiéres supplémentaires). Avant
que cette chaire ait recu un titulaire, dans les années 1823—1826,
la zoologie et l'anatomie comparée avaient été enseignées par
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Fortunat Jurewicz, chargé de cours et ancien éléeve de
Bojanus.

Jurewicz n’a pas laissé d’héritage scientifique bien qu’il ait
annoncé dans le programme de ses cours un exposé qui devait
embrasser tout le régne animal & commencer par les classes les
plus primitives jusqu’aux formes les plus évoluées.

C'est Jurewicz qui a illustré 1’évolution ininterrompue perfec-
tionnant sans cesse l’arbre généalogique du régne animal. Il ne fait
aucun doute qu'il doit cette conception a son maitre Bojanus, par
conséquent lui aussi, devrait étre rangé parmi les premiers évo-
lutionnistes prédarwinistes.

En 1827, Edouard Eichwald (1795—1876) fut nommé ti-
tulaire de la chaire de zoologie et de l'anatomie comparée. Il
a travaillé 10 ans a Vilna, tout d’abord comme professeur a I'Uni-
versité et a partir de 1832, comme professeur a 1’Académie de
Médecine et de Chirurgie. Cet éminent zoologue et paléontologue
était un évolutionniste de la plus pure souche et exprimait ses con-
ceptions dans ses tout premiers ouvrages qu’il faisait publier.

Dans sa thése de doctorat De Selachiis Aristotelis, Vilna 1819,
il a présenté le régne animal en tant qu’une suite continue d’espé-
ces a partir des formes les plus rudimentaires jusqu'aux formes les
plus complexes.

Eichwald a donné une expression beaucoup plus ample a ses
conceptions concernant les rapports génétiques entre les formes
animales, dans son étude consacrée a l’analyse des principes pa-
léontologiques intitulée Ideen zu einer systematischen Oryktozoolo-
gie..., Mitau, 1821. Dans ce travail, Eichwald constate que ,la no-
tion d’'une évolution systématique du régne animal est la notion
essentielle de la zoologie...”. La nature poursuit sa marche progres-
sive & partir des classes des animaux les plus rudimentaires et les
plus primitives a travers les formes les plus disparates jusqu'aux
structures de plus en plus évoluées pour atteindre finalement dans
I’'homme le plus haut degré d’organisation animale.

Dans sa thése d’agrégation présentée a 1'Université de Dorpat
De regni animalis limitibus atque evolutionis gradibus, Dorpat
1821, Eichwald constate que le régne végétal et le régne animal ne
sont point séparés l'un de l'autre étant donné qu'il existe des
formes intermédiaires qui ne sont ni des végétaux ni des animaux
mais qui pourtant peuvent étre classées aussi bien parmi les uns
que parmi las autres. C’est de ces formes que procédent les plantes
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et les animaux passant d’un degré d’organisation a l'autre c’est-
a-dire a un degré de plus en plus élevé et parfait.

C’est dans l'introduction au premier tome de Zoologia specialis
(Vilna 1829—1831) qu'Eichwald a donné une ample et pleine
expression a ses ccnoeptions évolutionnistes. L'ouvrage est accom-
pagné d’une planche illustrant d’'une maniére graphique le point de
vue d’Eichwald sur I'évolution du régne animal arbor vitae animalis.

Parmi tous les centres universitaires existant dans les années
1778—1832 en Pologne (Wilno, Lwéw, Krakéw, Warszawa), seul
le centre de Vilna éfait le foyer de la pensée évolutionniste. Aucun
des professeurs des autres centres m’a publié une étude qui fat
consacrée a l'évolutionnisme.
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MEMORABILIA ZOOLOGICA
Dotychczas ukazaly sie mastepujace zeszyty:.

1. Z. Fedorowicz, Ludwik Henryk Bojanus. 1958, ss. 47, ilustr.

2. M. Mroczkowski, O pierwszej w Polsce prébie monograficz-
nego opracowania krajowych chrzgqszczy (Coleoptera). 1959 ss.
31, ilustr. ' e

3. G. Brzek, Zloty wiek ornitologii polskiej. 1959 ss. 175, ilustr.
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